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A tehetség taldn mar
tudassa valt

Pintér Bélaval beszélget Ménesi Gabor

Most, amikor beszélgetiink, Pintér Béla és Tdrsulata kér kiilfoldi
szereplés kozott van, hiszen nemrég érkeztek vissza Németorszdagbdl,
s hamarosan ismét vitra kelnek. Fv elején Finnorszdgban léptek fel
a Szutyokkal, de a kordbbiakban is szdmos helyen megfordultak.
Hogyan fogadtdk eléaddsaikar? Milyen tapasztalatokkal gazdagod-
tak egy-egy hatdron nili fellépés alkalmdval?

Alapvet8en mindenhol értik és értékelik az el8addsainkat, de nem
mindeniitt hatnak azonos erdvel. Fiigg ez att6l, mennyit tudnak
az adott néz8k Magyarorszdgrol, és attdl is, hogy 6k maguk milyen
tdrsadalmi problémakkal kiizdenek. A Szuzyokban felbukkané ro-
makérdés példdul a beviandorlé-problematikdval helyettesithetd,
a szélséjobboldal térnyerése, sajnos, tobbnyire ismerds a legtobb
eurépai orszdgban. Finnorszdgban az utébbi idében megerdso-
dott egy szélséjobboldali part, amelynek tagjai ,alap finn”-nek
— vagyis igazi finn-nek — nevezik magukat, ezért az itthonihoz
hasonlé erével hatott a darabban szerepld Roézsi girdistdva véld-
sa. Masrészt ismerds lehetett nekik az el6adds ,,kaurismikis” lasst
torténetvezetése, az elhidegiilt hdzaspdr, Béla és Etus egyszavas
dialégusainak nyomaszté humora. Svdjcban szintén érzékelhetd
valamelyest a szélsGjobboldali fenyegetettség, ezért ott is nagy si-
kere volt az el6addsnak. Németorszdgban meglehetdsen nagy az
érdekl6dés a magyarorszdgi események irdnt. Kordbban a Szuzyok
megjelent az egyik legnagyobb német szinhdzi lap, a Teather Der
Zeit drdmamellékleteként. Az akeudlpolitikai reflexié a darab fon-
tos rétege, de nem gondolom, hogy ez az egyetlen erénye. Az el6-
adds humoridt tekintve az amatdr szinhdzi fesztivalrdl sz6l6 rész —a
félretolmdcsolds a nézék kedvence kiilfoldon — eddig mindenhol
egyértelmd sikert aratott.

Itthon rendkiviil paradox helyzetben vannak, hiszen dllanddéan telt
hdz eldrt jatszanak, az eléaddsokar a kozinség fokozort érdeklddése
mellett szakmai elismerések kisérik. Mdsrészt viszont a tdmogatd-
sok folyamatos csokkentésérél, elvondsdrol beszélhetiink. Rdaddsul
az dgynevezit hatos kategdridra vonatkozd pdlydzati kifrds hosszi
ideig vdratott magdra, ami csak novelte a nehézségeker. Milyennek
mondhaté a tdrsular helyzete a jelenlegi koriilmények kozore?
Hogyan sikeriil felszinen maradni, vagyis eléteremteni a miikiodés-
hez sziikséges kiltségeker?

Jelen pillanatban mdr kiirtdk a pdlydzatot. A keret szikiilt, és a
tavalyi tapasztalatok alapjin aggodalomra ad okot az is, hogy
nem tudjuk, ha majd meglesz a déntés, egydltalin odaadjék- e,
utaljak-e a megitélt osszeget. Ha drasztikusan kevesebb pénzt
kapunk, akkor a jegybevételbdl szdrmazé részesedés novelése dl-
tal juthatunk plusz bevételi forrdshoz, bdr a mi jegydraink mel-
lett ez az 6sszeg nem szdmottevd. Mi nem tehetjitk meg, hogy az

Operettszinhdz vagy a Madéch jegydraival dolgozzunk.

A legtobb tdrsulatnak szponzorok felkutatdsdn il nem marad mds,
csak az eléremenchiilés, vagyis a lehetd legtibb eldadds és kiilfoldi

vendégszereplés. Ez az onok esetében is igy van?
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Szponzorokrdl sajnos nem beszélhetiink, mivel nem vagyunk
elég nagy reklimhordozo feliilet. Az a kériilbeliil tizenotezer em-
ber, aki megfordul ndlunk egy évben, ilyen tekintetben kevésnek
mondhaté. A kiilfldi vendégszereplések sem hoznak annyit a
konyhdra, hogy abbdl egész évben megéljiink.

A Sziinet nélkiil — A magyar kultdra érdekében cimii konferencidn
rdmutatott arra, hogy a fligeetlen szinhdzak ma mdr csak neviikben
drzik fiiggetlenségiiket, hiszen rendkiviil kiszolgdltatottak a minden-
kori kulturdlis vezetésnek. Véleménye szerint mi vezetett iddig?

Vidnydnszky Attila inditott el8szor tdmaddst a fiiggetlenek el-
len, még a kormdnyvaltds elStt, és azéta is tildozi ezt a szférde. A
fuggetlen szinhdzak sorsit eldonté kuratérium hatdrozatai sem

fuggetlenek tdle.
Miben nyilvanul meg, amit emlis, és mi lebet ennek az oka?

Azt mondja, bizonyos készinhdzak alternativabbak, kisérlete-
z6bbek, mint a figgetlennek mondott, szerinte inkdbb ama-
térnek vagy kisszinhdznak nevezhetd, feliiltimogatott tdrsaik.
Hogy miért mondja ezt, mire alapozza a véleményét, azt tSle
kellene megkérdezni.

Az kétségtelen, hogy kevésbé ismeri el a fiiggetlenek létjogosultsigdr
az elmiilt években korvonalazdds kultirakoncepcid, sét, inkdbb azt
tdmogatnd, ha a fiiggetlenck bevonulndnak a kiszinhdzakba, é
ott hozndnak létre évadonként egy-kér eldaddst. Ez nem nil bizratd
hozzdillds. Kooperdlhat-e egy fiiggetlen tdrsular valamelyik készin-
hizzal anélkiil, hogy felszivédna vagy teljesen megsziinne?

Véleményem szerint hosszi tdvon nem lehetséges az egyiittmi-

kodés.

Van azért ellenpélda is: Bodd Viktorék eredményesen miikidnek
egyiitt a Katondval, bdr ez idénként egy-egy kizos bemutatdra szl
egyébként ondlléan miikidnek, ahogy tudnak. Nemrégiben mutar-
tdk be az Anamnesist, 2 Ledardlnakeltlintem cimii Bodd-rendezés
pedig hosszii ideje repertodron van. On nem tartja elképzelbetsnek
a hasonld formdjii egyiittmiikodést?

Ha jol tudom, a Ledardlnakeltiintem cimG el6addsban csak a
Katona Jézsef Szinhdz szinészei jatszanak — tehdt abban Bodé
Viktor rendezéként és tdrsszerz8ként vett részt, nem a térsulatdval.
Ez az egyeztetés miatt sem [ényegtelen, mert nem egyszer(i feladat
két repertodrszinhdz miisordt 8sszeegyeztetni. Ennek ellenére nem
tartom elképzelhetetlennek az egy-egy eléaddsra sz616 koproduk-
cidt, de per pillanat nekiink nincsenek ilyen felkéréseink.

On nem gondolt arra, hogy valamelyik kiszinhdzban dolgozzon
vendégként, szerzdi, rendezdi vagy szinészi mindségben, akdr tdrsu-
lata nélkiil, kilépve ezdltal a megszokotr kizeghdl?
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Semmi sem érdekel annyira, hogy a tdrsulat tigyét félretegyem
miatta. Minden szinészt elengedek mindenhova (feltéve, hogy
hozzénk egyeztetnek), de az én életmiivem jelen pillanatban
egyértelmiien a tdrsulat. Ezért kell megtennem mindent, és erre
kell koncentrdlnom minden energidm.

Jdtszéhelyiik, a Szkéné a nézdi igényekhez képest csekély befogadd-
képességii szinhdzterem a Miiegyetem mdsodik emeletén. Mennyire
hatdroljik be lehetdségeiket az ottani kiriilmények, a szintér sajd-
tossdgai?

Amennyire behatdroljdk, annyi szabadsdgot is adnak. Ez alap-
vetden egy ,lres tér’. Oda tesszitk a néz8teret, ahova akarjuk.
Sok mindent ki lehet prébalni. Arrél nem is beszélve, hogy én
huszonét éve dolgozom itt. Erzelmi szdlak is kotnek ide.

Nem is akartak nagyobb helyet keresni?

Keresni nem, de ha meghivnak, elmegyiink egy-egy vendégsze-
replésre.

Evekkel ezelétr a Nemzeti Szinhdzzal kizisen mutattik be a
Gyévuskdr. Erre az egyiittmiikiodésre hogyan keriilt sor?

Mir az el8adés elékésziiletei alatt litszott, hogy a mi léptékeink
szerint ,monstre produkciénak” néziink elébe. Megkerestem
Jorddn Tamdst, hogy villalnd-e a koprodukeié, és 8 igent mon-
dott.

Meégsem bizonyult mitkidéképesnek az eldadds a Nemzetiben. Mi
lehetett ennek az oka?

Nem tudom. Valészintileg akkor még erésen élt a szinhdznéz8k
tobbségében a Nemzeti Szinhdz megsziiletését kiséré sokk, és
tobben ezért eleve nem jottek el. Ugy gondolom, hogy akik ma
megtoltik az Alfoldi-rendezéseket, akkor, 2003-ban még elvbdl
nem lépték 4t a Nemzeti kiiszobét.

A megszokotr térbe visszaérkezve hoztdk lérre A siitemények kirdly-
n6jét, amely — a Parasztopera mellett — a tdrsulat egyik legerdsebb
eldaddsa lett. On is annak taldlja?

Taldn a legfdjdalmasabbnak mondandm. A darab vége sokakban
— akik rendelkeznek kell§ érzékenységgel — vélthat ki katarzist.
Fiiggetleniil att6l, hogy dtéleék-e a darabbéli szorny(iségeket.

16bb kritikus t6bbszor leirta mdr a Pintér-eldaddsok kapesdn, hogy
azok csak abban a kizegben miikidnek jol, amelyben megsziiletrek.
Rdcdfolt erre a Parasztopera, amely megtaldlta helyét a pécsi tedt-
rumban, Mohdcsiék interpretdcidjdban. Mir gondol errél?

Természetesen nagyon boldog vagyok, hogy Mohdcsi Janos
megrendezte a darabot, és oriilok a péesi el6adds sikereinek. Ez
tokéletesen megcifolja azt a butasigot, hogy eléaddsaink csak
a sajat kozegiinkben hatnak. Egyébként azéta mdr bemutattdk
a darabot a Marosvésdrhelyi Szinm{ivészeti Egyetemen, jelenleg
pedig Temesvdron késziil egy Gjabb Parasztopera-eléadis.

Volt beleszéldsa, vagy az in szdndékaitdl teljesen fiiggetleniil jorr
létre a pécsi eldadds?

Semmibe sem széltam bele, és amikor megnéztem az el8addst,
csak szerény észrevételeket tettem.

Az eredeti Parasztopera 2002-ben sziiletett meg, és — az egy év-
vel késébbi Gyévuskdhoz hasonldan — némi elmozduldst mutat
a kordbbi, trildgiaként is értelmezhetd opusokhoz (Népi rablét;
Kérhdz, Bakony; Sehova Kapuja) képest, amennyiben a zene eré-
sen strukturdlja a darabot. Hogyan adédott a zeneszerzével, Darvas
Benedekkel valé egyiittmiikidés?

Darvas Benedekkel a Sehova Kapuja cimii darabban dolgoztunk
elészor. Aztan késébb, az Ol-Butit! prébii alatt nszorgalombél
meghangszerelt és tobbsz6lamtivd kompondlt egy egyhdzi nép-
éneket, ami nekem nagyon megtetszett. Tobbek kozott ez adta
az elsd 16kést. Igaz, mdr kordbban is terveztem egy népzenére
épiil operdt, amelyben a keservesek szolgaltatjdk az 4ridkat.

Hogyan dolgoztak Darvassal, és hogyan jott létre az operaforma?

En hoztam egy jelenetet és hozzd egy-egy népdalt, vagy nép-
zenei motivumot, Bence elkezdett jdtszani a zongordn, és ami
mindkettdnknek tetszett, azt megtartottuk. Csak nagyon ritkdn
tortént meg, hogy eldbb volt a zene, és én arra irtam szoveget,
de az is eléfordult.

Jellemzd mddon hogyan formdlédnak a Pintér-darabok? Eldszor
Jfelbukkan egy alapitlet vagy motivum, amire aztdn rdépiil az eld-
adids?

Pontosan. Elészor az alapétlet van meg, egy markdns, érdekes
motivum, ami j6 esetben vonz a késébbi darabot erdsitd tovdbbi
otleteket.

A darabokar szinészeire irja?

Igen, természetesen. Fontos, hogy tudjam, ki fogja jdtszani az
adott figurdt, de ez nem jelenti azt, hogy a késébbiekben nem
jétszhatja el valaki mds.

Milyen teret enged szinészeinek a munkafolyamatban? Mennyire
szolhatnak bele a szovegalkotdsba, mennyit tesznek hozzd az anyag-
hoz, szdllitanak-e otleteket, van-e lehetdség improvizdcidra?

Soha sincs improvizicié, de mindig kikérem a kollégdk vélemé-
nyét a darab egészével és egy-egy figurdval kapcsolatban is.

Kozismert, hogy darabjai mindig sajdt anyagbdl sziiletnek. A hozort
anyag egydltaldn nem érdekli, nem inspirdlja?

Felhaszndlok a darabjaimban ,,vendégmotivumokat” is, de még
mindig jobban érdekel a ,sajét darab”, mint a ,hozott anyag”.

Ebhez kapcsolddva kritikusai gyakran onismétlésrél és kifdraddsrél,
vagy legaldbbis a megiijulds hidnydrol beszélnek. On nem érzi az
onismétlés veszélyér?

A Szutyok 6ta mir nem frnak ilyesmit. Az onismétlés veszélye
egyébként minden olyan alkoténdl fenndll, aki nem akar min-
den 4j miivében gyokeresen mdst csindlni, mint azel8tt, hanem
az elmélyiilés ugdt jarja. Mi az elsd pillanattél kezdve nagyon
markdns stilust képviseltiink. Nem akartam példdul az énekbe-
szédet csak azért elengedni, mert XY kritikus megunta. Csak
akkor véltottam, vagy hagytam el bizonyos dolgokat, amikor
engem mdr nem érdekelt, illetve, amikor én éreztem tgy, hogy
egy bizonyos formdt mdr kimeritettiink.

Altaldban mennyi idét kell szanni a probafolyamatra abhoz, hogy
egy elbadds kiérlelodjon, és nyugodst lelkiismererrel engedje sitjdra?

B& két hénapot.

Erre méd nyilik minden esetben, vagy alkalmanként versenyt kell
Sfutniuk az idével?

Altaldban fél évet gondolkodom egy adott darabon, miel6tt egy-
4ltaldn probélni kezdenénk, és j6 esetben egy hénap utdn tar-
tunk egy kis sziinetet, hogy iilepedjen az anyag, illetve ha kell,
Ujra lehessen gondolni, 4t lehessen frni.

A bemutatd urdn mennyit vdltozik, formdlodik egy-eqy eldadds, kii-
londsen akkor, ha hosszabb ideig repertodron marad?

Keveset. Altaldban htzni szoktunk, és alkalmanként bekeriil
egy-két 0j odet.

Visszatérve a szinészi jelenlétre, megfogalmazhaté-e, milyen habi-

tust, hozzddlldst kivetelnek az eléaddsok, illetve az a fajta szinhdz-
eszmény, amit on képvisel?

Sokféle szinész jdtszott mdr az el@addsainkban, nehéz lenne dl-
taldnossdgban vélaszolni erre. Csak olyasmi jut most eszembe,
hogy motivdci6, pontossdg, ugyanakkor nagy sziikségem van a
szinészek egyéniségére, személyiségére.
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Szamosi Zsdfia beszélr egy interjiiban arrdl, hogy .érdekes lenne
egyiittmiikodni koprodukciokban mds tdrsulatokkal is, de ebben a
szférdban ez valahogy nem szokds. laldn a szinészek jobban ba-
rdtkoznak egymdssal, mint a rendezék é a szinhdzvezetok.” On

hogyan vélekedik errél?

Engem nem érdekel az egytittm(ikodés mds rendezdkkel, sziné-
szeket sem tudok hivni, csak legfeljebb egyet vagy kettdt, mert
kiilonben azoktdl venném el a lehetdséget, akik folyamatosan
velem dolgoznak, akik szdémitanak rdm.

I:gy visgont nem vdlik titlzottan belterjessé a miikidés? Nem tenne
jot, ha idénként mdsfajta hatds is érné a tdrsulator?

A vendégmiivészek az esetek kilencven szdzalékdban frissitden,
inspirdléan hatnak egy-egy j produkciéra. Igy volt ez a Tiindiklé
kozépszerben Herczenik Anndval, a Kaisers TV, Ungarnban
Stefanovits Angéldval, Mucsi Zoltdnnal, és remélem, igy lesz az
Uj darabban Kerekes Evdval is.

A Kaisers TV, Ungarn egyfelsl idéutazds, hiszen egészen az 1848-
as eseményekig repiti vissza a nézdt, mikozben feltdria mai prob-
lémdinkat is. Mit tudhatunk meg a darab keletkezéstorténetérél?
Milyen volt az a vizid, amirt elészor maga elétt larors?

Felkértek még évekkel ezelétt, hogy rendezzem meg a mércius
tizendtddikei hivatalos iinnepséget a Petbfi-szoborndl. Akkor
nemet mondtam, bdr eszembe jutott, hogy tgy is lehetne re-
konstrudlni az eseményeket, mintha mdr 1848-ban is létezett
volna televizi4, amely kozvetitett a fontosabb helyszinekrél. Ez
adra az alapotletet, ehhez kapcsolddott a darab t6bbi motivuma:
a hipnoézis, a sziileit keresd ldny és a jelenkori 4thalldsok, illetve
a megnyert schwechati csata.

Bevallom, meglepett, hogy a produkciot nem murattik be az idei
POSZT-on. Az egyik vdlogatd, Zappe Liszlo alkalmasnak taldlta
a darabot arra, hogy a versenyprogramban szerepeljen, dm elmon-
ddsa szerint a tobbiek leszavaztdk. Mindenképpen djdonsdgnak te-
kinthetd, hogy a kordbbiaktél eltéréen az idei versenyprogramban
egyetlen fiiggetlen eléadds sem vetr részt. Ez is része annak a szemlé-
letnek, melyet Vidnydnszkyék képviselnek?

Abszolut.

Ezzel egyiitr Mdrta Istvin arrdl beszélr hetekkel ezeldtt, hogy az
idei POSZT a megbékélés és a szakmaisdg fesztivilja lesz. Hogyan
valdsulbatott ez meg ilyen koriilmények kizort?

Sehogy. Ugyanis nem lehet a vdlogatdsnak mds szempontja, csak
a mindség. Mindegy, hogy vidéki, kamara vagy éppen fugget-
len! Ha nem jé, nincs helye a POSZT-on! Ha nem ez a legfébb
szempont, szakmaisdgrél sz6 sem lehet. Ugyanakkor természe-
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tesen tiszteletben tartom az idei vdlogaték dontését. Bar annyit
hozzéteszek, hogy a Katona J6zsef Szinhdz A mi osztdlyunk cimt
eléaddsdval egyiitt nem bevilogatva lenni megtiszteld.

Mostandban forradalomrél beszélni aktudlpolitikai utaldsokar is
lehet6vé tesz, melyekkel on is gyakran él, nem csak a Kaisers TV,
Ungarn eléaddsdban. Elég a mdr emliterr Szutyokra gondolni,
amelyben a szereter hidnya, az idegenség tapasztalata, a gyiiloler,
a megbélyegzés, a szélsdséges gondolkoddsmdd egyardint felszinre tor.
Az dlldsfoglalds azonban minden esetben elmarad, azt a nézére biz-
za. Jol latom ezt?

A Szutyokban sikeriilt minden szerepld motivdci6jit ponto-
san ldttatni Ggy, hogy mindenkivel egyiittérezhessen a nézé.
Ugyanakkor az én személyes véleményem is kidertil, érzékelhetd
a darab végére.

Az eldaddsok legnagyobb tétje véleményem szerint, hogy rdismer-
Jiink a korra é onmagunkra. Valahol arrél beszélt, hogy kegyetle-
nebb szinhdzat szeretne csindini. Ez azt jelenti, hogy jé lenne még
pontosabban fogalmazni és még élesebben felmutatni mindazt, ami
Jfoglalkoztatja, és amit tapasztal maga koriil?

Igen, ez ezt jelenti. Ha az alkoténak sikeriil a sorstdl adatott
alkotd idejében egyre inkdbb elmélyiilni az adott mifajban —
esetiinkben a szinhdzban —, akkor minél 6regebb, tapasztaltabb,
anndl pontosabban tud fogalmazni.

»Pintér Béla egyiittese nem humorizdl. Nekik humoruk van. Ez azt
Jelenti, hogy a vildgor mdsként szemlélik, mint az dtlag tobbsége.
Nem keresik a viccet: a szent dolgokban is megraldljdk a nevetséges
ellentmonddst” — irja Molndr Gdl Péter a Gyévuska kapesdn, de
valamennyi eléaddsukra érvényesen, melyek sordn az egyik alapverd
befogadsi élmény a fojtogard sivds és a felszabadité nevetés vdltako-
zdsa. Honnan ered ez a fajta ldtdsmdd?

Nem tudom, de kéeségkiviil akkor vagyok a legelégedettebb, ha
a tragikumot és a komikumot minél élesebben tudom titkdztet-
ni egy eldaddson, sét, akdr egy jeleneten beliil.

Ha visszatekintiink az eddig megtett 1t elejére, ldthatjuk, hogy a
tdrsulatid szervezddés egyik fontos elézménye az 1998-as Népi rab-
1ét volt, amely jo érzékkel hasznositia a folklor elemeit és iitkozreti
a kiilonbozd, litszdlag egymdsnak ellentmondé zenei alakzarokar.
Rendiviil sajdrosnak mondhatd, ahogyan a magyar tradiciérdl,
néptancrol, népzenérél gondolkodik. Hogyan értelmezi dijra ezeker
elbaddsaiban? Mitél valnak izgalmassd és miikoddképessé?

Tobbet tudok a népi kultdirdrdl, mint 4ltaldban a szinhdzrende-
28k, és ez a tudds felszabadit. Annyira sajdtomnak érzem, hogy
szabadon hozzd merek nyulni az anyaghoz. Ezt a néz8k is érzik,
és ennek a szabadsdgnak koszonhetd, hogy olyanok is megsze-

rethetik a népzenét az el8addsaimat ldtva, akik kordbban eluta-
sitottdk azt.

Elsé rendezése megoszrorr fodijar kapott az Alternativ Szinhdzi
Szemlén, valamint a kritikusok dijdban is részesiilt. Ennél taldn
mégis fontosabb, hogy az on mércéje szerint érvényes és jol megoldorr
produkcid sziiletett. Mit mutatott meg akkor a Népi rablét, amiére
azt gondolta, érdemes tdrsulator alapitania?

A Népi rablés utéin még nem alapitottunk tdrsulatot. Erre csak
évekkel késdbb keriile sor. J6l miikodtem a prébdkon. Szerettek
a szinészek, a késdbbi eldaddssal pedig elég nagy sikereket ér-
tiink el. Jott egy otletem a kovetkezd darabra is. Ezért folytat-
tam. Folytattuk.

Eleinte Szkéné, illetve Picaro néven miikodrek. Hogyan lett a neviik
Pintér Béla és Tirsulata?

Egy id6 utdn a kurdtorok javasoltdk, hogy az 4ltalam rendezett
darabokat kiilonitstik el, mert a Szkéné és a Picaro is befogadd
intézményként, illetve mihelyként miiksdott.

Az dj név egyiittal a viszonyokat is kifejezi, hiszen tdrsulatveze-
t6ként on irja és rendezi a darabokat, s a legtobb fiszerepet is el-
Jjdtssza. Hogyan ldtja beliilydl az emliterr szerepek egymidshoz valo
viszonydt, amelyek nemcsak a készinhdzakban, de sok esetben még

a fiiggetleneknél is kiilonvilnak?

A viszonyok a Pintér Béla és Tdrsulata név felvétele el6tt sem
voltak mésok. Akkor is én irtam és rendeztem a darabokat. Ugy
gondolom, hogy alapvetéen litom a darabot kiviilrél, annak el-
lenére, hogy jdtszom benne. Nem én vagyok az egyetlen ilyen
alkotd, és azért nem minden darabban én jitszom a f8szerepet.

Mikor jotr el az a pillanar a tdrsulat fejlodésének, épitkezésének fo-
lyamatdban, amikor 1igy érezte, hogy dsszecsiszolodrak? Mik voltak
a jelei ennek?

Minden prébafolyamat egyik fontos feladata, hogy a rendezd
osszecsiszolja a szinészeket, és létrehozzon egy egységes stilust.
Ez mdr a Népi rablétben is sikeriilt. Nem dllitom, hogy ezt a
rakovetkezd tizenhat darab mindegyikében maradéktalanul meg
tudtuk valdsitani, de ha elég erds az irott anyag, konnyebb a
szinészeknek is ugyanabban a stilusban, egymdsra hangolédva
jatszani.

Ha beszélgetésiink végén visszatekint az elmiilt tizennégy eszrendd-
re, vagyis a Népi rabléwd] a legurébbi bemutatsig, a Kaisers TV,
Ungarnig eltelt idészakra, milyennek litja az eddig megtett urar?
Honnan indultak é hovd jutottak mostandig?

Sok és sokféle el6adds 4ll mogoetiink. Mostandban taldn nagyobb
hangsdlyt fektetek a szovegre és a torténetre. Az eddig megtett
utra biiszke vagyok. A Népi rablétben egy nagyon tehetséges csa-
pat mutatkozott meg, mostandra ez a tehetség taldn mdr tuddssd
valt. De csak taldn. AlapvetSen mindig a kovetkezd bemutatd
érdekel. Most is ,,harcban dllok” az anyaggal, de 4gy érzem, hogy
ha végig kitarté leszek — és ha kell, dtirom tizenotddszorre is —,
akkor j6 lesz az Gj darab is. Cime: A negyvenkertedik hét. A be-
mutatd szeptember végén a Szkénében lesz.
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