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Két nagyon pontos, 8sszeszedett és a magyar nyelven irt iro-
dalomtudomidnyos szakirodalmat, azon belil is els6sorban a
korporilis narratolégidt, valamint a trauma kulturdlis és irodal-
mi vonatkozdsait b&vitd és drnyal6 konyv jelent meg 2018-ban.
Ezek Foldes Gyorgyi Test— szoveg — test és Takdcs Mikl6s Sebek
és szavak ciml munkdi, melyeket késébb 6ndlldan is tirgyalok,
azonban els6ként a két kotet egyiittes megjelenésérédl (kiilons-
sen, mert egy kiadd, a Kalligram adta ki), azoknak utkijelolé-
sérél és az alraluk képviselt irdnyvonalrdl szélok. A cimben fel-
tiintetett négy kulcsszé (azon til, hogy frappdnsan alliterdlnak)
a legfontosabb szovegszervezd elemek, mivel Foldes és Takdcs
tanulmdnyainak kiinduldsi pontjai rendszerint ezek koré a fo-
galmak koré szervezddnek.

A két kotet mds-mds utakon és megkozelitések révén, de
hangsilyozottan az irodalmi szoveg és az individuum kozti kap-
csolatok feltdrdsdnak szenteli magdt tobbek kozt a kultdrtoreénet
és kultiratudomadny, a toreénelemtudomadny, a pszichoanalitika,
a feminista irodalomkritika titkrében. A szépirodalom az indi-
vidudlis és a kollektiv trauma szemszogébdl osszekotd kapocs.
A korpordlis narratoldgia feldl kozelitve a test a szovegszervezés
fokusza. A kulturdlis trauma erds identitdsképzd funkciéval jdr:
az élmény pedig a test médiumdtdl elszakadva akar egy miésik
médiumon keresztiil ,,testet valtani”, ,testet 6lteni”, s ennek ko-
szonhetden kertil feldolgozdsra. A test hordozdéként, viszonyitdsi
pontként, a szoveg origdjaként szerepel, narrativdja elszakitha-
tatlan mdssdgatdl, fogyatékossigdtdl, marginalizdltsigdtdl, a
textus szexualitdsdtSl (vagy: a szexus textualitdsdtol). A fentebb
kiemelt gondolatok a kétetek bizonyos szévegeinek kiinduls-
pontjai, szdindékoltan esetleges kiragaddsukkal arra szeretnék
rdvildgitani, milyen komplex és igéretes pdrbeszédbe tudndnak
akdr 1épni egymdssal az egyes tanulmdnyok megkézelitésmddjai,
tézisei és a szovegek egyéni célkitlizései.

A két, egymissal jol rezondlé tanulmanykétet kvdzi egy
idében torténd megjelenése tobb dolgot is jelez. Elséként azt,
hogy a traumatikus torténelmi eseményekkel/dllapotokkal (a
tobb helyen tematizdlt holokauszt, valamint 56 és az azt kovetd
tirsadalmi berendezkedés) valé szembenézésre végre megérett az
idé — sajdt székincsébdl meritve: a feldolgozds egy metareflexiv
fézisdba érkezett. Mdsodszorra: hogy az elméleti és filozdfiai is-
koldk termékeny mikodésmddjukkal ahhoz a sticidhoz érkez-
tek, ahol a nem bolcsének szdmit6 nyelvi és kulturdlis teriileten
is készen 4ll az irodalomtudomdny tobb, tematikus kotetnyi
anyagot az irodalom- és kultiratudomdny, valamint a filozéfia
szdmdra kozre bocsdtani. Harmadszorra: hogy a modernségbdl
kinové individuum, biarmennyire is a vildghdbortk és a globa-
lizdcié mentén értelmezi magdt (ad absurdum normalizdlt pon-
tokhoz bérszinét, valldsit, ndcidjdt, szdrmazdsdt, szexudlis ori-
entdci6jit), még erésebben jelen van a(z elemzett) szévegekben
a sajdt test mentén irt torténelmi reflexié: Foldesnél a Galgéezi
Erzsébet munkdit tdrgyald ,torvényen kiviiliség”, Foldes Joldn és
Agota Kristof szerz8i identitdsdnak kérdései, tovibbd az dltaluk
alkotott narrdtorok személyisége, nyelviiknek és szdrmazdsuknak
hatdrvonalai; Takdcsndl a Mrs. Dalloway-elemzés a szerkesztés
és a tikorjaeék fontossdga, a Sdvirdg-el6addsok drnyaltsdginak
tirgyaldsa, vagy az Austerlitz intermedialitdsiban rejlé trauma-
kozl8 — vagy éppen traumdt kozolni képtelen — nyelvi és képi
jelekrdl sz616 rész. Ami pedig jelen kritikdban a legfontosabb:
hogy az elemzett szovegek ezekben az interpreticiés mezékben
valamiféleképpen djra megsziiletnek, felszabadulnak és aktiv
ttra indulnak, ahol ellentmonddsoktdl ugyan nem mentes, de
anndl gazdagabb recepcié6 alakul koroetiik.

A kotetekben kozos, hogy kérdéseik és feltevéseik szoro-
san kapcsoldédnak a szovegszervezd eljdrdsok motivécidihoz és
modozataihoz. Szévegeik kapcsolatot feltételeznek és bizonyi-
tanak a psziché poszt-traumatikus mikédésmédjai, illetve a
marginalizdltsig kiindulépontjai és az irodalmi szoveg szoros ol-
vasatdbdl elésejld (a szavak szintjén vagy akdr a deiktikus elemek
vonatkozdsi tereiként) vagy motivikusan, 6énmagdt tiikorjdeé-
kokkal expondlé mikré- és makréeljarasai kozote. Osszefliggést
teremtenek a széveg mogote 4ll6 narrdtor mint individuum
pszichéje és 6nexpondlé eljdrdsai kozt, ezt azonban (szerencsé-
re) a tulajdonképpeni szerzd életrajzi részleteivel valé (felesleges)
foglalkozds helyett nagyon alapos elméleti kutatémunkadval igye-
keznek megoldani.

A kotetek szovegeinek nagyszertisége tobbek kozt abban is
rejlik, hogy képesek az irodalomtudomény ,elefintcsonttornyd-
bol” kimenteni a tdrgyalt elméleteket és témdkat, és egy olyan
gyakorlati elemzés és gondolatmenet tdrgydvd teszik Sket, me-
lyek révén a szovegek interdiszciplindris teriiletre vindorolnak. A
kultdratudomdny, a pszicholégia és az antropoldgia teriileteit is
bebarangolé szovegek az intermedialitds szempontjait mozgdsitd
hatdrokon elhelyezkedve 6sszetett médon térgyaljdk témadikat.

Foldes Gyorgyi harmadik 6ndll6 kotetének, A Test — szoveg
— testnek el8szavdban irdnyt(it ad a kotet olvasdsihoz, tisztdzza

szovegeinek keletkezését, azoknak id@beliségét, a kotetben pe-
dig az egyes cimekhez rendelt ldbjegyzetek magyardzzdk, milyen
konferencidn hangzottak el, avagy mely kotetben, folyéiratban
publikdltdk Sket el6szor. A kotet rendezd elve a tematikus valo-
gatds volt. Az elsé fejezet egy nagyon pontosan megalapozott, tig
terekre barangold, ugyanakkor feszes fékusszal bird elméleti ke-
retrendszert nydjt, mely lehetdséget biztosit a fontosabb elméleti
kiilsnbségek artikuldldsdra, az elméleti irdnyzatok kozotti eleéré-
sek kiemelésére. Ezt a keretet tematikus blokkok kovetik, melyek
tanulmdnyai nagyon pontosan illeszkednek a lefektetett elvekhez,
s csak néhdny esetben tapasztalhat6 redundancia az elméleti be-
vezetdben mdr tdrgyaltak, illetve a tanulmdnyban foglaltak kozt.
A kotet tematikus egységei a kovetkez8k: A valahdnyadik nem, A
transznacionalitds ndi aspektusai, A zsidd Misik. Kulcsszavakkal
osszefoglalva, Foldes a testet a feminizmus, a zsid6sdg, a méssig,
a marginalitds, az egzotikum, a fogyatékossdg (utdbbi ketténél
a freak-show-k kultdrtorténeti vonatkozdsainak) tiikrében vizs-
gilja. Az elemzések sordn Foldes vélogat a kdnonbdl kimaradt
(Lesznai Anna), sajit korukban kevéssé értett és vizsgdlt (Czobel
Minka, Galgéczi Erzsébet), a kortdrs recepciéban a testtematikat
érint8 elemzésekkel mdr megkozelitett (Darvasi Ldszl6, Agota
Kristof), avagy még kevéssé olvasott (Marie NDianye) szer-
z8k miveivel foglalkozik. A kotetben az elméleti keret tdgassd-
ga mellett az iddbeliség véltozatossiga is megfigyelhetd: Szabd
Dezsé n8képéig visszanytlva, majd a kortdrsakig ivelve épiti fel
(Csobdnka, Darvasi, Turi) a kdtetkompozicidt.

Az A valahdnyadik nem cimi egységben nagyon izgalmas ki-
indulépontot exponal a ndiséget, ,asszonysorsot”, ndi karaktere-
ket mozgatd/tematizdl6 szévegek olvasatdhoz, igy prébalja Szabé
Dezs6 négytilsletét egy kultirtorténeti—korai pszichoanalitikai
avantgdrd irdnyzathoz csatolni, Lesznai Anna koltészetét és nap-
16jdt a metafizikai 6néletirdson és a panteizmuson keresztiil az
sasszonyi 1ét” és a Werk dichotémidjéban olvasni. Tovdbb4 itt
taldlhaté egy, Czébel Minka Donna Juanna ciml drimdjdrdl
irott hidnypétlé tanulmdny, melyben a doppelginger alakjan 4t
elemzi a kora Eurépa értékrendjének szimbolikus fiktiv alakjdt,
a Don Juant helyettesitd ndi alakmdst, és annak fontossdgit.
Tovébb4 itt taldlhaté Galgéezi Erzsébet Torvényen beliil cimi
regényének olvasata is, melyben a leszbikussdg és a tdrsadalmi
berendezkedés, a helyes és helytelen (t6rvényen beliili és kiviili)
pszichés—szexudlis mikodésmdd fontos kérdései keriilnek elé. A
Szovegbe rejtett harmadik nem egy korai, de anndl kifinomul-
tabb és értébb kritika Rakovszky méra jécskdn kanonizalédé VS
cimi regényérél, melyben Foldes a testirds, testelmélet kerete
feldl olvassa a Vay Saroltdt/Sdndort tematizalé konyvet és an-
nak addigi recepcidjit. A Darvasi Ldszl6 torténelmi regényeit
tirgyal6 tanulmdny érzékenyen és pontosan ragadja ki az iré
szovegszervezésének fontos elemeit (szexualitds és test, burjdn-
z6 ornamentika, a szerepl6k egymds és maguk testén keresztiil
megvaldsuld vildgpercepcidja).

A Foldes Joldn, Eva Almassy, Agota Kristof és Marie
NDiaye regényei koré szervezddd, A transznacionalitds néi as-
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pektusai cimli egység valtozatos fékusszal koncentrdl a foldrajzi
és kulturdlis hatdrokat 4tlép8 — avagy t6bb teriileti és kulturd-
lis értelemben vett hazdval rendelkez8 — szerz6 munkdssdgd-
nak kiilsnb6z8 nyelvvel és identitdssal kapcsolatos aspektusaira.
Izgalmas megfigyelési pont a nyelvek interferencidjdnak jdtéka
(az Almassyndl haszndlt terminus: a nyelvi ikerség), valamint
az identitds kett8s megképzettsége és az ikerjdték illuzdrikus,
mesterien kidolgozott narrativdja (Agota Kristof 77ildgia cimi
regényében).

A kotetet z4r6, A zsidé Misik cim fejezetében Foldes Spird
Fogsdg cim(i regényét vizsgdlja, s szempontjai mentén tisztdn
kiolvashatd, hogy a szerz8 ebben a szévegben tud a legkiterjed-
tebben kibontakozni (8sszevetve az elméleti kerettel), hiszen a
Misik, a nomdd, a testi fogyatékkal rendelkezd, és a zsid6 iden-
titds mind benne rejlik Uri karakterében.' fgy aztan A Misik
utazdsa cim{l szoveg egyfajta mesterszonettként 4ll 6ssze az egész
kotet titkrében izgalmas kérdésfelvetéseivel és navigcidjdval. Az
ezt kovetd Mdsod- é harmadgenerdcids holokauszttrauma femi-

! Hésiink, Uri mint értelmiségi, mint rémai zsid6, mint (enyhén) fogyatékos
testli személy az idegen, a Mdsik tokéletes példdja”. (Sajat kiemelés: K.J., 299)
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nista vetiiletben cim( tanulmdany a zsidésdg holokauszttraumdjs-
nak 4ctételez8dd hatdsait vizsgélja, s ehhez idézi Hirsch elméleti
keretét a trauma dtadhatésigdr6l, Csobdnka Zsuzsa Majdnem
Auschwitz ciml csalddregényét és Turi Timea A boldog Kertész
cimii esszéjébdl a szerzd sajét csalddjdn beliili kapesoléddsi pont-
jait a holokauszt-traumahoz.

Foldes 4tkalibrélja a szerz8rél, valamint a narrdcor testérdl
és fizikai viszonyuldsairdl (a test mint a percepcié centrumdrél)
val6 gondolkoddst. Azokban a tanulmdnyaiban, melyek kife-
jezetten e koré csoportosulnak (legerésebben a mdr emlitett A
Msik utazdsa cim( tanulmdny) a narrdtor testét nélkiilozhetet-
len szbveginterpretdcids elemmé teszi — mds-mds aspektusok-
bél a Galgéezi Erzsébet homoszexualitdst tematizdlé regényei-
ben is el6térbe keriil az adott test sajit nemét kivdné vdgya, és a
Don/na Juan/na cim( tanulmdny is kivételes médon rendezddik
4t a doppelginger-elméleten keresztiil. A kotet szakmai érde-
mei csaknem kifogdsolhatatlanok. Azonban sajndlatos médon
a szerkesztéi munka (vagy inkdbb annak hidnya) zavaré réseket
hagy. A kétet végérdl hidnyzd bibliogrdfia felett még kénnyebb
lenne elsiklani, viszont a bizonyos széveghelyeken csonkdn 4llé
idézdjelpdrok vagy a kovetkezetlen hivatkozdsi rendszer zavaré
hibdk. A primer szévegek pontos bibliogréfiai adatainak hidnya
megakaszthatja azt a kutatét, aki a kotet segitségével szeretne
valamilyen tovdbbi munkdt végezni egy adott széveghelyen. Ha
ezeket a hidnyossdgokat a kovetkezd kiadds eldtt sikeriil ossze-
gyljteni, egy ,felhasznélébardtabb” mésodik kiadds sziilethet.

Takdcs Mikl6s Sebek és szavak ciml harmadik 6ndllé k-
tetének olvasdsit (utélag) agy vélem, hogy Kitekintés cimi
utészavdnak olvasdsdval érdemes kezdeni, mivel ott taldlhaté
egy nagyon személyes és szép kommentdr azzal kapcsolatban,
hogy a kulturdlis traumdk csendje miként hilézza be jelenko-
runk mindennapjait: milyen fontos helyek véltak az emlékezet
helyévé, majd emlékedbldjuk eltin(tet)ése utdn jeloletlenségiik-
ben beszédes helyekké. A kotet kiildnlegessége olvasatomban
az intermedialitds fel8li és egy kiforrott interdiszciplindris meg-
kozelitésmédban rejlik. A kényv, csakigy mint a Test — szoveg
— test, fontos Gsszefoglal6ja sajit témdjdnak, elméleti keretének
tirgyaldsa szép ivet teremt, hiszen az alapvetd fogalmak tisztdzd-
sa mellett alapos munkdval tdrja fel a kulturdlis trauma birdla-
tdt, majd az emlékezethely és a generdcidk kozti traumatizdltsig
folytathatésdgdval zdrul. Takdcs kdtete jol szerkesztett, nem csak
a hivatkozdsok egységessége jellemzd rd, de a primer szévegek
adataiban és a felhaszndlt szakirodalom listdjdban is konny ki-
igazodni.

Foldeshez hasonléan Takdcs is tdg keretrendszert mozgé-
sit, melybe el8szeretettel dolgozza bele a mivek intermedidlis
miikddésmddjaival kapcsolatos megfigyeléseit (Sdvirdg-eléadds,
Austerlitz) és az interkulturalitdsban rejlé izgalmas kérdésfeltevé-
seit (Anne Frank és a nemzeti hovatartozis). A kotet rendezdelve
a trauma kiilonb6z8 reprezentdcids lehetdségeinek a bemutatd-
sa. Az elméleti fejezetet és az Anne Frank-tanulmanyt — mely
mintegy demonstrativ szévegként 4ll kozvetlen az emlékezethely

@s szavak

TRAUMAKULTGRA, TRAUMATRODALOM

és kulturalis trauma szakirodalmdt 4ttekintd szovegrész utdn —
a Trauma és... nagy fejezet koveti, melynek tanulmédnyai mind
kiegészit8 pdrjai a nagy cimnek. Hogy tudatos gesztus-e a trau-
ma toredezettségének ilyenfajta bevondsa a kotetszerkesztésbe,
nem reflektalt, mindenesetre ez a darabjaira tredezettség szépen
oOsszecseng a tdrgyalt témdval.

A misodik nagy fejezet tdrgyalja a trauma és tantsdgté-
tel kapcsolatdt (Trauma és taniisdgtétel), és Fahidi Eva Sovirdg-
eléaddsdnak bizonyos elemeit — t8bbek kozt a tand és a hall-
gaté testét, a tanu egyediségét és tapasztalatainak 4ltaldnositha-
tosdgat — dllitja a kozéppontba, Kovits Judit Megtagadva cim
regényén 4t a trauma és a traumatizdlesdg egyik alapkérdésée
jérja koril: az er8szak traumatizalé hatdsdt egyéni és kollektiv
szinteken (Trauma és erdszak). A Trauma és képiség cimi alfe-
jezetben a G. B. Sebald Austerlitz cimi regényéhez adott olva-
satdban a kisértetiesség (a freudi unheimlich) a vezérszdl, mely
korbelengi a vizualitds szerepét és helyét a kotetben, mint egy
mult idejli esemény rogzitését, mely (a traumatikus miikodés-
moddal egybecsengBen) a megorokités 4leal folyamatos ismée-
18désre lesz képes. A szoveg tétjeként tlizi ki annak bizonyitdsit,

hogy Sebald a képek haszndlatdval miként tematizdlja a trauma
4brdzolhatatlansigdt. Tovdbb4 a trauma 4t6rokitésének lehetdsé-
ge (,szekunder traumatizdcid”) is felmeriil — ami a Féldes-kotet
utolsé szovegével dsszeolvasva — a holokauszttraumék (elszen-
vedd vs. blintudattal kiizdé német genericié) kiilonb6z8 meg-
kozelitései miatt izgalmas kérdéseket vethet fel. Hibortk men-
tén szervezddik a Cseres Tibor Hideg napok cim regényével (az
1942-es Gjvidéki mészdrlds torténete) foglalkozd Trauma és ret-
tes-emlékezer cim(i alfejezet. Szintén a hdbord poszecraumatikus
miikodésmddjdnak szovegalkotéi eljdrdsaival foglalkozik Takdcs
a Trauma és narrativitds cimd szovegben, mely Méricz Szegény
emberek cimi novelldjaban a traumdt mint a traumatizalt egyént
a tdrsadalomtdl és a traumatizdlé esemény elStti Gnmagdedl
izoldlé eseményt jeloli ki, a bekovetkezett valtozdsokat pedig a
kozvetlen kornyezethez (hozzdtartozékhoz) valé viszonyban ko-
veti nyomon. A Trauma és gender ugyancsak a hdbord egyéni
pusztitdsdra fokuszdl, azzal a kiilonbséggel, hogy az 4ltaldnos felé
mozditja a perspektivit (Mrs. Dalloway és Septimus tapasztala-
tainak és érzelmeinek egymdsra olvasdsa). A kotetet kée kortdrs
magyar szerz$ miive zdrja: Nddas Péter Pdrbuzamos torténereké-
nek elemzése a Trauma és kompozicid térgyaldsaként kap helyet,
Borbély Szilird Halotti pompa / Egy gyilkossdg mellékszdlai cim
koteteinek vizsgdlata pedig a Trauma és jog alfejezetben.

A mdr emlitett Kitekintés fontos pontja a kétetnek, mivel
itt is Gjra kinyitja sajdt kérdését: miben rejlik a Sebek és szavak
fontossdga. Itt tdg irodalmi diskurzusokat jelsl ki, és utolsé sza-
vaival is er8siti az irodalomtudomdny tdrsadalomtudomdnyba
és szocidlpszicholdgidba val6 beépiilésének hasznossdgat. Takdcs
kérdései és elemzései a hdbort, a holokauszt és a PTSD miiks-
désmddjaira koncentrdlnak. Szovegeiben megkdzelitésmodja az
elméleti keretben lefektetettekhez mérten vdndorol tantsigtétel,
emlékezet és az identitdst djra-konstrudlé narrativék koze. A ko-
tetrdl 4ltaldban elmondhatd, hogy vagy mdr egyéni recepcidjuk
sordn tobb szempontbdl vizsgdlt szvegekre alkalmazza elméleti
keretét, ezzel prébalva djra-/feliilirni eddigi interpretdciés me-
z6jiiket, avagy ismertetni eddigi olvasataikat (Virgina Woolf, G.
B. Sebald, Anne Frank, Méricz Zsigmond, Nddas Péter vizs-
glt mivei), vagy valamilyen okbdl (még) kevésbé kanonizdls-
dott mivek felé fordul (Fahidi Eva, Kovits Judit, Cseres Tibor,
Borbély Szildrd mivei). Takdcs elemzései az elsé szovegesoportot
tekintve olykor nem merészkednek messzebbre, mint a puszta
keretbedgyazottsdg, s igy a sz6vegek tétjei nem mutatnak tdl az
Ujratematizalds aktusdn. A Sebek és szavak nagyszerlisége olva-
satomban az elméleti keret alapossdgdban: a traumakultiira és a
traumairodalom torténeti dttekintésében, az irdnyzatok alapos
ismertetésében rejlik. Az ezt kovetd kilenc tanulmdny a lefek-
tetett alapok jol dtgondols, illusztrativ kiegészitéseként, de akar
onalléan helytdllé szévegekként is olvashaték.
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Még mondja valaki, hogy hidny van irodalomtdrténetekbdl.
Csak az utébbi hdrom évtized magyar irodalomtorténeti szinté-
ziseit sorolom: Kulcsir Szabé Ernd heves vitdkat gerjeszté kony-
ve, A magyar irodalom torténete 1945-91; a Szegedy-Maszik
Mihdly nevével fémjelzett, szintén élénk szakmai diszkurzust
kivalté sokszerz8s villalkozds, A magyar irodalom torténetei; a
2011-ben Gintli Tibor f8szerkesztésében megjelent Magyar
irodalom; Grendel Lajostdl A modern magyar irodalom torténete
(2010, 2019), hogy az Irodalomtudomdnyi Intézet haromkote-
tesre tervezett, lassan formdlédé kézikonyvét, a neospendtot és
Szerb Antal 2019-ben djfent piacra dobott Magyar irodalom-
torténetét ne is emlitsem. Ebbe a sorba illeszkedik (?) Hdy Jdnos
Kik vagyrok 1i? (a tovdbbiakban Kvz) cim(i munkdja, mely ko-
zonségsikere dacdra (vagy épp ezért) némileg paradox médon
egyszerre ldtszik megosztani és egyesiteni az irodalmarokat. (Ld.
Flizfa Baldzs' és Marg6csy Istvdn® recenzidit, Melhardt Gergd
kritikdjat’, tovibbd Melhardt és Araté Ldszlé egymadssal dialé-
gusba 1épé Facebook-bejegyzéseit.)

Nevezett 6sszefoglalé munkik démpingje mintha drnyal-
nd a tézist, miszerint ,[a]z irodalomtorténetek vagy a nagy iro-
dalomtdreéneti kézikonyvek ma bizonyosan nem az irodalom
primer igényeibdl szdrmaznak”.* Ha igaz is a lyotard-i alapvetés
a nagy elbeszélések lehetetlenségérdl, igény ezek szerint mégis
mutatkozik az dtfogd torténeti narrativikra, legfeljebb keser(i-
en vesszitk tudomdsul: az irodalomtudomdny ma sem képes
14, hogy ,egyértelmien biztositsa az irodalomtorténet lehetd-
ségét”.> Egydltalin mennyire dtfogé Hdy mive, vélhetéen mi a
jelentSsége, miért és kik értékelik jé eséllyel nagyra, illetve kik-
nek lesznek valészintileg erds fenntartdsai, s hogy ezek mifélék
— kritikimban ezt igyekszem koriiljdrni.

' FGzra Baldzs: Egyszemélyes popzenckarok?, Elet és Trodalom, 2019. méjus
31.; elérhetd: hteps://www.es.hu/cikk/2019-05-31/fuzfa-balazs/egyszemelyes-
popzenekarok.html.

2 MarGOcsY Istvén: Kisebbségben, Elet és Trodalom, 2019. mdjus 31.; elérhetd:
https://www.es.hu/cikk/2019-05-31/margocsy-istvan/kisebbsegben.html.

> MeLHARDT Gergd: Ellenpélda, Jelenkor, 2019/7-8, 875-884.

* KuLcsAr SzaBO Ernd: Az irodalomtirténet(irds) problémdja, Alfsld, 2012/3,
36.

> Paul DE MAN: Olvasds és tirténelem, ford.: NemEes Péter, Osiris, Budapest,
2002, 94.
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