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Hosszas kisérletezés utdn sikeriilt nekiink is oly vihardgyut szer-

keszteniink, mely az dgyucsé furata és a hangtdlesér arauylagos mérete

dltal hatds tekintetében az Gsszes eddigi gyartmanyokat feliilmulja.

Elényt nyajt viharvragyunk a tibbiek folott a tiizelésben
is. Mig azoknal az elsiités gyujtozsinor vagy tiizes vas dltal torténik, a
mi gyirtmanyunkndl aczélszerkezetii biztonsagi zavarban helyezett gyu-
tacsot hasznalunk, és kezelése eziltal teljesen veszélymentes is

~ Viharagyuinkat kiilon e czélra késziilt kovacsolt aczélbol gyartjuk,
csove furott, falvastagsaga pedig 40 milliméter.

Az dgyuhoz er6s vaslemezbdl késziilt 4 méter magas hangtilcsér
van erositve, mely a jégfelhok eloszlatdsdra szolgdlo légnyomist folfelé
irdnyitja.

A légnyomds orvénygyiiriiket képezve 200 250 méter sehesség-
gel tor a magasha és a megejtets kisérletekk erelménye varakozason
foliili volt.

Az egészy szerkezet szétszedheté vasdllvinyon nyugszik és kezelése
oly egyszerii, hogy az harmely foldmivesre rabizhato.

Fotorekvésiink az volt, hogy kiprobalt viharagyukkal szolgaljunk

a t. gazdakdzonségnek.

ETasznalati utasitas. ”

A 4 méteres hangesdvel elldtott vihardgyuk koriilbeliil egy kilo-
méter tivolsdgra dllitandok fel egymdstol. A kezeléshez egy szemeély ele-
gendd, hogy azonban a kezel6 egyén azdporesé ellen védve legyen, ajin-
latos az dgyut egyszerii fahdzikéba feldllitani. Az dgyn megtoltésénél a
kovetkezokép jarunk el: X

Az dgyucsd aljan levé nyildsba a tolattyu kihuzdsa utdn gyubacsot
tesziink be, mire a tolattyn ismét visszahelyezends. Ennek megtorténte
utdn a hangtoleséren levo elzdrhaté nyildson dt 150 —160 gramm léport
ontiink be és ezzel a megtoltési eljards be is van fejezve.

Az agyu elsiit3se ravasz segélyével torténik és ennek a szerkezete
1s oly egyszerii, hogy az kiilon leirdst nem igényel. Végiil megjegyezni
bdtorkodunk, hogy a magas kormany a robband lépor drdt védekezési
czélra kilénként 128 fillérrol 64 fillérre fogja leszdllitani és minthogy
egy lovéshez a vihar nagysdgahoz képest 150—160 gramm lépor sziik-
ségeltetik, minden egyes lovés ara 12 fillérre tehetd.

Araink helyben Budapesten pdlyaudvarhoz szdllitva készpénzfizetés
ellenében vagy utdnvétellel értend6k engedmény nélkiil ;

1 darab szabadalmazott vihardgyn . . . 200 korona.

100 ,  szabadalmazott elsiitd gyutacs . o

Minden egyes agyuhoz adunk: 1 drb szerszamldddt a
kovetkezo tartalommal: 1 drb l8portdlesér, 2 drb mérték, 2 drb tisztité
kefe, 1 drb 16por-kanna, 1 drb csavar-kules, 1 drb tolattyu-tisztité
gyutacs-huzdval.

Mindennemii felvilagositassal készségesen szolgdl a gyar és Geitner és Rausch
czég, VI, Andrdssy-ut 8., kiemelvén, hogy henykézséseknek és birtokosok
tarsulatanak kiilondsen elonyos fizetési feltételeket nyujtunk.

JMidén  ezen hazai gydrtmdnyunkat a t. gazdakdzonség szives pdrt-
fogasdba ajdnljuk, maradtunk — kivdl6 tisztelettel

Farkas és Farago.
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Megjegyzések Hegyfoky: ,Hibak forrasa a ba-
rometer adataiban“ czimi czikkéhez,

Rona Zsigmond-tol.

E foly6irat mult havi fizetében Heg yfokyunak
egy czikke jelent meg, melyhez egynéhiny megjegyzést
hozza akarok fiizni azon igyekezetemben, hogy a kérdes
megvilagositasahoz egygyel-massal hozzajaruljak.

Hegyfoky érdekes ‘ezikkében féleg arra figyel-
meztet, hogy a barometer allandojanak lassu és ugy-
szOlvian észrevétlen valtozdsa mily hibaforrds lehet a
légnyomasi viszonyok tanulmanyozasanal Valoban eme
lasst, paranyi valtozasok a veszedelmesebbek, mert ne-
hezen vesszilkk észre, holott az egyszerre bealld, hirtelen
ugrasok szembeszoké voltuknal fogva konnyen kikuszo-
holheték. A szakitds a konzervativ allasponttal tehat
indokoltnak latszik és pedig épen a légnyomdsi adatok
homogenitasdnak érdekében. Ertve a konzervativ allas-
ponton azt a torekvést, hogy a miiszert lehetdleg soka
hagyjuk meg egy helyen. Tudtommal a meteorologiai in-
tézet igazgatosiga akképen kezdte a vidéki barométerek
ellenérzését, hogy idénkint bizonyos terv szerint magin
az 4llomason torténjék az oGsszehasonlitas egy utazasi
barométerrel, mely utobbi az utazas elott és annak be-
fejeztével az intézeti normalbarométerrel szembesittetik.
Mondjuk, hogy minden fon tosab b allomas barométerje
minden 5-ik évben ilyenképen feliilvizsgalat ala keril,
akkor ki lesz zarva, hogy a miiszer allandojanak meg-
valtozasa figyelmiinket kikeriilje.

Hegyfoky czikkének egyik lényeges pontja, hogy
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két tavolabb esé allomas kozott a légnyomis-kiillonboze-
tek periodicitisa nem realis jelenség, hanem olyan,
melyet a barométer allandéjanak fokozatos, észrevétlen
valtozasa idéz el6. Ezen allitas helyességét ugy hama-
rosan eldonteni nem lehet.

Az elmélet szempontjabol nines semmi lehetetlen-
ség abban, hogy ily periodicitas valosiggal létezzék.
Ujabb vizsgalatok (Telbbexenc de Bort, Hildebrandsson)
igazoljak azt a mar 1régebben is sejtett igazsagot,
hogy a toldgombon killombozo teriiletek légnyomasi ano-
maliai kozott bizonyos osszefiiggés all fenn, mely sze-

‘rint egyik helyen a hiany, egy masik helyen megfelelo
tobblettel egyensulyoztatik. Kz kiulonben kovetkezmé-
nye annak a tételnek, hogy az egész légkor sulya al-
landd mennyiség. Persze, ezzel még nines bebizonyitva,
hogy az ellentétes anomaliak huzamosan eltartanak né-
hany esztendeig, ami az allomasparok kiilonbozeteinek
periodusaban nyilvanulna. De erre nézve a Hann-féle
adatok — ha egyes allomasok abszolut homogenitasaban
kételkediink is, mert valoban néha emberileg lehetetlen-
nek latszik a telies homogénitas helyreallitasa hosszu
sorozatnal — mégis bnnak vmlamelves bizonyitoé erével.
Es pedig a kovetkezo lIlPO‘fOHtO]dJSl’ld,l fogva. Ha vala-
mely allomaspar kt‘ll(’)nbézetei egy bizonyos idoponttol
kezdve folyton kisebbednek vagy nagyobbodnak, akkor
—— feltéve, hogy ezen jelenség oka tisztan a barométer
allandojanak megvaltozasaban rejlik — a valtozas ecsak
egyiranyu lehet. Mert nem valészinii, hogy az a miiszer,
mely ismeretlen okoknal fogva néhany esztendeig foly-
ton siilyed6 iranyzatot kovet, egy masik, hosszabb idé-
szakban emelkedé hajlamot kapjon. Ha tehat Culloden —
London') ktilonbozetei az 50-es években kovetkezetesen
nagyok, ez azt jelentené (ha a jelenséget nem a légnyo-
mas eloszlasabol magyarazzuk), hogy 1) vagy Culloden
barométerje folyton tobbet, 2) vagy London barométerje
folyton kevesebbet mutat a kellénél. Am a kiilomboze-
tek a 60-as években kovetkezetesen kisebbek, a 70-es
években ismét nagyobbak. Azt még meg lehetne érteni.
ha vagy az egyik vagy a masik allomas kapott uj mi-
szert, melynek allandéja a masik iranyba csapott at. De

") L. Hann munkija 107. old.
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mivel Christiania — Kopenhaga allomasparnal nagyjabol
a killonbozetek ugyanily idokozokben hasonlé magavise-
letet tanusitanak, rendkiviili véletlennek - kellene lennie,
ha az utobbi allomasok valamelyikén szintén ugyanakkor
mas muszer keriilt volna alkalmazasba, mely hasonléan
valtozott volna meg, mint az elsé allomasparnal. Ugyan-
ezen megfontolas jogosult példaul Perpignan — Lissabon,
Triest—Palermo allomasparok kilonbozeteinél. Tehat
azon korilmény, hogy az allomasparok killonbozeteinek
eltérései az atlagos kiillonbozettél bizonyos szamu évek
elteltével eldojeloket megvaltoztatjak, ellene
mond azon nézetnek, mintha a szoban levo periodicitas
pusztan a miszerek hibajanak, illetve ezen hiba moado-
sulasanak volna a kifolyasa.

Ha ily fajta periodicitas valosaggal létezik, akkor
feltétleniil szitkkséges, hogy az hasonlo fekvésii al'omais-
paroknal egyenlé legyen. Azért szerepeltet Hann m'n-
denfelé két-két allomaspart, ahol az egyik a masiknak
mintegy ellenérzoje

Tovabba lehetetlen észre nem venni azt, hogy egyet-
len egy helyen is megvan a hajlam arra, hogy a
magas légnyomassal hiré évek nagyo b sziammal kovet-
kezzenek egymasutan(az alacsony nyomasun évek hasonloan)
épugy mint példaul a hideg és enyhe telek, vagy a
szalaz 6s esOs évek. Magyarorszagon a 60-as években
tulsagosan nagy volt alégnyomas, nemkiilonben a 80-as
évek elején is, tehat a pozitiv anomalia eltartott tobb évig;
megint mds iddszak, igy a 70-es évek vége, a negativ
anomalia maradandésaga mellett tanuskodik. Tehat arany-
lag rovid epochdban, igy 3 évtizedben is mutatkozik mar
a hajlam ugyanannak az anomalianak megmaradisara.
Ha mar most elképzeljik, hogy nagyobb tavolsigban,
m4s terilleten szintén megvan a hajlam az egyenlé elo-
jelu eltérés megtartasara, kiadodik annak a meteorolo-
gial valosziniisége, hogy a két eltérés kombiniezidja is
mutat valamelyes szakaszossagot, amely kiillonboz6 irany-
ban és tavolsighan ugy mennyiségre mint mindségre
nézve masképen alakul.

En nagyon sok allomasnal probaltam kiszamitani a
kiillonhozetek eltéréseit és mindig raakadtam a periodici-
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tas nyom:ra, féleg ha a két szembesitett allomis meri-
dionalis iranyban fekszik; a szélességi kaorok mentén a
periodicitds kevésbé szembetiind. Megdonthetetlen, koz-
vetlen bizonyitékot azonban nem tudok felhozni a peri-
odicitds létezésére nézve. Legalibb én nem ta'dltam két
oly allomaspart, feltétlen jot és homogént, hosszu soro-
zattal, amely hasonlé irdnyban fekiudne, ugyhogy mind-
egyikre nézve legyen egy korrespondealo ellendrzo dllo-
mas. Mert ha két ily allomaspar rendelkezésiinkre allana,
példaul Lipcse—Velencze és Drezda—Triest, akkor két-
ségtelen modon ki kellene tinnie, van-e mindkettonél
" egyezo szakaszossag vagy sem. Megjegyzem, hogy ha a kie-
gyenlitési modszert alkalmazzuk, midén mindenik évet
ciklikusan az elozo 2, és a kovetkezo 2 évvel osszevet-
jilk, a periodicitas nagyon kétes értékiivé lesz, mert a
nagy eltérések a szomszédos évekre is ranyomjik a
maguk bélyegét és 5 éven at éreztetik tulsulyukat.
Eszrevesszitk, milyen megkapo néha a periodicitis
oly allomasparoknal, amelyeket homogéneknek mondanak
és amelyeken nem is ugyanaz a miszer szolgilt veégig a
leolvasasra. Lipcse —Bécsnél és Trieszt—Lipcsénél azon-
nal feltiinik az eléjel ismétlodése, Varso—N.-Szebennél és
Utrecht—Miinchennél szintén, de kevéshé hatarozottan. Meg-
gy6z6dtem arrél, mennyire megtéveszthet a kiegyenlitési
modszer alkalmazasa az utobbi két allomasparnal, amelyek-
nél ezaltal a szakaszossag meglepGéen kidomborodik.
Hozzavetoleg varhato, hogy 'I'rieszt—Lipese és
Vars6—Nagy-Szeben eltérései ellenkezo jeliiek legyenek. A
nagy eltéréseknél tényleg megtalaljuk az ellentétet, de
a periodicitas tukorképe nem tokéletes, ami lehet hogy
a nagy hosszkiilonbség miatt van. Lipcse—Bées és Ut-
recht—Miinchen kozott semmiféle megegyezés nines.
Ha ugyanazon allomast mindkét parban megtartjuk
és csak a masikat valtoztatjuk, akkor az eltérések kielé-
gitébben egyeznek, igy pld. Lipcse—Bécs és Gottingen—
Bécs, vagy Utrecht Minchen és Gottingen— Miinchen.
E kérdés teljes tisztazasa a jovonek marad fentartva,
ha t. i. majd Eurépaban tébb kifogastalan légnyomadsi soro-
zatnak lesziink birtokaban. Felhoztam azon érveket, ame-
lyek a szoban forg6 periodicitas mellett szolnak, anélkiil
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azonban, hogy megdonthetetlen bizonyitékkal sikerilt
volna a periodicitas tényleges voltat kimutatnom.

Lipcse- Triest- Varsé- Utrecht-

Bécs Lipcse N.-Szeb.  Miinch,

6.60 8.10 24.60 44.30

1851 +4+.78 — 92 - .06 -+ .03
1852 .05 .14 + .16 e Y
1853 — K9 = 9. LB 58
1854 —41 4 64 — .66 4 .13
1855 —6064 — 39 4 30 L .94
1856, —.75 -1 .73 — 67 — .02
1857 —20 — 06 4 79 4 .28
1858 —-73 — 22 | 80 -} 88
1859 « —20° 4-29 — 43 - 77
1860 —+04 — .19 — 03 — 62
1861 06 -— .29 — SRR — (08
1862 .30 — ‘98 EEdhEL 93
1863 |18 — 49 " 68 . — 53
1864 ° 158 — 86 62 .70
1865 —.o04 — 07 — 52 — 18
1866 —86 138 —108 — 98
1367 +12 4 .05 — .69 — .13
1868 —.03 + 36 — 33 — 27
1869 —.06 — .17 4 .02 — .12
1870 472 —1.17 L 99 4+ .69
1871 .71 —1.05 -+ 45 4+ 35
1872 —12 | 80 — 45 1,37
1873 4387 — 20 — 39 - .16
1874 +38 — 39 — 19 4 .05
1875 61 S e R TR
1876~ “==03% - .21 -+ 27 — 12
1877 403 |30 — .04 — 73
1878 +34 + 18 — 37 — -26
1879 448 — 26 -+ 24 4 .79
1880 —-.06 4 58 — 30 4 .23
1881 —17 -} 05 4 98 - .30
1882 —.63 1183 — 24 — .71
1883 —39 -} 28 |+ 25 | .22
188+ --.18 +4 .79 4+ 25 + .29
1885 —40 4 .71 -+ .06 4 .60

Hogy a periodicitas a barométer allandé mesgvalto-
zasabol is  keletkezhetik, arrol Hegyfoky engem is
meggy6z6tt és készséggel elismerem, hogy Budapest—Arva
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killonbozetei az utobbi modon eloidézett, mondjuk lat-
szolagos periodicitas fajtajahoz tartoznak. Ha nem is egé-
szen, mert valdszinii, hogy a masiknak is van része
benne, de mindenesetre Hegytoky fejtegetései utan
bizonyos, hogy Arvavaraljan az allandé megvaltozott és
annak a korilménynek tulajdonitando, hogy Budapest—
Arvavaralja kilonbozetei a 80-as években kovetkezete-
sen pozitiv iranyban térnek el.

Selmeczbanya, Kérmoczbanya és Nyiregyhaza kiilon-
bozeteire nem fektetek nagy sulyt, csakis annyiban,
amennyiben a havi és évi kozepek kiegészitésére a sza-
“mitasnal okvetlen szitkségesek voltak. Selmeczbanyarol
és Kormoezbanyarol tudtam, hogy ellentétesen valtoztak.
Az elsé allomés allanddja ismeretlen lévén, az 1871—91
évi adatok korrigalatlabul vannak konyvemben kozolve,
de a tengerszini redukczional (1. 125. old.) minden husz-
évi illetve harminczévi kozépértéken —0.21 mm. korrek-
cziot alkalmaztam. Ez egy atlagos korrekezio, amely
az egyes evekre nem ¢érvényes és amelylyel csak a tobb-
évi nyers kozepeket javithatjuk kielégité pontossiggal.
A masodik allomasrol, tudniilik Kérmoezbanyarol felte-
teleztem, hogy a miszer eredeti allandoja (1. 101, old.)
megvaltozott, vagyis +0.27-r61 +0,77-re novekedett. A
+0.50 mm -nyi javitas szintén atlagos és mint ilyen az
egyes években a nyers értékekre, melyek munkam 100-ik
oldalan kozolvék, nem alkalmaztatott és csak a tenger-
szini redukezional vétetett figyelembe. Nyiregyhdazat ille-
toleg Mészaros Ferencz tanar ur utjan a barometernek
végs6 korrekezigjat sikeriilt megallapitanom, de az eredeti
allandé ismeretlen. Mivel a magassag-adat e helyiitt is
teljesen megbizhato és ,az 1891-ben talalt —+0.60 mwm,
hiba nem érvényes az egész sorozatra, mert a barométer
viselkedése 20 éven at folytonosan, de ismeretlen modon
valtozott meg: ez kényszerit minket arra, hogy a 30
évi kozepeket egy atlagos hibaval javitsuk, amelynek
nagysagat az izobarok szabjak meg®. (Idézve munkamb ol
110. old) Az atlagos korrekezié, . +040 az egyes évek
adataihoz nem volt csatolhaté. E3 hely: Nyiregyhaza,
Kormoezbanya és Selmeczbanya 1871—90. évi tablazati-
lag oOsszeallitott adatai tehat oly adatok, amelyeken az
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egyes 6vekben barométerkorrekeziot nem alkalmaz-
hattam, mert csak atlagos korrekeziojukat allapitot-
tam meg, amely csupan a 30 évi kozepekre érvé-
nyes E harom allomassal képezett killonbozetek tehat
teljességgel alkalmatlanok periodikus nyomaskiilémbségek
kimutatasara, azért foloslegesnek talalom, hogy azon ellen-
mondasokkal foglalkozzam, amelyek ezen *3 dllomas
kilonbozeteinek szembeallitisa altal tamadnak. Masrészt
pedig vilagos, hogy a korrigalatlan adatok munkam
eredményeire semmiféle befolydssal nincsenek.

Egészen maskép all a dolog Arvaviraljanil, amely-
nél Budapesthel, kepest a kilonbozetekben penodlcltast
véltem felismerni és ahol az allandonak megvaltozisa az
eredményt is befolydsolhat)a. Arvavaralja ugyanis torzs-
allomdsaim egyike volt, amelyrdl feltételeztem, hogy =«
barométer allandoja nem valtozott meg és én korriga-
latlan adatait a tengerszini 1edukcmom 1s felhasznaltam.

Avvavaralja szaméra oOsszehasonlité allomasul sem
Praga sem Lemberg nem volt alkalmas, hanem arany-
lag legezélszeriibb volt Krakora tamaszkodnom, amelynek
régi sorozata Hann konyvében, tovabba Dr. Busz-
czynski értekezésében, a bécsi meteorologiai évkonyv
1890. évfolyamdban van feldolgozva. Véletleniil nemesalk
Budapest—Arva, hanem Budapest—-}uaku eltérésel is a
80-as években pozitiv eldjeliiek, ami onnan ered, hogy
mind Arva mind Kraké légnyomisa a 60-as években
Budapesthez képest ardinylag magas, amibdl folyolag
mindkét allomasparnal a killonbozetek a 60-as években
legkisebbek. Mondom, mivel a 30-évi kozéptol szamitott
anomalidk Arvavaraljan és Krakon egyenld eldjeliek,
ezzel véltem azt a gyanumat eloszlatni, amelyet az arva-
varaljai egyenlé eldjelit eltérések bennem keltettek.
Amde a krakéi adatok a 60-as években nem érdemel-
nek feltétlen hitelt; mint Dr. Karlinski krakoéi egye-
temi tanar szives volt értesiteni, 6 az 1851—70. évi baro-
méteradatok helyességeért nem szavatol, de mar 1871-t6l
kezdve jot all értok. (Ugyanaz a Pistor-féle miiszer van
most is haszndlatban, amelyet minden uj toltés utan
Karlinski tobb mas barométerrel ellenoriz). Ha tehat
az 1861—70-iki évtizedet Krakoban elejtjiik, tényleg
igazolva van Hegyfoky allitdsa: hogy Arvavaraljan a
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barométer az utobbi két évtizedben folyton leszillt,
vagyis allandgjanak pozitiv iranyban kellett novekednie.

Ezekutan igazat kell adnunk Hegyfok ynak ab-
ban, hogy Budapest—Arva kiillonbozeteinek novekedését
jorészt az arvavaraljal barométer megvaltozasa okozta.
Persze ezzel a szoban forgd periodicitis valodisiga még
megczafolva nincsen, mert hiszen lehetséges, hogy az
allando megvaltozasahoz egy masik dolog is jarult, tud-
niillik, hogy a légnyomas az utobbi 2 évtizedben Buda-
pesttol északra évrol-évre nagyobb gradienssel silyedt.
E két korilmény hatasa valoban osszegezodik. Mert
Budapest—Krako 1871—90. évi kiilonbozeteinél is azt
tapasztalni, hogy a pozitiv anomaliak tulsulya hataro-
zottan a masodik évtizedre esik.

Hozzavet6leg meghatarozhatjuk, hogy mennyi jut a
killonbozetek novekedésébol az allandd megvaltozasanak
a szamlajara és mennyi a tényleges viszonyokra. Ugyanis.
Budapest—Arva kiilonbozeter 1871-80-ig 3109, 1881-90-ig—=31.51
Budapest-—Krako A = 6-20, A — 0
feltéve, hogy Alvavalahd, és Krakod azonosan valtozik,
Budapest—Alvavalalja kiilonhozeteinek 0.42 mm. néve-
kedésébol épen a fele 0.21 mm jut az allandé megval-
tozdsira, a masik fele a valosagos nyomz’tskﬁldnbségre.
Nem varhatéo ugyanis, hogy Arvavaralja 10 évi atlaga
(1871—80)-rol (1881—90)-re 0.40 mm.-rel novekedjék,
amennyivel Badapesten és Pozsonyban névekedik, mert
az egyidejivaltozasok csakkézelfekvd he-
lyeken egyenldk. Es mivel Krakéban a novekedés
csak 0,19 mm, Arvavaraljan pedig a stlyedés 0.02,
Arvavaralja adatal a masodik évtizedben atlag 0.21 mm -
rel emelend6k. A valésigot még jobban megkozelithet-
Jik, ha feltessziik, hogy a méasodik évtized tobblete, amely
Budapest tajan 0.40 és Krakoban 0.19, Budapesttol észak-
felé a tavolsaggal aranyosan fogy; ezen az alapon Arva-
varaljan az (1881—90)-iki k6zép 0.24 mm.-rel nagyobbhi-
tando, ha az elézé 10 év kozepevel egyenértékiivé akar-
juk tenni.

Most vizsgaljuk, mekkora befolyasa van az utobbi
korilménynek a légnyomas foldrajzi eloszlasara, amelyet
munkamban feltiintettem.
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H ann munkajanak 132. oldalan Kraké részére a
barométer 1870—82. évi allasat fogadja el helyesnek,
amely Lipese, Varso és Bées felé jo megegyezést mutat;
szerinte Kraké 1851-—80. évi kozepe = 742.22 mm.
Ugyancsak H ann Kraké szamara a tengerszin nivoja-
ban a légnyomast 7625 mm.-ben allapitja meg. A ko-
vetkez6 tiz év ezen kozepet nem modositja, mivel Kra-
koban az 1881—90-iki kozép 742.2]1 mm. Tehat én Kra-
konak légnyomasat a tengerszinre redukalva az 1860—90
idészakban szintén 762.5 mm -nek vettem.

Arvavaraljanak légnyomasa a tengerszin magassa-
gaban hatarozottan valamivel naﬁyobb mint Krakoé.
H ann szerint, aki Arvavaralja részére 717.39 mm lég-
nyomasi kozepet fogad el az 1851—80. idészakra, a
tengerszinre redukalt légnyomas 7627 mm., tehat kerek
0.2 mm-rel magasabb mint Krakoé.

Ezen 0.2 mm. évi nyomaskiilonbség Arva és Krako
kozott nalam is akkora mint Hannndl, amennyiben én
Arvavaraljanil 717.35 kozepet redukalva, a tengerszin
magassiagaban 762.69 mm.-t kaptam. Tehat az izobarok
fekvése Arva és Kraké kozott Hann munkagaban tel-
jesen egyezik az én adataimmal és igy az én részletes
térképem a H ann térképének nagyobb keretébe az
1861—90. idoszak adatai szerint is beilleszthetd.

Most felmeril a kérdés, miért nincsen nyoma a
barométer allanddja megvaltozasanak az izobarokban ?
Elorelathatolag nagyon csekély mennylsetrlol van szo.
Ha feltessziik, hogy Arvavaralja 10 évi kozepe (1881—90)
az elozmények szerint 0.21 —- 0.24 mm -rel emelendd, az a
30 évi (1861—90) kozépben csak 0.07 — 0.08 mm -t
tesz, ami ugyan nem sok, de az elsé tizedet mar befo-
lyasolja. Ha pedig abbol a feltevésbél indulunk ki. hogy
az izobarok viszonylagos helyzete nem valtozik, akar az
1851—80-iki. akar az 1860—90-iki 30 évi idészakot
vesszilk, akkor Arvavaralja kozepe az utobbi 30 évben
csak 0.04 mm.-rel volna emelendd, tekintve, hogy Kra-
koban a 30 és 40 évi kozép azonos, holott Arvavaral-
jan az els6 30 évben a ko6zép pontosan: 762.73, a ma-
sik 30 évben pedig 762.69 mm.

Nincsen azonban kizarva, hogy az arvavaraljai ko-
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z6ép, amelyet én hasznaltam, teljesen jo. Hiszen a baro-
méter eredeti allandéjat nem ismerjik és ha meggon-
doljuk, hogy annak némi negativ korrekczioja lehetett,
amely lassanként elenyészett és késobb, az utolso évtized-
ben pozitiviranyba csapott at, akkor az 186 1—90-iki kizép
abszolut értéke hibatlan is lehet. Budapesthez viszonyitva
a differencziak atlagos értéke:
1861— 70 = 3091; 1871 -80 = 31:09; 1881—90 — 31-'51.

Nem allithatjuk biztoszn, hogy Arvavaralja légnyo-
masanak igazi értékeire nézve ezen differenczidk egészen
" mérvadok legyenek, hiszen lattuk, hogy ilyeténképen az
utolsé évtizedben Arvavaraljira sokkal nagyobb hibat
fogniank rd, mint amilyen valoban megilleti. Mégis annyi
valosziniinek litszik, hogy Arvavaralja hibaja az utolso
évtizedben legnagyobb.

Ha ezen kombindezio szerint AIV&V&I‘&]J& légnyoma-
sanak hibajat az elsé évtizedekben hozzavetéleg meg
akarnok dllapitani. és az 1871-—80 évtizedce fektetJuk
a fésulyt, akkor Arvavéralja 30 évi kozepét (1851—80)-
ban 06 mm.-rel tulnagynak kell talalnunk. Ugyanis Krako
(I871—80) évi teljesen megbizhat() k(’)zepe 742:02 mm..
melynek alapjén Hann az (1851—80) évi 30 évi koze-
pet 74222-nek szamitotta. Ho]ott Arvavaralja (1871—80)
évi kozepe 71713 mm. és 30 évi kiozepe (1851—80)-ban
71739 mm S 1cry ha arra alapitjuk a szamitast, hogy
Arvavaralja 10 évi ko7epe (1871—80) ugyanazt az el-
térést mutassa a 30 évi kozéptél (1851—80), mint
Kraké, akkor Arvavaralja helyesen volna (185 |—80)-ban:
717,33 mm. Mar most, ha az els6 30 év kizepe 006
mm.-rel nagyobb a kellb’nél és az utolso 10 évi kozép
(1881—90) hozzajarulasa altal az (1861—90)-iki kozép
0.7—0'S mm.-rel kisebb a kellonél, azt kovetkeztethet-
Juk, hogy az altalam haszndilt koézép egy tizedesre egé-
szen pontos.

Sziikségesnek lattam az arvavaraljai adatokkal kissé
részletesebben foglalkozni, mert -azok lényeges kihatds-
sal vannak az altalam feltiintetett légnyomis-eloszlasra.
A dolog veleje a kovetkezo. Ha AlV&V&lalJa leonyomasft
nagyobb mint Krakoé, tovabba Arvavaralia, 0- Gyalla,
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Pannonhalma adata nagyobb mint Bécs, Pozsony és Buda-
pesté, akkor igazolva van az, hogy a légnyomis, amely
Eszaknyugoti Eurépa felél folyton novekedik, az évi el-
oszlasban egy kisebb lokalis maximummal végzodik, mi-
elott az Alfoldnek barometrikus volgye kezdddnék. Ezen
lokdlis maximum létezését egyébként més okok is ta-
mogatjak.

Most még néhany modszertani megjegyzést. Az ada-
tok ellen6rzésére jo szolgalatot tesz a kiilonbozetek kép-
zése, vagy az évrol-évrél (esetleg honaprol-honapra) valod
valtozasnak akar numerikus, akar rajzbeli feltiintetése
sth., amely eljarasok lényegileg azon alapulnak, hogy az
egyidejii valtozasok nagyobb teriilleten meglehetdsen
egyenlék. De tullovink a czélon, ha e modszereknek
korlatlan csalhatatlansagot tulajdonitunk. ,

Eltekintve attol, hogy a nyers kiilonbozetekben a
nivokillonbség is s erepel, amelynek — ha nem is jelen-
tékeny — de valamelyes befolyasa még is van, midon
alacsonyan és magasan fekvo allomasokat hasonlitunk
Ossze. még egy nivoban sem kell a differencziaknak
mindig egyenl6knek lenniok. Ez ugyanis azt jelentené,
hogy a légnyomis eloszlasa minden évben ugyanaz, holott
vannak évek, amidon a gradiensnek nemcsak ereje, ha-
nem iranya is megvaltozik.

Ha miaden allomast Budapesthez viszonyitunk, csak
az egy vilagtijon tekvéktol kovetelhetjilk az egyforma
valtozast. Vagy ha évrol-évre vizsgaljuk a valtozast,
akkor elég, ha a kozeli allomasok ko6zott van megegye-
z6s, mert lehetetlen, hogy az egész orszaghan ugyanaz
a valtozas legyen. Ha pld DBudapesten a légnyomdis
1888-r61 1889-re 0:65 mm.-rel stilyed, és Pozsonyban a
silyedés csak 039 mm, azért Pozsony még nem hely-
telen, mert hiszen Bécsben is csak 041 mm. a silye-
dés. (A két szazadot bizvast elengedhetjiitk, tudtommal
a leolvasis és a 0%ra vald redukalas csak Budapesten
és Bécsben tortént 2tizedesjegyre). Kiilonben ennek ek-
latans példajat felhozta He gyfoky, midén Nagy-Sze-
bennek emelkedését vizsgalja 1871-r6l 1872-re, ami
azért feltiné, mert N.-Szebentél nyugatra a nevezett 2
év kozott mindeniitt silyedés volt. Amde Konstantini-
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polyban, Athenben, Tiflisben szintén emelkedés van, ami
a nagyszebeni adat helyessége mellett szél

Egyet azonban feltétleniil kovetelhetiink: hogy az
egyenlo ideji valtozasok a térben folyto-
nos atmenetet mutassanak.

A legjobb ellenorzéje a léguyomasi adatoknak maga
az izobarikus térkép. Merem allitani, ha Magyarorszigon
15— 20 kétségtelenill jo barométer van, czélszeriien
elosztva.az klimatol 6 giai czélokra elegendd. Ha tehat
15—20 helynek tobh évi kozepeivel rendelkezem. akkor
barmely mas helynek atlagos légnyomasat 0'1 mm. pon-
“tossaggal észlelés nélkill is meg lehet hatarozni, ha an-
nak magassagat biztosan ismerjik. S6t a miszer allan-
dojanak megvaltozasat is lehet konstatalni és allando
atlagos korrekcziojat is megallapithatjuk. Termész-tesen
speczialis tanulményoknal, amikor egyes napokon is
sziitkséges ismerniink az izobirokat, néha 30—40 baro-
méter is kellene, csakhogy akkor a pontossag irant ta-
masztott igényeinket is lejebb szallithatjuk.

Barométereket nagyobb szamban egyaltalan igen
nehéz rendben tartani Szerencsére az adatok teldolgo-
zasanal az ellenérzés élesebb, mint pld a hdémérséklet-
nél vagy a csapadéknal, mert a térbeli eloszlas a mii-
szer felallitasatol és helyi befolyasoktol faggetlenebb.
De tulsigos finomsagoknidl a mostani barométeriink
megtagadja a szolgilatot. Amidon a szazadmilliméterek-
nek is juttatunk szerepet, gondoljunk arra, hogy két
egymasutian végzett leolvasas — ha a noniuszt kozben
eltoljuk — még ha ugyanazzal a gonddal és éles be-
allitassal torténik is, tokéletesen nem egyezik. S midén
osszehasonlitasokat végeziink az allando megallapitasara,
mennyire szitkséges, hogy egy érzék eny harograf raj-
zat is figyelemmel kovessiik, vajjon nem ugrik-e a baro-
méter néhiany masodpercz alatt akkorat (kilonésen szél-
rohamoknal), hogy az oOsszehasonlitas lehetetlenné vilik.
Tovabba gondoljunk arra, hogy az allandé sok esetben
a skala figgvénye, s hogy mily hatrany szarmazik
abbol, a) bha az allandot egy atlagos hibaval tessziik
egyenlévé, b)ha az 6sszehasonlitist példdul 100 m. magas-
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saghan végezzilk és a barométert egy 500 m. magas
allomasra adjuk ki hasznalatra.

Ezen kitérés utin nagyjiban betejeztem megjegyzé-
seimet. Csak a nagyszebeni bonyodalmat szeretném még
megoldani.

Nagy-Szebenben a 794. sz. Fort. Lenoir 1872. mair-
czius 1-én keriilt alkalmazasba. Allanddja +049.Ez ido-
ponttol kezdve 1878. julius 3!-ig az adatok sem Reis-
senherger emlitett monografiajaban, sem az én mun-
kamban nincsenek tobbé -+ € S, hanem -+ 05 mm.-rel
korrigalva. Hiszen egyeznek a magyar évkonyv adataival,
amelyben szintén ez utobbi korrekczié alkalmaztatott.
Reissenberger cseak 1878 aug. 1-t61 kezdve hasz-
nalta megint az elsdé barométert, mert a 794, szimu
Gottschling kezébe ment at. :

A régi allomasi Kapp.-féle miiszer hibaja biztos. Ez
lathaté a kiilonboz6 1dében eszkozolt Gsszehasonlitdsok-
bol. Végtére az 1872-ben az uj Lenoir kozvetitésével
talalt + 082 mm. hiba eléggé egyezik az eredeti -
0-77 mm. hibaval. Helyesnek bizonyul a —+0.8 wmm. kor-
rekezio 1878 aug. 1-t6l 1880 végéig, mert Reissen-
herger és Gottschling adatai egyeznek, noha
Reissenberger akkoriban megint a régi miiszeren
csinalta megfigyeléseit.

Hann 1878 ang.—deczember honapokban azért
vont le 03 mm.-t, mert 6 az 1878. évi korrigilatlan
adatokat Reissenbergertél levélben kapta és azt hitte,
hogy Reissenberger az egész éven it végig a
+ 049 korrekczios barométeren észlelt.

Az 1872. évkonybe becsuszott datum-hiba esakugyan
mulatsigos, mert lehetetlen, hogy a barométert hama-
rabb kiadtik volna Nagy-Szebenre és esak utolag ejtet-
ték volna meg azdsszehasonlitast. Valoszintileg az ossze-
hasonlitds mar 1871. juniushan tortént meg, mivel N.-
Szeben 1872. marcziushan kezdte abarométert hasznalni.
Az 1872. évi januar és februdar honapokat Reissen-
berg er csak 03 mm-rel korrigalta. De mivel ennek
oka el6ttem ismeretlen, masfel6l pedig az eredményre
lényeges befolyassal nincsen, jémak gondoltam ezt az
adatot viltozatlanul felvenni.
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Megjegyzések a kalocsai barométerészlelések
érdekében.

Kozli: Fényi Gyula S. J.

Udvos és érdekes kutatist végzett Hegy foky
Kabos fotisztelendo ur, mikor e folyoirat legutobbi sza-
maban a vidéki barometerek kilombségeit a budapesti-
hez képest oOsszedllitotta Megmutatja, hogy az észlelési
sorok még nem kétségkiviill homogének, ha az alloméason
_ugyvanaz az eszkoz volt is hasznalatban. Bizonyitékul a
kalocsal észlelésekre is hivatkozik, ahol a mondott kii-
lombségek nem mutatnak fel szabalyos menetet, mint
Turkevén, hanem inkabb egy par szembetiinG szokkenést.
Amde Hegyfoky idevigs adatai téves alapon nyugosz-
nak. Kalocsan 1896. februir elején a barométert a gim-
nazium els6 emeletérél az obszervatoriumra vittik at.
A magassag-kiillombséget teodolittal pontosan megmértem:
a barometer igy 6,668 méterrel magasabbra keriilt, A
valtozast ugyan bejelentettem, de ezt az évkonyvekben
figyelembe nem vették, és igy szamitisukban még a régi
98,4 m. magassag szerepel.

Hogy tehat az uj magassagban végzett észleléseket
a régiekkel Gsszhangzasba hozzuk, az adatokat- 0603
mm.-rel novelniink kell. Ha ugy szamitjuk a 11 hona-
pot az 1896. évi kozépszamhoz, amint azt az évkonyv-
ben olvassuk, akkor 0553 mm.-t hozza kell adni; igy
azutan a kalocsal légnyomas kiilombsége a budapesti-
hez képest nem 44, hanem 495 mm.

1897-ben a barometer fent maradt; az atvitelt me-
gint nem vették szamba; ennélfogva az évkonyv adatat
-+ 0603 mm -rel kell javitani. De ugyanazon év juniusa-
val uj barometerrel kezdtiik a leolvasisokat, amelynek
allandoja allitélag + 0°15 mm., mig a régi allandéjanak
— 0’18 mm.-t fogadtak el. Ezen allandok értelmében
az uj barometer adatait 0:33 mm. hozziadasaval a régire
vissza lehetne szimitani. De én ezt a redukeziot kozvet-
leniil, a leghiztosabb mo6don, a két barometer egyidejii
leolvasasaibol hatédroztam meg pontosan. Az uj barome-
ter mindjart majus és juniusban 120 kozos leolvasas
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alapjan redukczionak dllandéan -+ 0:30 mm -t adott.
Ugyanazon év november és deczember havaban a rendes
észlei6 mindakettot leolvasta; a 87 ¢sszehasonlitas no-
vemberben redukeczidonak + 039 mm.-t adott; deczem-
berben pedig 93 Osszehasonlitis + 048 mm.-t. Vilagos,
hogy itt valtozas allt be; valosziniibb, hogv ez az uj
barometerrel tortént. A valtozas azonban nem olyan,
hogy az abbol kovetkezé atlagos redukezio, + 0:36 mm.,
az eszkozok allandoival nem volna 6sszeegyeztethets. Az uj
eszkoz allandojat az évkonybenszimba is vették, ambir nem
éppen a szazadrészek szerint. Ha a kalocsai észlelést az
allandok pontos beszamitasaval redukaljuk és a magas-
sag-kiillombséget 0:603 mm. hozzaadasival szambavessziik,
a kalocsai a budapestihez képest 1897-ben is 4.80 mm.-
rel killonbozik. Kalocsanak ilymodon kiigazitott differen-
cziainak sorozata 1892—1897-ig: 5.1 4.9 4.8 4.9 50 48
ugy hiszem. kifogastalan.

Kalocsan talan a régi Kapeller nem viltoztatta
meg allandojat, de igenis az uj barometer. Az egynemii-
ség érdekében ennélfogva kivanatosabb, hogy a régi esz-
kozt fel ne cseréljik. Az wuj barometer még tovabb is
valtoztatta allandojat: 1898. januar haviban mar +0.515
volt; de ezutan az egész évben véltozatlan maradt, ugy
hogy még deczemberben is —+0.523 volt az. Az egész
1S98. éven at ugyanaz a rendes észlelo mindig minda-
két barométert leolvasta, amely ugyanazon szobaban,
egyenlé magassagban fiiggott. Az 6sszes 1093 Gsszehason-
litasbol az uj barometer redukcziojat a régire a leg-
nagyobb pontossaggal 0.506 mm.-re hatarozbam meg,
amely a bejelentett &llandok ellenére is fenntartando.
Ennek alkalmazasaval 1898-ban Budapesttel 6sszehason-
litva differenczianak megint 5.02 mm.-t kapunk, meg-
lehetés Osszhangzasban a fenti sorozattal.

Bétorkodom ezen alkalommal reamutatni, hogy meny-
nyire kivanatos a vidéki barometerek allandoit helyben
biztosan meghatarozni és id6énkint felillvizsgalni. Ezen
czélra legalkalmasabb egy az uj iivegnemekhol készilt
érzékeny hipszometer-féle termometer, amely egyrészt
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a normalnak vett barometerrel o6sszehasonlithato, mas-
részt a vidéken is konnyi szerrel allomasrol-allomasra
kiildhet6, hogy ott ismételt észlelésekbdl a helyben lévo
barometer hibdjat egy tized mm.-ig meghatirozzak.

T

Csapadékmérések a dolnji-miholjaci gréf Mailath
urodalom teriiletén (Verécze-m. 1895—-1892.

Az Idéjaras mult évi oktober: fiizetében meg-
szivlelendé példaul allitottuk t. olvasoink elé Mailath
Laszlo grotnak, a dolnji-miholjaci kiterjedt uradalmalk
urdnak meteorologiai tevékenységét, kiis azonkiviil, hogy
dllando tartozkodasi helyén, D. Miholjacon a meteorolo-
gial intézet kozbenjarasival még onjelzo miiszerekkel
is felszerelt elsérendit meteorologiai allomést tart fenn,
az 50,000 holdas uradalom terilletén 1894. 6szén sajat
koltségén 6 csapadékmérd allomast szervezett, amelyek
azOta megszakitas nélkil ¢ mikodnek, sot szamuk azota
kettovel meg is szaporodott.

Megigértik volt t. olvasoinknak, hogy az ot évi
csapadékmérések eredményeit, Mailath grof vr lekote-
lezd szivességébdl e helyen bemutatjuk, ime ez igére-
tiinket kivanjuk ez alkalommal bevaltani.

A dolnji-miholjaci uradalom Verdceze virmegye szivé-
ben fekszik, amennyiben annak koriilbelill éppen dolnji-
miholjaci jarasara terjed ki. Az uradalom azomban nem
osszefiiggo tertilet, hanem testébe tobh kozség és kozségi
bhirtok van beékelve. Kszakon a Drava hatalolJa kivéve
egyes nyulvanyokat, amelyek a Dravan is atterjednek.

Az uradalom egészen lapaly, tengerszinfeletti magas-
saga 95 és 100 méter kozott ingadozik s csupan dél-
nyugotra, mintegy 20 km tavolsigban hizodik egy
alacsonyabb (953 m.-ig emelked6) hegylancz.

Az uradalom térképét jelen fiizetiinkhoz mellékelve
veszi a t. olvaso. Latjuk a térképrél, hogy a csapadékmérd
allomasok meglehetésen egyenletesen vannak elosztva az
uradalom kilomboz tanyain s korilbelil egy nagy
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haromszog terilletén belil fekiisznek, melynek csues-
pontjai D. Miholjac, Martinczi és Radostan. E haromszog
teriilete mintegy 210 U km. amelyhez még hozziszamit-
hatunk korilbelil 53 [0 km.-t, tekintettel arra, hogy
Adelinstan és Brezovicza a haromszogbdl kissé kiesnek,
ugyhogy a sz6ls6 csapadékmérok altal hatarolt teriilet,
mintegy 2630 km., azaz 3300 km.-re esik egy csapadék-
mérd allomas, ami bizony nagyon kedvezének mondhatd.

1894. szeptembeleben kezdtek miikodni: D. Miholjac,
Sljiivosevei, Krunoslavie, Glozje, Adelinstan és Martinci,
majd 1897-ben hozza]uk csatlakozott Kucanci és Radostan.
Ezenkiviil az 6t év alatt még két helyvaltozas is tortént,
neveyetesen 1897 aprilistol Slleosevc1bola tole mintegy

2 km.-re es6 Brezovica pusztara vivetett a csapadékméro,
1898 oktober 19-ét6l pedig Kucancibol a téle nyugatra
mintegy 3 km. tavolban tekvo Jasenovala pusztara keriilt
a csapadékmérd. Ezek azomban oly jelentéktelen hely-
valtozasok, hogy a mérési adatok folytonossigat szam-
bavehetéen nem zavarjak meg, hisz teljesen sik foldrol
van szo.

Miel6tt imméar a mérések eredményeit kozolném,
meg kell még emlitenem, hogy valamennyj csapadékméro-
allomas a m. kir. orsz. meteorologiai és foldmagnességi
intézet eséméro-modelljét hasznalja; maguk az esomérok
azomban azuradalom tulajdonai. A felallitas mar nem eny-
nyire egyontetii, amennyiben az esémérok magassaga az 1 és
2 m. kozott valtozik. Sorok irgja a mult év 6szén Mailith grof
ur szivességébol s az 6 tarsasagaban bejarta az oOsszes
csapadékméroket az egy Radostant kivéve, amely kissé
kiesik az utbol s egy napi turban nehezen lett volna
megtekintheto.

Ez uton volt alkalmam meggy6zodni arrdl, hogy a
csapadékmérck jo karban és jo telallitisban vannak s
kezelésitk is kifogastalan. A ecsapadékmérést az egyes
allomésokon intelligens gazdatisztek végzik, akiknek
jartassaga ez iranyu teendéikben tobb helyt egyenesen
meglepett.

A felallitas természetesen -— eltekintve a kevésbé
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fontos magassigi eltérésektél — nem teljesen egyontetii
de altalaban jo. Kevésbbé az a hiba itt. hogy az eso-
mérok zart helyen lennének, ellenkezéleg, egyesek ugy-
sz0lvan teljesen szabadon allnak, azaz jelentékeny
tavolban sem fa sem épiilet nincs a kozelikben, ami —
miként Hellmanmn is kimutatta — igen jelentékeny
kiillombségeket okozhat a mért csapadékmennyiségben,

mikor az viharos szelek kiséretében esik.
Latni fogjuk, hogy ily kilombségek itt is vannak,
aminek okat alig tudnok egyébben talalni, mint a killém-

boz6 tekvésben.

Ezekutan alljanak itt a csapadék havi és évi 6sszegei

a kozvetlen mérés szerint milliméterekben.

A csapadék havi és évi dsszegei mm.-ben.

1895
jan febr. marc. 4pr. maj. jun. jul. aug szep. okt. nov. dec. Ev.
D. Miholjac 688 85'1 544 89’7 49'5 1256 487 523 181 201'8 240 945 9125
Sljivosevel 580 74'7 497 67°1 579 149°5 113°4 81°5 21°5 232°0 24'5 53°1 982'9
Krunoslavje 588886 492 91°3 59°1 92'5 855 33'8 227 2114 221 661 881°1
Glozje 603953 492 1126 41°'4 107°'3 69'0 59°5 212 199° 250 932 0425
Adelinstan  102°6 88'5 51°9 76'0 40’2 610 606620 154 176'1 233 90’0 848’5
Martineci 67'8 73°1 29°7 807 482 1146 482 515 12:4 1653 150 507 7662

1896.
D. Miholjac 12°2 249 316 1054 851 917 126:8.220:1 147°643'5 77°1 459 10119
Sljivosevel 21'8 219 40°2 121°8 107°7 160°0 105°3 1485 1440372 65°3 46°5 1020°2
Krunoslavje 47 19°6 34'5:116.4 ‘87°1 130°4 12770 204 6 134°8 36 7 76'5 46°3 10186
Glezje 17°6 283 330 102'5 945 130 1°'136% 215°0 140 5/45'0 86°5 64’5 1004 5
Adelinstan 209 23'4 298 99'4 91°3 923 1136 1740 1177432 73'4 448 9238
Martinci 148 231 257 93'8 “874 583 522 1924 ro3'5.29°0'59°3 3635 -776%

1897.
D. Miholjac 69'3 310 73’7 54°6 14644 8714 ‘857 648 953 1243 147 34'2 8814
Sljivosevei*) 60°5.237 703 72°0 1201 90’6 .61'8 60°4 85°7 10 "2 L1'0 259 800'2
Krunoslavje 54'2 182 777 640 126'4 52°7 52'5 44'5 73'8 1416 160 27°4 7499
Glozje 91'5 2820 go'5 62°5 1454 895 1778 89’0 99’0 127°0 100 350 9452
Adelinstan 72'4 2134 610 1410 1949 603 85'8 8919 876 134.4 16:7 3270 1857°4
Martinei 722 148 57'3 226 996 906 964 870 805 1382 186 281 8059
Kuéanci 69'8 23'0 65°3 '53°3.103%4 .65'2 55935 5§49 '79°7 121°0 16:2:24'1 7354
Radostan 50°5 261 67°5 63'9 138°6 586 52'0 677 822 1356 150246 7922

*) Aprilistél Brezovica p.
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1898.
jan, feb mdr. 4pr. m4j. jun, jul. aug., szep. okt. nov, dec. Ev

D, Miholjac 472 398 35409 1519 1100 956 89’1 806 310 694 346 199 7810
Brezovica 51 397 49't 112'4 1268 758 100'9 04'8 22°1 669 29'7 142 3373
Krunoslavje 17 424 42'9 1187 1153 707 104°2 118 2 26°7 837 34'8 19'9 7882
Glozje 2% 50°'5 636 145°0 133'8 914 953 873 276 784 284 175 8208
Adelinstan 1.2 421 61°5 14101 134°3 8479 97'7 58'5 36’7 670 340 172 7762
Martinei 19 36°7 545 1o1'8 1063 102°1 1132 682 449 6279 432 175 7532
Kucancir) 22 502 396 110°1 ;1103 729 }112:0 1111 32,4 828 285 174 %7603
Radostan 2-1 48°'9 43'3 977 1238 746 7747 86’7 216 77°8 30'1 147 6990

1899.
D. Miholjac 26:8 215623 278 207/9 812 690 231 708 579 89 605 7177
Brezovica 249 156 71°5 31°3 2027 999 56'5 26'9 476 543 7°I 523 6906
Krunoslavje 342 19°561°2 359 2224 1258 71°4 255 560 690 132 556 7897
Glozje 31'9 27:167°2 3777 2308 121°8 1637 256 5270 670 78 66°6 7992
Adelinstan 26 5 291 75'5 379 1788 96°0 389 381 680 592 6°2 732 72724
Martinei 295 236592 334 2167 126°3 73'3 428 699 606 56 608 ‘8107
Jasenovada 349 18859°3 426 2220 114'5 66'0 24°1 433 630 142 628 7663
Radostan 24'8 — 632 359 1996 751 630 305 65'3 720 97 646 —

A tablazatban kovérebb szamokkal vannak kiemelve
a maximalis értékek. Ezeknek elhelyezkedése meglehe-
tosen valtozatos, amennyiben 1895-ben oktoberben,
1896-ban augusztusban, mig az utols6 3 évben tobb-
nyire majusban volt a csapadék a legnagyobb, ugyhogy
ebbél az o6t évi megfigyelésb6l még nem vonhatunk
hatarozott kovetkeztetést arra nézve, hogy teriiletiink
csapadékviszonyok tekintetében a tengerparti avagy a
kontinentalis fétipushoz ecsatlakozik-e. Az elébbin tudva-
levéleg 6sz kozepén, az utobbin pedig nyar elején van
rendszerint a csapadék maximuma. Valoszinii, hogy a
ketté kozott mintegy 4atmenetet képez ez a teriilet de
ugy, hogy kozelebb dll a kontinentalis tipushoz.

Ha a fenti tablazatban a csapadék havi és évi
Osszegeit figyelemmel megtekintjik, lehetetlen, hogy
szemiinkbe mne tianjék itt-ott a jelentékeny eltérés, az
egyes allomasok adatai kozott. Igy, hogy esak néhany
esetet emlitsiink, 1895. januarjaban Adelinstan allomason
102 mm-' csapadék jegyeztetett, holott ugyanakkoratobbi
allomasok 60 és 70 mm, kozt ingadoznak. 1896. januar-
jaban Krunoslavjén csak 4 mm. méretett, mig a tébbieken
12 és 22 mm. kozott van a csapadék. 1897. janunarjaban
ugyancsak Krunoslavjén 54 mm. a csapadék, mig egyebiitt
60 és 70 mm. kozott van. Ezek télen igen jelentékeny és
_—W)‘I;L 19-t6]l Jasenovata.
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alig megindokolhato kilombségek ilyen kis teriileten.
Azt kell feltételezniink, hogy egyes helyeken, éppen a
teljesen szabad fekvés miatt a szél kihordta a havat a
csapadékmérébol.

Nyaron még jelentékenyebb kiilombségekre bukka-
nunk. Igy példaul 1895. juniusaban Sljivosevein 149 mm.
es6t mértek, mig ugyanekkor Adelinstanban csak 61
mm. volt a csapadék. Avagy 1596 juniusiban ugyancsak
Sljivosevein 160 mm. es6 méretett, Martinei pusztin
ellenben csak 58 mm. Ezek a jelentékeny kiilo mbségek
azomban magyarazatukat lelhetik a nyari zivataros esok-
ben, amelyek mint tudjuk néha kis terviileten is igen
valtozo esémennyiséget adnak.

Még szembetinobbek az ilynemii eltérések, ha az
egyes napokon esett csapadékmennyiségeket nézziik.
Igy, hogy csak néhiny példat emlitstink, 1895. dprilis 27-én
Glozjében 455 mm. méretett, mig Sljivosevein csak
57 és Adelinstanban csak 55 mm. Ugyanez év junius
7-én Krunoslavjén egyaltalin nem lett volna esd, holott
ugyanekkor SljivoSevein 72 mm. esett s még a hol leg-
kevesebb esett, t. i Adelinstanban, ott is 14 mm. volt a
csapadék. 1895. decz. 25-én Sljivosevein csak 44 mm.
csapadékot mértek, holott a tobbi allomasokon 30 és 47
mm. kozott valtozott a 24 orai csapadékmennyiség.

Nem folytatjuk az egyes adatok felsorolasat, annal
is inkabb, mert az eredeti feljegyzések hianyaban tigy-
sem mondhatunk feltétlenill biztos kritikat e csapadék
adatokra, az a korilmény azonban, hogy az ennyire
szembeotlo eltérések az utobbi években feltimben kisebb
szambapn vannak, feljogosit arra a nézetre, hogy a fel-
jegyzések az elsé egy két évben nem eszkozoltettek
mindegyik allomason azzal a szigoru gonddal és preci-
zitassal, amit a dolog természete feltétleniil megkivin
s aminek az utobbi években mar elég is van téve, amint
arrol volt alkalmunk személyesen meggy6zodni.

Lassuk ezekutan az évi csapadékosszegeket s az 0t
évrél szamitott atlagokat.
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A csapadék évi Osszegei és ot évi atlaga mm.-ben.

Allomas 1895.  1896. 1897. 1£98. 1899, ?ittl:;
D. ”\1111013(1(, 9125 10119 8814 781:0 7177 860-9
Sljivosevei (Brezov.) 982:9 1020-2 8002 7375 690-6 8463
Krunoslavje 8811 10186 749-9 7882 7897 8455
(lozje 9425 10945 9452 8208 7992 9204
Adelinstan 8485 923:8 8574 776:2 7274 8267
Martinei 7662 776:0 8059 7532 8107 7824
Kucanci (Jasenov.) — — 7354 7695 7664 —
Radostan - — 7922 6990 — —
Az éviosszegekbenis — az aranylag kis teriilethez
képest — igen jelentékeny eltérések vannak, ami az ot

évi atlagokban is visszatikrozodik. Elég jol egyeznek D.
Miholjac, Sljivosevei, Krunoslavje és Adelinstan 826-t6l
860 mm.-ig terjedé évi atlagos csapadékkal; feltinGen
eltérnek ellenben Glozje, amely 920 mm.-ével erésen
felilmulja az emlitett 4 allomast és Martinei, amely
viszont amazoknak tetemesen alatta marad évi atlagns
752 mm. csapadékaval.

Kucanci. illetve Jasenovaca 3 évi megfigyelése eleu
jol simul a hova legkézelebb all6 Krunoslavie adataihoz
olyforman, hogy valamivel mindig kisebbezeknél, Rados-
tan pedig SljivoSevcihez, melynek szintén rendszerint
alatta marad.

A szoban forgd egész teriiletnek foldrajzi tekvése
éppenséggel nem 1ndok0]]a azokat a jelentékeny eltére-
seket. amelyeket Glozje aranylag nagy- és Martinci
aranylag kiesiny évi atlagos csapadékmennyiségével fel-
mutat. Hiszen — mint mar emlitettik — az egész
vidék egyforma lapaly, amelyet délnyugot felil koriil-
beliil egyforma mértékben hatarol a hegyvidék.

Ha mégis az elottiink fekvé csapadékadatokat jok-
nak ismerjiilk el — aminek ellenkezdjét végre is az el6t-
tink tekvé adatokbol teljes biztossaggal kimu-
tatni nem lehet — azt kell feltételezniink, hogy e két,
nagyobh mértékben eltéré allomdson a helyi viszonyok-
ban s esetleg a csapadékmérok felallitisiban van az el-
térés oka, egészen eltekintve attol. hogy 5 év nem ele-
geud6 ahhoz, hogy valamely hely évi atlagos csapadék-
mennyiségét megszabja.
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Ez az ot évi atlag meglehetosen beleilleszkedik
Magyarorszag csapadéktérképébe, amelyet 25 évi megfigye-
lések (1871—1895) alapjan Raum Oszkar atlitott
6ssze™), amennyiben ezen az idézett térképen teriiletiink
a 700—800 mm.-es izohiéta kozott foglal helyet.

Attérhetiink ezek utan a csapadék gyakorisagara,
amit a csapadékos napok szamdbol itélink meg.

Hogy az észleléseket egymiassal jobban oGsszehason-
lithassuk, csapadékos napnak c-akis az olyat vettiik,
amelyen legalabb 05 mm. csapadék méretett. A mellé-
kelt tablazat szamai ily értelemben mutatjik a csapa-
dékos napokat.

A csapadékos napok szama (05 mm.-tdl folfelé) 18:5—1899.
1895.

jan. feb. mar. 4pr. m4j. jun. jul. aug. szep. okt nov dec. Kv

D. Miholjac 13 14 7 13 12 115 7 5 154 10116
Sljivosevel k4 122802 42 6 00 o i3 1S eSS
Krunoslavie 12 12 8 13 10 56 6 4 144 9103
Glozje i ) e 2 28 () LS ) (6 e Sl 2L i) T
Adelinstan 18 2. =8 12 W7 h SRy Chy = il ili() 5
Martinel LT IS 6ok o St 1) I U R Tt S R B 2 D ) T
: 1896. _
D. Miholjac 67576 872X PO SN0 GOt s S ORI SN )
Sljivosevei 6 5.8 110, 297 1261001 3R - Sretant RN
Krunoslavje b BRI < T e L e SR 1 B W e
Glozje b Sh Ry SR OF TS ST 2T PG IR G L e R
Adelinstan 616 e 8 U8 S9ul O 4SS NASSIRIR S0
Martinei R s A S |1 ALY ) 168 ) Il L LR e | e L
1897.

D. Miholjae: 14 4 13 1017 11 1) 10 11 9 4 £118
Sljivosevei**) 14 4 13 1017 1313 11 13 9 2 4123
Krunoslavje 12 2 12 1117 711 8 99 3 4105
Glozje 15, SVl E St b 1O sbaesiak S 179 2 15 I5¢
Adelinstan ) (T Sl B R 0 N o T ) (R % R SRR N ST
Martinei T2 2 Lk, w648, 951 3¢ KO, <9 SEsas e Ll
Kuéanci 14 - S0 S TOPESS 910 28k 29 B 2L 3105
Radostan k4= 8 38 C9- 17 19 100 ki 98 i delik(

* Lisd Az 1d&jaras 1898 évi mircz. fizetét. A Szerk

#*) Aprilistél Brezovica p.
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1898.

jan. feb. méar. 4pr. m4j. jun. jul. aug. szep. okt. nov dec. Ev

D. Miholjac 3 o R 2RSSR PO 7 ST R EE0 S 86 13
Brezoviea 2 9 %R 148E I3 6 9 7 94106
Krunoslavje RSB SRR OB S 6 S 72 R 0L 61107
Glozje T OSE2ETASNNEE 3SR G e S QL % 85 310105
Adelinstan L I S R 2 B i SR O Gl STy 1152
Martineci Sy el OIS CT TR IR 6 e 9 SR Ol ] Qu
Kucanci¥®) JoRES RIS PIEA S ) GRS 6 s SR O T o
Radostan 2R TORIRIES S RO STA SO RN GRS 6 S8 SRR () 25 21 ()
1899.
D. Miholjac SR R T Y T 2 S
Brezovica a & 7 8ile 1450 5 10 4 39100
Krunoslavje 6 % % 918 131k 7 8 4 3 9102
Glozje 7 iR LoVl R TN Ca R 8190 196
Adelinstan RN 7 S GRIET RIS RO L =10 < 4l Qi @
Martinei 7T e 5 R e o ) s S N 1 (R
Jasenovaca & @ d FORlGT L EY 67 P4 39 97
Radostan b= 7 7 15 k206, L0 4 3 % -

A csapadékos napok szamdban meglehetés nagy az
egyontetiiség, ami mindenesetre a feljegyzések gondos-
saga mellett tanuskodik. A esapadékosnapek szama havon-
kint, a dolog természetébél kifolyolag igen tag hatarok
kozott ingadozik, mig a csapadékos napok szdmaazévben
mar sokkal sziikebb keretben mozog, ritkin marad 100
alatt s ritkan éri el a 120-at.

Ha bemutatott két nagyobb tablazatunkat egybevet-
juk, meggyoézodhetiink arrél is, hogy a szébanforgo ot
év alatt a csapadékos napok szima rendszerint azokban
a homapokban a legnagyobb, amelyekben egyuttol a
csapadékmennyisége is legnagyobb, vagyis a csapadék-
gyakorisig s a csapadékmaximum id6ben meglehetdsen
osszeesik.

Alabb kulén is osszefoglaltuk a esapadékos napok

*) Oktéber 19-t61 Jasenovaa.
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szamat az évben, amelyb6l aztin 5 évi atlagot szimi-
tottunk.

A csapadékos napok szama az évhen s az ot évi atlag.

0+ évi

Alloms 1895. 1896. 1897. 1898. 1899. ity

D. Miholjac IT6 306 51481~ 13 = 1he 113

Sljivosevei (Brezov.)) 109 111 123 106 100 1098

Krunoslavje 103 " 107 - 105 . 107 = 102 JI0Es

Glozje 5 R Bt B e B 96 1082

- Adelinstan 1057 - <102 11651 ¥ 101 S irEa

Martinei 111 <7105+ 101~ 104" 102531045
Kuéanci (Jasenov.) —  — 105 114 9  —
Radostan — — 170 +102 —_—  —

Ugy az egyes évek mint az 6t évi atlagok szép
megegyezést mutatnak. A csapadékos napok atlagos
szama a szoban forgd ot évi idokozben 104 (Martinci és
Krunoslavje) és 113 (D. Miholjac) kozott ingadozik,
ami aranylag kicsiny kilombség.

Azt mondhatjuk tehat, hogy teriiletiinkon atlag vala-
mivel kevesebb mint minden harmadik nap csapadékos
az évben.

A bemutatott eredmények vilagosan blzonyitjak,
hogy nem felesleges a strét halozat, ha csapadékmeg-
figyelésekrél van szo. Ezen az aranylag nem nagy teriileten
néha igen nagyok a csapadékkillombségek még egy 24
oraban is, ami hiven visszatikrozodik a novényzet
mindenkori allapotaban is, amint ezt a legilletékesebb faktor,
grof Mailath Laszlo is kijelentette. Elofordult példaul.
hogy a kiterjedt uradalom egyik részén pompasan fize-
tett a tengeri, mig egy masik részén allg termett valami;
a csapadekfe]JeUyzeaek igazoltak, hogy'itt nem az em-
ber, hanem az anyatermészet hibazott, b6 es6t advan
az el6bbi helyen a kell6 1d0ben s kimaradvan az es6 az
utobbi helyen.

Mintaszerit az egész halozat miikodése. Az egyes
tanyak gy egymas kozt, mint a kozponttal, D. Miholjac-
cal telefonnal vannak oOsszekotve. A reggeli csapadék-
mérés eredményét minden reggel telefonon mondjak be az
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észlelok a kozpontba, az ellenorzés tehat a leheto leg-
konnyebb. Ezeket az adatokat aztan havonkint 0Ossze-
allitjak, hozzijegyzik roviden a gazdasagi novényzet fej-
l6désének ugyanazon havi adatait saz uradalmi inspektor,
Kreppe K. aldirisival terjesztik aztan a grof elé.

Egvben a m. kir. orsz. meteorologiai és. foldmag-
nességi intézetnek is bekiilldik havonkint, illetve ujabban
10 naponkint a ecsapadékadatokat, ahol azok tovabbi
feldolgozas ala keriilnek.

Ime milyen szépen kiegésziti egymast a gyakorlat
és a tudomanyos érdek. ’

Méltan gratuldlunk tehat grof Mailath Laszlonak
ezen szép megfigyelé halozat felallitasahoz ésrendbentar-
tasdhoz s kivanjuk. vajha féuraink kéziil mentol tébben
kovetnék ezt az igazan kovetésreméltd példat. ‘

N6k a meteorolégia szolgalataban.
Széki Akostol.

Az ird-, hirlapivé- és miivésznok tekintélyes gdrddja ékes bi-
zonysdga, hogy a nok képeseknek érezik magukat, hogy a szellemi
tevékenység terén a férfiakkal versenyezzenek. Az amerikai nok
nieg bebizonyitottdk, hogy a hol az eloitélet és a szazados hagyo-
mdny nyiige aldl félszabadithattdk magukat, még a tudomdnyos
pilydk szigorubb kovetelményeinek is meg tudnak felelni. S6t a nok
azon legnagyobb része kozt, akiket semmiféle miizsa sem csékolt
homlokon, vagy a kiknek magasabb ismeretek szerzésére alkalmuk,
moédjuk nem volt, siiriien fslhangzik a panasz, hogy a szellemi
passzivitds Oket szintén nem elégiti ki s a regény- és verskotetek,
zongora, mitkadveléi eladdsok sztérajabdl magasabb szinvonalu
szellemi tevékenység terére chajtanak menekiilni.

Nem a feltiinési, szereplési vdgy, hanem a lenyiigozott, tét-
lenségre kdrhoztatott szellem érvényesiilési viagya ez; mégis, csak
nehdny évvel ezelott is, bizony nagyon merész alomnak taldltdk
ezt maguk a viagyakozék is. Hiszen a szellemi munkalkodds sokkal
hosszasabb, minden részletre kiterjedd kiképezést igényel, semhogy
azt a ndi hivatdsnak megfeleléként megdllapitott ndneveléssel ossze
lehetne egyeztetni. A XIX. szazadnak — talan legkifejez6bben meg-
lepetések kordnak nevezheté végén azonban sok minden egy csa-
pasra megviltozott. A mit ma még lehetetlennek eskiidtiink. az
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holnap-holnaputdn mdr nemcsak lehetséges, hanem kizinséges.
A csodidlatosabbnil-esoddlatosabb: taldlmdnyok okoztdk e meglepé.
mesés valtozdsokat s oldottdk fel a tobbek kozott ezer meg ezer
tolemelkedni vdgyé néi lélek dénos: szarnyait.

Fiirkészni a természet titkait, megfigyelni jelenségeit, bamulni
csodain, bizonydra olyan élvezet, a mely a természettudomdnyokat
a szép ivdnt oly fogékony néi lélek eldtt a tiizetesebb foglalkozdsra
igen ajdnlja Ezek koziil pedig, ha csak a kedvest a kedves-
nek elvét tartandk szem elétt, azt ajinlandk a ndknek, hogy vagy
az égen, vagy az erddn-mezén mosolygé testvéreik kirében szerez-
zenek maguknak szellemi gyonyoréket, anndl is inkdbb, mert kisebb-
szerii ugyan, de elég j6 tavcesovet az elobbiek. — megfelelo mik-
roszkopot az utébbiak vizsgdldsdhoz ma mdr meglehetosen mérsé-
kelt dron lehet szerezni.

A csillagdszat és novénybivdrlat azonban ma még meglehetd-
sen medd6 élvezetet kindl. Egy olyan pdlyatér, a melye'n
a tettvdgy teljesen kibonthatja szdrnyait, amely
anék Osszes igényeit kielégiteni képes: a me teo-
rologia. Szinte széditd perspektivdja tdrul a kezdd elé a sokol-
dalu, érdekes, minden irdnyban sikeres és hasznos, s6t kézhasznu
s mindezek mellett kevésbe keriilé tevékenységnek, a melynek meg-
kezdéséhez egyelire elégségesek azon ismeretek is, a melyeket a
mai noénevelés nyujt.

Egy egyszerii s a mellett zsenidlis mtszer, a Lambrecht-féle
poliméter az a vardzseszkoz, a mely a nék elott — azt mondhat-
Juk — egy uj viligot tdr f6l. Ez uj vilig megismerése nemcsak
hogy nem akaddlyozza a néket hivatdsuk teljesitésében. mert na-
ponta csak kevés idét igényel, hanem pompdsan beleillik a-néi hi-
vatds keretébe is. A hitves, az anya, a gondos hdziasszony egyardnt
hasznidt veszi, ha az iddjdrds vdltozdsai feldl tdjékozdst szerezhet ;
azokat, vagyis a bekovetkezd idét megjdsolhatja. Ez pedig a poli-
méter és a hozzdvald légsulymérd megtekintése utdn, tehat szak-
ismeret hijjdn is ardnylag konnyii dolog. Egy-egy ilyen ndi meteo-
rolégns akdr egész kizségek nemtdje lehet, a mikor mdr a kozér-
deket szolgilja.

Taldn a mar elmondottak is elégségesek lennének, hogy a
nék érdeklodését a meteoroldgia irdnt tolébresszék. Pedig az még
mind hdtra van, a mit méltdn sorolhatunk a tevékenység fogalms
ala: a légkori tényezdk s a zivatarok megfigyelése és a megfigye-
lések foljegyzése, a mi mdar a meteorolégianak, mint tudomanynak
apolasa, a kozérdeknek magasabb ethikal szinvonalu szolgilata.

A poliméter segélyével ugyanis nyolez idojardsi tényezd valto-
zasait lehet észlelni, a légsulymérovel a kilenczediket. A felhok hu-
zoddsdt, illetve a felsd szél irdnydt egy tdl vizzel, vagy pékhaléhoz
hasonlé dréthalézattal lehet megvigydzni. A szél sebességét a Scott-
téle tdbla szerint falevelek, galyak, dgak sth. mozgdsibdl szintén
konnyen meg lehet hatdrozni. Esémérét sem boszorkdnysdg készi-
teni azon utasitds szerint, a melyec a Természettndomdnyi
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Kozlony 355-ik fiizetében Réna Zsigmond, az orsz. meteo-
rolégiai intézet aligazpatija kozolt. Kiilonben mindezek a miisze-
rek elég mérsékelt dron kaphatdk a jobb miiszerészeknél, igy Lamb-
rechtnél is.) A borulat nagysdgdanak megitéléséhez pedig miiszer
sem kell. Tehdt tizenhdromféle megtigyelést végezhetnek napon-
kint hdromsgzor. E megfigyelések sordin a zivatarok kozelgése mir
elére tudva levén, a zivatar-megfigyelések szamban -és megbizhatd-
sagbhan gyarapodnanak. Altaldban el kell ismerni a nokrol, hogy
a mihez kedviik van, azt rendesen és pontosan végezik, azért a noi
meteorolégusok altal megfigyeléseikrol vezetendd jegyzékek kétség-
teleniil becses adatokkal szolgdlndnak a meteorologia hivatdsos és
hivatalos munkdsainak is.

Mindezekhez nem hidnyzik egyéb, minthogy akadjanak arra
alkalmas, tekin!élyes egyének, a kik e nagyfontossdgu iigyet magu-
kéva téve, irdnta a nok érdeklodését és rokonszenvét foiébresszék.
Bizonydra akadni fognak, és én hiszem, hogy kiiszobon van az az
id6, mikor az idémérd -miiszerek mellett az 1d6josl6 miszerek  is
elfoglaljdk mélté helyiiket és minden miivelt csaldd udvardn meg-
jelenik a poliméter és légsulymérd, a vagyonosabbakén pedig az
idojelz6-oszlop, a tudomsdny, kozmiivelodés, kizegészség és kiozgaz-
dasdg kimondhatatlan haszndra.

Hazank idéjarasa az elmult marczius hénapban.

A rendkiviil enyhe februarids utdn szokatlanul hiivés marczius
kivetkezett, ugyhouy megesett az idéjdards tirténetében ritkdn el6for-
dulé eset, hogy a madrczius amegeldzd februdrndl joval hiivésebb volt.
(Az utolsé 30 évben erre nem volt eset). Mert mig februar hdénap-
ban a hémérséklet orszdgszerte 3 —4 fokkal magasabb volt a nor-
malisndl, addig mdreziusban mindeniitt 1—3 C"-al alacsonyabb volt
a homérséklet az atlagosnal.

Az elmult honap leghidegebb része az elsé 10 nap volt. A
legalacsonyabb hémérséklet Arvavaraljan —17-0° 9-én és Botfalun
—18:0% 4-én, mig a Nagy-Alf5ldon, Turkevén, —10-8° 9-én jegyez-
tetett. A Dundntuli részen ellenben csak —7:0%ig siilyedt le a ho-
mérd, Legmelegebb volt az idé a hé utolsé napjaiban; a legmaga-
sabb érték, 17-5 C® Aradon jegyeztetett.

Hogy madrezius hé elsé harmada hidegebb mint a hé tobbi
része, az nem feltiinG, mert hisz ez majdnem minden évben elGfor-
dul. Rendkiviil alacsony volta homérséklet a ho 10—25-dike kozott,
ami annak a magas légnyomdsnak tulajdonithats, amely akkoriban
nemesak hazank, hanem egész Eurdpa felett uralkodott.
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A levegd homérsékletének milkénti lefolydasdarsl Budapest 6t
napi kozépértékei adnak némi tdjékozdst. E szerint: :
26 7117121641 7——21 23--90/27- 51

marcz, 12
5 napi kozépértékek 54 —s'1 —08 36 59 39 66

"“m’;tlfa;t?f ' 430 46 43 404 103 —18 —21

Az elmult hé altaldaban borult volt, amint azt a 25 évi
atlagszamok pozitiv iranyban vald eltérései mutatjik. A legderiil-
tebb marczius hé, Késmark (1890, 3-7), Pozsony (1871, 3:3), Buda-
pest (1885, 2:1), Keszthely (1871, 2:6), Pées (1890, 3'9), Pancsova
(1889, 2-8), Kalocsa (1882, 31), Arad (1876, 2'5), Ungvar
(1886, 3:1) és Nagybdnya (1890, 4:3) kivételével 1880-ban vols és
21 és 3-8 kozott ingadozott. A teljesen borult napok tulnyomé
szamban voltak; igy Arvavaraljin 14, Késmdrkon 11, Selmecz-
bdnydn 14, Pozsonyban 17, Koszegen 14, Budapesten 13, Dohogé-
kon 17, Keszthelyen 8. Pécsett 10, Csdktornydn 11, Zdgribban 15,
Kaloesdn 13, Aradon 11, Turkevén 15, Nyiregyhdzdn 9, Ungvdrt
7. Nagybdnydn 9, Marosvasdrhelyt 12, Gyergyé-Szt.-Mikldson 10,
Bétfalun 15, Nagy-Szebenben 13 volt a teljesen borult nap. Mig
a deriilt napok szdma 111 kozott ingadozott. (Dobogdkén 1,

Maros-Vidsdrhelyt 11).

A i Hémérséklet C. FelhGzet Csapadek mm.-ben

XY o norm Max. Nov Min. an. W5 o sienes normctin
Arvave’ir:tlja —12 121012228 —13-8 3. 67 404 42 — 20
Késmark =] 229 D80 (YN]SR0 SVANE () —1—04 52 -} 18
Selmeczbdnya —09—27 76 28. -113 9. 64 407 56 — 5
RO’/.SOny 2:3 292128 28. — 67 5. 68 -} 08 124 -+ 75
O-Gyalla 21—2:1150 28. —106 9. 65 409 91 -+ 50
Koszeg 1726125 28. —103 5. 6:8 15 144 | 97
Budapest 27—18154 28. — 79 9. 57 408 87 -+ 41
Dobogdkd ) B B e D L S G T — RS S =—
Keszthely 3:6 ——l:Tal4s4uD 88— S AR IBIG L ST () O SIS e
Pées (vdaros) 3519155 28. — 67 4.59 404 87 - 30
Osdktornya 3117154 28 — 75 3.67 21 108 - 51
Zagrab 447~ 1-97 4RI G G —+1:0 72 4 20
Fiume 66 —-1916022 — 31 3.70 — 260 145
Pancsova 80 =S RIONO QRN (RS A G S8 S R TRG
Kaloesa 54— 23 15:-8F AR s~ EANO NG +0'9 52, . —
Arad 3-5— Teh 72 uRaE R PO 6 —}—0'(5 a7 =
Turkeve 8255 = 5 TR SO GA 38 —
Eger 2414146 28 — 3049 59 408 53 418
Nyiregyhiza 27 —13157 28. — 74 9. 61 411 53 —
Ungvar 23— 13155 S0 1] -8 #0850 )G & )
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: Hémerseklet C. Felhtzet Csapadék mm.-ben
Allomasok havi  Eltérés Mas  Na oM havi Eltérées havi Kltéres a
kizép anorm, P 4P-kiozép a norm. gsszeg mnorm.-tol
Nagybdnya 29 —07 17229 —106 9. 56 — 09 48 —
Maros-Vasarhely 06 — 16529134 9. 53 —04 12 425
Gyergy6é Sz.Miklés 23 — 11429 —183 9. 57 — 31 —
Csiksomlyé — e
Botfalu 03 152 29 —178 4 65 30 —
Nagy-Szeben 06 — 33 16:2 29. —14-2 5. 55 —01 62 27

A levego relativ nedvessége ahavi kizépértékszamok szerint
70—88°/, kozott mozgott; a legalacsonyabb értékek (Kalocsdn 21
/s 12-én) a hé mdsodik harmaddban fordultak elé.

A csapadék e héban az dtlagosndl joval magasabb volt. Kivé-
telt képeznek : Panesova, ahol 9 mm.-rel, Arvavdralja, ahol 20 mm.-vel,
Selmeczbanya, ahol 5 mm.-rel, Arad, ahol 11 és Ungvdr ahol 3 mmu.
rel kevesebb esett az dtlagosndl, mig a tobbi dllomasok 18 mm.-t6l
145 mm.-ig terjedd csapad¢ktobbletet mutatnak fel. A csapadékos
napok szama: Ar\avalal]an 19, Késmdrkon 14, Selmeczbdanydn 18,
Pozsonyban 16, O-Gyalldn 14. hoszegen 1L Budapesten 12, Keszthelyen
15, Pécsett 15, Csaktornyan 12, Aaglabban 16, Fiuméban ]6 Kaloesdn
14 Aradon 9, Turkevén 10, Nyiregyhdzdn 13 Ungvart 13 Nagy-
banydn, 10, M:nos Vdsdrhelyt 6, Gyergyo-Sut.- thloson 10, Bot-
falun 11, Nagyszebenben 10.

Zivatarokat szérvdnyosan a hd utolsé napjaiban észleltek.

S Reiha Kdroly.

APRO KOZLEMENYEK

Uj, magyar talélményu vihardgyu. ' arkas és Farago
budapesti miilakatosok kozelebb uj szerkezetii viharigyuval léptek
a nagy kozonség elé, amely minden tekintetben megérdemli a figyel-
met és méltanylast. A uj viharigyu e gy moz sarrendszenrii,
4 méteres hangesovel s rendkiviil erds szerkezettel; az elsiités a
nem feltétleniil meghizhaté uyu]tozsmm helyett kapszlival torténik

egyetlen kézmozdulattal. Az uj vihardgyut volt alkalmunk a feltalalo
torekyd iparosok angyalfoldi gyartelepén miikodéshen ldatni s koz-
vetlen szemlélet utjan gyézddtiink meg arvél, hogy ez a speezidlis
magyar gyartmany miben sem all hatrabb i kiili’bldl hasonlo fry.ut,—
manyokndl. Vizszintes l6véseknél a 100 m. tdavolban feldllitott s erds
Ringofen-papirral bevont czéltdblat konnyii szevrel szakitja dt a
es6bol kirohand légdrvény-gyiirii, s6t lattunk gyiiriiket, a melyek
mégegyszer ilyen tavolsighan csapva le, jol felkavartik az uteza
pordt. Fiiggélyes lovéseknél az orvénygyiirii sipoldsa dtlag 16
masodperczig volt hallhato az elég élénk szél daczira is, st volt
alkalmunk egyes 15véseknél 22 mp-ig is hallani a siivitést.

Az uj vihardigyu kezelése kényelmes és szolidsdganal fogva
veszélynélkiili. Nem kételkediink benne, hogy az érdekelt szollo-
birtokosok a mdr eldnytsen ismert Emmerling-féle gyorstiizelo
agyu mellett, amely szintén speczidlis magyar talilminy, a rend-
kiviil intenziv hatdsu Farkas-Faragd-féle vihardgyukat is
kells méltanyldsban fogjdk részesiteni. Mi csak észintén gratulidl-
hatunk a magyar ipar emez njabb haladdsihoz. H. L,
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Kiilonos szép meteor-hulldsnak tanui voltak Buda-
pesten mindazok, akik dprilis 16-dnd. u. 6 éra 27 perczkor az ég-
boltozatot megfigyelték. Ugyanis a mondott idében az égholtun
alig volt némi telhézet, a zenithen egy sztratus lentikuldris felhd
vonult lassan nyugatrdl keletre, s folotte egy narancs nagysagunak
latszo feltiing fehér eziistfényii golyd lassu mozgassal haladt mint-
egy 15° iv tdvolba az ett6él északra uszé cirrusz felhd felé, amely
tolott eltiint. Szolay Ldszlo.

Zivatar vagy foldrengés? Mdrcz. 26-drél tdvoli ziva-
tart jelentettiink délre, ugy Fajsz {6l6tt. Hogy volt ott zivatar
az bizonyos, d. u. 6 dra koriill magam ldttam erés villdimot:
késébb pedig Dny. feliil élénk villogast. A kaloecsai Néplap
(dpr. 1.) azt irja, hogy ezen a napon, hétfon, Szekszdrd kornyékén
foldrengést éreztek, amely hullimzatos volt és tompa fildi moraj
kisérte azt. A morajt 3—4 6ra kozt hallottdk; ugyanakkor az én
észleléom gyenge dorgést jelentett. Kn azt gyanitom, hogy vagy a
moraj dorgés volt, vagv a dorgés moraj. Azt hiszem ez utéhbi
valésziniibb, mert a zivatart ldttuk is. A foldrengést a kalocsai
foldrengés-jelz6, amely készen allott, nem jelezte.

Kalocsa, 1900. dpril 6-dn. Fenyi Gy. S. J.

IR O DA O M

Budapest kornyéke. Gyakorlati kalauz kirdn-
duldék, turistdk és a természet kedveloirészére.
Jrta Dr. Thirring Gusztdv.Kiadja a Magyar Turista
Egyesiilet Budapesti Osztdlya. 80 képpel és 12 alaprajz-
zal. Ara diszes vdszonkdtésben 5 korona.

Daczdra févdrosunk nagy fejlédésének és a hatdsdg azon
1gyekezetének, hogy az idegenek forgalmat Budapest felé terelje,
u fovdrosnak természeti szépségekben oly gazdag vidéke eddig
nagyon kevéssé volt ismerve és még kevésbbé kultivadlva.
A Magyar Turista-Egyesiilet Budapesti Osztdlya
ezen téren tobb mint 10 év Gta fdaradozik és faradozdsait
siker is korondzta. A hegyvidék utjainak jelzésekkel valo
elldtdsa, a dobogékéi bdré Eotvos Lorand-menedék-
hdz épitése, kirdndulisok rendezése s a vidék szépségeinek a
Turistdk Lapjdban valé ismertetése dltal sikeriilt ezen zaj-
talanul miiksdd és csekély anyagi erdvel rendelkezd egyesiiletnek a
t6vdros hegyvidékeinek turistaforgalmat megalapitani
s azzal a vidéknek 1j kereseti forrdst nydjtani. Az egyesiilet eddigi
mikodését méltin betetdzi azzal, hogy a foviros kornyékeérsl 10 év
alatt szerzett tapasztalatok alapjdn kimerit6 és minden  tekintetben
megbizhaté kalauzt iratott, mely 26 ivnyl terjedelemben. . diszes
kidllitashan jelent meg. A f6varos kozonsége e munkabol megle-
petéssel fog arrdl értesiilni, hogy Budapest legkozelebbi kérnyékén
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mily gyonyorii hegyvidékek vannak, melyek természeti szépségiik
tekintetében akarhdny kiilfoldi hegyvidékkel versenyezhetnek. A
kalauz, melyet Dr. Thirring Gusztdv, a févdrosi statisztikai
hivatal aligazgatdja és a Magyar Turista-Egyesiilet kozponti titkdra
irt, a févaros egész kornyékét a kozonség gyakorlati igényeinek
megfeleloleg tiizetesen és vonzéan ismerteti; behatéan tdvgyalja a
Budai hegységet és a Cserhdtot, valamint a pesti siksdgot vagyis
a fovaros egész kornyékét nyugat felé Tatdig és Modorig, észak
felé Ipolysagig, kelet felé Hatvanig és Ocsdig, dél felé Rdczkevéig
és a Velenczel toig, s6t fiiggelékil a Matra- és Biikk-hegységet
is ismerteti. Tartalmdnak gazdagsagirol fogalmat mydjthat az, hogy
nem kevesebb mint 860 oly kirdnduld st ir le, melyeket ;Buda-
pestrol fél, egész vagy masfélnap alatt lehet megtenni. A munka becsét
emeli, hogy a szorosan vett Baedeker-szerti .kozleményeken kiviil
3 vidék t6rténelmi és természeti nevezetességeinek
kimerité leirasat is nydjtja és atorténelmi és régészeti
emlékeket sikeriilt képekben és alaprajzokban is bemu-
tatja. A kalauz disan van illusztrdlva és szdmos, eddig teljesen is--
mevetlen szép tajrészletet mutet be legjobb amateur-fényképészeink
telvételeiben. Ekként ez a munka nemecsak a természetet kedveld
kozonségnek fog igen jo szolgdlatet tenni, de egyiittal a fOvdros
degen forgalmdnak emelésére is kozre fog miikodni.

Szerkeszt6i mondanivaldk.

Tébb nagyobb és kisebb kézirat kozlésre vir Szives tiirelmet kériink,
a nyar folyamén mindenre sor keriil,

Hatralékhan levd t. ¢lffizetdinket, valamint azokat akik el§-
fizetésiiket ezideiz meg mem mujitottak az eléfisetési dijak szives be-
kiildésére keérjiik,

Jelen fiizetiinkhoz mellékelve veszi a t. Olvas6 dr. Konkoly Thege
Mikl1és, min. tandcsos, kir. igazgaté felhivé levelét az érdekesebb villam-
csapasi esetek bekiildése targydban.

Ugyancsak e fiizethez van mellékelve Farkas és Faragd buda-
pesti milakatosok levele, melyben sajit, magyar taldlmany vihardgyujokra
vonatkozo6 bizonyitvanyokat mutatnak be.
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Az’ 6-gyallai m. kir. orsz. meteorolégiai és fold-
magnességi kozponti obszervatériumon végzett
megfigyelések eredményei 1900. marcz. havaban.
Légnyomas (0°-ra red.) valédi havi kizepe: 74944 mm.
maximuma 7695 mm. 10-én.
minimuma 736'3 mm. 30-4n.
napi maximumok havi kozepe 75168 mm.
napi minimumwok havi kézepe T47-89 n.m.
Homeérséklet valodi havi kozepe 1:95 C°
maximuma 150 C° 28-dn.
minimuma —106 C° 9-én.
napi maximumok havi kdzepe 6:60 C°
napi minimumok havi kozepe — 213 C°
inszoldezi6 (napsugdrzds) maximumok havi kozepe 266
radidczio (éjjeli kisugdrzas) minimumok havi kizepe—3'6 C
Paranyomas havi kozepe 42 mm.
Relativ nedvesség valodi havi kizepe 759 °/, minimuma 329/, 12-én.
Felhdzet (0 —10 skdla) havi kizepe 65
Szélerdsség valodi havi kozepe 47 méter misodperczenkint.
Csapadek havi 6sszege 907 mm.
legnagyobb csapadék 24 6ra alatt 207 mm. 30-in,
csapadékos napok szima 14.
Napfénytartam maximuma 109 dra 11-én.
Elparolgas havi kozepe (-8 mm.
0zon (0—14 skdla) havi kozepe : éjjel 90, nappal 99

Talajhdmérséklet havi kizepe 0-0 méter mélységhen 23 C°
05, . 33 .
l’U » » 45 ”
2:0 70 n

Napfeliilet. Megfigyelés tortént 7 napon.

A napfoltok relativ szdmainak havi kozepe 583
Féldmagnességi megfigyelések.

Deklindczié havi kozepe 7° 30’-7.

Horizontalis intenzitds havikoz-pe 2:1135

O-Gyalla (Komirom m.) geogr. hossza 35° 52/ Ferro-tol, szélessége 47°
53, tengerszinfeletti magassaga 113 méter.

Jegyzetek : A légnyomas, homérséklet és relativ nedvesség valadi kozepei,
ngyszintén szélsé értékei a Richard-féle onjelzé miiszerek adatai.

A magneses elemek a variacio miiszer adataibol a kovetkezo képletek
szerint szamittattak : D=D100—1‘016(100-n)
H =H, 4 00003425(n’-n), ahol D100 illetve H, naponkint inter-

polaltattak az abszolut meghatarozasok kovetkezd eredményei alapjan :

1900. 1. 27. - “Diool & =4852i0 1900 L] H, = 2:0932
1900. 111, 24. > 2'3 1900. 1L 24, > 17
> 11 31, > 2tk > U312 > 15

Szerkesztd és laptulajdonos: Héjas Endre.
Fomunkatars: Raum Oszkar.
Heisler J. k- és konyvnyomdaja, Budapest, II. Varkert-rakpart 1. szam.
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Melléklet Az IDOJARAS 1900. évi aprilisi fiizetéhez.

Alabb kozolt bizonyitvanyokat Farkas és Faragd miilakato-
sok szerkesztoségiinknek bemutattak.

Bizonyitvany,

Alulirott ezennel bizonyitom, hogy a F arkas és Farago
miilakatosok dltal szerkesztett Magyar Nzabadalmazott Vih‘un’oynt
f. é. dprilis h6 1-én a gazdas. tanintézet sz6l0jében nagyszdmu
szbl6birtokosok Jelenleteben Farkas tr bemutatta. A lovések 120
és 150 grm l6por alkalmazdsdval torténtel, s a légorvénygyiiriik
sivitdsa 3200, illetve 4200 méter magassaghol hallhaté volt ; Gssze-
sen hat 16vés utdn az égboltozat felh6zete oszladozni kezdett, ami
a lovések hatdsdt kétségtelenné teszi.

A vihavagyu kénnyen kezelhetd, az dgyucsé Bessemer aczél-
bél, a hangtolesér erds vaslemezbdl van készitve s ennélfogva a
kezelésnél a veszély kizdrtnak tekintheto.

A bemutatott viharagyu, minéség és kivitel, kitiinonek mondhat.

Keszthely, 1900. dprilis 4-¢én.

M. kir. Gazd. tanintézet igazgatosaga.
Dr. Csanady Gusztav, s. k.

igazgato.

Balatonvidéki Fillokszera Ellen Védekezd Egyesiilet.

Bizonyitvany.

Alulivottak bizonyitjuk, hogy Farkas és Fara g d budapesti
miilakatosok dltal készitett viharigyn a mai napon Tapolezdn igen
sok sz6lobirtokos jelenlétében tibb 16véssel bemutattatott, s a kép-
z6dots 16ggyiiriikbdl, valamint a hang erésségéhol és tartéssdgabil
azt kovetkeztettiik, hogy ezen vihardgyu a kivinalmaknak megfele-
lének mutatkozik, s az eddig haszndlatban 1évé, e czélra készitett
kiilfoldi gydrtmdnyokkal szerkezetének erdssége, nagysidga és konnyii
kezelhetbse(re folytdn a versenyt nemesak kidllja, hanem azokat
messze telulmuha, miért is, mint ezideig egyedili ilyen magyar
gydrtmanynak, a kiilféldiekkel szemben vald elterjedését Fivinatos-
nak tartjulk.

Kelt Tapolezdn, 1900. mdrczius 31-én.

Balatonvidéki Fillokszera Ellen Védekezé Egyesiilet.

Keszler Gyula s. k, Vastagh Janos s. k.,
sz0!6birtokos, +z0lobirtokos,
a Balatonv. Fill. Ell. Véd. Egyesiilet a Balatonv. Fill Ell. Véd. Egyesiilet

titkdra. II. alelnike.



A Migy. Kir. Vinczellériskola Igazgatdja, Tapolcza. (Zalam.)

Bizonyitvany,

Mely szerint alulirott bizonyitom, hogy Farkas és Faragd
budapesti miilakatosok dltal szerkesztett vihardgyu a mai napon
Tapolezan tobb szélébirtokos jelenlétében tobb lovéssel bemutatta-
tott, s a képzodott 1éggyiiriik s a hang erdsségének megitéléséhail,
ezen viharigyu a kivdnalomnak megfelelni igérkezik, s az eddigi
haszndlatban levé hasonld kiilfsldi gydrtmanyokkal szemben a ver-
senyt kidllja s mint ezideig egyediili ilyen magyar gydrtmédnynak
elterjedését kivanatosnak tartom.

Tapoleza 1900. mdrezius 31-én.

Tus Antal s. k.,

vinez,.-iskolai igazgato.

79]1900. sz.
Bizonyitvany.

A vasmegyel gazdasagi egyesiilet dltal f. é. dprilis ho 6-dn,
Szombathelyen vihardgyukkal rendezett 16prébdn Farkas és I a-
rag ¢ urak budapesti miilakatosok dltal készitett 52 m. hosszu-
sagu vihardgyu is bemutattatvan, a gazdasdgi egyesiilet készséggel
tanusitja, hogy ezen dgyubdl tett lovések 120 gramm Iéporral, a
léggyiiriit oly mdédon boltdk a legmbe hogy az 16—18 misodpercig
hallhaté 1égrezgést idézett el6, ami hatarozottan arra a feltevésre
vezet, hogy ezen dgyukkal a legmagasabban uszé zivatarfelhék el-
len is lehet védekezni.

Az dgyu kezelését, szerkezetét és anyagit illetdleg az egyesii-
let nem nyilatkozhatik, miutdn e kérdés elbirdldsa, tiizetes prébak
alapjdn szakemberek feladatdt képezi.

Szombathely, 1900. dprilis 7.

Roszler Karoly s. k.,

igazgato.



Elsfizetések nyadtazasa:

Fégimn. Igazgatosdag, Zenta; IX. kerr m. k. kulturmérndki hivatal Arad;
Gimn. Igazgatésdg Nagy-Szalonta: el6fizetése a mult, 1899. év végéig rendben

Bencsik Jdnos, Vorosmarty Elek, Sz6llosi Imre, M. kir. gazdasdgi tanin-
tézet Kolozsmonostor: eldfizetése folyd 1900. év jun.-ig bezdrélag rendben.

dr. Kunz Adolf, Horvdth Antal, grof Mailith Jozsef, ifj. Brdzay Kdlman,
Visdrhelyi Imre, Kilidn Frigyes, dr. Klasz Pdl, Ev. ref. gimndzium Gyonk, M.
kir. gazdasigi akadémia M.-Ovar, K1éh Istvan, M. kir. féldmivesiskela Lugos,
Ev. ref. kollégium Sepsi Szt.-Gyorgy, Ev ref. fégimndzium Kisujszdllds, Feke-
tekordsi arment. tdrsulat N.-Szalonta, M. kir. gazdasdgi tanintézet Debreczen,
M. kir. foerdohivatal Lippa, M. kir. foldmivesiskola Algydgy, Allami {6gimna-
zium Kaposvdr, Ev. ref. fégimndzium Szatmdr: eléfizetése folyé 1900. év vé-
géig rendben.
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Az ldojaras 1898. és 1899. évi évfolyamaibol  teljes példanyok (12 fiizet)
kaphatok Az ld6jaras kiadohivatalaban (Budapest, Il. ker. Fé-utcza 6.). Egy
évfolyam bérmentes kiildéssel 4 korona.

Az Iddjdrds havonkint jelenik meg, legalibb 2 nyomtatott ivnyi tarta-
lommal, boritékban, idénkint szivegkozi illusztrdczickkal és kiilon mellékletekkel.

Elofizetési 4r: egész ¢vre 8 korona, télévre 4 koroma (a m. kir. orsz.
meteoroldgiai intézet zivatarmegfigyeldinek egész évre 6 korona.)

Szerkesztoség és kiadohivatal: Budapest, 11. Fé-utcza 6.

A Nagym. Vallas- és Kozoktatasiigyi m. kir. Minister
ur 1897 évi decz. 30-arél 5401. eln. sz. alatt kelt magas
rendeletével a IDOTARAS-t valamennyi kozépiskolanak
a tanari konyvtarba vald beszerzésre ajanlotta.
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A K. M. Természettudomanyi tdrsulat konyvkiads vallalataban
megjelentek : Laufenauer Kdroly-t6l: Eldaddsok az idegélet
korébol, rajzokkal.

Alfoldy Dénes-tol: Utmutatdis a meteoroldgiai eszkizik
hasznalatdban és a megfigyelésekben, rajzokkal, miilapokkal.

A cziklus tobbi konyvilletményei, nevezetesen Pertik: A
baktériumokrél. Trampert: Az édesvizek élete. Lehmann:
Babona és biivészet. Ratz: Az élosdi dllatokrél. Todd: Népszerii
csillagdszat czimil kiadvinyok szintén munkdban vannak.
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