Menyhért Anna
Megjegyzések a Balassi Balint Intézet
Hungaroloégia Oktatasi Programjahoz

Rovid hozzaszolasomban a Balassi Balint Intézet Hungaro-
l6giai Tanszékén 2002. szeptember 1-jét6] miikodé Hunga-
rologia Oktatasi Programot ismertetem, majd az azdta eltelt
iddszak tapasztalatai alapjan fiizo6k megjegyzéseket hozza,
abban bizva, hogy ez lehet az elsd 1épése annak a folyamat-
nak, amelyben lehetdség nyilhat az eredmények és hianyos-
sagok szambavételére, a tapasztalatok alapjan levont kon-
cepcionalis konzekvencidk mérlegelésére, majd pedig a
jOovobeni konkrét valtozasok megtervezésére.

A program a hungarolégiat elsdsorban gyakorlati aspek-
tusi kulturatudomanyként értelmezi; ennek értelmében
egyik legfontosabb alapvetése a kultira interdiszciplinaris
megkozelitése és oktatasanak pragmatizalasa. A program
elméleti alapjat a hungarologianak egy olyan korszerl, az
eurdpai egyetemek oktatdsi gyakorlataval kompatibilis kon-
cepcidja adja, mely a magyarsagtudomanyt kultaratudo-
manyként és kulturalis praxisként értelmezi. A Balassi Ba-
lint Intézet altalanos célkitlizéseihez illeszkedve a
Hungarologia Tanszék feladata az oktatési gyakorlatban azt
az alapelvet képviselni, amelyet Gragger Robert hungarold-
gus elképzeléseit felelevenitve a Hungaroldogiai Munkabi-
zottsag a kovetkezOképpen definidlt: ,,a magyar nemzettel
kapcsolatos minden kulturhagyomany, annak megorzése,
fejlesztése. ” Ez elsGsorban a magyarsagtudomany gyakorla-
ti aspektust kultdratudomanyként valo oktatasat jelenti,
kiilonds hangstlyt fektetve a kultura interdiszciplinaris
megkozelitésére, a magyar kultira ,,exportalasara”, az eu-
ropai egyetemek oktatasi gyakorlataval valé parbeszédké-
pességre, az olyan kérdések felvetésére, amelyek ugyan



specialisan magyarok, vagy legalabbis specidlisan magyar
megvilagitast nyernek, de amelyek egyuttal szinkronban
vannak a nyugati egyetemeken tanuld diakok érdeklddési
iranyaival.

A hungarologus-képzés legaltalanosabban vett célja
— ennek értelmében — az itt tanuld kiilfoldiek szdméra —
nyelvtudasi szintjikhoz alkalmazkodva — Magyarorszag-
olvasatokat, orientdcids pontokat, fogddzdkat nytljtani,
amelyek segitségével az intézetben toltott tiz honap végén
képesek lesznek atlatni, hogyan értik a magyar allampol-
garok az orszagban zajlé kulturdlis, politikai, tarsadalmi,
mivészeti torténéseket, képesek lesznek a felhalmozott
lexikalis tudés alkalmazasara, és ezzel parhuzamosan a ma-
gyar kultiraban valo diszkurziv részvételre €s eligazodasra,
beleértve ebbe a magyar tarsadalom gesztusainak, attitlidje-
inek, allegoriainak, mogottes vagy elhallgatott jelentéseinek
érzékelését és értelmezését.

A fentiek értelmében a hungaroldgiai oktatds mint fel-
adat kettos: egyfel6l sziikkség van hungarologiai bevezetés-
re, szisztematikus alapképzésre, lexikalis alapok nyujtasara,
hogy a kozepes nyelvtudasu didkok ismeretei a magyar
torténelem, irodalomtorténet, néprajz, foldrajz teriiletén
megkozelitsék egy atlagos magyar allampolgarét, vagy leg-
alabbis (a képzési id6 rovidsége miatt) megszerezhetd le-
gyen szamukra ennek a tuddsanyagnak a szerkezeti hattere,
hogy a fennmaradé hézagok a késobbiekben egyénileg is
koénnyen pétolhatok legyenek. Méasfeldl pedig sziikség van
egy miivelédéstorténetre, kultiratudomanyra mint koncep-
cionalis bazisra alapul6é rugalmas, a kulturalis-tarsadalmi
élet legfontosabb és legaktualisabb kérdéseire koncentrald,
folyamatosan valtozé tananyag-keretre. Ez els6sorban a o
nyelvtudasu didkokat érinti.
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A gyakorlatban ez — ebben a tanévben — a kdvetkezo-
képpen valdésul meg: a hallgatok magyar nyelvi tudasszintje
szerinti programtipusok (A — kezd6k, B — alapfoki tudassal
rendelkezdk, C — kozépfoku vagy haladdé nyelvtudasuak) a
B és a C programokban tovabbi bontast igényeltek: a B/h és
a C/h programtipusok a kiilfoldi egyetemek magyar szakos
hallgatéinak, illetve kilfoldén magyarul tanult didkok sza-
mara nyujt nyelvi és hungarologiai képzést, mig ugyanezt a
B/sz és C/sz elnevezésii programtipusok a szérvanymagyar-
sagbol érkez6 didkok szamara teszik. A programtipusok
tehat a kovetkezok: 1. A/h program — kezdé nyelvtudést
hungarolégusok szdmara (az els6 félévben nincs hungaro-
légia oktatas); II. B/h program — alapfoku nyelvtudasa hun-
garologusok szamadra; II1. B/sz program — gyengébb nyelv-
tudasu szérvanymagyarsagbol érkezok szamara; IV. C/h
program — kozépfokd, haladdé nyelvtudasu hungarolégusok
szamara; V. C/sz program — jo nyelvtudast szérvanyma-
gyarsagbol érkez6k szamara. A program magyar nyelvi
része déleldttonként, 45 perces nyelvordk keretében zajlik,
mig a hungaroldgiai szaktargyak oktatdsa egyetemi jellegi,
délutani el6addsok és szeminariumok formajaban valésul
meg. Mind a nyelvi, mind a hungarolégiai targyak esetében
a vizsgak eldtti felkésziiléshez két-, illetve haromhetes
vizsgaiddszak all a hallgatok rendelkezésére. A vizsgaval
zarulo eldadasok adjak meg azt a szisztematikus, attekintd
¢s atfogo jellegli tudaskeretet, amely az adott téma legfon-
tosabb elemeinek, csomépontjainak ismertetésével lehetdve
teszi a hallgatok szamara, hogy a késébbiekben onalldan is
képesek legyenek ezt kiegésziteni, mig a szeminariumok
nem torekednek a teljességre, az attekintésre, egy-egy témat
targyalnak mélyebben és részletesebben. A szemindriumok
soraban egyarant taldlhatok torténeti jellegliek, és a magyar
kultara legtijabb fejleményeire, az aktualitasokra koncentra-
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16k. El6adasok: A magyar irodalom torténetének attekinté-
se; Bevezetés a magyar milvészettorténetbe; Bevezetés a
magyarsag néprajzaba; Magyar torténelmi alapismeretek;
Magyarorszag természetfoldrajza és gazdasdga. Szeminari-
umok: A hungarolodgia torténete €s jelene; A magyar iroda-
lomtorténet kanonikus alkotasai — szovegolvasas és recep-
cids miiveletek; A magyar mint idegen nyelv oktatidsanak
modszertana; A magyar tarsadalom ma: politikai, szociol6-
giai és etnikai problémak; Bevezetés a magyar zenetorté-
netbe; Bevezetés a magyarsag néprajzaba, praktikum; Jogi
alapismeretek; Kortars irodalom és irodalomkritika; Leird
nyelvészet, Magyarorszag kulturalis élete ma; Magyaror-
szag politikai folyamatai a rendszervaltds utan; Magyaror-
szag torténelme a XX. szazadban; Miiforditasi gyakorlatok;
Miivészettorténet, Torténelmi szovegek értelmezésének
lehetdségei €s mddszertana.

A Balassi Balint Intézet a mai Magyarorszag egyik olyan
intézménye, amelynek tevékenységében kisebb 1éptéki
korben képzodnek le, €s éppen ezért élesebben mutatkoz-
nak meg az orszagot az eurdpai csatlakozas el6tt és soran
érint6 kulturdlis hatasok és folyamatok, amelyek masrészt
elméleti és gyakorlati szempontbol egyarant hosszabb ideje
foglalkoztatjak az europai és amerikai kultiraértelmezoket:
a globalizacios folyamatok hatasa az egyes orszagokra,
egyes nyelvekre, az eurdpai és az egyes nemzeti kultirak
viszonyaban bekovetkezhetd valtozasok. Ez a problémakor
a hungarologia oktatasara vetitve szamos tekintetben meg-
hatarozé: egyik alapkérdésiink az lehet, hogy miként Oriz-
hetjiik meg a magyar sajatossagokat egy olyan oktatasi ti-
pusban, amely nem magyar didkoknak sz6l, amely nem
magyar igényekhez erdteljesen alkalmazkodva tanit — ma-
gyarsagtudomanyt. Masként fogalmazva, a kérdés a ,, ho-
gyan beszéljiink magunkrol mdsoknak” kérdése, ami
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— minden automatizmusa ellenére — a mindennapi interper-
szonalis érintkezésben sem egyszeri.

A Balassi Balint Intézet oktatasi gyakorlata intézményes
formaban foglalkozik a kulturalis massaggal, a kulturalis
kiilonboz0ség tapasztalataval, ennek identitas- és énkép-
formal6 hatasaival, gyakorlatban (az oktatas mindennapjai-
ban) és elméletben —~ erre irdnyul a tanszék altal nemrégiben
létrehozott Kortars Kultara Kutatocsoport tevékenysége —
egyarant. Ide kivankozik Hans Georg Gadamernek a ta-
pasztalat és a belatds szerkezetérdl megfogalmazott véle-
ménye: Gadamer szerint tapasztalatunk akkor valddi, ha
elézetes elvardsainkat keresztezi, vagyis, koznapi szoval
ugy mondanank, ha csalédunk, ha az j tapasztalat ellenall
kialakitott életstratégiainknak, ha nem engedi, hogy a gon-
dolkodasunkban megel6zbleg kialakult sémékat a tovabbi-
akban is alkalmazzuk.' Az ilyen tapasztalat identitasunk
hatarait kezdi ki, és arra késztet, hogy magat az identitdst is
Uj fényben lassuk: segitségével raébredhetiink arra, hogy
identitdsunk nem merev, nem statikus, hanem folyamatosan
elmozduld képzdédmény, amely stabilitdsat éppen ebben a
folyamatos modosulasban nyeri el. Ez a tapasztalat a kii-

', ..a tapasztalat ebben az értelemben sziikségkepp eldfeltételezi a

varakozdasainkban valo sokféle csalatkozdst, s csak ezaltal jutunk ta-
pasztalatokhoz. Az, hogy a tapasztalat mindenekeldtt a fajdalmas és
kellemetlen tapasztalat, nem jelent valami kiilonds pesszimizmust,
hanem a tapasztalat lényegébdl kizvetleniil beldthato. [...] Minden
tapasztalat, amely megérdemli ezt a nevet, valaming elvardst keresz-
tez. Igy az ember tirténeti léte lényegi mozzanatként tartalmaz egy
elvi negativitast, mely a tapasztalat és beldtds lényegi Jsszefiiggésé-
ben mutatkozik meg. A beldtds t6bb, mint valamilyen ténydllas meg-
ismerése. Mindig azt jelenti, hogy eldllunk valamitél, amiben addig
vakon hittiink. Ennyiben a belatas mindig tartalmazza az énismeret
mozzanatat...” GADAMER, Hans-Georg: Igazsdg és mddszer. Egy fi-
lozofiai hermeneutika vdzlata. Ford. BONYHAI Gabor. Budapest,
Gondolat, 1984. 250.
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16nb6z6 kulturdk képviseldinek interkulturalis parbeszéde
révén mindkét felet — az adott esetben tanart és didkot —
egyarant érinti. A didkok, mas orszagokbdl érkezvén, a kul-
turalis kiilonb6zO6ség gyakran szinte sokkszerli élményében
részesiilnek, szamukra nemcsak a konkrét tanitasi ora, ha-
nem minden itt tolt6tt nap minden eseménye — a buszjegy-
vasarlastdl az egy konyvtarba vald beiratkozasig — a tanula-
si folyamat, a masik kultira elsajatitasdnak része. A tanarok
esetében a mas nyelvet besz€16, mas kultirabdl érkezd dia-
kokkal tartott napi kapcsolat tartja frissen a kulturalis kii-
16nbdzdségre iranyuld onreflexid-kényszert; hiszen gyakran
csak akkor eszméliink ra arra, milyen altalanos képet alkot-
tunk sajat kulturankrol, ha olyasvalakivel talalkozunk, aki
errdl mast gondol, ha szembesiilni kényszeriiliink azzal,
hogy sajat magyarsagképiink a masokkal val¢ taldlkozasban
modosulhat.

Ebben a tudatban tanitani, illetve magukat ezeket a kér-
déseket targyalni nagyon érdekes és feleldsségteljes feladat.
Az oktatasban a cél ebbdl a szempontbol az, hogy ezeket a
kulturalis kiilonbségeket lassuk és megtartva értelmezziik
Oket, segitséget nyujtva a didkoknak az itteni élethez vald
hozzészokasban, a magyar kultira pragmatikus szemponti
értelmezésében. Masrészt az sem elhanyagolhatd kérdés,
hogy pontosan ez a kolcsonds kapcsolat, az Onreflexid
kényszere az, ami az oktatdsi program alakitdit arra készte-
ti, hogy egyenstlyi helyzetet alakitsanak ki sajat szempont,
sajat identitas (az oktatdsi forma Snmeghatarozasa) és mas
kultirak altal meghatarozott elvarasok kozott, meg- €s elta-
laljak a rugalmassag és a szilardsag, a valtozas és az éallan-
dosag megfelelé aranyat. Mindennek figyelembe vételével
és érvényesitésével hozhatunk dontéseket arrdl, hogy egy
Magyarorszagon zajlo, de kiilfoldieknek sz6l6 oktatasi
program milyen mértékben hasonuljon az eurdpai oktatasi
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forméakhoz, illetve ahhoz, ami errdl képként — a sajat ta-
pasztalat mellett nem utolsé sorban a kiilfoldi diakok reak-
ci6ibol kialakitott képként — benniink él. Az ideérkezd dia-
koknak ugyanis egyfeldl az az érdeke, hogy sajat otthoni
tanulmanyaikkal kompatibilis oktatasban részesiiljenek,
masfeldl, de ugyanolyan stllyal, az, hogy azt a magyarsag-
képet, azt a magyar kultura-képet, ami benniik korabban,
sajat orszagukban kialakult, gytimolcsézben legyenek képe-
sek litkdztetni azzal, amit itt tapasztalnak.

Ha egy a szorvanymagyarsagbol érkezd diak eloszor el-
utasitja az 1990-es évek kortars magyar irodalmat, mert
kordbban még nem talalkozott hasonlé olvasmanyokkal
(kedvenc magyar kolt6je Pet6fi), vagy ha azt kérdi, Weores
Séndor kommunista szimpatizans volt-e, vagy ha egy ma-
sutt magyar szakot végzd didk azt mondja, hogy az 6 orsza-
gaban nem kell ennyit olvasni, még ha torténelmet vagy
irodalmat tanul is valaki, akkor elsGsorban arra torekedhe-
tiink, hogy megértessiik vele, ezt a kulturalis kiilonbséget
kamatoztatni tudja, ha arra probal reflektalni, mi is zavarja,
mit talal idegennek az 1990-es évek irodalmaban, illetve ha
felhivjuk a figyelmét arra, hogy egy €l6z6 generacid kultd-
raképéhez ragaszkodik, ha raébresztjiik arra, hogy a dolgo-
kat a nézOpontunk értelmezi, és hogy azok ezaltal nem
minden szempontbdl tiinnek fekete-fehérnek, vagy ha meg-
kérdezziik tble, hogy van-e a megszokason kiviil mas oka
annak, hogy nem szivesen olvasna tobbet. A gadameri ta-
pasztalatfogalom® értelmében pedig valdjdban éppen az a

? A tapasztalat ebben az értelemben nemcsak azt az ismeretet jelent,
melyet errdl vagy arrél nyujt. A tapasztalatot a maga egészében je-
lenti. Az a tapasztalat ez, amelyet mindig magunknak kell megszerez-
niink, és senki sem szerezheti meg helyettiink. A tapasztalat itt valami
olyasmi, ami az ember torténeti lényegéhez tartozik. S bdrmennyire
igaz is, hogy a neveldi gondoskodas korlatozott mértékben maga elé
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siker jele, ha mindez eleinte ellenallasba iitk6zik, hiszen igy
dertil ki, hogy didkjaink valddi, nem konnyen feldolgozha-
t6, de annal nagyobb eredménnyel jar6 tapasztalatokra, be-
latasokra tettek szert.

Az oktatok masrészt szamithatnak arra is, hogy a kultu-
ralis massag tapasztalata a napi gyakorlatban részben atir-
hatja eddigi sajat kulturaképiinket, mas megvilagitasba he-
lyezhet normakat és értékeket. Ennek a mechanizmusnak
friss és nagyon érdekes példaja — és nemcsak az irodalmar
szamara — Kertész Imréé. A Nobel-dij, amellett hogy olyan
irodalmi dij, melynek politikai, kultarpolitikai hozadéka és
értelmezhetOsége sem vitathatd, a kiilfold képe rolunk,
amely az adott esetben nem esett teljes mértékben egybe a
sajat magunkrol alkotott képpel (Kertész Imre az itthoni
szakmai és szélesebb olvasdi korokben is igen elismert ird,
de e korok eldzetes véleménye szerint nem 6 latszott ma-
gyar dijazott esetén a Nobel-dij varoményosanak), amely-
ben kiilondsen az a tanulsagos, hogy miben és miért kiilon-
bozik a sajat magunkrol alkotott képtol.

Hasonloképpen gondolhatjuk el az oktatds praxisat €s e
praxisnak az oktatasi program koncepcidjara gyakorolt ha-
tasat: a konkrét kérdésre, arra, hogy a Balassi Balint Intézet
hungaroldgia oktatdsa miben €s mennyiben igazodjon az
eurdpai és amerikai didkok elvarasaihoz, illetve mennyire
6rizze meg a hagyomanyos magyar oktatasszerkezetet, ta-
lan egy mindenki altal sokszor alkalmazott elv és gyakorlat
adhat valaszt: az export-import elve és gyakorlata, amely-
nek értelmében azt érdemes meghonositani, amibdl profi-
talni lehet: az adott esetben az interdiszciplinaritast, a kulta-

tizheti azt a célt, hogy — miként a sziilék a gyermekeiknek — valakinek
megtakaritson bizonyos tapasztalatokat, a tapasztalat a maga egészé-
ben mégis valami olyasmi, amit nem lehet senkinek sem megtakarita-
ni.” GADAMER, 1984, 249-250.

98



ratudomanyi és a politologiai aspektust, a tudomanyagak
érintkeztetését és atjarhatdsagat, és ahhoz jo ragaszkodni,
amit exportalni lehet: a magyar kultira hagyomanyos iroda-
lom- és torténelem-centrikussagahoz, a human miveltség és
az olvasas kiemelt szerepéhez.
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