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Introduction

Le finnois et le hongrois appartiennent & la famille de langues finno-
ougrienne et sont de ce fait linguistiquement apparentés, non seulement entre eux,
mais avec de nombreuses autres langues de cette méme famille, dont par exemple
I’estonien et le same. Cette parenté reste visible dans la structure et dans le
vocabulaire des langues géographiquement voisines, telles que le finnois et
I’estonien. Toutefois, ces langues se sont développées chacune de leur c6té au point
de ne plus (ou guére) permettre ’intercompréhension, et de masquer de nombreuses
ressemblances aux yeux du non-spécialiste. Les distances géographiques et
I’appartenance a des contextes socioculturels et sociopolitiques extrémement
différents ont par ailleurs donné naissance a des civilisations trés variées, peu
connues du grand public et méme de nombreux linguistes.

Le Centre Interuniversitaire d’Etudes Hongroises de 'Université Paris 3 -
Sorbonne nouvelle (CIEH), qui propose un enseignement complet de finnois et de
hongrois, organise depuis 2007 des journées d’études annuelles en linguistique
finno-ougrienne. L’objectif de ces rencontres est de réunir les rares spécialistes
travaillant en France sur ces langues, et de les mettre en contact avec des linguistes
finlandais et hongrois invités. Ces rencontres annuelles permettent de faire I’état des
recherches en cours, d’échanger des points de vue, de trouver de nouvelles pistes de
recherche et d’établir des collaborations. Il s’agit également de motiver et d’orienter
les étudiants et les doctorants invités a participer. Ce volume contient un choix de
textes présentés lors des 2° et 3° journée d’études en linguistique finno-ougrienne
(18 avril 2008 et 22 mai 2009), dont la majeure partie portent sur le finnois ou le
hongrois, mais dont certains concernent d’autres langues finno-ougriennes.

Trois articles traitent de la question de la subordination. Dans son article 4
discourse perspective to subordination, Jyrki Kalliokoski examine la subordination
dans une perspective discursive et se demande si I'utilisation fréquente de phrases
indépendantes introduites par une conjonction de subordination ne bouscule pas les
anciennes frontiéres du concept de subordination. Dans I’article d’llona Herlin,
intitulé Les conjonctions complexes en finnois, la subordination est présentée
comme un phénomeéne graduel, et I’auteure propose que les conjonctions complexes
circonstancielles soient considérées comme des éléments moins subordonnants que
les conjonctions de subordination simples et fixes. De plus, le sémantisme et la
morphologie des conjonctions complexes du finnois sont mis en rapport avec les
résultats d’études typologiques portant sur les langues européennes. Eva Havu
s'interroge quant a elle sur les limites entre constructions subordonnées et
constructions autonomes. Le texte Prédications averbales en finnois : subordination
ou autonomie ? traite de la frontiére entre ces deux types de prédication, qui en
finnois se distinguent surtout par le choix de cas différents.



Le theme de la prédication est développé dans trois articles. Dans son
deuxieme texte, La traduction en finnois des prédications secondes détachées du
Sfrangais, Eva Havu aborde le probléme de la traduction finnoise des détachements
prédicatifs adjectivaux, type de détachement qui n’existe pas en finnois. Marie-
Josephe Gouesse et Ferenc Kiefer examinent également les prédications secondes,
mais en hongrois, dans leur article La prédication secondaire en frangais et en
hongrois. A travers leurs analyses, les auteurs identifient surtout deux propriétés qui
déterminent essentiellement le comportement des prédicats secondaires en hongrois,
et mettent I’accent sur la contrastivité : en effet, les propriétés de la prédication
secondaire en frangais et en hongrois sont étroitement liées a des différences de
structure syntaxique entre les deux langues. Dans son deuxi€éme article intitulé
Prédication et négation en hongrois, Marie-Josephe Gouesse approfondit ses
analyses sur la prédication, mais d’un autre point de vue, en portant son attention sur
le hongrois lui-méme.

Cinq textes abordent des questions liées a la syntaxe du finnois et du
hongrois. L’article Comment concevoir le rapport entre noms et proformes ?
L’exemple des compléments de lieu en finnois d’Outi Duvallon s'intéresse aux
proformes de lieu de type siind et sielld, et montre que leurs divers effets de sens et
contraintes d’emploi s’expliquent par des traits sémantiques inhérents, [+aréal] pour
sielld, et [+contact, +fusionnel] pour siind. La question du complément d’objet est
traitée dans deux textes: le deuxiéme article d’Outi Duvallon, Les oppositions
aspectuelles exprimées par le complément d’objet en finnois, porte sur les
oppositions aspectuelles exprimées en finnois par la forme du complément d’objet
(total ou au partitif). En fonction des caractéristiques inhérentes du procés (atélique
ou télique, ponctuel ou non ponctuel), sont distingués trois types d’oppositions
aspectuelles. Marc-Antoine Mahieu examine dans son article Cas de [l'objet et
propositions infinitives en finnois le probléme des cas morphologiques de 1’objet
direct dans les propositions infinitives du finnois, avec pour objectif de montrer que
la théorisation syntaxique aide considérablement & éclaircir les données. Deux textes
s’intéressent & ’ordre des mots et a des questions d’accentuation. Tamas Gecsd
présente, dans son étude Focusing on the focus in Hungarian (Prosody or syntax?),
la problématique du focus hongrois : il souligne que la syntaxe et la prosodie sont
inséparables et donne des exemples qui montrent que le focus hongrois est avant
tout un phénomene prosodique, car les éléments qui occupent cette position dans la
phrase portent toujours un accent particulier (a ne pas confondre avec I’accent
« neutre »). Enfin Peter Balogh étudie les phénomenes d’ordre des mots en hongrois
(avec des remarques contrastives sur le frangais) dans Remarques sur [’ordre des
mots en hongrois. L ordre des mots du hongrois n’est pas défini par les fonctions
syntaxiques (comme c'est le cas en frangais, par exemple), mais par des regles bien
particuliéres qui s’organisent autour de deux notions, fopic et focus, toutes deux en
rapport étroit avec I’accent.

Deux textes portent sur des questions sémantiques et lexicologiques.
L’article La réduplication du préverbe : un itératif hongrois de Ferenc Kiefer traite
d’un phénoméne qui peut étre considéré comme typique du hongrois : cette langue,
qui ne dispose que de trés peu de temps verbaux, a, dans certains cas, un moyen



particulier pour exprimer I’itérativité, c'est-a-dire la répétition de I’action. Dans sa
deuxiéme étude, La conversion en hongrois avec des remarques contrastives sur le
frangais, Peter Balogh examine un type particulier de dérivation. La conversion
enrichit depuis des siécles le lexique du hongrois, et I’auteur constate que mis a part
certaines classes fermées, nous avons toujours la possibilité de former des mots qut
ne sont pas encore lexicalisés, mais qui, grice a ce type de dérivation toujours
productif, ont un sens « potentiel » bien précis en fonction du contexte.

Quatre études se penchent sur des langues autres que le finnois et le
hongrois. Jean Perrot présente un phénomeéne peu connu du public francophone dans
le texte intitulé La conjugaison en vogoul du nord . un modele fort et ses faiblesses.
Dans son deuxiéme article, Structures prédicatives en ougrien et en mordve et
genese de la relation objectale, Jean Perrot nous offre le panorama de quelques
phénomeénes grammaticaux apparaissant dans certaines langues ougriennes, tout en
mettant en évidence les ressemblances et les différences qui existent entre elles.
Krisztina Hevér reste également dans le domaine des langues finno-ougriennes
moins connues et traite de particularités morphologiques et syntaxiques du mordve :
Expression du temps simultané en mordve erzya. Eva Toulouze présente dans son
article Deux missionnaires dans la toundra et dans la taiga au XIX™ siécle : de
’acte a la parole I’cuvre accomplie par les missionnaires orthodoxes au XIX™
siecle pour évangéliser les populations boréales de la Russie, et se pose la question
de savoir quelle était la place de la parole dans I’évangélisation.

En somme, ce recueil d’articles présente diverses questions liées aux
langues finno-ougriennes, tout en en montrant les multiples facettes. Les linguistes,
ainsi que les amateurs de sciences du langage, y trouveront certainement des
informations et des réflexions intéressantes sur ces langues si peu connues au niveau
mondial, mais si captivantes d’un point de vue grammatical et typologique.

Peter Balogh
Eva Havu






2°™ journée d’études en linguistique finno-ougrienne

(18 avril 2008)






Peter BALOGH
Université Paris 3 — Sorbonne nouvelle

Remarques sur I’ordre des mots en hongrois

En hongrois, P’ordre des composants les plus importants de la phrase ne
dépend pas de leurs fonction syntaxiques (sujet, objet, etc.). Beaucoup pensent que
le hongrois a un ordre « libre », mais ce n’est pas exact au sens absolu du terme.
Quelles sont les raisons qui font penser a cette « liberté » ? On donne souvent
I’exemple « classique » des phrases simples qui remontent a la classification de
Greenberg. D’apres sa typologie (qui date de 1963), I’ordre de base du hongrois est
bien le SOV :

(nH Ferenc a konyvet olvassa.
Ferenc le livre-acc. lit
‘Ferenc lit le livre’.

Les questions qui portent sur cette phrase pourraient étre les suivantes : 1.
Que se passe-t-1l ? et 2. Qui est-ce qui lit un livre ?

Mais, en fait, pour cette phrase simple, du point de vue de I’ordre des
composants, toutes les combinaisons sont possibles et peuvent donner des phrases
grammaticales :

(2) SVO : Ferenc olvassa a konyvet.
- VSO : Olvassa Ferenc a kéonyvet.
VOS : Olvassa a kényvet Ferenc.
OVS : 4 kényvet olvassa Ferenc.
OSV : 4 konyvet Ferenc olvassa.

Néanmoins, la traduction ne sera pas exactement la méme, car il ne s’agit
pas toujours d’une phrase neutre (que nous avons vue sous 1 et qui répond a la
question : Que se passe-t-il ?). Dans ces phrases, c’est le focus et / ou le topic qui
changent ; plus loin, nous allons voir les combinaisons possibles, mais pour I’instant
regardons les phrases sans accent particulier sur I’un des éléments :

(3) SVO : Ferenc olvassa a konyvet. ‘Ferenc lit le livre’.
VSO : Olvassa Ferenc a kényvet. ‘Ferenc lit le livre’.
VOS : Olvassa a kényvet Ferenc. ‘1l lit le livre, Ferenc’.
OVS : 4 konyvet olvassa Ferenc. ‘Ferenc lit le livre’.
OSV : 4 konyvet Ferenc olvassa. ‘Ferenc, il lit le livre’.
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On pourrait donner d’autres exemples, mais revenons aux phrases
déclaratives « neutres ». Pour le frangais standard, on dit qu’en général, un seul GN
peut apparaitre a gauche du V, par opposition au frangais parlé, qui permet en cette
position plusieurs GN : Mon frére, son vélo, on l’a volé trois fois : il s’agit ici d’une
topicalisation. On peut dire que, d’une certaine maniére, le hongrois fonctionne de la
méme fagon, mais il est & remarquer que des éléments (autres que GN) peuvent
é¢galement occuper cette position.

On peut facilement ajouter a cette phrase un autre constituant qui a la
fonction de COIl :

4) Ferenc olvassa a konyvet Marinak.
Ferenc lit le livre-acc. Mari-dat.
S \Y COD COl

‘Ferenc lit le livre 4 Mari’.

Dans cette phrase, on peut reconnaitre quatre fonctions syntaxiques
(d’apres la terminologie traditionnelle des grammaires du frangais) :

(5) - un sujet (Ferenc)
- un verbe (lit)
- un COD (un livre)
- un COI (2 Mari)

En hongrois, on distingue également quatre constituants de base ;
néanmoins, faute de prépositions, la fonction COIl n’existe pas, on parle d’un
« részeshatdrozo » (qui est I’un des équivalents ; on I’emploi pour le COIl datif que
nous avons dans notre exemple). L équivalent hongrois du terme « verbe », ige, ne
peut apparaitre en aucune fagon au sens de la fonction syntaxique, il ne désigne que
la catégorie grammaticale. On emploie un autre terme qui ne désigne que la fonction
syntaxique, remplie le plus souvent, mais pas uniquement par un verbe : du point de
vue de la terminologie frangaise, le terme exact serait : prédicat.

Mais 1l est a remarquer qu’en hongrois on distingue deux mots pour le seul
terme frangais « prédicat » aussi : le sens traditionnel se traduit par « allitmany »
(par exemple dans Jean eécrit une lettre, c’est le verbe écrit), mais le sens
«moderne » se traduit par « predikatum» qui désigne le prédicat logique ou
I’élément qui sélectionne les arguments dans une phrase ou dans un syntagme : on
va reprendre ce terme un peu plus loin'. Dans notre phrase simple, on a donc 4
constituants.

' Pour lc prédicat du hongrois, cf. aussi Jean Pcrrot-Peter Balogh, « Les ‘verbes supports® cn frangais ct
cn hongrois », dans : Etudes finno-ougriennes, Tome 40, Paris, L’Harmattan, 2008, 199-221.
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A propos de la typologie de Greenberg”, nous avons vu que pour 3
éléments, le nombre des combinaisons possibles était de 6. Pour 4 éléments, c’est
déja beaucoup plus, nous avons 24 combinaisons. Si on garde les constituants
ensemble, on peut les déplacer et nous pouvons rencontrer les variantes suivantes :

(6) a) Sujet en téte de phrase : b) COD en téte de phrase :
S-COD-V-COIl COD-S- V-COl
S-COD-COI-V COD-S-COI-V
S-V-COD-COl COD- V- S-COl
S-V-COI-COD COD- V- COI-S
S-COI-COD-V COD-COI-S-V
S-COI-V-COD COD-COI- V-S

¢) V en téte de phrase : d) COlI en téte de phrase :
V-S-COD-COI COI-S-COD-V
V-S-COI-COD COI-S-V-COD
V-COD-S-COI COI-COD-S-V
V-COD-COI-S COI-COD-V-S
V-COI-S-COD COI-V-S-COD
V-COI-COD-S COI-V-COD-S

Quelques exemples :

(7 Olvassa Marinak a kényvet Ferenc.
\% Ccol COD S
Répond a la question : Que se passe-t-il ? (a la bibliotheque, p. ex.)

Marinak a kényvet olvassa Ferenc.
COl COD S \Y
Répond a la question : Que se passe-t-il ?

- A kényvet Ferenc Marinak olvassa.
COD S COl \Y
Répond a la question : A qui lit Ferenc le livre ?

Nous pouvons donc constater que le déplacement ne cause aucun probléme
de grammaticalité avec les arguments du V (c.-a-d. avec les constituants essentiels,
mais il est & remarquer que c’est également possible avec les circonstants qui sont
des constituants non-essentiels).

La mobilité des constituants est mise en évidence quand on rencontre une
phrase qui se compose de syntagmes plus complexes :

* Joscph H. Greenberg, « Some universals of grammar with particular rcference to the order of
mcaningful clements », dans : Universal of grammar, Cambridge, Mass: MIT Press, 1966, 73-113.
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(8) A holnapi  feladat megoldasahoz  Ferenc ezt a
Le demain-ad). devoir solution-poss-all. Ferenc pron. dém.-acc. le
hasznos konyvet adja Marinak.
utile  livre-acc donne Mari-dat.

‘Pour résoudre le devoir de demain, Ferenc donne ce livre utile a
Mari’.

Dans la position préverbale, par exemple, on trouve ici les éléments
suivants :

9) [aser  [[holnapi,,] feladat,] megoldasahozy] [eztporw. [anr
[[hasznos,y] kényvet]]]

La modification de I’ordre des constituants ne change pas la grammaticalité
de la phrase, on peut aussi dire :

(10) Marinak a holnapi feladat megoldasahoz  Ferenc
Mari-dat. le demain-adj. devoir solution-poss-all. Ferenc

ezt a hasznos konyvet adja.

ce-acc. art.déf. utile livre-acc. donne-pr-S/3

‘Pour résoudre le devoir de demain, Ferenc donne ce livre utile a
Mart’.

Toutes les combinaisons donnent des phrases grammaticales,
indépendamment de la structure intérieure des composants ; I’essentiel, la régle de
base, c’est qu’il faut déplacer les constituants toujours ensemble (par constituant,
nous entendons ici les éléments qui assurent ensemble une fonction syntaxique
donnée). Avec S constituants (par exemple, par I’ajout d’un complément
circonstanciel de temps), le nombre des combinaisons s’éléve a 120°, mais le
principe de la grammaticalité des phrases ne change toujours pas et en déplagant les
constituants (et non les éléments), les phrases restent, en principe, toujours
acceptables* :

(11°) A holnapi feladat megolddsdhoz ~ Ferenc ma este

CC de but S CCtemps
ezt a hasznos konyvet adja Marinak.
COD \Y% COl
‘Pour résoudre le devoir de demain, Ferenc donne a Mari ce livre utile ce

soir’.

3 Avce 6 ¢léments, on a déja 720 combinaisons possibles ct les phrascs restent toujours correctes, mais cc
sont d¢ja des exemples extrémes, ¢’cst-a-dirc peu naturels, comme Otthon ma este neked a holnapi
Sfeladat megoldasahoz egy hasznos kényvet adok. [CC dc licu — CC dc temps — COI — CC de but - COD -
V] ‘Ce soir, a la maison, pour quc tu puisses résoudre le devoir demain, je vais te donner un livre utile.’

4 Mais avec 6 constituants, lcs phrascs peuvent facilement devenir trop lourdes ; I’cxtension des analyscs
avee un nombre des constituants supéricur a 4 nous scmble superfluc. Néanmoins, il y a des ordre qui
paraisscnt « plus naturcls » quc ccrtains autres ; lcs causes scront exposées plus loin.

Les groupe de mots soulignés représentent cnscmble la fonction syntaxique indiquéce cn bas.
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Au sein des constituants, ’ordre des éléments est contraint. Par exemple,
dans la séquence adjectivale (indépendamment de la fonction syntaxique qu’il
remplit dans la phrase), par exemple, nous pouvons observer le figement tres fort
des adjectifs devant un substantif ou I’ordre de base est le suivant :

(12) évaluatif > dimension > couleur > N
Exemple :

(13) egy szép kis barna asztal
une belle  petite brune table-nom.
‘une jolie petite table brune’,

mais on ne peut pas dire *egy kis barna szép asztal, *egy barna kis szép asztal, etc. :
[’ordre est senti « bizarre », méme si la construction reste compréhensible.

Au-dela de trois adjectifs, la construction devient de plus en plus lourde et
moins naturelle, surtout en frangais qui est une langue ANA. En hongrois et dans les
langues AN en général, la méme construction avec un adjectif de nationalité reste
absolument acceptable, avec un ordre bien défini pour chacun des adjectifs®, mais en
francais, elle devient problématique et peu naturelle pour la plupart des locuteurs :

(14) egy szép kis barna angol asztal
a nice small brown English table
ein schoner kleiner brauner englischer Tisch
"une jolie petite table brune anglaise.

Le probléme vient du fait que les adjectifs de couleur et de nationalité
devralent occuper la méme position — juste aprés le nom. Si on a deux adjectifs qui
apparaissent typiquement a la méme position, il est souhaitable de modifier la
construction et de dire, par exemple :

(15) une jolie petite table brune de fabrication anglaise ou
une petite table anglaise jolie et brune, etc.

La premiére construction permet de « rétablir I’ordre » et de mettre un
adjectif a coté d’un substantif, la deuxiéme avec la conjonction «et» facilite
I’énumération. Néanmoins, en hongrois, comme dans les langues AN (ou NA), les
constructions de ce type sont ressenties comme beaucoup plus naturelles que dans
les langues ANA — pour des raisons syntaxiques’.

® 11 serait bizarre de dirc : 2*cgy barna szép angol kis asztal ; 2*a brown nice English small tablc ; 7*cgy
angol barna sz¢p kis asztal ; ?*an English brown nicc small tablc, ctc.

7 Sur cc probléme, cf. Péter Balogh : « La probl¢matique dc I’ordre dans la séquence adjcctivale cn
hongrois », dans : llona Kassai (¢d.), La structure informationnelle de la phrase, Budapest, L’Harmattan,
2007, 125-143.
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Mais reprenons maintenant 1’ordre des constituants de la phrase simple.
Nous avons vu qu’avec les mémes constituants, mais avec un ordre différent, les
phrases n’avaient pas le méme sens. Pour mettre en évidence les différences, en
francais, on emploie le plus souvent la mise en relief ou un élément détaché.

Néanmoins, 1l y a des ordres qui paraissent, pour la plupart des locuteurs,
« plus naturels » que certains autres — mais, en hongrois, tout en gardant les mémes
constituants, il est difficile de créer une phrase simple incorrecte dont
I’agrammaticalité¢ vient uniquement d’une mauvaise organisation de ’ordre des
composants.

D’ou viennent les différences ? Pour le montrer, reprenons la phrase (4):
Ferenc olvassa a kényvet Marinak. ‘Ferenc lit le livre a Mari.” Sans aucun accent
particulier, la phrase peut répondre a la question : que se passe-t-il 7 Au centre de la
phrase, on trouve ici le nom propre Ferenc : on dit quelque chose a propos de lui.
Avec un accent emphatique, on peut garder le méme ordre® :

(16) FERENC olvassa a konyvet Marinak.
S \Y COD COl
‘C’est Ferenc qui lit le livre a Mari’.

On peut modifier ’ordre des €léments : Ferenc a konyvet olvassa Marinak.
"C’est le livre que Ferenc lit 3 Mari’.” (et non la lettre, par exemple : il s’agit d’un
topic contrastif). Dans ce cas, ’accentuation change forcément, 1’élément qui porte
’accent sera bien le livre :

(17) Ferenc A KONYVET olvassa Marinak.
S COD \Y COl
‘C’est le livre que Ferenc lit a Mari’.

On peut donc observer qu’ici, la position préverbale peut étre accentuée et
désigner « 1’élément central » de la phrase .

Mais ce n’est pas la seule possibilité, car dans une phrase simple, plusieurs
éléments peuvent porter un accent. Pour présenter le phénomene, prenons une autre
phrase simple avec trois €léments: S, V et O. Choisissons maintenant un COD
animé, un nom propre et le verbe ismer « connaitre » :

(18) Ferenc ismeri Marit.
Ferenc connait Mari-acc.
‘Ferenc connait Mari’.

* Le premicr ¢lément qui porte P’accent st mis en majusculces, ct, s’il y cn a dcux, lc deuxiéme cst marqué
dc “ cn plus des majusculcs.

? ¢t non la lettre (par cxemple) : il s’agit d’un topic contrastif que nous allons préscnter un peu plus loin.
191} est a remarquer que 1’élément a gauche du prédicat (ou du verbe) cst Ic focus ; plus loin, nous allons
reprendre ce sujct.
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En principe, nous avons chacune des 6 combinaisons possibles pour les 3
éléments (Cf. les exemples de 1 a 3 : SOV, SVO, VOS, VSO, OSV, OVS), mais a la
modification de ’ordre des constituants, s’ajoute encore la place variable de I’accent
emphatique. De plus, on peut accentuer plusieurs éléments dans une méme phrase ;
un ou deux éléments sur trois peuvent facilement porter un accent. De cette maniere,
nous avons plusieurs possibilités pour la méme structure :

(19) FERENC ismeri Marit.
‘C’est Ferenc qui connait Mari’.
FERENC ‘ISMERI Marit.
‘Ferenc, lui, 1l connait effectivement Mari’.

De cette maniére, nous avons les possibilités suivantes pour ces trois
¢léments'' :

(20) - ordre SVO :
FERENC ismeri Marit.
‘C’est Ferenc qui connait Mart’.
Ferenc ISMERI Marit.
‘Ferenc, 1l la connait effectivement, Mari’.
FERENC 'ISMERI Marit.
‘Ferenc, lui, 1l la connait effectivement, Mar1’.

- ordre SOV :
Ferenc Marit ismeri.
‘Ferenc connait Mari1’.
Ferenc MARIT ismeri.
‘C’est Mari qu’il connait, Ferenc’ (cf. et non Joli).
Ferenc Marit ISMERI.
Ferenc, 1l la connait, Mari.
- FERENC "MARIT ismeri.
‘Ferenc, c’est Mari qu’il connait’ (cf. et Antal [connait] Jol1).

- ordre OVS :

Marit ISMERI Ferenc.

‘Ferenc, 1l la connait trés bien, Mari’.
MARIT ismeri Ferenc.

‘C’est Mari que Ferenc connait’ (et non Joli).
MARIT "ISMER! Ferenc.

‘Mari, 1l la connait trés bien, Ferenc’.

11 e , B .
Cf. aussi I'article de Tamas Geesd dans ce méme volume.
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- ordre OSV :

*MARIT Imre ismeri’’.

Marit IMRE ismeri.

‘C’est Imre qui connait Mari’.
MARIT ’IMRE ismeri.

‘Mari, c’est Imre qui la connait’.

- ordre VSO :

ISMERI Imre Marit.

‘Imre connait trés bien Mari’.
*Ismeri IMRE Marit.

ISMERI 'IMRE Marit.

‘Imre, 1l la connait trés bien, Mari’.

- ordre VOS :

ISMERI Marit Imre.

‘Imre connait trés bien Mar1’.
*Ismeri MARIT Imvre.
*ISMERI MARIT Imvre.

On peut donc constater que ’ordre des constituants n’est pas libre en
hongrois ; tout ce qu’on peut dire, c’est que ’ordre n’est pas en relation avec la
fonction syntaxique (comme en frangais, par exemple), mais il est défini par la
fonction logique des constituants.

De ce point de vue, on distingue deux notions de base : un sujet logique et
un prédicat logique. Le sujet logique, appelé aussi « topic » sert a désigner une
personne ou un objet déja connus pour les interlocuteurs (ou bien supposés connus)
et a propos de qui la phrase, ou plus exactement le locuteur, dit quelque chose. La
partie qui présente I’information donnée a propos de cet objet est le prédicat logique,
c'est-a-dire le prédicat (les verbes olvas ‘lire’ ou ismer ‘connaitre’) dans nos
exemples.

Le topic est un élément qui peut apparaitre en tant que rection du verbe (=
un argument du verbe), indépendamment de sa fonction syntaxique dans la phrase.
Le topic peut étre le sujet, I’objet ou bien un complément circonstanciel. Pour
pouvoir mettre en évidence le sujet, nous choisissons une phrase avec un sujet
nominal : ‘Ferenc lit le livre sur le banc.’

21) Ferenc a padon a konyvet olvassa.
Ferenc le banc-superess. (un) livre-acc. lit.
Sujet  CC de lieu COD prédicat (V)

'2 Nous avons marqué la phrasc comme agrammaticalc, pourtant on peut imaginer dcs cas ou clle scrait
correcte. Par excmple, si quelqu’un n’a pas bicn cntendu la phrasc ¢t posc unc qucstion qui porte sur
I’objct Mari : 1a réponsc scrait le plus couramment I’exemple donné.
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qui peut donner :

(22) a) [top Ferenc) [prep @ padon a kényvet olvassa.]
‘Ferenc lit le livre sur le banc’.
b) [ topA konyvet] [prep 0lvassa a padon Ferenc.]
‘C’est le livre que Ferenc lit sur le banc’.
¢) [ torA4 padon] [prep 0lvassa a konyvet Ferenc.]
‘C’est sur le banc que Ferenc lit le livre’.

Ces phrases décrivent la méme action, mais au centre de I’information
transmise, on trouve le sujet (Ferenc ; phrase a), I’objet (konyvet ; phrase b) ou le
complément circonstanciel de but (@ padon ; phrase c) ; autrement dit, I’affirmation
exprimée par la phrase met au centre le sujet, I’objet ou le circonstanciel.

Certains exemples sous (20) montrent bien que la phrase peut contenir
plusieurs éléments accentués, mais on peut également rencontrer des exemples qui
mettent en évidence que la présence du topic n’est pas obligatoire dans la phrase —
cf. les exemples qui commencent par un V ou bien les verbes impersonnels :

(23) a) [prep Tortént egy baleset.]
‘Un accident s’est produit’.
b) [prep £5ik (1. az eso).]
‘Il pleut’. (cf. Iittéralement « La pluie pleut. »)

On emploie les constructions de ce type (c’est-a-dire sans topic) pour
décrire un événement — a I’opposition des phrases qui décrivent un état. Un verbe
d’état sans topic exprime un accent fort sur le fait désigné par le verbe ou, en
frangais, 1’ajout d’un adverbe peut mettre en évidence cette valeur particuliere, cf.
I’un de nos exemples déja présentés sous (20) :

(24) [preD Ismieri Imre Marit.]
- ‘Imre connait trés bien Mari’.

Il est & remarquer qu’en hongrois, a la troisiéme personne (du singulier et
du pluriel), on ne rencontre que la partie nominale du prédicat verbo-nominal :

(25) [prED OFos a fiam.]
‘I est intelligent, mon fils’.
[prep Okosak a fiaim.]
‘Ils sont intelligents, mes fils’.

Dans ce cas, 1l n’y a pas d’élément verbal phonologiquement réalisé dans la
phrase, 1l s’agit donc forcément d’un attribut du sujet (en hongrois, on parle d’un
predicat nominal, « névszoi allitmany »).
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E. Kiss précise'® que parfois, il n’est pas facile de séparer le topic du
prédicat : dans la phrase Marit Imre ismeri, ‘Imre connait Mari’. Néanmoins, il est
possible de reconnaitre le prédicat, car dans la phrase c’est I’élément qui porte le
premier accent obligatoire (c’est-a-dire qu’on peut faire des tests de prosodie). Les
autres éléments qui précedent celui qui porte le premier accent obligatoire sont les
topics. En principe, I’auteur précise également que le topic ne peut pas porter un
accent plus fort que le prédicat.

(26) [TOP Marit 1mre] [PRED ISMERI]
‘Mari, Imre la connait trés bien’.
[TOP Marit] [ PRED IMRE ismeri]
‘C’est Imre qui la connait, Mari’.

Le topic désigne forcément un objet, une entité ou un étre connu pour le
locuteur et I’interlocuteur ; c’est pourquoi, en cette position, on ne trouve que des
noms propres ou bien un GN défini. Néanmoins, nous connaissons des cas ou un GN
indéfini peut occuper la position du topic, mais uniquement s’il s’agit d’un élément
(indéfini) d’un groupe déja défini. E. Kiss propose I’exemple suivant :

(27) [preD 4 gyerekek kinyitottak az ablakot.)
‘Les enfants ont ouvert la fenétre’.

[TOP Egy gyerek] [PRED kinézett.]
‘Un enfant a jeté un coup d’ceil a ’extérieur’.

Les phrases de ce type semblent d’ailleurs peu naturelles, en hongrois
comme en frangais, on devrait employer plutdt un pronom, comme egyikiik ou az
egyik (koziiliik) ‘I’un d’entre eux’, etc. D’autres GN indéfinis ne peuvent pas
occuper la fonction topic, surtout ceux qui « dérivent » de I’action désignée par le
verbe de la phrase :

(28) *[top Egy levelet | [prep irtam. ]
(‘J’ai écrit une lettre’.)
*[TOP Egy auto’pdlya ] [ PRED épult]
(‘Une autoroute a été construite’.)

D’une part, nous pouvons constater que le topic n’est pas forcément
accentué : Marit IMRE ismeri n’est pas égal & MARIT ‘IMRE ismeri. (cf. les
exemples de I’ordre OSV sous 20); d’autre part, on peut dire que I’accent
emphatique n’est pas strictement lié au topic et que la place de I’élément accentué
n’est pas décisive non plus. Ces phénomeénes peuvent étre facilement mis en
évidence par le topic contrastif :

13 Katalin E. Kiss, « A mondat alapszerkezete », dans: F. Kicfer (éd.), Magyar nvelv, Budapcst,
Akadémiai Kiado, 2006, 110-114,
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(29)

Marit ismeri IMRE, Katit (pedig) FERENC.
Marit ismeri IMRE, FERENC (pedig) Katit.

Marit IMRE ismeri, FERENC Katit.
Marit IMRE ismeri, Katit FERENC

IMRE Marit ismeri, FERENC Katit.
IMRE Marit ismeri, Katit FERENC.

Le sens des phrases est strictement le méme : ‘C’est Imre qui connait Mari
et ¢’est Ferenc qui connait Kati.’

Pour terminer nos remarques sur 1’ordre des constituants de la phrase,
jetons un coup d’ceil & la négation qui peut également modifier I'ordre des
constituants de la phrase. En hongrois, ’adverbe de négation nem ‘non’ est placé
immédiatement devant le mot (ou le constituant) sur lequel porte la négation :

(30)

Nem Ferenc olvassa a konyvet Marinak.
‘Ce n’est pas Ferenc qui lit le livre a Marr’.
Ferenc nem olvassa a konyvet Marinak.
‘Ferenc ne lit pas le livre a Mari’.

Certains ordres ne sont pas possibles ; ainsi, au lieu de dire :

1)

*Ferenc olvassa nem a kényvet Marinak.
*Ferenc olvassa a konyvet nem Marinak.

Il faut modifier I’ordre des composants :

(32)

Ferenc nem a konyvet olvassa Marinak.

ou bien

Nem a kényvet olvassa Ferenc Marinak.
‘Ce n’est pas le livre que Ferenc lit & Mari’.
ou bien

Ferenc nem Marinak olvassa a konyvet.

ou bien

Nem Marinak olvassa a konyvet Ferenc.
‘Ce n’est pas a Mari que Ferenc lit le livre’.

Cela s’explique par le fait que I’adverbe de négation apparait normalement
en position de focus (ou en tout cas : obligatoirement a gauche du verbe) et pour
cela, 1l faut qu’il précéde le verbe. Néanmoins, il est a remarquer que le topic
contrastif fait exception a la régle :

(33)

Ferenc olvassa a kényvet, de nem Marinak, hanem Jolinak.
‘Ferenc lit le livre, mais non a Mari, mais a Joli’.
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Mais on peut aussi dire (avec le méme sens) :

(34) Nem Marinak, hanem Jolinak olvassa Ferenc a kényvet.
‘Ce n’est pas a Mari, mais a Joli que Ferenc lit le livre.’

Si la négation porte sur le verbe, I’adverbe de négation doit apparaitre
immédiatement avant le verbe et le préverbe sera rejeté :

(35) Ferenc elolvassa a kényvet Marinak.
‘Ferenc va lire le livre a Mari’.

On ne ne peut pas dire :

(36) *Ferenc nem elolvassa a konyvet Marinak.,
Mais :

(37) Ferenc nem olvassa el a konyvet Marinak.
‘Ferenc ne va pas lire le livre & Mari’.

Nem Ferenc olvassa el a konyvet Marinak.
‘Ce n’est pas Ferenc qui lit le livre a Mart’.

Ferenc nem a kényvet olvassa el Marinak.
‘Ce n’est pas le livre que Ferenc lit & Mari’.

Ferenc nem Marinak olvassa el a kényvet.
‘Ce n’est pas a Mari que Ferenc lit le livre’.

On peut donc conclure que dans le cas de la négation, ’ordre des
composants n’est pas aussi libre que dans les phrases déclaratives : on constate que
I’adverbe de négation apparait (avec I’élément sur lequel la négation porte)
obligatoirement & gauche du verbe et la position du préverbe empéche également
certaines constructions.

Conclusion

Au premier coup d’ceil, le hongrois semble avoir un ordre des mots libre.
Cette constatation est vraie — d’un certain point de vue: si on déplace les
constituants d’une phrase libre (en les gardant toujours ensemble), dans la plupart
des cas, chacune des combinaisons possibles donne une phrase grammaticale :
Pordre des mots en hongrois n’est pas lié aux fonctions syntaxiques, comme en
frangais par exemple, mais exprime « I’élément central » de la phrase. Cette position
est indépendante de I’accent emphatique que nous pouvons mettre sur n’importe
quel constituant de la phrase — et le plus souvent, indépendamment de sa position.
Le topic porte également un accent dans la phrase, mais ce terme désigne
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essentiellement une position syntaxique bien définie (qui n’a, en principe, aucun
rapport avec l’accent et le sens, mais connait, le plus souvent, des restrictions
syntaxiques : il ne peut étre qu’un nom propre ou un GN défini.)

La traduction frangaise d’une phrase simple quelconque en hongrois dépend
aussi de ’accent emphatique (pour I’élément qui porte I’accent, on emploie le plus
souvent la mise en relief, comme dans une grande partie de nos exemples).
Néanmoins, a I’écrit, ’accent n’est pas marqué : le sens de la phrase n’est pas
visible et on peut avoir plusieurs traductions en fonction du contexte.
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HHOuti DUVALLON
Institut National des Langues et Civilisations Orientales (INALCO)

Les oppositions aspectuelles exprimées par le complément d’objet en finnois

1. Introduction

Le complément d’objet constitue un phénoméne complexe dans la
grammaire finnoise : 1’objet peut non seulement prendre plusieurs formes, mais les
critéres qui en déterminent le choix sont aussi multiples et de nature diverse. On
s’intéressera dans cet article a la fagon dont la littérature a traité du point le plus
épineux de la question, a savoir les oppositions aspectuelles exprimées par la forme
de I’objet.

Je me propose de passer en revue trois points de vue sur la problématique,
d’abord la position traditionnelle fondée sur 1'idée de résultativité, ensuite
I’approche qui a introduit I’idée de bornage et qui constitue aujourd’hui le point de
vue largement partagé, et enfin la proposition récente de T. Huumo, publiée dans la
revue Virittdja en 2006 . La discussion sur ces approches sera précédée d’une
bréve présentation de la notion de complément d’objet telle qu’elle est définie dans
la grammaire finnoise’.

2. Le complément d’objet

La grammaire finnoise appelle complément d’objet un complément
essentiel du verbe qui est soit au cas partitif, soit a un cas structural®, ¢’est-a-dire au
nominatif, au génitif (singulier) ou a l’accusatif. Le choix entre les trois cas
structuraux est dicté par des mécanismes largement formels et syntaxiques®, alors

' Tuomas Huumo, « Kvantitcctti ja aika 1. Nominaalisen aspcktin nikoékulma suomen objcktin ja
subjcktin sijanmerkintddn », Virindjd 110, 2006, 504-538.

* Pour les termes terminatif / duratif ct perfectif / imperfectif, plus marginalement présents dans la
litt¢rature sur lc complément d’objet, voir Pentti Leino, Lauseet ja tilanteet. Suomen objektin ongelmia,
Helsinki, Société de littérature finnoise, 1991, 143-144.

3 Marc-Antoinc Mahicu, « Les cas structuraux cn finnois », Etudes Sfinno-ougriennes, vol. 39, 2007, 65-
103.

* L’accusatif cn ¢ cst réservé aux pronoms pcersonncls ¢t au pronom interrogatif kuka « qui ». En cc qui
conccerne Ies deux autres cas, e nominatif s’ecmploic pour les objets au pluricl ou comportant un numéral
(2 'cxception de vksi «un ») ct pour les objets au singulicr lorsque la forme verbale cst dépourvue de
sujet au nominatif ; e génitif s’cmploic pour les objcts au singulicr lorsquc la forme verbale cst accom-
pagnée, explicitement ou implicitement, d’unc forme sujet au nominatif (pour plus de détails, voir Auli
Hakulincn, Maria Vilkuna, Riitta Korhonen, Vesa Koivisto, Tarja Riitta Heinonen, Irja Alho, Iso suomen
kielioppi (1SK), Hclsinki, Socié¢t¢ dc littérature finnoise, 2004, http://scripta.kotus.fi/visk/ctusivu.php,
§ 934).
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que les cas structuraux dans leur ensemble s’opposent au partitif par des critéres
sémantiques. La coutume est de parler d ‘objet total, d’une part, et d’objet au partitif,
d’autre part.

Trois facteurs sémantiques sont habituellement présentés pour expliquer
I’emploi de ’objet total et de 1’objet au partitif. Premiérement, dans les phrases a
sens négatif qui impliquent la non-réalisation du procés, ’objet est
systématiquement au partitif (cf. (5b)) :

(1) Nainen ei loytinyt sateenvarjoaan.
fcmme-NOM NEG-3 trouver-PP parapluic-PAR-POS’

« La femme n’a pas trouvé son parapluie. »

Deuxiémement, dans les phrases affirmatives, le partitif peut étre utilisé
pour indiquer une quantité imprécise. Cela est possible lorsque 1’objet est un nom
massif se rapportant a une entité non dénombrable, comme vettd « de I’eau » en (2)
ou que I’objet est un nom dénombrable au pluriel, comme tyokaluja « des outils » en
(3a). L’objet total permet d’indiquer la quantité définie (3b) :

(2) Mars Odyssey -luotain 16ysi vettd  Marsista.
sondc spaciale Mars Odysscy-NOM trouver-PRET-3 cau-PAR  Mars-ELA

« La sonde spatiale Mars Odyssey a trouvé de 1’eau sur Mars. »

(3a) Laatikko sisaltdd tyokaluja.

boitc-NOM  contcnir-PRES-3 outil-PL-PAR
« La boite contient des outils. »

(3b) Laatikko sisiltdd tyokalut.

boitc-NOM  contcnir-PRES-3 outil-NOM.PL
« La boite contient les outils. »

Troisiémement, ’emploi du partitif peut avoir trait a la notion d’aspect.
Considérons les exemples en (4) et en (5) :

(4a) Tytté  luki kirjaa.
fille-NOM lirc-PRET-3  livrc-PAR
« La fille lisait le livre. »

« La fille a lu le livre (mais ne I’a pas terminé). »

3 Les abréviations suivantes sont utilisées dans les gloscs des cxemples : ACC accusatif, ABL ablatif, ALL
allatif, ELA ¢latif, GEN génitif, INE incssif, NOM nominatif, PAR partitif, PL pluricl, POS suffixc posscssif,
NEG verbe négatif, PRES présent, PRET prétérit, PP participc pass¢, | premiére personne, 3 troisicme
personne.
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(4b) Tytto  luki kirjan.
fillc-NOM  lirc-PRET-3  livre-GEN
« La fille a lu le livre (en entier). »

(5a) Nainen  etsi sateenvarjoaan.
femmc-NOM chercher-PRET-3  parapluic-PAR-POS

« La femme cherchait son parapluie. »
« La femme a cherché son parapluie (mais ne 1’a pas trouvé). »

(5b) Nainen  10ysi sateenvarjonsa. ( *sateenvarjoaan)
femme-NOM  trouver-PRET-3  parapluic-POS parapluic-PAR-POS

« La femme a trouvé son parapluie. »

Ci-dessus, le partitif du complément d’objet, qui est un nom dénombrable
au singulier, kirjaa « livre » en (4a) et sateenvarjoaan « son parapluie » en (5a), n’a
pas de fonction quantitative qui s’attacherait uniquement au complément d’objet. La
différence entre les phrases en (4) se traduit en frangais par la forme verbale ou par
les explications entre parenthéses : en (4a), le verbe /ukea « lire » qui est au préterit
et construit avec un objet au partitif décrit le procés en cours de déroulement (« La
fille lisait le livre ») ou selon la deuxieéme interprétation possible, il s’agit d’un
proceés qui a été interrompu avant d’avoir €t¢ mené a terme (« La fille a lu le livre
(mais ne I’a pas terminé) ») ; en (4b), la méme forme verbale construite avec 1’objet
total décrit le procés comme ayant été mené a terme (« La fille a lu le livre (en
entier) »)°.

Les exemples en (5) opposent deux verbes différents, etsid « chercher » et
loytad « trouver », qui se distinguent par rapport a la durée interne du procés qu’ils
décrivent : loytdd indique un procés ponctuel, alors que etsid exprime un proces qui
s’¢tale sur le temps. La forme de ’objet, au partitif en (5a) et total en (5b), traduit la
différence entre les procés décrits. Le point commun entre les exemples en (4) et en
(5) est que I’opposition exprimée par la forme de I’objet est liée a la durée interne du
proces et a sa possibilité de se poursuivre dans le temps.

Avant de passer a l’examen plus détaillé des oppositions du type
aspectuel, 1l faut noter deux choses. Premiérement, il est des cas ou les emplois
quantitatif et aspectuel du partitif sont étroitement imbriqués’. Deuxiémement, les
oppositions quantitatives et aspectuelles sont neutralisées dans les phrases a sens
négatif. Dans ce qui suit, I’examen se limitera aux phrases affirmatives ou le
complément d’objet est quantitativement défini.

% A noter que I'idée de I'accomplissement du procés st indépendante du temps verbal @ un procés situé
dans lc pass¢ pcut nc pas avoir abouti a son terme ct un procés situé dans le futur peut étre cnvisagé
commc aboutissant a son tcrme. Lc prétérit cst un moyen de limiter la duréc cxternc du procés,
indépendamment de sa durée interne inhérente (voir 3.2.2.)

7 Voir par cx. Terho Itkoncn, « Erdin sijamuodon ongelmia », Suomalainen tiedeakatemia: esitelmdt ja
povtakirjat, 1974, 173-217 ; ISK, § 931 ; Matti Larjavaara, « Aspcktuaaliscn objcktin synty », Virittdji
95,2001, 372-408.
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3. Trois approches
3.1. La notion de résultativité

Les oppositions du type aspectuel entre I’objet au partitif et I’objet total
sont traditionnellement décrites & I’aide des termes résultatif et non résultatif®.
L’aspect est dit résultatif si la phrase exprime un procés accompli (ou envisagé
comme tel) qui conduit & un changement notable dans 1’état de 1’objet ou dans les
circonstances ou il se trouve. En D’absence de changement qui pourrait étre
considéré comme le résultat du proces, 1’aspect est non résultatif. L’idée de résultat
est indiquée par 1’objet total, et I’absence de résultat par I’objet au partitif :

(6) résultat — objet total
absence de résultat — objet au partitif

Le marquage de I’objet permet de distinguer trois types de verbes : 1) les
verbes qui acceptent uniquement 1’objet au partitif (par ex. rakastaa « aimer »,
odottaa « attendre » en (7)), 2) ceux qui acceptent uniquement 1’objet total si I’objet
est dénombrable et quantitativement défini (par ex. ldytdd « trouver », pudottaa
« faire tomber » en (8), voir aussi (5b)) et 3) les verbes ambivalents qui acceptent
aussi bien |’objet au partitif que ’objet total avec une différence de sens (par ex.
lukea «lire » en (4), kunnostaa rénover » et Iyhentdd « raccourcir» en (9)). En
s’appuyant sur I’aspect lexical des verbes et le marquage de 1’objet, on parle alors de
verbes non resultatifs (7) et de verbes résultatifs (8). Les verbes ambivalents sont
appelés résultatifs-non résultatifs (9).

(7) Verbes non résultatifs

(7a) Rakastan tdtd kirjaa. (*tdman kirjan)
aimer-PRES-1 cc-PAR livre-PAR *ce-GEN  livre-GEN
« J’aime ce livre. »

(7b) Me odotamme sinua.  (*sinut)
nous-NOM attendre-PRES-1.PL toi-PAR  *to1-ACC

« Nous t’attendons. »
(8) Verbes résultatifs
(8a) Loysin tdmdn kirjan poydalta. (*tata kirjaa)

trouver-PRET-1  ¢c-GEN  livre-GEN  table-ABL *cc-PAR livre-PAR
« J’ai trouvé ce livre sur la table. »

8 Aarni Penttild, Suomen kielioppi, Porvoo, WSQOY, 1963, 534, 589 ; Auli Hakulincn, Fred Karlsson,
Nykysuomen lauseoppia, Helsinki, Sociét¢ dc Littérature finnoisc, 1979, 183-185. Pour I'historique dc
I’emploi du terme résultatif, voir Pentti Leino, op. cit., 138.
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(8b) Lapsi pudotti lautasen lattialle.  (*lautasta)
cnfant-NOM  fairc tomber-PRET-3  assictte-GEN  sol-ALL *assicttc-PAR

« L’enfant a fait tomber I’assiette par terre. »
9 Verbes résultatifs-non résultatifs

(9a) Kaupunki kunnosti rakennuksen.
villc-NOM rénover-PRET-3  batiment-GEN

« La ville a rénové le batiment. »

(9b) Kaupunki kunnosti rakennusta.
ville-NOM rénover-PRET-3  batiment-PAR

« La ville a effectué des travaux de rénovation dans le batiment. »

(9¢) Ompelija lyhensi hameen.
couturiére-NOM raccourcir-PRET-3  jupc-GEN

« La couturiere a raccourci la jupe. »

(9d) Ompeljja lyhensi hametta.

couturi¢re-NOM raccourcir-PRET-3  jupe-PAR
« La couturiere a raccourci (un peu) la jupe. »

Le pouvoir explicatif de la notion de résultativité varie selon les
exemples. Elle permet de comprendre la différence dans la construction des verbes
etsid « chercher » (5a) et loytdad « trouver » (5b), (8a) : le fait d’étre a la recherche de
quelque chose n’implique pas de résultat, tandis que le fait de trouver quelque chose
en implique nécessairement un. L’ 1dée de résultativité convient aussi pour expliquer
’emploi de I’objet total en (8b), en (9a) et en (9¢) ou il s’agit de changements de
place ou d’état de I’objet.

D’autres exemples se montrent plus problématiques, notamment ceux
avec le verbe lukea «lire» en (4): un livre ne subit pas normalement de
changement durant la lecture, et il n’y a pas non plus de changement notable dans
les circonstances ou il se trouve. Avec 1’idée de résultativité, il est aussi difficile de
justifier la possibilit¢ de 1’objet au partitif avec les verbes de changement tels
kunnostaa « rénover » en (9b) et Ilyhentdd « raccourcir» en (9d), utilisés pour
exprimer un procés accompli’ : les phrases décrivent un procés qui a provoqué un
changement dans 1’état de I’objet, 1’état du batiment s’étant amélioré et la jupe étant
devenue plus courte.

? Sclon la deuxiéme lecture possible, les phrases cn (9b) ct cn (9d) cxpriment un procés cn cours dc
dérouicment. Dans cc cas, on peut considérer que la fonction du partitif cst d’indiquer 1’absence de
résultat.
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3.2. La notion de bornage
3.2.1. Verbes, proces et la forme de I’objet

Les termes borné et non borné sont introduits, a partir des années 1980,
dans la description des oppositions aspectuelles de 1’objet au partitif et de 1’objet
total'®. L’idée de bornage concerne la possibilité que le procés a de se poursuivre.
Lorsque I’aspect est borné, le proces a atteint, ou il est envisagé comme atteignant
une limite au-dela de laquelle il ne peut plus continuer. Par exemple un procés qui
consiste a lire un livre a une limite intrinséque : une fois le livre parcouru, le procés
est arrivé a son terme. Lorsque l’aspect est non borné, deux cas de figure sont
possibles : premiérement, le procés n’a pas de limite intrinséque et peut continuer,
en principe, infiniment, a4 condition qu’une cause externe ne vienne pas
I’interrompre, ou deuxiémement, si le proceés a une limite intrinséque, celle-ci n’a
pas été atteinte et le procé€s pourrait encore continuer.

Pour revenir au marquage de ’objet avec les verbes de changement en
(9), on peut alors dire que les phrases avec I’objet total ((9a), (9¢)) impliquent une
borne que le proces a atteinte, tandis que dans celles avec I’objet au partitif ((9b),
(9d)), I’1dée de la borne est absente. Les travaux pourraient étre poursuivis, et la jupe
pourrait encore étre raccourcie. Il faut noter qu’il n’existe pas forcément de critéres
objectifs et communément partagés (par ex. un état précis du batiment, une longueur
précise de la jupe) qui déclencheraient I’emploi de 1’objet total dans la construction
des verbes de changement. Le locuteur dispose tout simplement de deux fagons de
concevoir le changement d’état de I’objet.

Lorsqu’on se place dans la perspective de bornage, il est a distinguer
différents types de procés'’, tout d’abord les procés téliques et les procés atéliques.
Un proces télique est doté d’une limite intrinséque, c’est-a-dire d’un point final
auquel il conduit ; un proces atélique en est dépourvu. Les proces se différencient
aussi par leur caractére statique ou dynamique. Les proces statiques, c’est-a-dire les
états, sont atéliques; les procés dynamiques peuvent étre atéliques ou téliques.
Enfin, les proces téliques sont soit ponctuels, soit non ponctuels (voir schéma 1).

1% Orvokki Heindmiki, « Aspcct in Finnish », dans G. de Groot, H. Tommola (¢ds), Aspect bound: A
voyage into the realm of Germanic, Slavonic and Finno-Ugrian Aspectology, Dordrecht, Foris
Publications, 1984, 153-177 ; Leino op. cit. ; Maria Vilkuna, Suomen lauseopin perusteet, Helsinki, Edita,
1996, 120-125 ; I1SK, § 930-931, § 1498-1515.

"'Voir Leino, op. cit, 150-156 ; ISK, § 1501-1506.
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Tunmen héuet. Rakastan téitéi kirjaa. PN
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«Je le connais. » « Paime ce livre. » e N

el ~
i~ N
PONCTUELS NON PONCTUELS
Lovsin kirjan povddlta. Byt16 luki kirjan.

« J'at trouvé le livre sur la table. » « La fille a lu le livre. »

Schéma 1. Les types aspectuels de proces.

Outre les types aspectuels de procés, chaque verbe se caractérise par son
sens aspectuel inhérent. La grammaire de Hakulinen er al., Iso suomen kielioppi
(ISK)"?, propose de remplacer les termes liés a I'idée de résultativité par des
appellations inspirées de la notion de bornage. Il existe alors 1) des verbes anti-
limitatifs (cf. non résultatifs) qui décrivent des procés atéliques, 2) des verbes
limitatifs qui s’emploient pour décrire des proces téliques ponctuels et 3) des verbes
pro-limitatifs (cf. résultatifs-non résultatifs) qui sont orientés vers une borne finale et
peuvent s’employer pour exprimer un proces doté d’une limite intrinseque selon
deux perspectives, soit dans son déroulement sans en envisager le terme, soit en
tenant compte du terme auquel 1l conduit ou a conduit.

SENS ASPECTUEL DU VERBE EMPLOI TYPIQUE FORME DE L’OBJET
anti-limitatif procés atélique objet au partitif
par cX. rakastaa « aimer »
limitatif procés télique ponctuel objet total
par cx. [6vtdd « trouver »
pro-limitatif proces télique non objet au partitif /
par cx. lukea « lirc » ponctuel objet total

Tableau 2. Le sens aspectuel du verbe et son emploi typique.

Dans leur emploi typique, les verbes anti-limitatifs se construisent avec le
partitif'’, les verbes limitatifs imposent I’emploi de I’objet total (si la phrase est
affirmative et ’objet quantitativement défini), et les verbes pro-limitatifs acceptent
aussi bien I’objet au partitif que 1’objet total (le choix modifiant le sens de la
phrase).

12 Voir notc 4.

¥ Notons qu’un verbe anti-limitatif pcut sc construirc avee un objct total si I'idée de la borne cst exprimée
par un autre ¢lément que lc verbe, par exemple par un « complément de résultat » (voir ISK, § 1509).
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3.2.2. Les compléments de durée

La notion d’aspect se rapporte a la durée interne du procés. La durée du
proces peut étre ¢valuée aussi par des critéres externes, que I’aspect soit borné ou
non borné, c’est-a-dire que 1’on indique ’espace de temps que le procés occupe.
Cette limitation externe de la durée est exprimée par un complément dont la forme
varie selon les propriétés aspectuelles de la phrase. Dans une phrase ayant I’aspect
non bomé, le finnois utilise un complément de durée a un cas structural (ou au
partitif)'* qui indique 1I’idée de « pendant un certain temps ». Dans une phrase dotée
de P’aspect borné, le complément de durée est au cas inessif qui indique I’idée d’« en
un certain temps ».

(10a) Tytté  luki kirjaa  tunnin.
fillc-NOM  lirc-PRET-3  livrc-PAR hcurc-GEN

« La fille a lu le livre pendant une heure. »

(10b) Tyttd  luki kirjan  tunnissa.
fille-NOM lirc-PRET-3  livrc-GEN hcurc-INE

« La fille a lu le livre en une heure. »

Selon la regle générale, le complément de durée a un cas structural (ou au
partitif) est compatible avec 1’objet au partitif (10a), tandis que ’objet total se
combine avec le complément de durée a 1’inessif (10b).

3.2.3. Cas problématiques

La notion de bornage, comme celle de résultativité, pose des probleémes
dans I’analyse de certains verbes. On peut attirer ’attention d’abord sur les verbes
qui sélectionnent 1’objet au partitif et qui sont, de ce fait, considérés comme anti-
limitatifs. Il s’agit d’une classe sémantiquement hétérogéne qui comporte, par
exemple, des verbes de sentiment (11), des verbes du type penser (12), des verbes
qui désignent un mouvement de va-et-vient (13) et des verbes du type foucher qui
expriment 1’idée d’entrer en contact physique avec quelqu’un ou quelque chose
(14):

(11a) Lapset pelkaavit pimeda.
enfant-NOM.PL  avoir pcur-PRES-3.PL  noir-PAR
« Les enfants ont peur du noir. »

(11b) Me inhoamme roskaruokaa.
nous-NOM d¢tester-PRES-1.PL malbouffc-PAR

« Nous détestons la malbouffe. »

' La forme dc cec complément s¢ détermine sclon les mémes types de critéres que la forme de I’objet
indiquant unc opposition quantitative (voir partic 2).
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(12) Mind  ajattelen sinua.
je-NOM  penscr-PRES-1  toi-PAR

Je pense a tol.

(13a) Tuuli  huojuttaa puuta.
vent-NOM  fairc bouger-PRES-3  arbre-PAR

« Le vent fait bouger 1’arbre. »

(13b) Koira heilutti hantdansa.
chicn-NOM  remucr-PRET-3  qucuc-PAR-POS

« Le chien a remué sa queue. »

(13¢) Nainen kohautti olkapditddn.
fcmme-NOM  hausscr-PRET-3  ¢paulc-PL-PAR-POS

« La femme a haussé les ¢paules. »

(14a) Tytto  silitti koiraa.
fillc-NOM carcsser-PRET-3 chicn-PAR
« La fille a caressé le chien. »

(14b) Mies suuteli vaimoaan.
homme-NOM cmbrasscr-PRET-3 femme-PAR-POS

« L’homme a embrassé sa femme. »

(14c) Opettaja 161 oppilasta.
cnscignant-NOM  taper-PRET-3  ¢leve-PAR
« L’enseignant a tapé un éleve. »

(14d) Bussi  tondisi pyordilijdaa.
bus-NOM  pousscr-PRET-3 cyclistc-PAR
« Le bus a touché un cycliste. »

Les verbes anti-limitatifs ne forment pas de classe homogeéne en ce qui
concerne la durée interne des proces décrits. Une partie des verbes expriment un
proces nettement ponctuel, comme par ex. kohauttaa (olkapditd) « hausser (les
épaules) » (13c), lyodd « taper, donner un coup » (l4c) et tondistd, « pousser,
bousculer en donnant un coup » (14d). Cela est faicheux du point de vue du bornage :
un proces ponctuel, qui est dépourvu de durée interne, est télique selon le classement
des procés (voir schéma 1), c’est-a-dire qu’il est doté d’une limite intrinséque. Ainsi,
il y a une contradiction entre I’idée de bornage selon laquelle I’objet total est utilisé
pour indiquer I’existence d’une borne et le comportement de ces verbes qui servent a
décrire un procés ponctuel, mais se construisent avec 1’objet au partitif.

Un autre probléme est posé par des verbes qui décrivent des procés
statiques et se construisent avec 1’objet total. Les procés statiques sont des états qui
n’évoluent pas : ils sont donc atéliques et dépourvus de limite intrinséque. Compte
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tenu des principes du bornage, on pourrait s’attendre a ce que les verbes statiques se
construisent avec |’objet au partitif.

Parmi les verbes statiques a objet total, nommés quasi résultatifs'®, on
trouve des verbes cognitifs, tels tuntea « connaitre » (15a) et muistaa « se souvenir »
(15b), et des verbes qui expriment I’idée d’appartenance, tels omistaa « posséder »
(16a) ou sisdltdd « contenir » (16b) :

(15a) Tunnen hadnet.
connaitrc-PRES-1 le-ACC

« Je le connais. »

(15b) Muistan hyvin ensimmdisen kohtaamisemme.
sc souvenir-PRES-1 bien  premic¢re-GEN  rencontre-GEN-POS

« Je me souviens bien de notre premiére rencontre. »

(16a) Joka kuudes talous omistaa kesamokin.
un foycr sur six-NOM posséder-PRES-3  chalct d’été-GEN

« Un foyer sur six possé€de un chalet d’été. »

(16b) Pakkaus siséltaa kayttéohjeen.
boitc-NOM contenir-PRES-3  modc d’emploi-GEN

« La boite contient le mode d’emploi. »

Ni la notion de bornage, ni celle de résultativité n’est donc capable de
rendre compte de manicre tout a fait satisfaisante du phénomene que constitue le
marquage aspectuel de ’objet. Les tentatives de définir un seul principe explicatif
s’appliquant & 1’ensemble des données se fondent sur l’intuition qu’un point
commun réunit les différents emplois du partitif, non seulement les emplois
aspectuels mais aussi les emplois aspectuels et I’emploi quantitatif : le partitif
indique toujours une espece d’incomplétude. Cependant, cette idée d’incomplétude
est bien abstraite. Les notions de résultativité et de bornage ont €té proposées pour
donner un contenu plus spécifique a la variation de la forme de I’objet, mais la
définition de ces termes est restée également vague'®, étant donné la complexité des
données qu’ils sont censés couvrir.

3.3. Les oppositions aspectuelles selon Huumo

Dans un article publié en 2006, T. Huumo'” revisite la problématique du
marquage aspectuel de I’objet en proposant de distinguer plusieurs oppositions
différentes en fonction des types de proceés. On peut en effet noter que les approches
traditionnelles de la question se basent sur I’idée que la complétude du proces

'* Itkoncn, op. cit., 183.
'® Voir aussi Matti Larjavaara, « Objckti ja rajattuus », Virittdji 96, 1992, 272-282.
17 .

Op. cit.
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dépend toujours de son avancement dans le temps. Or, il y a des verbes qui décrivent
des procés ponctuels et pour lesquels I’idée de I’évolution vers la complétude selon
I’axe temporel n’a pas de sens. D’un autre coté, il y a aussi des verbes qui décrivent
des procés dans lesquels aucune évolution n’a lieu et pour lesquels I’avancement sur
I’axe temporel n’est pas un facteur pertinent'®,

Huumo divise les oppositions aspectuelles de la forme de I’objet en trois
types : 1) I’opposition de résultativité, 2) I’opposition de télicité et 3) I’opposition du
type non borné.

3.3.1. Le type résultatif : évaluation du résultat d’un procés achevé

L’opposition du type résultatif concerne en particulier les verbes qui
décrivent un procés ponctuel. Dans ce type, aussi bien 1’objet au partitif que 1’objet
total s’emploient pour décrire un procés achevé, ou un procés qui est envisagé
comme tel :

(17a) Lapsi pudotti lautasen  (lattialle).
cnfant-NOM  fairc tomber-PRET-3  assicttc-GEN  sol-ALL

« L’enfant a fait tomber I’assiette (par terre). »

(17b) Busst  tOndisi pyordilijaa.
bus-NOM  pousscr-PRET-3 cyclistc-PAR
« Le bus a touché un cycliste. »

L’opposition de I’objet au partitif et de I’objet total a pour fonction
d’indiquer si le procés provoque un changement plus ou moins catégorique dans
I’état de I’objet ou dans les circonstances ou il se trouve. La forme de ’objet
présente ainsi une évaluation sur le résultat auquel le proceés conduit : ’objet total
indique un changement, alors que [’objet au partitif marque D’absence de
changement catégorique : en (17a) I’assiette tombe ; en (17b) le cycliste ne tombe
pas forcément'”.

" Voir aussi Ecva Kangasmaa-Minn, « Suomen verbi-ilmausten kvantiteetista ja kvalitectista », Virirtdjd
89, 1985, 429-446.

" Plus précisément, la phrasc nc comportc pas d’information sur ’impact que le procés a sur 1’objet.
Cependant, si on ajoutc dans la complémentation du verbe (dndisti « pousser, bousculer en donnant un
coup » un complément de licu, voirc dcux, indiquant de maniére cxplicite le « résultat » du proces,
I’cmploi de I’objct total s’imposc :

(17b’) Autoilija tondisi pyordilijin  liukkaalta  sillalta  jdrveen.
conductcur-NOM  pousscr-PRET-3 cycliste-GEN  glissant-ABL pont-ABL lac-1LL

« Un conducteur a heurt¢ un cycliste sur un pont glissant cn le projctant dans le lac. »

Dans la construction du verbe pudottaa, en revanche, I'emploi de I’objet total nc dépend pas de la
présence d’un compliément de licu.
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Beaucoup de verbes qui appartiennent a ce type n’acceptent pas le choix
entre 1’objet au partitif et I’objet total : ils appellent soit le partitif (en ’absence de
complément de résultat qui rendrait possible 1’objet total), soit I’objet total (lorsque
la phrase est affirmative et [’objet quantitativement défini). Mais il y a aussi des
verbes qui permettent d’opposer les deux formes.

Lorsque le type résultatif s’applique aux verbes qui décrivent un procés
télique ayant une durée interne, I’essentiel est que le procés est considéré comme
achevé. Ainsi, si on interpréte les exemples en (18) selon le type résultatif, le verbe
siirtdd « déplacer, pousser » construit avec 1’objet au partitif indique 1’idée d’« avoir
pouss€ un peu », alors qu’avec I’objet total, il exprime un changement catégorique
de place :

(18a) Siirsin tuolia.
pousscr-PRET-1 chaisc-PAR
« J’at poussé un peu la chaise. »

(18b) Siirsin tuolin aurinkoon.
pousscr-PRET-1 chaisc-ACC  soleil-ILL

« J’ai poussé la chaise au soleil. »

La caractéristique syntaxique du type résultatif est que les verbes
ponctuels n’acceptent pas de complément de durée a un cas structural (ou au
partitif) : cela concerne aussi bien les verbes a objet au partitif que ceux a objet total
(cf. les ex. en (10)) :

(19a) Bussi  tOndisi pyordilijaa (*hetken).
bus-NOM pousscr-PRET-3 cyclistc-PAR *instant-GEN
« Le bus a touché un cycliste (*pendant un instant). »

(19b) Lapsi pudotti lautasen lattialle  (*hetken).
enfant-NOM  fairc tomber-PRET-3  assictte-GEN  sol-ALL *instant-GEN

« L’enfant a fait tomber I’assiette par terre (*pendant un instant). »

3.3.2. Le type télique : accomplissement du proces

Le type télique s’applique aux verbes qui servent a décrire des proces
téliques dotés d’une limite intrinséque, mais qui ne sont pas ponctuels. Il s’agit de
verbes qui permettent de décrire un procés qui €volue dans le temps progressivement
vers la borne finale, comme par exemple le fait de lire un livre qui est accompli une
fois le livre parcouru du début jusqu’a la fin.

L’opposition de 1’objet au partitif et de I’objet total a pour fonction
d’indiquer si le procés a atteint la limite intrinséque au-dela de laquelle 1l ne peut
plus continuer. Le partitif sert a exprimer le caractére inachevé du procés : le procés
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peut étre en cours (lecture progressive en (20a)) ou il peut €tre interrompu (20b),
tandis que I’objet total indique que le proces a été mené a son terme (20c), ou qu’il
est envisagé comme tel.

(20a) Tytto  luki kirjaa.
fillc-NOM  lirc-PRET-3  livre-PAR
« La fille lisait le livre. »

(20b) Tyttd  luki kirjaa  tunnin.
fille-NOM  lirc-PRET-3  livrc-PAR hcurc-GEN
« La fille a lu le livre pendant une heure. »

(20c) Tyttdo  luki kirjan  tunnissa.
fillc-NOM  lirc-PRET-3  livre-GEN hcurc-INE

« La fille a lu le livre en une heure. »

L’essentiel est ainsi d’indiquer si la limite intrinséque a été atteinte, et non
si I’objet a subi un changement quelconque.

Dans le type télique, ’objet au partitif peut étre accompagné d’un
complément de durée a un cas structural (ou au partitif) (20b), tandis que 1’objet
total est compatible avec un complément de durée a I’inessif (20c¢).

Une méme phrase peut avoir plusieurs lectures. La phrase en (21) recoit
une lecture progressive si on ’interprete selon le type télique, alors qu’interprétée
selon le type résultatif, elle désigne un procés achevé qui n’a pas abouti a un
changement notable (cf. (18a)) :

(21) Poika S1Irsi tuolia.
gargon-NOM  pousscr-PRET-3 chaisc-PAR
« Le gar¢on poussait la chaise. »
« Le garcon a poussé un peu la chaise. »

3.3.3. Le type non borné : estimation sur la nature de I’impact continuel

Le type non borné s’applique aux verbes qui décrivent des procés
atéliques qui peuvent continuer en principe sans limites. Les procés atéliques
peuvent €tre dynamiques ou statiques. Les verbes de sentiment, par exemple, servent
a décrire des procés dynamiques dépourvus de limite intrinséque®. L’objet au
partitif indique le caractére non résultatif continuel du procés (22) :

(22a) Mies rakastaa  sinua.
hommc-NOM aimcer-PRES-3  toi-PAR

« Cet homme t’aime. »

** Leino op. cit., 155 ; a noter que la ISK (§ 1503) considere que les verbes de sentiment tels rakastaa
« aimer » décrivent des procés statiques.
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(22b) Lapset pelkddvit pimeda.
cnfant-NOM.PL  avoir peur-PRES-3.PL noir-PAR
« Les enfants ont peur du noir. »

(22¢) Me inhoamme roskaruokaa.
nous-NOM  détester-PRES-1.PL  malbouffc-PAR

« Nous détestons la malbouffe. »

Le type non borné concerne aussi les verbes statiques qui décrivent des
états qui n’évoluent pas dans le temps. Contrairement aux attentes posées par les
notions de résultativité et de bornage, certains verbes statiques se construisent avec
’objet total (cf. ex. en (15) et en (16)). Le partitif est parfois possible aussi, comme
en (23b) avec le verbe tuntea « connaitre » et en (23d) avec le verbe peittdid
« couvrir » (au sens statique) :

(23a) Tunnen hdnet.
connaitrec-PRES-1  lui-ACC

« Je le connais. »

(23b) Tunnen hdntd  (jJonkin verran).
connaitre-PRES-1  lui-PAR  sculement un pcu

« Je le connais seulement un peu. »

(23¢) Lumi peittii patsaat.
neigc-NOM  couvrir-PRES-3  statuc-NOM.PL

« La neige couvre (complétement) les statues. »

(23d) Lumi peittaa patsaita.
ncige-NOM  couvrir-PRES-3  statuc-PL-PAR

«Il y a de la neige sur les statues (mais elles ne sont pas
entiérement couvertes). »

Les verbes statiques décrivent souvent des €tats qui ont été provoqués par
un impact ponctuel initial. Une fois qu’il a été provoqué, I’état continue d’exister de
mani€re autonome, mais sans plus évoluer. L’opposition de I’objet au partitif et de
I’objet total sert & exprimer une estimation sur la complétude de I’état qui se
maintient dans le temps : I’objet total exprime la complétude ; le partitif indique que
I’état est, d’une maniére ou d’une autre, incomplet.

Dans le type non borné, la forme de 1’objet traduit donc la nature de
I’impact continuel du procés : si le procés est dynamique, le partitif indique son
caractére non résultatif continuel, et si le procés est statique, le partitif indique une
incomplétude de 1’état, ’objet total en marque la complétude.
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La particularité syntaxique du type non borné est la possibilit¢ d’utiliser
un complément de durée a un cas structural (ou au partitif), que ’objet soit total ou
au partitif :

(24a) Lumi peittaa patsaat kolme  kuukautta.
ncige-NOM  couvrir-PRES-3  statuc-NOM.PL  trois-NOM mois-PAR

« La neige couvre (complétement) les statues pendant trois mois. »

(24b) Lumi peittia patsaita kolme  kuukautta.
ncige-NOM  couvrir-PRES-3  statuc-PAR-PL  trois-NOM mois-PAR

« 11y a de la neige sur les statues pendant trois mois (mais elles ne
sont pas enti€rement couvertes). »

4. En guise de conclusion

La distinction de plusieurs types d’oppositions aspectuelles exprimées par
la forme de ’objet a pour avantage de faire face aux différences inhérentes aux
procés que les verbes décrivent. Il semble en effet qu’une seule notion ne suffise pas
pour expliquer les principes du marquage aspectuel du complément d’objet en
finnois.

D’un autre c6té, la proposition de Huumo ne permet pas d’échapper a la
complexité du phénoméne en question. Le partitif est un cas polysémique qui peut
exprimer différentes idées : I’absence de changement dans ’état ou les circonstances
de I’objet, le non-accomplissement du procés ou I’incomplétude d’un état. On a vu
que les mémes exemples étaient susceptibles de s’interpréter selon plusieurs types
d’oppositions sémantiques. L’interprétation faite du cas partitif dépend en fait de la
fagcon dont 1’énoncé est plus globalement interprété dans son contexte. Pour ce qui
concerne I’emploi du partitif, il est tantot dicté par le verbe, tant0t en concurrence
avec |’objet total pour traduire le point de vue adopté sur le proces, en sus du choix
du lexéme verbal.
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Université Lorand E6tvos de Budapest (ELTE)

Focusing on the focus in Hungarian
(Prosody or syntax ?)

Introduction

In linguistics, the focus determines which part of the sentence contributes
the most important information'. (As to the etymology of focus : its original
meaning is ’hearth, fireplace’; a hearth is the floor of a fireplace, especially one that
extends outwards into the room. The metaphorical meanings "home’, later : ’a point
upon which attention, activity, etc. is concentrated’ can be derived from the former —
original — meaning).

The focus may be expressed either prosodically or syntactically or both,
depending on the language.

Focus, due to 1ts often uncertain and broadly applied definition, has been
analysed in a variety of ways by linguists. Early proposals for focus made it a
feature bound to a single word within a sentence. In The Sound Pattern of English
by Morris Halle and Noam Chomsky, the authors formulated a Nuclear Stress Rule
which proposed this relation between the main stress of a sentence and a single
constituent. The purpose of this rule was to capture the intuition that within each
sentence, there 1s one word in particular that is accented more prominently due to its
importance — this is said to form the nucleus of that sentence.

Focus stress ts a type of word stress. The word stress is a way of
differentiating the certain syllable of the word from the others by special means.
Generally there are four types of stress :

a. quantitative — the length of the vowel of the stressed syllable is longer
than the length of unstressed vowels ;

b. dynamic — the stressed syllable is more powerful, intensive and loud in
pronunciation, sometimes this type is falsely called expiratory since the strength of
the syllable is thought to depend on the amount of exhaled air, but these are different
phenomena not determining each other ;

c. quality of the vowel — the stressed vowel gets clear and distinct and
therefore acquires a special quality ;

d. tonic — the pitch of the stressed syllable is higher.

' Cf. also Pcter Balogh’s article « Remarques sur ordre des mots » in this volume.
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We can differentiate between two types of focus stress : focus stress for
logical and emotive purposes. Focus stress for logical purposes fulfils three
functions : it highlights new information, contrast and correction. Focus stress for
emotive purposes 1s not contrastive.

Furthermore, we can differentiate between marked and unmarked focuses.
Let us consider the following English examples : /t’s HOT. (unmarked) vs. It IS hot!
(marked) ; I’'m glad they’ve LEFT. (unmarked) vs. [ AM glad they 've left. (marked) ;
It’ll be nice to MEET him. (unmarked) vs. It WILL be nice to meet him. (marked),
etc. We can find in the unmarked versions a logical emphasis with a contrastive
semantic content (’it is HOT and/but not COLD’) and in the marked versions an
emotive emphasis, rather than simply emphasis on tense, polarity (contrastive
semantic content) or modal meanings. Words of certain word classes cannot receive
a logical emphasis, only an emotive one. E.g. some speakers convert a statement or a
question into an exclamation by focusing the determiners such or so : There is
SUCH a lot to discuss! ; It’s SO easy to understand him!, etc. Lexical words which
are already emotive can be heightened by giving them emotive stress : / WISH you
would leave me aLONE ! ; Don’t you just LOVE the way he plays football ?, etc.
Whether for emotive reasons or for the purpose of emphasizing or contrasting, it can
happen that a single tone group contains more than one nucleus. The fall-plus-rise or
the rise-plus-fall tones often accompany focusing of this kind: It was QUITE
interesting REALLY. (fall-plus-rise) ; She doesn’t know how to REACT at FIRST.
(rise-plus-fall), etc. To sum up the above mentioned phenomena it can be stated that
the emotive focus is highlighted purely prosodically. It is the logical focus which
can and has to be investigated from the point of view of syntax and prosody.

As we can see, focus also relates to phonology and has ramifications for
how and where suprasegmental information such as rhythm, stress, and intonation is
encoded in the grammar, and in particular intonational tunes which mark focus.
Speakers can use pitch accents on syllables to indicate what word is/what words are
in focus. New words are often accented while given words are not. The accented
word forms/words form the focus domain. However, not all of the words in a focus
domain need be accented. The focus domain can be either broad, as shown in (a), or
narrow, as shown in (b) and (c) :

(a) Did you see a black dog or a cat ? I saw [a black DOG].
(b) Did you see a black dog or a black cat ? I saw a black [DOG].
(c) Did you see a black dog or a brown dog ? I saw a [BLACK] dog.

The question/answer paradigm shown in (a,b,c) has been utilized by a
variety of theorists to illustrate the range of contexts in which a sentence containing
focus can be used felicitously. Specifically, the question/answer paradigm has been
used as a diagnostic for what counts as new information. For example, the focus
pattern in (a) would be infelicitous if the question was : Did you see a black dog or a
brown dog ?

In (a), the pitch accent is placed on dog but the entire noun phrase a black
dog is under focus. In (b), the pitch accent is also placed on dog but only the noun
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dog is under focus. In (c), pitch accent is placed on black and only the adjective
black is under focus.

Focus directly affects the semantics, or meaning, of a sentence. Different
ways of pronouncing the sentence affects the meaning, or, what the speaker intends
to convey. Focus distinguishes one interpretation of a sentence from other
interpretations of the same sentence that do not differ in word order, but may differ
in the way in which the words are taken to relate to each other. To see the affects of
focus on meaning, consider the following examples :

(d) John only introduced Bill to SUE.

In (d), accent is placed on Swe. There are two readings of (d) — broad focus
shown in (e) and narrow focus shown in (f) :

(e) John only [introduced Bill to SUE].

(f) John only introduced Bill to [SUE].

The meaning of (e) can be summarized as ‘the only thing John did is
introducing Bill to Sue’. The meaning of (f) can be summarized as 'the only person
John introduced Bill to is Sue’. (The behaviour of the exclusive particle csak
(Conly’) is quite different in Hungarian. The equivalents of (e) and (f) would be the
following sentences : Janos CSAK BEMUTATTA Pétert Marianak ’John only
[introduced Peter to MARY] ; Jdnos CSAK MARIANAK mutatta be Pétert *John
introduced Peter only to MARY’. We can eliminate the potential ambiguity of (d) by
this latter version : John introduced Bill only to SUE. Exclusive phrases in
Hungarian containing the particle csak demand the direct presence of this particle in
front of the focused constituent, that is why the equivalent of (f) is ungrammatical :
*Janos csak bemutatta Pétert MARIANAK. In Hungarian, focus is lexically-
syntactically marked in phrases containing the particle csak, whereas prosody plays
only a secondary role in these phrases. A further remark : the particle only — in
contrast to Hungarian csak — can also follow its focused associate, e.g. John spoke
only to one linguist./John spoke to one linguist only).

In both (e) and (f), the focus is associated with the focus sensitive
expression only. This 1s known as association with focus. The class of focus
sensitive expressions in which focus can be associated with includes exclusives
(only, just), non-scalar additives (merely, too), scalar additives (also, even),
particularisers (in particular, for example), intensifiers (very, quite, rather),
quantificational adverbs (always, often), quantificational determiners (some, every),
sentential connectives (a sentential connective is simply a symbol or expression that
connects to one sentence or to more sentences to form a new sentence. Expressions
such as John says that and It is true that are both sentential connectives, as we can
add these expressions to the front of a statement to form new statements : Snow is
white ; It is true that snow is white ; John says that snow is white), emotives (getting
mad, being happy), counterfactuals (if..., then constructions with subjunctive, e.g. If
Oswald hadn’t shot Kennedy, then someone else would have), superlatives, negation,
generics (determinerless noun phrases, including bare plurals and mass terms, as
well as the “generic” readings of such expressions as the tiger or a student).
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Focus was later suggested to be a structural position at the beginning of the
sentence (or on the left periphery) in Romance languages such as Italian, as the
lexical head of a Focus Phrase (or FP, following the X-bar theory of phrase
structure). It has been argued that focus consists of a feature that is assigned to a
node in the syntactic representation of a sentence. Because focus is now widely seen
as corresponding to heavy stress, or nuclear pitch accent, this feature is often
associated with the phonologically prominent element(s) of a sentence.

Sound structure (phonological and phonetic) studies of focus are not as
numerous, as relational language phenomena tend to be of greater interest to
syntacticians and semanticists. But this may be changing : a recent study found that
not only do focused words and phrases have a higher range of pitch compared to
words in the same sentence but that words following the focus in both American
English and Mandarin Chinese were lower than normal in pitch and words before a
focus are unaffected. The precise usages of focus in natural language are still
uncertain.

My paper will plead that focus in Hungarian is primarily a prosodic
phenomenon, in spite of the fact that its structural position seems to be clear in the
phrase structure of the sentence. Furthermore, my analyses will throw light on the
real nature of the focus.

1. One of the most remarkable features of Hungarian syntax is the
“parallelism” of the following types of sentences :

(1) Janos tud uszni. ’John can swim’.
(2) Janos tud Gszni ? ’Can John swim ?’

Apparently, the only difference between the two sentences is the distinct
intonation : (1) is declarative, (2) is interrogative. The hearer cannot find any
syntactic references in the course of the interpretation of both sentences, the
compass of understanding is the intonation. This suggests that intonation is not a
concomitant phenomenon, it is not a servant of syntactic structure.

Let us examine the corresponding English examples :

(3) John can swim.
(4) Can John swim ?
(5) * John can swim ?

In English, interrogative (auxiliary) inversion is obligatory, that is why (5)
is ungrammatical. In contrast to Hungarian, the English hearer can rely on syntactic
pieces of information in the course of the interpretation. Naturally, interrogative
sentences do have a typical interrogative intonation but in (4) syntactic structure is
dominant, whereas intonation plays a subordinate role.

We can find a similar “parallelism” between the following types of
sentences :

46



(6) Janos szereti Mariat. ’John loves Mary’.

(7) JANOS szereti Mériat. *It is John who loves Mary’.

(6) is pronounced with a neutral intonation while (7) with a so-called focus
stress. Sentences containing a constituent with a logical focus stress have a
contrastive semantic content. Thus, (7) has e.g. the following meaning :

(8) "JANOS (és/de NEM PETER) szereti Mariat’; ’It is John (and/but) not

Peter) who loves Mary’.

In Hungarian, it is the intonation (neutral vs. focus stress) that makes the
difference between the meanings of (6) and (7); the hearer cannot rely on any
syntactic pieces of information in the course of the interpretation. However, (9) and
(10) have the same meaning as (7) :

(9) JANOS az, aki szereti Mariat. ’It is John who loves Mary’.

(10) Az, aki szereti Mariat, JANOS. *The person who loves Mary is John’.

(9) and (10) are cleft sentences. A cleft sentence is a sentence formed by a
main clause and a subordinate clause, which together express a meaning that could
be expressed by a simple sentence. Clefts typically put a particular constituent into
focus. This focusing is accompanied by a special intonation (focus stress). Cleft
sentences have the same contrastive semantic content as the equivalent simple
sentence :

(11) JANOS (és/de NEM PETER) az, aki szereti Mariat. ’It is John

(and/but not Peter) who loves Mary’.

(12) Az, aki szereti Mariat, JANOS, (és/de NEM PETER). *The person who

loves Mary is John (and/but not Peter’.

We could call (11) and (12) the logical or the explicit form of (7). In (12),
the logical predicate is JANOS (’is John’) and its subject is the rest of the sentence :
Az, aki szereti Mariat (’the person who loves Mary’).

In Hungarian, practically all constituents of the sentence can be put into
focus. According to the generative point of view, the position of a focused
constituent is directly in front of the verb; no other constituents can be inserted
between the focused constituent and the verb.

However, as to the position of the focused constituent, there are two
exceptions — sentences containing two focuses or a contrastive topic :

(13) JANOSNAK van KET ALLASA. "It is John who has got two jobs’.
(14) ¥ JANOS szereti MARIAT. *John, he loves Mary’.

A possible interpretation of (13) is the following :

(15) ’JANOSNAK van KET ALLASA, vV Marianak pedig CSAK EGY’ ;
"It is John who has got two jobs while Mary, she has got only one’.

Note that the contrastive counterpart (or rather equivalent) of the focused
constituent JINOSNAK is the contrastive topic \ Mdridnak; the following version of
a possible interpretation is prosodically unacceptable although the focus has the
same contrastive semantic content as the contrastive topic : * "JANOSNAK van KET
ALLASA, MARIANAK pedig CSAK EGY’; * it is John who has got two jobs while
Mary only one’. We can explain the unacceptability of the appearance of two
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focuses in the second clause by the lack of the finite verb (van) directly after the
focused constituent MARIANAK 'Mary’. This suggests that a focused constituent of
a sentence must precede a verb if there i1s a second focused constituent in the same
clause : JANOSNAK van KET ALLASA, és/ezzel szemben MARIANAK van CSAK
EGY’ ; it is John who has got two jobs while it is Mary who has got only one’.
Sentences containing a contrastive topic demand the appearance of a focused
constituent either in front of the verb or after it : \ Jdnos MARIAT szeretiN Janos
szereti MARIAT’ ; “as for John, it is Mary whom he loves’/’John, he loves Mary".

If a focused constituent follows the verb, another focused constituent (or a
contrastive topic) has to precede it but the presence of a focused constituent in front
of the verb does not demand the presence of a second one after the verb. Thus, (16)
has a slightly different reading from (13) :

(16) JANOSNAK van két allasa.

(16) has e.g. the following meaning : JANOSNAK (és/de NEM
MARIANAK) van két élldsa’; ’It is John (and/but not Mary) who has got
two jobs’.

Sentences containing a contrastive topic demand the presence of a focused
constituent in the same clause. The contrastive topic must precede the focused
constituent as in (14). A possible interpretation of (14) is the following :

(17) ’\/, Janos szereti MARIAT, éslezzel szemben Y Péter szereti
ZSUZSAT’; ’John, he loves Mary and/while Peter, he loves Susan’.

We can observe a certain asymmetry in the interpretation of (13) while the
interpretation of (14) is fully symmetrical.

2. The appearance of a focused constituent after the verb is of special
interest from the point of view of the present discussion. Focus in Hungarian does
not have only one (unique) position in the surface structure of the sentence (the
notion surface is enclosed in quotation marks). Focused constituents can appear in
all positions of the sentence. There is only one constraint : the contrastive topic must
precede the focused constituent. Let us now examine the possible focused positions
of verbal prefixes.

(18) V Janos FELVETTE a cip6jét. *John, he put his shoes on’.

Possible interpretations of (18) are the following :

(19) *V Janos FELVETTE a cip6jét, mig/ezzel szemben Y Maria NEM
VETTE fel (a cip6jét)’ ; *John, he put on his shoes while Mary, she did not

put them on’.
(20) °V Janos FELVETTE a cipdjét, mig/ezzel szemben Y Maria LEVETTE
(a cipdjét)’ ; *John, he put his shoes on while Mary, she took them off’.

Note that (18) is ambiguous. We can eliminate the potential ambiguity by
putting the focused verbal prefix after the verb :

(21) ¥ Janos vette FEL a cip6jét. *John, he put his shoes on’.
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The possible inte\x})retations of (21) exclude the type of (19) and allow only
the type of (20), e. g. : N Jdnos vette FEL, mig/ezzel szemben \ Maria vette LE a
cipdjét’ ; 'John, he put his shoes on while Mary, she took them off".

Focused verbal prefixes can be separated from the verb. This phenomenon
in Hungarian is similar to preposition stranding in English and in non-standard
French.

In English, preposition stranding is commonly found in three types of
constructions : Wh-questions, pseudopassives, and relative clauses.

a. In Wh-constructions, the object of the preposition i1s a Wh-word in deep
structure — from the generative point of view — but is fronted as a result of the Wh-
movement. It is commonly assumed in transformational approaches to syntax that
the movement of a constituent out of a phrase leaves a silent trace. In the case of
Wh-movement leaving a stranded preposition, the Wh-word is fronted to the
beginning of the interrogative clause, leaving a trace after the preposition :

What; are you talking about ?

We can support this view with an argument of traditional descriptive
grammars. The verb talk about appears in declarative sentences in structures like
somebody talks about something, e.g. John cannot talk about his feelings., i.e. the
object of the preposition follows the preposition directly.

b. Pseudopassives are the result of the movement of the object of a
preposition to fill an empty subject position for a passive verb. This phenomenon is
comparable to regular passives, which are formed through the movement of the
object of the verb to subject position. In pseudopassives, unlike in Wh-movement,
the object of the preposition is not a Wh-word but rather a noun or noun phrase :

This chair; was sat on )

c. Relative clauses in English can also exhibit preposition stranding,
whether with a complementizer introducing the clause or without :

This is the book,-\ that; I told you about .
This is the book; I told you about .

A few non-standard dialects of French seem to have developed preposition
stranding as a result of linguistic contact with English. Preposition stranding is
found in areas where the Francophone population is under intense contact with
English. For example, Prince Edward Island French permits all three types of
preposition stranding :

a. Wh-movement : Qui-ce que tu as fait le gdteau pour ? *whom did you
bake the cake for 7’

(Standard French : Pour qui as-tu fait le gdteau ?)

b. pseudopassives : Robert a été parlé beaucoup de au meeting. ’Robert has
been much talked about at the meeting’.

(Standard French : On a beaucoup parlé de Robert au meeting.)
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c. relative clauses : Tu connais pas la fille que je te parle de. you don’t
know the girl that I’m talking to you about’.
(Standard French : Tu ne connais pas la fille dont je te parle)

However, not all dialects of French allow preposition stranding to the same
extent. For instance, Ontario French restricts preposition stranding to relative clauses
with certain prepositions ; in most dialects, stranding is impossible with the
prepositions a (to) and de (of).

In Hungarian, there are certain other constituents which can be inserted
between the verb and the focused verbal prefix :

(22a) CSAK JANOS vette FEL a cip6jét a medencében. ’It was only John

who put his shoes on in the swimming pool’.

(22b) CSAK JANOS vette a cipdjét FEL a medencében. It was only John

who put his shoes on in the swimming pool’.

(22¢) CSAK JANOS vette a cipdjét — legnagyobb meglepetésemre — FEL a

medencében. ’It was only John who put his shoes on — to my greatest

surprise — in the swimming pool’.

(22d) CSAK JANOS vette a cip6jét a medencében — legnagyobb

meglepetésemre — FEL. ’It was only John who put his shoes on in the

swimming pool — to my greatest surprise —’.

(22a-d) would show that focus stress in Hungarian is a primary carrier of
specific contrastive semantic contents whereas the structural position of a focused
constituent plays a subordinate role in the course of the interpretation of the
sentence. However, (22a-d) are different degrees of expressing polarity. The
distance/separation of the verbal prefix from the verb is directly proportional to the
increase/intensity of the contrastive semantic content of the sentence. We can assign
(slightly) different meanings to the different syntactic positions of the verbal prefix.

In Hungarian, prosody has a primacy over syntax in cases in which two
identical (the word identical 1s enclosed in quotation marks) sentences can be
opposed to each other purely and simply on the basis of the opposition of the neutral
intonation of the whole sentence and of the focus stress of one of the constituents of
the sentence. Thus, (6) and (7) form this sort of opposition. Let us now compare (7)
with the following sentence :

(23) MARIAT szereti Janos. ’It is Mary whom John loves’.

(23) does not have a “counterpart” with a neutral intonation like (7), thus
(24) 1s ungrammatical :

(24) * Mariat szereti Janos. * ’John loves Mary’.

(The English equivalent is also pronounced with a neutral intonation, i.e.
the constituent Mary does not receive a stress.) We assume that in (23) prosody (the
focus stress) is only a concomitant phenomenon, the contrastive semantic content is
expressed primarily syntactically. There is an internal syntactic and semantic
relation between the following sentences :

(25) Janos sze’reti Mériét. ’John loves Mary’.
(26) Janos MARIAT szereti. ’It is Mary who 1s loved by John’.
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(27) MARIAT szereti Janos. ’It is Mary whom John loves’.

It is not easy to catch the slight semantic difference in the meaning of (26)
and (27) because the logical form of the meaning of both sentences is the same : A4z,
akit Janos szeret, MARIA/MARIA az, akit Janos szeret ; 'The person who is loved by
John is Mary/It is Mary who is loved by John’. (26) and (27) are — with an old
technical term — the transforms of each other. The first stage of expressing a
contrastive semantic content is moving the object of (25) Mariat 'Mary’ in front of
the verb. We cannot highlight polarity by putting the focus stress on the object in
(25) : *'Janos szereti MARIAT’ ; *’MARY loves John’ because in Hungarian a
(first) focused constituent must precede the verb if it is followed by a (second)
focused constituent or a contrastive topic must precede the verb. (25) and (26) are
examples for the primacy of syntax over prosody in Hungarian. We can get to (27)
through (26). The focused constituent MARIAT 'Mary' is moved to the front of the
sentence. (26) and (27) are also different degrees of expressing the intensity of
polarity : moving the focused constituent to the front of the sentence is directly
proportional to the intensity of the contrastive semantic content of the sentence. This
suggests that moving the focused constituent to the front or to the end of the
sentence yields the highest degree of intensity of the potential contrastive semantic
content of the sentence. This phenomenon is once again a clear evidence of the
iconicity of language. Increasing intensity of (contrastive) meaning by moving a
constituent of the sentence to the outermost syntactic positions in the sentence can
be explained by the Proximity principle : conceptual distance tends to match with
linguistic distance.

3. On the real nature of the focus

Linguists can describe the two constitutive properties of focus more or less
adequately : its prosody and syntax. Both of these phenomena can be observed
directly. The (typical) focus stress can be heard just like the (typical) intonation of
the contrastive topic. In the majority of cases focus is characterized by its syntactic
position : in Hungarian, it must precede the finite verb directly. The different
syntactic positions of the focus have a semantic relevance. We could see e.g. that
(21) has got only one reading while (18) is ambiguous.

However, there is still one open question concerning the real nature of
focus. Namely, it is not clear how the focus stress “provides” the sentence with a
contrastive semantic content. Let us return to the examples (6) and (7). The distinct
meaning of (7) from the meaning of (6) is based on the phonetic/intonational
opposition of the two sentences. We assume that a simple declarative sentence with
a neutral intonation contains only one predication. By uttering (6), the speaker has
stated that Jdnos szereti Mariat. 'John loves Mary’. The logical form of this
statement can be described with the formula valaki szeret valakit somebody loves
somebody’. Simple sentences with a focused constituent contain two predications.
By uttering (7), the speaker has stated that JANOS szereti Mariat. It is John who
loves Mary’. The logical form of this statement can be described with the formula
[valaki szeret valakit 'somebody loves somebody’ + Jinos az, akire ez igaz (és nem
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Péterre) 'the statement is true for John (but it is not true for Peter)’]. If the speaker
would like to “avoid” the use of the focus (and at the same time, naturally, the use of
the focus stress), he could (in fact, he should) utter a consecutive sentence — also
with a neutral intonation : Jdnos szereti Mariat. Péter nem szereti Mariat. "John
loves Mary ; Peter does not love Mary’. Now, in (7), the constituent JANOS (It is
John’) receives a stress, the main stress in the intonation of the sentence. The hearer
can deduce the greater semantic importance of a constituent of the sentence either
from a change in the intonation or from a change in the syntactic structure. Such
changes can be observed by the hearer because they can be heard. The focus stress
on JANOS (’it is John) in (7) indicates the greater semantic importance of this
constituent in contrast to the “neutral” semantic importance of Janos ("John’) in (6).
The greater semantic importance of the focused constituent JANOS (it is John’)
informs the hearer of the fact that specifically the subject Janos ("John’) has been
pointed out by the speaker among the potential subjects. Pointing out a constituent
among the potential constituents (e.g. a certain subject among the potential subjects)
excludes the potential rivals; consequently the semantic relationship between the
favoured representative and the excluded representatives of a particular constituent
will obtain a contrastive nature.

4. Summary

It is more than obvious that syntax and prosody are in close contact with
one another. Sentences are realized in utterances, hence every utterance is “made” of
a certain syntactic structure and of a certain intonation but the relationship between
syntax and prosody is quite unequal. We can investigate their contribution to the
meaning of the utterances. Various examples in Hungarian have shown that focus is
primarily a prosodic phenomenon. In sentences like (7) the syntactic structure is
merely the phonological carrier of the contrastive semantic information expressed by
the focus stress.

Focus in Hungarian is primarily a prosodic phenomenon because all
focused constituents are characterized by the typical focus stress and there are cases
in which the only perceptible difference between two sentences is based on the
contrast of the neutral and of the non-neutral intonation (heavy stress, pitch). In
these cases focus does not need the help of syntax, it is capable of expressing greater
semantic importance/exclusion/contrastive semantic content by itself.

Focus stress should not be confused with the “normal” stress of a
constituent. To illustrate the problem, let us consider the following sentences :

(28) Kettd meg kett6é egyenld néggyel. "Two plus two makes four’.

(29) Kettd meg ketté egyenlé NEGGYEL. *Two plus two makes FOUR’.

(30) Ketté meg kettd NEGGYEL egyenld. *Two plus two makes FOUR’.

(31) NEGGYEL egyenlé kettd meg ketté. ’It is four that two plus two
makes’.

There is only a slight difference between the intonation of (28) and (29).
Neéggyel (’four’) receives the normal stress in (28), it is the nucleus of the sentence.
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In (29), néggyel is put into focus; the typical focus stress generates the contrastive
semantic content of the sentence (Ketté meg ketté egyenlé NEGGYEL, és/de nem
OTTEL. 'Two plus two makes four and/but not five’) The difference between the two
intonations is not always perceptible. (Note that NEGGYEL has been put into focus
although it does not precede the finite verb.) If the speaker would like to avoid
confusion, NEGGYEL should be fronted as in (31). And again, we can create lower
and higher degrees of contrast/contrastive semantic content by moving the focused
constituent in different syntactic positions. (29)-(31) are scalar values of contrastive
semantic content.
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La prédication secondaire en frangais et en hongrois

1. Introduction

Dans cet article nous présenterons quelques observations concernant la
prédication secondaire basées sur une comparaison de deux langues, le francais et le
hongrois. La définition que nous adopterons rend explicite les deux prédications, la
prédication primaire et la prédication secondaire, et elle exclut du domaine de la
prédication secondaire, la prédication implicite exprimée par un argument
obligatoire. Notre définition sera donc plus restreinte que celles proposées dans la
littérature. Les différences entre le frangais et le hongrois, comme on le verra, sont
dues, d’une part, a la riche morphologie du hongrois, d’autre part, a 1’existence en
hongrois des 'verbes complexes' avec un composant résultatif.

2. Définition

Il y a un certain nombre de constructions a propos desquelles le terme
'prédicat secondaire’ a été employé (Godard 2006)'. Dans la discussion qui suit on
prendra comme point de départ la définition suivante.

Définition : une phrase P contient une prédication secondaire si elle peut
étre paraphrasée par deux prédications P1 et P2 telle que la seconde prédication, P2,
exprime une prédication qui est indépendante de la premiére, P1.

Cette définition qui se distingue des définitions habituellement retenues
concerne toutes les langues et elle s’applique en particulier au frangais et au
hongrois.

Prenons comme illustration les phrases suivantes.

(1)a.  Pierre a peint la cloture en bleu.
b.  Péter kékre festette a keritést.

(2)a.  Jean a travaillé consciencieusement.
b. Janos lelkiismeretesen dolgozott.

Godard, Danicle, « Prédicat sccondairec », in : D. Godard, L. Roussaric ct F. Corblin (éd.),

Sémanticoplédie : dictionnaire de sémantique, GDR Sémantique ct Modélisation, CNRS, 2006,
hetp:/fwww.semantigue-gdr.net/dico/
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La phrase (3) est la paraphrase de (1a) et la phrase (4) celle de (2a).
(3) Pierre a peint la cloture (P1) et la clGture est bleue (P2).
4) Jean a travaillé (P1) et il I’a fait consciencieusement (P2).

Considérons maintenant deux phrases qui sont souvent présentées comme
étant des exemples de prédication secondaire.

(5)a. Pierre a cru Jean malade.

b. Péter betegnek gondolta Janost.
(6) a.  Jean a rendu sa femme riche.

b. Janos gazdaggi tette a feleségét.

Ni (5a), ni (6a) ne peuvent étre paraphrasées en 'P1 et P2'. Ni 'Pierre a cru
Jean' ni 'Jean a rendu sa femme' ne sont des prédications. Il nous semble qu’il y a
deux types de verbes qui induisent le méme type d'analyse : les verbes d’attitude
propositionnelle et quelques verbes de changement. Pour la premiére classe, on note
les verbes croire, penser, considérer ou tenir, pour la deuxiéme, des verbes comme
rendre, changer, transformer. Les équivalents hongrois (5b) et (6b) ne sont pas non
plus paraphrasables en 'P1 et P2'".

Un prédicat secondaire peut €tre un argument facultatif du verbe mais
jamais un argument obligatoire de celui-ci, par exemple, en (1a) ’en bleu’ est un
argument facultatif de ’peindre’. En (7a) ’en morceaux’ est également un argument
facultatif de ’casser’.

(7)a.  Catherine a cassé ses jouets en morceaux.
b. Kati darabokra torte a jatékait.

Par contre, en (5a) malade’ est un argument obligatoire de ’croire’ et en
(6a) ’riche’ est un argument obligatoire de ’rendre’ et, comme signalé
précédemment, ni étre malade’, ni ’étre riche’ ne sont des prédications secondaires.

Des observations ci-dessus on peut tirer la conclusion que si le second
constituant est un argument obligatoire d’un verbe, dans le cas des verbes que nous
avons énumérés, 1l ne peut en aucun cas €tre considéré pour notre définition comme
prédicat secondaire.

3. Typologie®

Dans les exemples suivants la prédication secondaire apporte des
informations supplémentaires sur 1’objet, sur le sujet ou sur I’un et ’autre. Nous
appellerons ce type de prédication secondaire prédication descriptive, comme cela
est généralement fait.

2 Voir pour unc typologic dc la prédication sccondairc cn frangais Godard 2006, pour I’anglais :
Himmelmann, Nikolaus & Eva Schultze-Berndt (cds.), Secondary Predication and Adverbial
Modification. The Typology of Depictives, Oxford, Oxford University Press, 2005.

ct pour le hongrois : Komlosy Andras, « Régensck ¢s vonzatok », In : Kiefer Ferenc (éd.), Stuketurdlis
magyar nyelvtan. 1. Mondattan, Budapest, Akadémiai Kiadd, 1992, 299-527. Cependant, les autcurs cn
question adoptent une définition plus étenduc que la nétre.
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a. Pierre aime le fromage fait.
b. Péter éretten szereti a sajtot.
(9) a. Jean boit le thé briilant.
b. Janos forron issza a teat.
(10) a. Jean a fait son cours malade.
b. Janos betegen tartotta meg az Ordjat.
(11) a. Pierre a vu ce film jeune.
b. Péter fiatalon latta ezt a filmet.
(12) a. Mon fils a rencontré son ami ivre.
b. A fiam részegen talalkozott a baratjaval.
(13)a. Jean a vu Pierre chauve.
b. Janos kopaszon latta Pétert.

En (8a,b) et (9a,b) la prédication secondaire porte sur I’objet, en (10a,b) et
(11a,b) sur le sujet, en (12a,b) et (13a,b) elle peut porter soit sur le sujet, soit sur
’objet. L’interprétation de la prédication secondaire comme portant sur le sujet ou
sur l'objet est dépendante des conditions pragmatiques. Par exemple, il est évident
que 'étre malade' n'est pas une propriété des objets et '€tre chauve' est une propriété
des humains. L’ambiguité n’existe que dans le cas ou la propriété exprimée par la
prédication secondaire peut s’appliquer au sujet ou a [’objet. Par exemple, (12a) peut
étre paraphrasé soit par 'Mon fils a rencontré son ami et son ami était ivre' et 'mon
fils a rencontré son ami et mon fils était ivre'. En (12b) részegen peut étre mis dans
d'autres positions dans la phrase, mais, on remarque que c'est seulement dans cette
position que l'interprétation est ambigué. Par contre, (9a) n’a que la paraphrase
suivante: 'Jean boit le thé et le thé est brilant'.

Notons aussi que souvent les exemples frangais portent une ambiguité
supplémentaire que I’on ne trouve pas dans les équivalents hongrois. Par exemple,
(8b) n’est pas ’unique traduction de (8a) ; (8c) en serait une autre interprétation.

(8) c. Péter szereti az érett sajtot.
Pierre  aimer-PRES DET mirir-PPE fromage-ACC

En frangais, ’ambiguité entre la prédication secondaire et ’attribut tient
essentiellement a I’absence d’une distinction morphologique. En hongrois, la
morphologie distingue toujours la prédication secondaire de I’attribut. En (8¢) le
complément d’objet est précédé de 1’adjectif attribut morphologiquement différent
de sa forme dans (8b) ou elle est marquée par une désinence adverbiale. La situation
est identique en (12a) ou la prédication secondaire peut étre traduite en hongrois par
une forme adverbiale (12b), et dans ce cas il s’agit également d’une prédication
secondaire, ou par un attribut adjectival portant soit sur le sujet soit sur le
compleément. La traduction de (12a) en (12b) correspond a la prédication secondaire,
la traduction (12¢) en serait la lecture attributive.
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(12)c. A flam talalkozott a részeg baratjaval.
DET fils-POSS rencontrer-PASS DET ivre ami-POSS-INSTR

En (12b) on trouve la forme adverbiale részeg-en a gauche de V. En (12¢)
on a ’adjectif részeg dans sa position habituelle dans le groupe nominal, a gauche
du nom et sans marque morphologique.

Ces observations a propos de I’exemple (12) peuvent étre généralisées de la
fagon suivante : la prédication secondaire en hongrois occupe de fagon préférentielle
une position préverbale et elle est toujours marquée morphologiquement par le
suffixe adverbial-(¥)n, mais comme on le verra plus loin, d’autres possibilités
existent.

Outre la prédication descriptive 1l y a un deuxiéme type de prédication
secondaire, dans lequel cette demiere exprime un nouvel état. La combinatoire P1
P2 construit un événement qui consiste en deux sous-événements, 1’un exprimé par
le verbe V, l'autre par une forme adjectivale munie d’une désinence casuelle
décrivant ce nouvel état. On parle de résultative pour cette deuxieéme prédication. Ce
résultatif est toujours un argument facultatif du verbe. Rappelons qu’un argument
obligatoire ne peut jamais fonctionner comme prédication secondaire. Ce type de
construction est appelé prédication résultative.

(14) a. Marie a coupé cette robe large.
b. Maria bore szabta ezt a ruhat.
(15)a. Pierre a repeint les portes en blanc.’
b. Péter fehérre festette az ajtokat.

En (14a) le résultatif est exprimé par l'adjectif 'large’, en (15a) par le
syntagme prépositionnel 'en blanc'. Par contre, en hongrois, les résultatifs en (14b) et
(15b) sont marqués par le suffixe —rA4, ce qui distingue le résultatif du descriptif. Le
résultatif en (14a) signifie que 'la robe est large' et en (15a) que 'les portes sont
blanches'.

Normalement, les verbes n’admettent pas n’importe quel argument
facultatif, par exemple, on ne peut pas couper une robe en blanc, ni peindre large.
Pour prendre un autre exemple, des verbes comme casser, déchirer ne permettent
que des arguments signifiant en morceaux’, ces verbes ont une fonction sélective en
ce qui concerne I’argument facultatif tandis que ceci n’est pas le cas quand on a
affaire a un circonstanciel exprimant une prédication secondaire. Comparons les
exemples (16a,b) et (17a,b).

(16) a. Catherine a cassé ses jouets en morceaux (*en phoneémes, *en

lampes)

b. Kati darabokra (*fonémakra, *lampakra)
Kati morceau-PL-SUB (*phonéme-PL-SUB, *lampe-PL-SUB)
torte a  jatékait.

casser-PASS DET jouet-POSS-PL-ACC

3 Notons quc dans un contexte contrastif il est possible d’utiliser I’adjcctif scul : // a repeint la porte blanc
et la fenétre gris. Dans cc cas 1’adjcctif nc s’accorde pas.
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(17) a. Pierre a apporté le vase vide/en morceaux/en sautant.

b. Péter iiresen/  darabokban/ ugralva hozta be
Péter vide-ADV/ morceau-PL-INESS/sauter-PP apporter-PASS PART
a vazat.

DET vase-ACC

Comme nous l’avons vu, en frangais il n’y a pas de différence
morphologique entre la prédication descriptive et résultative alors que cette
différence est toujours marquée morphologiquement en hongrois.

Une autre différence existe encore entre les deux types de prédications par
rapport a la portée de la négation. Dans les descriptifs la négation ne porte
normalement que sur P2 (la deuxiéme prédication).

(18) Jean ne boit pas le thé briilant.

La lecture préférée de (18) n’implique pas que Jean ne boit pas de the.
Regardons maintenant un résultatif.

(19) Pierre n’a pas peint la cléture en rouge.

(19) peut vouloir dire qu’il a peint la cloture mais pas en rouge, mais
également qu’il n’a rien fait du tout.

4. Morphologie

En frangais, il n’y a de marque spéciale ni pour le résultatif, ni pour le
descriptif. En revanche, en hongrois le résultatif est marqué par le suffixe casuel
dynamique (sublatif) -ra/-re et le descriptif par un suffixe casuel-locatif (inessif,
superessif ou adessif) ou par I’instrumental, mais il peut également étre exprimé par
un participe.

(20) a. Sirva talalkoztam vele.
pleurer-PP rencontrer-PASS INSTR-POSS
’Je I’al rencontré en pleurs’.

b. Estélyi ruhdban ment az operaba.
soirée robe-INESS aller-PASS DET opéra-ALLAT
"Elle est allée a I’opéra en robe de soirée’.

c. Péter biciklivel ment az operaba.
Pierre bicyclette-INSTR aller—PASS DET opéra-ALLAT
"Pierre est allé & I’opéra en bicyclette’

d. A baleset a korGton tortént.

DET accident DET boulevard-SUPERESS se-passer-PASS
’L’accident a eu lieu sur le boulevard’.

En revanche, les autres cas locaux dynamiques semblent exclus de méme
que les cas grammaticaux (accusatif, datif). Dans les grammaires traditionnelles du
hongrois, outre le suffixe —ra/-re (sublatif), les suffixes —vd/-vé (translatif), -ba/-be
(1llatif), -nak/-nek (datif) sont listés dans les expressions possibles de la résultativité.
Il ne semble malheureusement pas possible de trouver des exemples dans lesquels

59




ces formes casuelles ne sont pas des arguments obligatoires du verbe. Ils sont donc
exclus de I’expression de la prédication secondaire selon notre caractérisation.

(21) a. Péter kozonyt tettetett.
Pierre indifférence-ACcC feindre-PASS
’Pierre a feint I’indifférence’.
b. Felértiink a hegy tetejére.
Atteindre-PASS DET colline sommet-POSS-SUB
’Nous avons atteint le sommet de la colline’.

Comme le montrent les exemples (20a,b,c,d) le descriptif hongrois peut étre
rendu en frangais par un groupe prépositionnel.

En ce qui concerne le participe, il faut distinguer le participe présent du
participe passé. On emploie le participe présent lorsque le verbe est imperfectif et le
participe passé lorsqu’il est perfectif. Comparons les exemples (22a) et (22b).

(22) a. Tancolva/énekelve/flityiilve ment haza.
Danser-/chanter-/siffler-pp aller-PASS maison
’I1 est rentré chez lui en dansant/chantant/sifflant’.
b. Alairva/kijavitva/széttépve visszakiildte a  szerzdodést.
Signer-/corriger-/déchirer-PP renvoyer-PASS DET contrat-ACC
’I1 a renvoyé le contrat signé/corrigé/déchiré’.

Le participe présent d’un verbe perfectif hongrois est rendu en frangais par
le participe passé, ce qui s’explique par le fait qu’un participe présent d’un verbe
perfectif, le plus souvent muni d’un préverbe, dénote un événement accompli. Dans

quelques cas, le hongrois admet également pour ce type d’exemples une forme
adverbiale construite sur un participe passe.

(23) a. Alairtan/*kijavitottan/*széttépetten  visszakiildte a
Signer-/*corriger-/*déchirer-PPE-ADV renvoyer-PASS DET
szerzodést.
contrat-ACC

’11 a renvoyé le contrat signé’.
b. A rendOrség sériillve  /sériilten  talalta a
DET police blesser-PP/-PPE-ADV  trouver-PASS DET
feleségét.’
€pouse-POSS-ACC
La police a trouvé son épouse blessée’.
c. A gyerekek az almat reszelve/reszelten szeretik.
DET enfant-PL DET pomme-ACC raper-PP/-PPE-ADV aimer-PRES
’Les enfants aiment les pommes ripées’.

En (23a) le verbe aldir 'signer' admet la forme adverbiale construite sur le
participe passé€, en revanche les verbes kijavit 'corriger' et szértép 'déchirer' ne
I’admettent pas. En (23b) la forme participiale est préférée alors qu’en (23c) 'une et
’autre sont admises.

* La forme meg-sériilve (avee lc préverbe meg) est également possiblc.
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5. Aspects contrastifs

5.1. Ambiguité dans la prédication descriptive en frangais et non en
hongrois

Les exemples (24a) et (25a) sont ambigus en frangais entre une lecture
comportant une prédication secondaire ou non. Comme on I’a dé¢ja mentionné, cette
ambiguité est due a I’absence de morphologie. En hongrois, la prédication
secondaire est marquée sur ’adjectif par le suffixe adverbial —on/-en/-6n, (24b),
tandis que dans la lecture attributive ce méme adjectif ne comporte aucune marque
morphologique (24c). Les deux interprétations de (24a) et (25a) sont rendues en
hongrois par deux phrases différentes.

(24) a. Marie boit le the chaud.

b. Maria melegen  issza a teat.
Marie chaud-ADV boire-PRES DET thé-ACC
c. Mariaissza a meleg teat.

Marie boire-PRES DET chaud thé-ACC
(25) a. Kati aime la soupe brilante.

b. Kati forron szeretl a levest.
Kati brilant-ADV aime-PRES DET soupe-ACC
c. Kati szereti a forrd levest.

Kati aime-PRES DET briilant soupe-ACC

Notons que I’ambiguité en frangais n’apparait que si l'on ne tient pas
compte de la prosodie. En effet, la lecture prédicative se distingue de la lecture
attributive par une pause avant I’adjectif.

De plus, une différence syntaxique importante existe entre les deux langues.
Seul le francais autorise la construction d'une clivée avec le prédicat secondaire,
cette méme structure clivée n'existe pas en hongrois.

(26) a. C’est chaud que Marie boit le thé.
b. *Melegen, ahogy Mari issza a teat.

L’adverbe melegen en (26b) ne peut jamais fonctionner comme prédicat.

En (24b) la prédication secondaire, c'est-a-dire melegen, occupe la position
de focus sans avoir nécessairement une lecture contrastive, lecture qui n’est pas liée

uniquement a cette position. En effet, la position de cet adverbe est complétement
libre.

5.2. Constructions résultatives a verbe complexe en hongrois

Ces constructions posent des problémes de traduction en frangais. Le verbe
sopor "balayer’ n’est résultatif ni en hongrois, ni en frangais, mais dans 1’exemple
(27) ce verbe est accompagné du résultatif tisztdra (tiszta 'propre' + ra 'sub'), qui
rend le syntagme verbal résultatif. Ce syntagme est de structure : Adj-sub + V. En
hongrois il s’agit bien d’une prédication secondaire, pourtant la traduction frangaise
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en (a) est incapable de rendre compte simultanément de 'balayer' et de 'devenir
propre'. Une interprétation fidéle de la phrase (27) demanderait de pouvoir
coordonner deux prédications comme en (27b).

(27) Péter tisztara sOporte a  szOnyeget.
Pierre propre-SUB balayer-PASS DET tapis-ACC
(a) ’Pierre a nettoyé le tapis’.
(b) ’Pierre a balay¢ le tapis et le tapis est propre’.
On a une situation comparable en (28).
(28) Pali szarazra torolte az asztalt.
Paul sec-SUB essuyer PASS DET table-ACC
(a) ’Paul a essuyé la table’.
(b) ’Paul a essuy¢ la table et la table est séche’.

L'interprétation compléte de (28) est a nouveau (28b) et non (28a).

Notons qu’en hongrois la résultativité peut également étre exprimée par un
préverbe, (par exemple meg-térol 's’essuyer comme dans essuie-toi les mains', fel-
torol 'nettoyer comme dans nettoyer le sol' ; le-t6rol 'essuyer comme dans essuie-toi
les pieds'.). Par contre il n’y a pas de préverbe qui corresponde a la prédication
secondaire exprimée par les constructions Adj-sub + V en (27) et (28). 1l faut ajouter
que les verbes avec préverbe expriment la résultativité mais aussi qu'ils nécessitent
des objets spécifiques. Il s’ensuit que ces verbes sont des lexémes autonomes alors
que les constructions Adj-sub + V forment un paradigme ouvert librement construit
et dont I’interprétation est compositionnelle.

Dans les exemples cités, (27) et (28), le résultatif occupe la position de
focus, cette position du résultatif n'est pourtant pas nécessaire. Les variantes de (28)
en (29a,b) sont également des constructions résultatives.

(29) a. Szérazra Pali torolte az asztalt.
sec-SUB Paul essuyer-PASS DET table-ACC
"C’est Paul qui a essuyé la table’.
b. Pali az asztalt  tordlte szarazra.
Paul DET table-ACC essuyer-PASS sec-SUB
’C’est la table que Paul a essuyé’.

En (29a) le constituant Pali est dans la position de focus et il doit de plus
étre interprété comme focus contrastif. Cette remarque vaut €galement pour le
constituant az asztalt dans (29b). La phrase (28) est un exemple de phrase neutre,
cecl ne sera jamais le cas de (29a et b).

D'un point de vue syntaxique, tous les exemples hongrois ont une structure
commune particuliére : dans une phrase neutre le constituant qui exprime la
prédication secondaire occupe la position immédiatement a gauche de V (la position
du focus). Etant donné que la particule négative doit, elle aussi, occuper cette
position, ce constituant doit alors se déplacer (normalement a droite de V, sauf s’il
s’agit d’une structure contrastive). Par exemple :

62




(30)a. Péter fiatalon latta ezta filmet.
Pierre jeune-ADV voir-PASS DEM  film-ACC
’Pierre a vu ce film jeune’.
b. Péternem latta fiatalon ezta filmet.’
Pierre NEG voir-PASS jeune-ADV DEM  film-ACC
"Pierre n’a pas vu ce film jeune’.

La situation est comparable quand on a un verbe avec préverbe comme
meg-néz ‘regarder’.

(31) a. Péter fiatalon nézte meg ezta filmet.
Pierre jeune-ADV regarder-PASS PART DEM film-ACC
"Pierre a vu ce film jeune’.
b. Péter nem nézte meg fiatalon ezta filmet.
Pierre NEG regarder-PASS PART jeune-ADV DEM film-ACC
"Pierre n’a pas vu ce film jeune’.

La particule négative agit de fagon analogue dans une construction
résultative.

(32) a. Maria bore szabta a ruhat.
Marie large-SUB couper-PASS DET robe-ACC
’Marie a coupé la robe large’.
b. Maria nem szabta bdre a ruhat.
Marie NEG couper-PASS large-SUB DET robe-ACC

Cependant, il n’y a pas de constructions comparables a (31b) pour le
résultatif cela est di au fait que les préverbes et les résultatifs sont en distribution
complémentaire.

(33) a. Marnia at-szabta a ruhat.
Marie PART-couper-PASS DET robe-ACC
’Marie a repris les coutures de la robe’.
b. Maria bore szabta a  ruhat.
Marie large-SUB couper-PASS DET robe-ACC
’Marie a coupé la robe large’

c.*Maria bore at-szabta a  ruhat.
Marie large-SUB couper-PASS DET robe-ACC
d.*Marnia at bore szabta a ruhat.

Marie PART large-SUB couper-PASS DET robe-ACC

(33a) montre que le verbe szab admet un préverbe, en (33b) c'est le
résultatif que l'on trouve a gauche du verbe, mais (33c), dans lequel le verbe est
précédé par un préverbe ne peut admettre un résultatif. La phrase reste non
grammaticale si le préverbe est déplacé et le résultatif est mis dans la position de
focus (33d). La distribution complémentaire du résultatif et du préverbe s’explique
par le fait que, dans une phrase neutre, le résultatif et le préverbe peuvent occuper la

s . s , . ,
Dans Ic cas d'unc structurc contrastive, on aurait Péter nem fiatalon latta ezt a filmet 'Ce n’cst pas

quand il ¢tait jeunc que Picrre a vu ce film', impliquant qu’il a vu le film quand il n’était plus jeunc.
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position de focus syntaxique mais il faut choisir I'un ou l'autre pour occuper cette
position.

Les constructions 'préverbe+verbe’ sont considérées comme ‘'verbes
complexes' (Komlosy 1992, Ackerman & Webelhuth 1998°¢). Etant donné que les
constructions résultatives se comportent exactement comme les verbes complexes a
préverbe et que les unes comme les autres possédent les mémes propriétés, on peut
intégrer les résultatifs dans la classe des verbes complexes.

Les verbes complexes forment une unité sémantique ce qui se manifeste,
entre autres choses, par la possibilité de nominalisation. Les résultatifs permettent la
nominalisation aussi facilement que les verbes a préverbes.

(34) a. fel-maszik 'vers le haut — grimper' — fel-mész-as 'le fait de grimper'
be-rendez 'vers [’intérieur — organiser' — be-rendez-és 'le fait
d’organiser, de meubler'
b. pirosra fest 'rouge-sub peindre' — pirosra fest-és 'le fait de peindre en
rouge’'
szarazra tOrol 'sec-sub essuyer' — szarazra torl-és 'le fait d’essuyer'

Donc (34a,b) montrent qu’il n’y a pas de différence entre verbes a
préverbes et constructions résultatives du point de vue de la nominalisation, on a
affaire 4 une unité sémantique.’

5.3. Prédication secondaire en frangais et épithéte en hongrois
Considérons les exemples suivants.

(35) a. Pierre écrit des articles courts.
b. Pierre les écrit courts.

c. Péter rovid cikkeket ir.
Pierre court article-PL-ACC écrire-PRES
d. *Péter cikkeket rovidre ir.

Pierre article-PL-ACC court-SUB écrire-PRES
(36) a. Pierre aime les cigarettes douces.
b. Pierre les aime douces.

c. Péter a gyenge cigarettat szereti.
Pierre DET doux cigarette-ACC aimer-PRES
d. *Péter gyengén  szereti a cigarettat.

Pierre doux-SUPER aimer-PRES DET cigarette-ACC

Les phrases (35a) et (36a) sont ambigu€s entre une interprétation de
prédication secondaire et d'adjectif épithete alors que (35b) et (36b) ne peuvent €tre
interprétés que comme prédication secondaire. En (35¢) et (36¢c) il n’y a pas de

¢ Ackerman, Farrell & Gert Webclhuth, The Theory of Predicates, Stanford, CSLI Publications, 1998 ct
Komlésy, 1992, op. cit.

” Notons qu’aucunc nominalisation n’cst possiblc dans lc cas dcs constructions descriptives: *részegen
talalkozés ’ivre-ADV rencontrer-NOM, le fait de rencontrer ivre’, *kopaszon latas chauve-ADV voir-NOM,
le fait de¢ voir chauve’.

64




prédication secondaire et I’interprétation de (35b) et (36b) ne peut €tre rendue en
hongrois par une prédication secondaire.® 11 nous semble qu’aucune généralisation
ne peut étre tirée de ces exemples : il s’agit de propriétés idiosyncrasiques des
verbes.

6. Quelques conclusions

Les propriétés de la prédication secondaire en frangais et en hongrois sont
étroitement liées aux différences de la structure syntaxique des deux langues. En
hongrois toutes les fonctions syntaxiques sont marquées morphologiquement ce qui
n’est pas le cas en frangais. La possibilité de construire des verbes complexes avec
un composant résultatif d’une fagon productive est une deuxiéme propriété
importante du hongrois qui le distingue du frangais. Ces deux propriétés déterminent
essentiellement le comportement des prédicats secondaires en hongrois.

R \ L . . . . , g . ..
On notcra que (35a) correspond a unc prédication résultative et (36a) a unc prédication descriptive.
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La traduction en finnois des prédications secondes détachées du frangais

Dans cet article, nous nous intéresserons a deux problématiques :
- les prédications secondes détachées et leur traduction en finnois
- la distinction éventuelle entre les prédications secondes participiales et les
gérondifs en finnois.

1. La prédication seconde

La ‘prédication seconde’ (PRED2) est traditionnellement définie sur plan
sémantico-syntaxique comme «un type de séquence qui, malgré son statut
syntaxiquement intégré, exprime sémantiquement un contenu phrastique a I’intérieur
méme de la phrase ».' L'examen des principales contributions sur la question fournit
les traits basiques sulvants :

1) linstauration d'un lien prédicatif de type attributif entre un théeme et
un prédicat, mais sans marque verbale de prédication : selon Cadiot et
Furukawa, la prédication seconde « exprime sémantiquement un contenu
phrastique » ; d’aprés Wilmet, elle est « greffée sans copule sur un terme
quelconque de la prédication premiére » ;

11) un rapport de dépendance de cette prédication envers une prédication
supérieure : Cadiot et Furukawa parlent de son « statut syntaxiquement
intégre », Melis d’une «relation prédicative intégrée dans une
prédication a un niveau supérieur » ;°

1) le caractére surajouté a l'énoncé: d’aprés Neveu, la prédication
seconde est « facultative, surajoutée a l'énoncé », et elle « occupe une
position périphérique a la structure argumentale de 1'énoncé »°.

Le terme de prédication seconde est utilisé dans la description linguistique
du frangais pour désigner une tres large gamme de constructions apparemment assez
disparates dont aucune ne correspond entiérement a ces traits basiques, et nous nous
demandons si les constructions regroupées sous ce terme et dont nous donnons

' P. Cadiot ct N. Furukawa (¢ds.), « La prédication scconde », Langue frangaise, 2000, 127.

2 Cadiot ct Furukawa, op. cit. ; M. Wilmet, Grammaire critigue du frangais, Bruxcllcs, Duculot, 1998.

* Cadiot ct Furukawa, op. cit.; L. Melis, « La prédication scconde : préscntation », Travaux de
linguistiquel7, 1988, 7-12.

* F. Neveu, « Quelle syntaxe pour I'apposition ? Les types d'apparicment des appositions frontales ct la
continuité référenticlle », Langue frangaise, 125, 2000, 120-121.
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quelques exemples ci-dessous ne devraient pas étre mieux définies et s’il ne faudrait
pas distinguer entre prédications secondes et prédications secondaires’

1) a) Sa niéce arrivant, ¢’était lc fcu dans la maison.
b) Enfant, Jcan faisait du sport.
c) Jcan cst parti, furieux.
d) Regardant a sa gauche, il vit I¢ factcur qui sortait dc sa maison.
c) Il y a encorc unc placc de libre.
f J¢ bois mon café chaud.
g) Il considére ccttc affairc comme importante.
h) Jai la téte qui tourne.

Ici, nous n’examinerons qu’un certain type de prédications secondes
adjectivantes® détachées, c'est-a-dire les adjectifs et les participes présents (ex. lc et
1d), les participes passés ayant été traités dans un autre travail.” Nous nous
demandons a quelles constructions finnoises elles correspondent théoriquement et si
ces constructions sont vraiment utilisées dans les traductions du frangais en finnois.
Nous définirons d’abord le concept de prédication seconde détachée, pour aborder
ensuite la partie contrastive.

Combettes nomme trois propriétés qui distinguent les « constructions
détachées » des autres tours détachés® :

a) Elles peuvent occuper trois places différentes dans la phrase (initiale, finale,
médiane), ce qui en exclut les appositions nominales « identifiantes » : Jean, mon
cousin, est parti / *Mon cousin, Jean, est parti / *Jean est parti, mon cousin), tandis
que les appositions « caractérisantes », « typantes » ou « localisantes »° font bien
partie de ces constructions : Enfant, Jean faisait du sport / Jean, enfant, faisait du
sport / Jean faisait du sport, enfant :

2) a) Stupéfaite, cllc s’immobilisa.
b) Cettc décision, trop hdtive, a ét¢ mal acceptéc.
c) 1 cst sorti, exaspéré par ces remarques.'®

b) Elles constituent une proposition réduite, avec une relation sous-jacente sujet /
prédicat (Jean est parti, furieux > Jean est parti et il était furieux), donc une
prédication seconde.

c) Elles ont un référent sous-jacent dans la principale (cf. exemples 2a-c ci-dessus) :
il y a donc une relation de coréférence entre le référent sous-jacent a la construction

> E. Havu ct M. Picrrard, « La prédication scconde cn frangais : cssai de misc au point », Travaux de
Linguistique 57, 2009 ; v. aussi M.-J. Gouessc ct F. Kicfer dans cc méme volume.

® Adcjctifs, participes passés ct participes préscnts.

7 E. Havu, «Queclques problémes liés a la traduction cn finnois dcs participcs passés frangais »,
Necuphilologische Mitteilungen 3 CIlI, 2002, 363-381.

® B. Combettcs, Les constructions détachées en Sfrangais. Paris, Ophrys, 1998, 10-15.

® ¢f. M. Forsgren, « Eléments pour une typologic dc I’apposition cn linguistique frangaisc », in D. Kremer
(¢d.), Actes du XVille Congrés International de Linguistique et de Philologie Romanes, Tiibingen, Max
Nicmeyer Verlag, 1986, 597-612.

' Execmples de Combettes, op. cit., 11.
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détachée et le référent auquel renvoie 1’expression nominale (p. ex 2c : /] est sorti et
il était exaspéreé...).

Par contre, les dislocations qui sont également des constructions détachées
sont elles-mémes référentielles, et la coréférence s’établit entre |’expression
référentielle et une anaphore / cataphore pronominale. L’élément disloqué pourrait
prendre la place du pronom clitique, tandis que dans le cas d’une prédication
seconde, cela n’est pas possible'" :

(3) a) Maric, clle n’cst pas venuc [+DIS ; +DET ; -PRED 2] :
Maric n’cst pas venuc
b) Jeung, clic faisait du sport. [-DIS ; +DET ; +PRED 2] :

* Jeune faisait du sport

Les prédications secondes adjectivales et participiales se distinguent des
adjectifs et participes épith¢tes entre autres par le fait qu’elles ne font pas partie du
syntagme nominal ; elles ne sont donc pas remplagables par un pronom personnel,
tandis que le syntagme nominal dont I’épithete fait partie I’est :

4) a) Cectte décision, trop hative, a ¢té mal acceptée > *Cctte décision, /e, a ¢t¢é mal
acceptée > Elle a ¢été mal acceptée parce que trop hdtive.
b) Cettc décision trop hative a ¢t¢ mal acceptée > Elle a ¢t¢ mal acceptée.

D’un point de vue informationnel, les prédications secondes détachées
apportent une information supplémentaire a un élément déja mentionné dans le
contexte antérieur (thématique) ou a un élément nouveau (rhématique) qui vient
d’étre introduit, et elles peuvent avoir de multiples valeurs interprétatives
(description, temps, cause, concession...). Ces constructions sont trés courantes dans
la langue médiatique (orale ou écrite) et chez certains auteurs, mais ne sont pas non
plus absentes de certains types d’oral spontané. '

2. La prédication seconde et le finnois

Le finnois aussi connait des prédications supplémentaires (predikatiivinen
tdydennys) qui ne sont toutefois pas appelées prédications secondes ; elles ne sont
jamais détachées et ne font pas partie d’un niveau de langue spécifique. Hakulinen et
Karlsson ainsi que Hakulinen et alii comptent parmi les prédications
supplémentaires les « predikatiiviadverbiaali » (adverbiaux prédicatifs)’® qui sont

"' B. Combcttcs, op. cit., 14 ; E. Havu ct M. Picrrard, « Le détachement est-il unc propri¢té basique dc la

predication sceonde ? », L 'Information grammaticale 109, 2006, 20-26.

"> C. Blanche-Benveniste, Approches de la langue parlée en frangais, Paris, Ophrys, 59 ; E. Havu ct M.
Picrrard, « Prédication scconde ct type de discours : les adjoints participiaux dans les médias oraux », in
M. Broth et alii (¢ds) Le frangais parlé des médias, Stockholm, Actes du colloque de Stockholm 8-12 juin
2005, 2007, 273-288.

' A. Hakulinen ct F. Karlsson, Nvkvsuomen lauseoppia, Helsinki, Suomalaisen kirjallisuuden scura, 1995
(1988), 213; A. Hakulincn er alii, Iso suomen kielioppi, Helsinki, Suomalaiscn kirjallisuuden scura, 2004
§ 866, §974ff). Lc terme « adverbiaali » cst intéressant. En frangais, unc prédication scconde peut avoir
unc valcur interprétationnelle  adverbiale (circonstanciclle), mais gardc sa fonction grammaticalc
(appositive, attributive..., cf. E. Havu et M. Picrrard, « Prédication sccondc ct licn appositif © Intégration de
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soit a D’essif pour exprimer un état, soit au translatif pour marquer une
transformation, mais parfois aussi a I’allatif ou a I’ablatif. En traduction frangaise,
on trouverait des attributs facultatifs de sujet ou des attributs d’objet, donc des
prédications secondes liées, mais jamais des constructions détachées :

(5) a) Ruoka sdilyy kylmdnd jadkaapissa (cssif)
’La nourriturc s¢ conscrve froide dans lc frigo.’
b) Piddn hédntd mukavana (cssif) *Je le trouve sympathique’
<) Eikka ojcnsi sclkansi suoraksi (translatif)
> Eikka a dress¢ son dos droit’ >s’cst redressé
d) Tama maistuu hyvdltd (ablatif) / hyvdlle (allatif)

‘Ccla a lc gotit bon "> Ccla a bon goiit

Les adjectifs détachés frangais pourraient étre traduits par un essif, qui,
dans son sens « prototypique », marque un état transitoire (Hakulinen er alii' :
« muutosaltis ominaisuus ») : Hdn on sairaana (essif) # hdn on sairas (nominatif)
‘Il est malade en ce moment # C’est quelqu’un qui est malade’), mais qui peut
également avoir des valeurs interprétatives, surtout celles de cause ou de
condition'”. La valeur de concession semble devoir étre paraphrasée par une
subordonnée (ex. 6d) :

(6) a) Jeune, 1l faisait du sport ‘Nuorena hin urheili »
b) Malade, il doit rester a la maison ‘Sairaana hinen tiytyy jaada kotiin’
c) Malade, il devrait rester a la maison ‘Sairaana hincen taytyisi jaada kotiin’
d) Bicn que jeune, il sait d¢ja dec quoi il s’agit *Vaikka héin onkin nuori [Bien qu’il

soit jeunc], hédn tictdd, mista on kyse’

Si la prédication seconde frangaise détachée est purement descriptive et
marque un état non transitoire, 1’essif ne peut pas étre choisi. Dans ce cas, la
prédication seconde ne pourrait étre traduite que par une relative ou par un adjectif
épithéte (‘substantiivin etumadiritteend toimiva adjektiivi’). Toutefois, ce dernier
faisant partie du syntagme nominal (v. ci-dessus), la valeur informationnelle de la
prédication seconde (qui « exprime sémantiquement un contenu phrastique », qui a
un « caracteére surajouté ») se perdrait :

) Transparent, [...], cc fard [...] accentuc les volumes des lévres ct [...] (Le
Mondc 27.5.00/ 32)
*Varittémdnd timéd voide korostaa huulten volyymia ja [...] > Tdméi voide,
joka on viritéon [Cc fard qui cst transparcnt] / Tdma vdriton voide korostaa [...]
[Cc fard transparcnt]

En ce qui concerne les participes présents frangais détachés (ex. 1d), ils
peuvent étre considérés comme des converbes'®, tout comme les gérondifs, formes

prédicats ct point d’ancrage », Faits de Langues 30 & 31, 2009, 357-368.

'4 Hakulinen et alii, op. cit., § 975.

'* Hakulincn et alii, op. cit., § 1258 ; cf. aussi R.-L. Valijarvi, 4 Corpus-Based Studv on the Degrees of
Lexicalization and Grammaticalization of Finnish Converbs, Uppsala, Uppsala Universitet (thése dc
doctorat), 2007.

'¢ « nonfinite verb form[s] whosc main function is to mark adverbial subordination » : M. Haspclmath ,
The converb as a cross-linguistically valid category, Haspelmath, M.ct Konig, E. (¢éds), Converbs in
Cross-Linguistic Perspective, Berlin — New York, Mouton de Gruyter, 1995, 3.
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converbales « par excellence » '7 et les deux formes en —ant peuvent apparaitre dans
A ] . . e 18 .
le méme paradigme, tout en ayant des fonctions syntaxiques différentes " :

(8) a) Regardant a sa gauche, il vit lc factcur
11 regarda ct il vit : succession, ancrage nominal : prédication scconde
b) En regardant a sa gauche, il vit lc factcur

Simultanéité, ancrage verbal : complément circonstancicl

Toutefois, le finnois ne connait pas de gérondif, et le participe présent
finnois est seulement adjectival, jamais converbal, et fonctionne uniquement comme
épithéte ou attribut'” :

(9) a) Viehdrtdvd nainen / Tdmd nainen on viehdutdva
Unc femme charmante /1 Cette femme cst charmante
b) Ellc sourit toujours, charmant tout Ic mondc.

*Héan hymyilcc aina vichattiva kaikki.

Par contre, le finnois connait d’autres formes converbales, a savoir des
infinitifs, dont trois s’emploient dans la traduction des converbes frangais (v. corpus
examiné)? :

- Pinstructif du deuxiéme infinitif : sens basique : maniére (juosten ’[en]
courant’) ; autres valeurs interprétatives : co-incidence, postériorité, moyen,
cause, concession, conséquence, explication, opposition...

- Dinessif du deuxiéme infinitif: sens basique : co-incidence temporelle
(juostessa ‘pendant la course’) ; autres valeurs interprétatives : condition,
opposition, moyen, cause, but ...

- Dadessif du troisiéme infinitive : sens basique : instrument (juoksemalla
‘par la course / en courant’) ; autres valeurs interprétatives : mani€re, co-

incidence, condition... .

(10) a) Hc tulivat juosten ‘Ils sont arrivés en courant’.
b) He ihailivat juostessaan maiscmia ‘Ils admiraicnt les paysages cn courant’
c) He laihtuivat juoksemalla 20 km péivissa ’lls ont maigri cn courant 20 km par
jour’.

Les formes converbales finnoises forment, d’aprés Hakulinen er alii des
« adverbiaalimiirite » (‘compléments adverbiaux’)?' ; en finnois, on ne fait donc

"7 0. Halmey, Le gérondif en frangais, Paris, Ophrys, 2003, 154 ; M. Haspclmath, op. cit.

" 0. Halmey, op. cit, 156-157; M. Herslund, , « Le participe présent comme co-verbe », Langue
frangaise, 127, 2000, 86-94 ; E. Havu ct M. Picrrard, « Participc présent ct co-verbialité », in H. Nolke er
alii (¢ds) Grammatica. Festschrift in honour of Michael Herslund, Bern, Peter Lang, 2005, 137-151.

" Hakulinen & alii, op. cit., 148, 487 ; V. Koivisto, « Monikasvoincn-mA ja suomen agenttipartisiipin
tausta », in : L. Herlin.ct L. Visapad (¢ds) Suomen infiniittisten rakenteiden dynamiikkaa, Helsinki, SKS,
2005, 148 ; Valijarvi, op. cit., 32.

1. Herlin er alii, « Kas siini pulma », in : [. Herlin.ct L. Visapdi (¢ds), Suomen infiniittisten rakenteiden
dynamiikkaa, Hclsinki, SKS, 2005, 26 ; E. Konig ct J. van der Auwcra, « Adverbial participlcs, gerunds
and absolutc constructions in the languages of Europe », in : J. Bechert, G. Bernini ¢t C. Buridant (¢ds.)
Toward a typology of European Languages, Berlin , Mouton de Gruyter, 1990, 537, Valijarvi, op. cit., 13,
32 ; valeurs intcrprétatives v. p. ex. Valijrvi, op. cit., 3-4, 39 ; Hakulinen er alii, op. cit., 2004, §515 ff.,
§543 ff., §1251, §1263.
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pas la distinction entre la forme adjectivale du verbe (frangais : participe présent)
qui, tout en fonctionnant comme une prédication seconde, peut avoir une valeur
interprétationnelle converbale, donc circonstancielle, et la forme adverbiale du verbe
(frangais : gérondif), qui a toujours une valeur converbale et qui fonctionne
réguliérement comme un complément circonstanciel : ’infinitif finnois est toujours
adverbial, tandis que le participe présent finlandais ne peut jamais remplir la
fonction d’un verbe et avoir une valeur circonstancielle.

Comme ce travail porte uniquement sur les constructions a prédication
seconde, nous n’examinerons pas ici la traduction des gérondifs*. Le matériel
examiné jusqu'a présent montre toutefois que I’adessif du 3¢ infinitif n’est employé
par les traducteurs que dans la traduction des gérondifs, les deux autres infinitifs
apparaissant pour traduire les deux formes —ant.

Dans les cas ou le participe frangais est purement descriptif et non
transitoire, sans aucune valeur interprétative circonstancielle, et donc non converbal,
on doit, dans la traduction, avoir recours a une subordination ou a une structure
épithétique ou apparait le participe présent (cf. adjectifs) :

(1) Les lecteurs sont en droit de protester quand une information d’unc certaine importance,
datant dc la veille, nc figurc pas dans Le Monde. (Le Monde 12-13.6.2005 / 12)
Lukijoilla on oikeus valittaa, jos suhteellisen tirked uutinen, joka kertoo edellisen pdivin
Tapahtumista qui raconte les événements de la veille, ei ole Le Mondessa / jos
suhteellisen tdrked edellisen pdivin tapahtumista kertova uutinen ei ole Le Mondessa.

Les adjectifs et participes présents apparaissant en frangais dans une
construction détachée a prédication seconde doivent donc étre traduits par des
moyens tres différents en finnois, qui distingue trés clairement, non seulement par la
forme employée, mais aussi par le cas choisi, les formes purement adjectivales des
formes converbales. Le tableau (1) montre les différents moyens finnois de traduire
en théorie les constructions francaises. Dans le chapitre suivant, nous verrons
comment les prédications secondes ont effectivement été traduites.

Tableau 1 : Prédications sccondes adjectivales ct participiales : solutions de traduction possibles (formes
non finics)

Adjectif a Pessif Adjectif / Converbe Converbe
(état transitoire) participe (instructif du (inessif du 2¢
épithéte 2° infinitif) infinitif
(état non
transitoire)
adjectif X X
part. prés. X X X

2! Hakulinen et alii, op. cit., §495.

22 Les correspondances entre Ics formes cn —ant soulévent la question de savoir si les gérondifs détachés
frangais nc pourraicnt pas étre comptés parmi les constructions a prédication scconde. D’aprés Combettes
(op. cit., 19), Ic fonctionnement des gérondifs permet de les y classcr, alors que Neveu (op. cit.., 31) s’y
oppose, car les gérondifs, formes adverbiales du verbe, n’ont pas d’incidence nominalc.
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3. La traduction en finnois des adjectifs et participes présents en
prédication seconde

Nous examinerons maintenant plus en détail la traduction finnoise des
prédications secondes détachées frangaises contenant un adjectif ou un participe
présent, en nous demandant si les constructions présentées ci-dessus y sont
effectivement utilisées. 11 s’agit de la traduction des romans Stupeur et tremblements
(1999) d’Amélie Nothomb par Annikki Suni (Noyrin palvelijanne, 1999) et Je
voudrais que quelqu'un m'attende quelque part d’Anna Gavalda (1999) par Titia
Schuurman (Kunpa joku odottaisi minua jossakin, 2001).

Comme la position de la prédication seconde (initiale, médiane, finale) a
clairement un impact sur sa valeur interprétationnelle des prédications secondes®,
ces trois positions seront prises en considération. En position médiane, les
constructions examinées occupent généralement la place postN (L ’ouvrage,
racontant [’histoire de X, a paru hier), ce qui est aussi possible en position finale,
par exemple si la prédication seconde référe a un complément d’objet (Gallimard
vient de publier ce livre, racontant [’histoire de X).

3.1. Adjectifs
Les adjectifs initiaux sont le plus souvent traduits par un essif :

12) Bléme, clle m’appcla. (Nothomb, 62)
Kalpeana hian kutsui minut luokscen (Suni, 41)

Si, en position initiale, la traductrice a choisi une autre construction (ici :
attribut), la prédication seconde frangaise est généralement plus complexe (adjectif
accompagné de complément(s)) :

(13)  Enchantée de ma docilité face a ses désirs, Fubuki trouva unc repartic ¢quitable :
[-..] (Nothomb, 169)
Fubuki oli innoissaan siitd miten nOyrasti mind myd6tailin hianen halujaan. (Suni, 114)
[Fubuki était enchantée dc ...]
7?7 Innostuneena ndyrésta suhtautumisestani hanen toiveisiinsa. ..

Suni a traduit les adjectifs médianes postN par un attribut du sujet (14a),
tandis que chez Gavalda, on trouve plusieurs adjectifs postN finaux, qui ont été
traduits par une construction épithétique (14b) :

(14) a) Fubuki, déja bléme de rage, demanda : [...] (Nothomb, 65)
Fubuki oli raivosta kalpea kysycssdan : [...] (Suni, 44) [F. étuit bléme dc rage]
b) Lundi, il demandera a sa scerétaire d’appeler Salomon. 11 pensc un instant aux

scins dc sa sccrétaire, trés petits. (Gavalda, 43)
Hetken hén ajattclee sihteerinsd pikkuisia rintoja. (Schuurman, 37) [I1 pensc un
instant aux petits scins dc...]

¥ Havu ct Picrrard , op. cit., 2008.
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Dans quelques cas 1solés, il est impossible de savoir si I’adjectif final est en
position postN ou s’il se rapporte au sujet ; dans I’exemple suivant, Schuurman a
opté pour une position postN :

(14) c) La voila partic dans un show d’cnfer, incontrélable. (Gavalda, 181)
Ja hédn hcittaytyi aivan hillittémddn showhun (Schuurman, 159) [dans un show
tout a fait incontrélable]

La grande majorit¢ des adjectifs finaux sont traduits par un adverbe,
comme si I’adjectif avait une valeur converbale et constituait un adjectif a valeur
adverbiale (15a, b) (cf. constructions ou c’est le cas: rouler italien, manger
Japonais ; cf. aussi pareil que dans 15¢, qui équivaut a I’adverbe comme) :

(15) a) Vous y avez mis lc temps, obscrva-t-clle, narquoise. (Nothomb, 87)
Kylldhdn sc kestikin, huomautti Fubuki ivallisesti. (Suni, 58) [obscrva-t-clle
‘narquoisement’)
b) Il lui a répondu, fausscment distrait, cn la faisant tourncr sur cllc-méme.

(Gavalida, 123)
Nuorukainen vastasi muka hajamielisesti samalla kun pyoritti tyttéd : [...]
(Schuurman, 107) [I1 lui a répondu *fausscment distaitement’

<) Elle m’a cncore souri, pareil que la premicére fois. (Gavalda, 64)
Ambra hymyili minulle taas, kuten cnsimmadisclld kcrralla (Schuurman, 57)
[comme]

Toutefois, Schuurman traduit parfois des adjectifs finaux également par un
adjectif a I’essif ; Suni reste plus fidéle aux interprétations adverbiales, tandis qu’il
est impossible de distinguer une stratégie de traduction dans la variation adjectif /
adverbe chez Schuurman :

(16) Je le regarde, amusée. (Gavalda, 13)
Katsclen hintd huvittuneena (Schuurman, 10)

3.2. Participes présents

Les participes présents occupent la place finale dans presque tous les
exemples, les participes postN manquant entierement. Dans le seul exemple ou le
participe présent détaché occupe la position initiale, il peut étre considéré comme
précédant légérement 1’événement décrit dans la proposition principale, et on trouve
en finnois le partitif du participe passé passif qui correspond généralement au
participe passé frangais :

(17 Cc fut l1a quc notrc sympathiquc Batave, sans lc savoir, compromit sa
contribution a I’cssor dc la race curasicnne : avisant un dirigeable dans le cicl,
il courut jusqu’a la baic vitréc. (Nothomb, 111-112)
Ja silloin meciddn micllyttdvd bataavimme aivan tictimittddn vaaransi
mahdollisuutensa paistd kchittdimédian curaasialaista rotua: huomattuaan
taivaalla ilmalaivan hdn ryntési ikkunan ddrcen. (Suni, 75) [ayant avisé]
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Cette solution s’explique peut-étre par le fait qu’un infinitif finlandais
exprime difficilement une succession, bien qu’Otermaa et Pokela alent trouvé cet
emploi, jugé maladroit par les puristes, méme dans des textes écrits®*

A la finale, la seule forme non finie utilisée pour tradulre les participes
présents détachés est I’instructif du deuxiéme infinitif, qui marque prototypiquement
la maniére, mais qui peut aussi avoir une valeur causale (cf. ci-dessus)) :

(18) a) [...]: je scrvis chagquc tassc avec unc humilité appuyce, psalmodiant lcs plus
raffinées des formules d’usage, baissant les ycux ct m’inclinant. (Nothomb,
19)
[...]: tarjoilin jokaisen kupin korostctun ndyrasti lausuen tyylikkdimmiit
kohtcliaisuusfraasit, painaen katsceni ja kumartacn. (Suni, 130) : maniére

b) L’cespace d’un instant, il sourit, croyant que, dans ma gaucheric I¢gendaire, je

m’étais trompée de commodités. (Nothomb, 138-139)
Hctken hdn hymyili Juullen, cttd mind legendaariscssa avuttomuudessani olin
crchtynyt mukavuuslaitoksesta. (Suni, 94) : causc

Cependant, dans la majeure partie des phrases, les traductrices ont opté
pour une construction & verbe fini (19a-b). Parfois, la solution peut s’expliquer par la
lourdeur d’une traduction directe (19b: la prédication seconde, traduite par une
forme négative en finnois, aurait pu étre mis a 1’abessif du 2° infinitif, mais on
trouve déja cette forme dans la proposition principale (sans appréhension >
‘pelkddmattd’) :

(19) a) L’ignoble vice-président m’avait commandé une bicre, trouvant sans doutc
qu’il n’Ctait pas asscz gros commc ¢a. (Nothomb, 90)
Thottava Omochi oli tilannut minulta olucn, fuuwli kai cttei ollut vicld tarpecksi
lihava. (Suni, 60) [...m’avait command¢ unc bicre, [if] croyait sans doutc
que...]

b) [...]: Je m’y rendis sans la moindre appréhension, ignorant cc qu’il me

voulait. (Nothomb, 43)
[...]: menin sinnc pelkddmattd lainkaan, silld en tiennyt mita asiaa hanclla oli.
(Suni, 29) {...sans la moindrc appréhension, car j’ignorais cc qu’il me voulait]

Parfois, la traductrice de Nothomb a opté pour une phrase coordonnée, ce
qui donne [P'impression d’une légére succession a I’action exprimée dans la
proposition principale :

(20) De fait, quand il passait par notrc burcau, cllc sc langait dans unc parade
nuptialc frénétique, tournant ct retournant sa ccinturc. (Nothomb, 109)
Ja kun hén kdvceli toimistommc ldpi, Fubuki todclla aloittikin soidinmenot, ja
kadnteli ja védnteli vyotadn. (Suni, 73) [et tournait et retournait sa ceinturc)

* A. Ontcrmaa, « Hilsctti ja herrastclua ? Toisen infinitiivin instruktiivin ohjailu ja kiclenhuollon
idcologiat », in : I. Herlin ct L. Visapda (¢ds), Suomen infiniittisten rakenteiden dynamiikkaa, Helsinki ,
SKS, 2005, 333 ; H. Pokela, « Kirjakicltd kchitticn — Lonnrotin 2. infinitiivin instruktiivi », in : [. Herlin
ct L. Visapdi. (¢ds), Suomen infiniittisten rakenteiden dynamiikkaa, Helsinki, SKS, 310.
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4. Conclusion

Nous nous sommes d’abord demandé quelles étaient les constructions
finnoises correspondant aux prédications secondes détachées du frangais qui
contenaient une forme adjectivante, soit un adjectif, soit un participe présent. Nous
avons pu constater que le finnols ne connait pas de prédications secondes
adjectivantes détachées et que les adjectifs s’y comportent d’une maniére trés
différente des participes présents :

- les adjectifs prédicatifs transitionnels avec valeur circonstancielle peuvent se
traduire par un essif, cas connaissant également différentes valeurs interprétatives,
tandis que les adjectifs prédicatifs non transitionnels et purement descriptifs n’ont
pas vraiment de bonne forme correspondante en finnois et doivent étre traduits par
une subordonnée ou par une construction épithétique.

- les participes présents prédicatifs ayant un emploi converbal ne peuvent pas étre
traduits par un participe présent finlandais, forme connaissant uniquement un emploi
épithétique ou attributif, mais par des formes converbales du finnois, ¢’est-a-dire des
inessifs ou instructifs du deuxiéme infinitif. Les participes présents purement
descriptifs sans valeur converbale, doivent étre traduits en finnois par des participes
présents épithétiques ou des subordonnées (cf. adjectifs).

Deuxi¢émement, nous avons examiné la traduction des prédications
secondes détachées adjectivantes dans deux romans, et nous avons pu constater que
seuls les adjectifs apparaissaient dans les trois positions dans ces ouvrages, tandis
que les participes présents y occupaient presque uniquement la place finale. Si les
traductrices avaient opté pour une traduction avec une forme non finie :

- les adjectifs détachés étaient traduits a l’initiale par un adjectif & I’essif, en
position postN par un adjectif attribut de sujet ou par un adjectif épithéte, et a la
finale par un adverbe ou, bien plus rarement, par un adjectif a I’essif.

- les participes présents étaient traduits a la finale par Dinstructif du deuxieéme
infinitif correspondant assez bien aux différentes valeurs interprétationnelles des
participes (toutefois, les traductions avec verbe fini - subordonnées, coordinations,
juxtapositions - étaient bien plus courantes).

Tableau 2 : Les formes les plus courantes utilisées dans la traduction finnoisc des prédications sccondces
adjectivalcs ct participialcs frangaiscs

Adjectif 2 Adjectif Adjectif Adverbe Converbe Ajout de
Pessif attribut épithéte (instructif | verbe fini
(état du sujet (état non du 2° (autre que
transitoire) transitoire) infinitif) copule)
adjectif X X X X
part. prcs. X X
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Les prédications secondes détachées adjectivales et participiales frangaises
qui se trouvent, en principe, dans des paradigmes identiques en surface (Etant petit /
Petit, Pierre n’a pas encore appris a marcher)® se traduisent donc de maniéres trés
différentes en finnois, qui ne peut pas traiter de maniére syntaxiquement identique
deux classes de mots différentes. Les seuls emplois ou le finnois se sert assez
réguliérement du méme type de solution que le frangais (adjectif > adjectif, participe
présent > participe présent) sont les emplois postN. Toutefois, la valeur de
prédication seconde disparait dans la traduction, car, faute de prédications secondes
détachées en finnois, on doit avoir recours a une forme épithétique ou a une
subordonnée (Cette ferme, vieille de 100 ans, a été retapée / Cette ferme, datant du
19¢ siécle, a été retapée > Tdamd 100 vuotta vanha maatila [Cette ferme vieille de
100 ans] ... / Timd 1800-luvulta perdisin oleva maatila [Cette ferme datant du 19°
siecle] ...). Le finnois répartit donc clairement les deux formes adjectivantes
examinées en une catégorie adjectivale et une catégorie verbale.

* En analysant de plus prés les deux constructions adjectivantes, on voit bicn quc lc frangais distinguc
entrc les deux: les constructions participiaics acceptent par cxemple la préscnce des clitiques
accompagnant lcs verbes, ce que les adjectifs ne font ¢videmment pas :

a) Amenant sa femme a la mer, il cut un accident/ L'y amenant, il cut un accident.

b) Maladc au bord dc la mer, il est revenu sans attendre la fin des vacances / *Y malade, il cst revenu sans
attendre la fin des vacances.
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. L r I
Expression du temps simultané en mordve erzya

1. Introduction

Le temps et ’aspect sont en général obligatoirement exprimés dans les
phrases, donc étudier I’expression du temps sur le verbe est plus naturel que sur les
adverbes.

Beaucoup de travaux ont été consacrés a 1’étude des notions temporelles et
spatiales (ex. Traugott’, Clark®). 1l a été souvent mentionné que les notions
temporelles sont issues des notions spatiales ; le temps sert a localiser les proces.
(Cette évidence est contestée par certaines linguistes).

L’étude approfondie des adverbes spatiaux était déja le sujet d’une étude
typologique de Svorou®, mais pas sur les langues finno-ougriennes. En ce qui
concerne le hongrois, la grammaticalisation de I’espace en temps a été récemment
étudiée par Anna Sorés”.

2. Expressions de la localisation temporelle en mordve

Le systéme des cas locatifs du mordve erzya est un systeme tridirectionnel.
Il distingue des cas locaux statiques (fait référence a une inclusion, équivalent de la
préposition ‘dans’ en frangais) et dynamiques.

Le cas élatif et ablatif servent a exprimer un mouvement de I’intérieur ou
de la proximité d’un lieu ou objet. Les cas qui expriment un mouvement vers
’intérieur d’un lieu ou a proximité d’un objet sont ’illatif et I’allatif.

' Le mordve cst parlé par cnviron 1 million |50 000 locutcurs dans lc bassin dc la Volga, commc d’autres
langucs finno-ougricnncs, tel que le mari (ou tchérémisse). Les Mordves sont un peuple autochtone de
Russic. Sur les plans linguistique ct cthnique, les Mordves sc subdivisent en deux groupes, Ics Erzyas ct
lcs Mok3as. L’crzya ct lc moksa sont considérés par certaines linguistes ct par les spécialistes étrangers
commc dcux vari¢tés (dialectes) d’unc méme langue — le mordve, mais des linguistes mordves, dont
D.V.Cygankin, les considérent comme deux langucs distinctcs.

* Hopper Paul-Traugott Elisabeth, Grammaticalization, Cambridge, Cambridge University Press, 2003.

3 Herbert Clark, « Spacc, time, scmantics and the child », dans: Terence E. Moore (¢d.), Cognitive
development and the acquisition of language, New York, Academic Press, 1973.

* Svorou Sotcria, The Grammar of Space, Amstcrdam and Philadclphia, Benjamins, 1993,

* Anna Sérés, Le hongrois dans la typologie des langues, Limogces, Lambcert-Lucas, 2006.
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cas internes cas externes direction
¢élatif ablatif éloignement
-sto/ste -do,-d’e,-de/
-to,-te,-te
inessif adessif pas de mouvement
-50/-se - (statique)
illatif allatif rapprochement
-s -nen/-nen

En ce qui concerne I’adessif (préposition ‘chez’ en frangais) il est remplacé
par une construction postpositionnelle analytique. Il faut également mentionner
parmi les cas locatifs le prolatif (—va/-ga/~-ka) qui exprime le lieu ou le milieu a
travers lequel se déroule un mouvement :

(1) Jakatano mastorga.
parcourir-PRES-1PL pays-PROL
« Nous parcourons le pays. »

Le suffixe prolatif sert également comme distributif temporel. 1l ne peut se
construire sur le theme du pluriel contrairement au frangais :

(2) coksne-va « les soirs »
Soir-PROL.SG
peca-va « les jeudis »°
jeudi-PROL.SG

Dans la langue mordve erzya les relations temporelles statiques, que
j’appelle relation de la localisation temporelle, s’expriment & travers des suffixes
casuels.

Aprés I’étude d’Haspelmath’ nous avons regroupés des expressions de la
localisation temporelle selon six notions : ’heure, la partie du jour, le jour, le mois,
I’année.

6 Edit Mészaros, Erza-mordvin nyelvkonyv kezddknek és kézéphaladoknak, JatcPress, Szeged, 1998, 58.

7 Martin Haspelmath, From Space to Time. Temporal adverbials in the world’ languages, Lincom
Studics in Theorctical Linguistics 03, Miinchen-Newecastle.
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Expressions de localisation temporelle dans le mordve

Heure kolme cas - sto « a trois heures »
-stO trois heure-ELAT

Partie de jour Ci-t' « dans la journée »
-t’ jour-TEMP

-ne ve-t' « la nuit»

-0 nuit-TEMP

valske « le matin »
matin-NOM

coks-ne « le soir »
soir-TEMP

Jour ovtornik-ste « mardi »
-stO mardi-ELAT

ned’l’aci-ste « dimanche »
dimanche-ELAT

Mois davolgov-sto « en février »
-stO février-ELAT
Saison tund-a « au printemps »
-a printemps-TEMP
-na/-na kiz-na « en €té »
été-TEMP

soks-na « en automne »
automne-TEMP
tel-na « en hiver »

hiver-TEMP
Année 1935-Ce ijeste « en 1935 »
-stO 1935-DER année-ELAT

Le mordve erzya ne présente pas de spécificité en ce qui concerne
’utilisation du nominatif et du temporel dans I’expression d’une période de temps.
Son caractere spécifique se situe dans le fait qu’il emploie un cas locatif dynamique,
I’élatif, pour renvoyer a des relations temporelles statiques.

3. Expression de la période de temps
Le mordve utilise trois cas pour exprimer une période de temps :
a. Le temporel

L'emplo1 du temporel est restreint, il est absent dans le paradigme défini. Le
suffixe temporel -na,-ra/-ne,-ne ne se construit qu’avec un nom de saison ou celui
d’une journée :

(3) kiz-na « en été », $oks-iia « en automne », fel-na « en hiver », coks-re
« le soir »
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Le suffixe temporel -a concerne exclusivement le lexéme suivant :
4) tundo « au printemps »

Si ’expression est déterminée, le suffixe casuel se modifie : une marque de
définitude sera postposée au théme temporel. Dans ce cas, il s’agit en mordve de la
flexion définie secondaire :

(5) Sak coks-ne !
venir-IMP-2SG soir-TEMP
« Viens le soir ! »

(6) Si coks-ne-nt’ mon lisan usov.
prochain soir-TEMP-DEF je  sortir-1SG-PRES extérieur
« Demain soir je vais sortir. »

Si le complément circonstanciel du temps a une valeur objectale c’est
I’accusatif-génitif de la déclinaison défini qui apparait :

(7) Ombocée vent tago sas.
deuxiéme nuit-ACC/GEN encore venir-3SG-PASSI1
« La nuit suivante il est revenu. »

Le temporel -t/-' est employé pour localiser un intervalle de temps dans la
journée, mais 1l exprime ausst la durée: (8) kuva-t’ « pendant longtemps ».

b. Le nominatif
Il a un réle de détermination qui renvoie a une période précise. La marque
zéro s’emploie uniquement avec l'adverbe : ex. (9) valske « le matin ».

c. L’élatif

Dans le mordve erzya, le suffixe élatif (-sto/-ste selon I'harmonie vocalique)
fait référence sur l'axe horizontal, renvoyant & un mouvement d'intérieur, équivalent
a la préposition frangaise du, de la. 11 est également porteur des indications
spécifiques, issues de la nature spatiale du verbe :

(10) bazarsto ramams « j'achéte au marché ».

On peut relever des cas ou Il'¢latif fonctionne dans un complément
circonstanciel de maniére ou d'état :

(11) erazasto « vite »
(12) odsto « étant jeune »
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L'¢latif-temporel du mordve fait référence a une période de temps ou a un
moment donné :

(13) 1935-Ce ijeste « en 1935 »
(14) kolme cassto « a trois heures »

Toutefois, il existe des restrictions, il ne peut pas étre ajouté a tous les
noms :

(15) *obedskasto
déjeuner temps-ELAT

obedzkane
déjeuner temps-TEMP
« a midi, au moment de déjeuner »

Si nous étudions les exemples ci-dessus, nous pouvons remarquer la

présence de I'élatif si la référence temporelle est du systéme du calendrier (jour,
I’heure, mois, année) (Perrin®).

Tableau récapitulatif des emplois de l'élatif

Fonction du SN a I'élatif Nature de relation
Spatiale
, . . Temporelle
Complément circonstanciel po!
Maniere
Etat
Complément de verbe Spatiale
8 Loic-Michel Perrin: Des représentations du temps en wolof (th¢sc)

www.artemis, jussicu. fricnslvon/enslyon2001.
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4. La place du mordve dans I’étude typologique

Expressions locatives-temporelles dans les langues finno-ougriennes

Langues
unités hongrois finnois oudmourt
seistemd-ltd
harom orakor scpt-ABLATIF kuin cas-yn/éas-e
1. Heure trois hcurc-TEMP (=kcllo scitscmén) a trois hcurc-INESS/ILLAT
« & trois hecures » « a scpt heures » « a trois heurcs »
reggel aamu-lla Cukna « ¢ matin »
matin-NOM/INSTR matin-ADESSIF matin-NOM
« le matin » « le matin »
o e pra nunal « dans la journée »
nappal paiva-lla our-NOM
. jour-INSTR jour-ADESSIF Jour
2. Partie de . ) . .
. «dans la journée » «dans la journée »
jour
este « Ic soir » illa-lla « lc soir » dzsit «II\JCOSI(\)/;r »
soir-NOM soir-ADESSIF sor-
¢jszaka «la nuity yo-lld « la nuit » “ﬂn" :(t I;gll:; »
nuit-NOM nuit-ADESSIF e
pukson-e
kedden « mardi » mardi-ILLAT
mardi-SPESSIF perjantai-na vendredi- « mardi »
3. Jour ESSIF arnmnunal-e
) vasarnap « vendredi » dimanche-ILLAT
dimanchc-NOM « dimanchc »
« dimanche »
Jfebruarban huhtikuussa wlispal-in
4. Mois fcvncr-!Nl?SSlF avnl-lNESSlF février-INESS
«cn févricr » «cn avril » -
«cn févricr »
tavasszal kevdd-lld tulys « au printemps »
printemps-INST printcmps-ADESSIF printcmps-NOM
« au printemps » « au printcmps »
nydron «cn été » kesd-lld « cn été » guiem «cn été »
¢t¢-SUPERESSIF ¢té-ADESSIF ¢te-NOM
5. Saison osszel syksy-lld
automnc-INST automnc-ADESSIF siz'yl « en automne »
« en automne » « cn automng » automnc-NOM
télen « en hiver » talve-lla tol « en hiver »
hiver-SUPERESSIF hiver-ADESSIF hiver-NOM
«cn hiver »
1935-ben vuon-na 1992 1935-ti ar-in
6. Année 1935-INESSIF année-ESSIF 1935-DER ann¢e-INESS
«en 1935 » «en 1992 » «en 1935 »
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Le but de ce tableau est de comparer I’emploi des cas locatifs dans les
expressions temporelles en étudiant quatre langues de la méme famille de langue : le
hongrois, le finnois, ’oudmourt, et le mordve erzya.

Concernant ’emploi des cas locatifs dans les expressions temporelles nous
pouvons remarquer que

- le votiak utilise exclusivement les cas interne (inessif et illatif), alors que
- le finnois que les cas locatifs externes (adessif, ablatif).

- Le hongrois présente le schéma le plus complexe avec 5 marqueurs dont
inessif (cas interne) et superessif (cas externe).

Nous pouvons constater que I’inessif en hongrois et en finnois est différent
dans la mesure ot il n’a pas le méme sens dans les localisations temporelles.

Représentation par carte sémantique

Ci-dessous nous allons présenter sous forme de carte sémantico-cognitive
des expressions de la localisation temporelle dans les langues en question”.

Dans une carte sémantique, les distances sémantiques sont représentées par
la distance physique et seulement celles qui sont connectées par des lignes peuvent
étre codées avec les mémes suffixes casuels. lls décrivent tous la méme réalité. Mais
ils n’ont pas tous la méme conceptualisation de la réalité.

(1} ;h‘;gﬁzz 16} Egar

. /
.

//3 (2) day part—I5) season ’\\\

(3} dav (4) month

RN

9 .
Voir Haspclmath, op. cit.
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(1) -stO (6) -stO
AN /
(2) -t',-8, -nA —— (5) -nA; -a
/ AN
(3) -stO (4) -stO
ho
(1) -kor (6) -bAn
AN /
(2) -9, (-vAl) ———(5) -vAl; -On
/ AN
(3) -On; - & (4) -bAn
fi
(1) -ItA (6) -nA
AN /
(2) -IA (5) -lIA
/ AN
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(3) -nA (4) -ssA

oud
(1) -in; -e (6) -in
N\ /
(2)-9 (5) -@
/ AN
(3) -e (4) -in

Ces modéles typologiques nous montrent que parmi les 4 langues de cet
échantillon c’est le mordve erzya qui présente le plus ‘clair’ dessin distributionnel.
Le cas spatial (elatif) s’occupe la base de cette carte pour exprimer un continuum de
référence du calendrier. 11 est également conforme a la cohérence de I’hypothése de
la carte sémantique.

La langue finnoise exprime avec le méme cas (adessif) des temps locatifs
de la nature (partie du jour, saisons), quant a la langue votiak c’est la marque zéro.

Dans le finnois la morphologie des temps ‘naturels’ est homogéne,
exprimée par ’adessif, qui participe ausst dans I’expression de la localisation :
kotona « a la maison », ulkona « dehors », kaukana « loin » etc.

Ces langues se ressemblent dans le fait qu’il n’y en a aucune qui ait recours
a une structure analytique.

Les cartes cognitives ne révelent pas d’universalité. « Si le transfert
métaphorique entre espace et temps est une forte tendance dans les langues, il ne
s’agit pas d’un trait universel ; parce qu’on peut également trouver des grams
temporels qui ne remontent pas a un sens spatial » (Sérés'®).

S. Le mouvement dans le temps en mordve erzya

Les suffixes locatifs-temporels en mordve erzya sont les suivants :

Initiale (début d’un procés) : -stV (Elatif)
Médiane (événement, temps simultané) : -stV (Elatif)
Finale (fin d’un procés) : -s (Illatif)

10 - , .
Anna Sér¢s, Le hongrois dans la tvpologie des langues, Limoges, Lambert-Lucas, 2006, 158.
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L’¢loignement a partir d’un temps précis est exprimé par I’élatif et la
perspective d’un point d’arrivé par I'illatif :

(16) ovtornikste Seredas
mardi-ELAT mercredi-ILL
« de mardi a mercredi »

(17) valskeste  Coksnes
mardi-ELAT soir-ILL
« du matin au soir »

(18) kavto cCassto kolmo casos
deux heure-ELAT trois heure-ILL
« de 2 heures a 3 heures »

I s’agit d’emplacement métaphorique dans le temps correspondant a des
mouvements fondés sur une relation de polarité initiale et finale.

Il a été mentionné ci-dessus que pour la localisation simultanée le mordve a
recours au suffixe temporel -na,-na/-ne,-ne. Dans une perspective diachronique a
’origine de ce suffixe se trouve un suffixe locatif « primaire » (*-n¥) qui est attesté
dans toute les langues ouraliennes :

(19) mdE fel-fia «en hiver» < kudo-so (< *kudo-s+no) « dans la
maison »

Nous pouvons constater une transition entre le concept ESPACE > TEMPS.

6. Conclusion : spécificité du mordve

En mordve erzya, le méme élément grammatical, le suffixe élatif, apparait
dans des phrases contenant une localisation temporelle ou I’expression d’un
¢loignement :

(20) Valske Sisem cCassto tujinek kudosto.
matin-NOM sept heure-ELAT partir-PASS-1PL maison-ELAT
« Nous sommes partis de la maison a 7 h du matin. »

Il me semble qu’il y a peu de rapports sémantiques entre les 2 emplois
différents de méme suffixe casuel. En ce qui concerne la conception d’espace, on
peut remarquer qu’elle a influencé le systéme de calendrier. On peut observer qu’il y
a une restriction sémantico-conceptuelle d’emploi; au niveau conceptuel, les
processus « de la nature » (partie de jour, saison) ne peuvent pas étre désignés avec
I’élatif.

En mordve erzya le spatial-élatif (—stV'1) spécifie un lieu (espace ou point)
d’aboutissement d’une trajectoire. Le temporel-élatif (-stV2) exprime un temps tres
réduit (kolme cassto «a trois heures »), et désigne un événement (ineciste « a

paques Paques ») ou une période (efamosto « dans la vie », sirefiste « dans la
vieillesse »).

Dans la mesure ou le concept de locatif est applicable métaphoriquement au
temps, le suffixe élatif —stV est polysémique. Toutefois, I’emploi temporel a la
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spécificité de commuter avec le morphéme © pour désigner I'intervalle de proces
(valske « le matin »).

D’autre, part le couple —stO /élatif/ - -s /illatif/ désigne un parcours
temporel entre une localisation 1nitiale et une localisation finale :

(21) Seredasto et verks « de mercredi a jeudi »
(22) kolme cassto « a trois heures »
(23) davolgovsto « en février ».

Si on compare les emplois locatifs spatiaux et temporels, on peut observer

que ’élatif désigne aussi bien une localisation ponctuelle (ex. 22) qu’un espace de
temps (ex. 23).
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Jyrki KALLIOKOSKI
Université de Helsinki

A discourse perspective to subordination

During the recent decades, clause-combining in spoken and written
discourse has attracted an increasing number of linguists. This interest in clause-
combining and in the areas related to coordination and subordination has been
explored by linguists representing different research traditions : typologists,
functional linguists and scholars of discourse and grammar in interaction, and by
cognitive linguists.! Most approaches to clause combining and subordination during
the recent years have advocated the idea of a continuum of clause-linkage types or
the idea of subordination as a prototypical category. According to these views,
subordination does not present itself as a strictly definable or clear linguistic
category.

The Project Contexts of subordination

In cooperation with colleagues in Helsinki, we have initiated a project
called Contexts of subordination. Cognitive, grammatical and rhetorical
perspectives to subordination in Finnish.> Our project approaches subordination as
a semantico-grammatical and pragmatic phenomenon. It investigates subordination
and the category of subordinated clause both grammatically and from a discourse
perspective. This project has three primary goals : first, to present a synthesis of

' Often scveral of these roles arc assumed by one person. There are discourse-oricnted typologists (Talmy
Givén, Syntax. A functional-typological introduction. Vol 2, Amsterdam, Benjamins, 1990 ; Christian
Lchmann, « Towards a typology of clausc linkage », in : John Haiman & Sandra A. Thompson (cds.),
Clause combining in grammar and discourse, Amstcrdam, Benjamins, 1988, 181-226), typologically
oricnted scholars of discourse and syntax (John Haiman & Sandra A. Thompson, « ‘Subordination’ in
universal grammar », BLS 10, 1984, 510-523, Haiman & Thompson op. cit., 1988 ; Ceccilia E. Ford,
Grammar in interaction, Cambridge, Cambridge University Press, 1993), cognitive linguists with a
typological oricntation (William Croft, Radical construction grammar, Oxford, Oxford University Press,
2001 ; Ronald W. Langacker, Foundations of Cognitive Grammar. Vol. 2 : Descriptive Application,
California, Stanford, 1991 ; Ronald W. Langackecr, « Subordination in cognitive grammar », in :
Lcwandowska-Tomasczyk (cd.) Asynumetric events Amsterdam, Benjamins, 2008, 137-149 ; Ronald W.
Langacker, Cognitive grammar. A basic introduction, Oxford, Oxford University Press, 2008), and
typologists with a cognitive oricntation (Sonia Cristofaro, Subordination Oxford, Oxford University Press
2003 ; Sonia Cristofaro, « Asymmetric cvents, subordination, and grammatical catcgorics », in :
Lewandowska-Tomasczyk (cd.) Asymmetric events, Amsterdam, Benjamins, 2008, 151-172,

* This project is funded by the Suomen Akatemia (the Academy of Finland), Konc Foundation, and the
Langnct School for Doctoral Studics. The project tecam consists of thc following scholars : Marja
Etclamaki, Ilona Herlin, Anni Jadskeldinen, Jyrki Kalliokoski, Lari Kotilainen, Rea Pcltola, Helena Sorva,
Maria Vilkuna and Laura Visapii.
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subordination in Finnish, secondly, to reconsider the notion of subordination in the
light of language in context, and thirdly, to produce new, typologically relevant
information about subordination in different varieties of Finnish.

Our project has a strong empirical commitment. As a consequence,
subordination is studied from the perspective of language in its actual contexts of
use. Heterogeneous corpora representing various discourses and genres (oral,
written ; monologue, conversation ; expert, non-expert ; standard and non-standard)
are an essential part of this project. A large electronic corpus of Finnish texts is
available (Kielipankki - The Language Bank in CSC, The Finnish IT Center for
Science) but these texts are predominantly written and represent a limited choice of
genres, as they are mostly newspaper articles. We have collected texts representing
« fresh genres » in the internet (cf. blogs, columns, strategies, vision and mission
texts of various companies and organisations).

Theoretically we aim at an innovative use of the various corpora
combined with the current research interests of cognitive linguistics and typological
and discourse studies. Towards this aim we are adopting several theoretical
frameworks : cognitive linguistics, construction grammar, functional-typological
research tradition, text linguistics, interactional linguistics and literacy studies.

Looking at subordination in context and in real language use has led us to
pay attention to various kinds of borderline cases. These cases can be divided
roughly into two categories : (1) constructions which may be instances of
subordination although they do not look like it at first sight, and structures which
look like subordination but are not.

An example of the borderline cases of the first group is the division of
labour between the two Finnish causal conjunctions koska - silld (cf. French parce
que vs. car). The conjunction koska has been traditionally classified as a
subordinating conjunction, whereas silld has been categorised as a coordinating
conjunction. However, the status of silld as a coordinating conjunction is not at all
clear, as shown for example by Kytomiki already twenty years ago.’ Furthermore,
we are interested in various lexical means of marking the relationship between two
clauses by means of connectives (« non-ideal conjunctions »*) which carry the same
or similar meaning as the corresponding 'ideal’, i.e. canonical, mostly single word
conjunctions. This is an area in our project which is currently being studied by my
colleague Ilona Herlin’.

* Leena Kytomiki, « Kiclioppia kicliopin vuoksi - silld-konjunktio didinkiclen oppikirjoissa »,
Sananjalka 27, 1985, 45-61.

* Bernd Kortmann, Adverbial subordination. A typology and history of adverbial subordinators based on
European languages, Berlin, Mouton de Gruyter, 1997.

* Voir article dans cc méme volume.
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The second group of borderline cases are constructions which look like
subordination but favour a different interpretation and this group includes, among
others, the isolated, or what is referred to as independent infinitives (& other
independent non-finite constructions). These are studied by Laura Visapaa.®
Another phenomenon belonging to this group is the quasi-independent or single
subordinate clause. In this article, I will concentrate on the analysis of these single
subordinate clauses. But before that, I will discuss two central concepts related to
clause linking and to intersentential grammar : dependency and asymmetry.

Dependency and asymmetry as criteria for subordinate relation

Dependency is a central concept when defining subordination.
Subordinate clauses have been traditionally described as being dependent of their
main clause. Lehmann distinguishes two traditional approaches to subordination’ :
1) subordination as dependency and 2) subordination as hypotaxis. The first
approach covers both finite clauses and a large number of embedded non-finite
constructions, whereas the second categorises subordination exclusively as an
interclausal relationship (a main clause & a subordinate finite clause).

One way to define the concept of dependency is to see it in terms of it
being impossible for a clause to occur in isolation. This criterion is used, for
instance, by Cristofaro.® Intuitively, this appears to be a correct and practical
definition. But what does it mean that clauses occur in isolation ? The idea of
treating clauses as objects which are able or unable to occur in isolation is based on
an idealised view of complex sentences — and of language in general. In the real
world, however, clauses and other constructions do not occur in 'isolation' but in
context.

Another concept mentioned in the studies of clause linkage, especially
from the cognitive-typologist perspective, is asymmetry. Langacker’ defines
subordination as a « situation of cognitive asymmetry between the processes
described by two linked clauses ». According this view, « the process described by
the subordinate clause lacks an autonomous cognitive profile ». Following
Langacker, Cristofaro'® emphasizes that asymmetry is not a property of particular
clause types. Cristofaro argues that the investigation of subordination should be
based on conceptual situations, or states of affairs.

Subordination can thus be seen first as syntactic category/relationship, as
a phenomenon belonging to (inter-sentential) grammar. From this perspective,

® Laura Visapaa, Infinitiivi ja sen infiniittisyys, Helsinki, Suomalaisen Kirjallisuuden Scura, 2008 ; cf. also
article of Eva Havu in this volume : « Prédications averbales cn finnois: subordination ou autonomic ? ».

7 Op.cit.

8 Op.cit., 2003.

* Op.cit.1991.

' Op. cit., 2003.
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dependency is a grammatical relationship and the essential criterion for
subordination and asymmetry is based on the asymmetric syntactic relationship
between the main and subordinate clause. Secondly, subordination can be seen as a
semantic relationship. The cognitivist approach emphasises the relationship between
the states of affairs expressed by the main and subordinate clauses. These states of
affairs stand in an asymmetric relation.

Finally, the discourse perspective offers a third dimension for the study of
subordination. This orientation approaches subordination from the point of view of
the rhetorical organisation of a text. This means that the syntactic, semantic and
discourse aspects are all intertwined and furthermore, these three aspects or
dimensions may sometimes lead to contradictory interpretations.

I will now use the rest of my article to discuss one of the borderline cases
of subordination explored within our project, namely single or quasi-independent
subordinate clauses as analysed from the discourse perspective.

Quasi-independent subordinate clauses in discourse

In written texts, the full stop, space and capital letter (instead of comma)
are sometimes used between a main clause and a single clause beginning with a
subordinating conjunction, so that a sentence-boundary is established by means of
punctuation. This usage is shown in examples (1) and (2) :

1. Kasvottomia voimia ci olc olemassa vaan vain piilossa pysyvid vaikuttajia, joiden me
annamme mcllastaa tahtonsa mukaan. Jos annamme.

There are no faceless powers but authorities that hide themselves if we let them have their
way. If we let them, (Intcrnet columns)

2. On jo hyvin ticdctty cttd mc kaikki tarvitsemme vaatteita. Koska nc suojavat meiti tuulclta,
pakkaasclta jnc.

It is a well known fact that we all need clothes. Because they protect us against the wind, frost,
etc. (L2 corpus)

As evident in (1) and (2), the full stop, space and capital letter are used in
writing to separate single subordinate sentences from the main cause. In contrast,
prosody is exploited for this purpose in speech (e.g. Ford 1992, 1993, Auer 2000). "

Chafe distinguishes four kinds of adverbial clauses : « bound » pre- and
postposed clauses which are tightly linked (integrated) to the main clause, and pre-

"' ¢.g. Cecilia E. Ford, « Variation in the intonation and punctuation of diffcrent clause types in spoken
and written English », in : Downing & Noonan (cds.) The Linguistics of Literacy, Amsterdam, John
Benjamins, 1992, 3-16 ; Cecilia E. Ford, Grammar in interaction, Cambridge, Cambridge University
Press, 1993 ; Peter Aucr, « Introduction : John Gumperz® Approach to Contextualization », in : Aucr & di
Luzio (cds.), The Contextualization of Language, Amstcrdam, John Benjamins, 1992, 1-37.
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and postposed « free » clauses.'? One of the criterions Chafe uses for distinguishing
between free and bound clauses in writing, is punctuation (comma or not). Chafe'
treats punctuation units as being equivalent to intonation units in speech. In speech,
bound clauses occur within the same intonation unit as the main clause, whereas
free clauses are produced by the speaker as separate intonation units. In examples 1
and 2, the clauses beginning with a subordinating conjunction (conditional jos ‘if’,
causal koska ‘because’) are separated by stronger means than comma (a full stop,
space and capital letter). This suggests that their degree of freedom from the main
clause is greater, in the sense of Chafe.'* In other words, the writers of these texts
have signalled more explicitly the status of these clauses as being free adverbial
clauses.

We could also, following e.g. Haiman and Cristofaro ", refer here to the
concept of iconicity (the iconicity of independence) : the subordinate clause is less
dependent on the main clause, as the states-of-affairs expressed by the main clause
and subordinate clause are separated by stronger means than in the case of a 'normal’
subordination linkage.

Ford'® distinguishes the category of « if-clauses without main clauses » in
conversation. Her examples consist of instances where the main clause i1s not
realised (as such) at any point in the conversation. This type of single subordinate
clauses are not common in Ford’s spoken data, and they are also rare in writing. The
single subordinate clauses in my data mostly occur after a syntactic unit which can
be interpreted as their main clause, such as | examples 1 and 2, where syntactic
dependency between the main clause and subordinate clause exists beyond the
typographical unit. In some contexts, it is more problematic, however, to determine
the main clause.

In the example 3, the marking of the paragraph boundary seems to
function in two opposite ways. Here it is difficult to say whether the preceding or
the following clause should be interpreted as the main clause for the single
subordinate clause :

3. Jokaisclla mcistd joku uusi tuntcmaton asia, tdssd tapaukscssa uudcen maahaan
muuttaminen vdliaikaiscsti, kithdyttdd mciddn kchon ja miclen toimintoja. Niin tapahtui
ainakin minulla, kun mind cnsimmidiscn kcrran tuliin Suomeen. Syddn 161 normaalia
nopcammin, oli vahin hermoilua ja aivot raksuttivat vilkkaasti. Kaikki uusi ja tuntcmaton on
aina aluksi vdhan pclottava, crityiscsti silloin kun kysc on scllaiscsta vakavasta asiasta kuin
maastamuutto. Koska paitostd muuttamiscsta on crittdin vaikca tchda.

12

« I want call attention to two ways in which English advcrbial clauses may vary. Onc has to do with
their position with respect to their main clause : an adverbial clausec may comc before its main clause,
or it may come after. With reference to this distinction [ will speak of « preposed » and « postposed »
adverbial clauscs. The other distinction has to do with how tightly the adverbial clause is bound its
main clause. » (cf. Wallace Chafe, « How pcoplc usc adverbial clauscs », BLS 10, 1984, 437).

B Chafc, op. cit., 440.

" Chafe, op. cit. ; sce also Ford, op. cit.,, 1992, 3-16.

'’ John Haiman, Natzualwntax Cambridge, Cambridge University Press, 1985 ; Cristofaro, op. cit.
' Ford, op. cit., 1993.
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On vaikca ldhtcd vanhasta kotimaasta, uudcen kotimaahan. Taytyyhén jattdd melkein kaikki
omaisuus, talo, auto, sukulaisct, tuttavat, kaverit jnc. ja mennd jonnckin muualle jossa ci olc
ketddn tuttua cdessi.

3. For everyone of us any new unknown thing, in this case a temporary immigration to a new
country, excites the action of body and soul. It happened so to me, at least, as I came to
Finland for the first time. [My] heart beat faster than normal, I was worried and [my] brain
was ticking vividly. Everything new and unknown is a little frightening in the beginning,
especially [then] when/if we are talking about something serious like immigration. Because it
is very hard to make the decision about immigration.

It is difficult to leave the old home country for a new home country. One has to leave all
belongings : house, car, relatives, acquaintances, friends, etc. and leave for some other place
where one does not meet anyone one knows. (L2 corpus)

The paragraph boundary in this passage supports the interpretation that
the causal koska-clause defines the preceding temporal (silloin kun ‘then when’)
clause. On the other hand, the state of affairs expressed by the single koska-clause is
semantically linked to the following sentence (On vaikea Iihted vanhasta
kotimaasta, uudeen kotimaahan « It is difficult to leave the old home country »),
which begins a new paragraph. According to this interpretation, the linkage between
the main and the subordinate clause would exist across the paragraph boundary. Yet
there is also a third possible interpretation for this passage : the paragraph-final
koska-clause in example 3 has a more global function and it is linked to the
preceding typographical paragraph as a whole.

If we accept the analogy between punctuation in writing and prosodical
phenomena in speech, we could treat both the paragraphing and marking of sentence
boundaries as contextual cues in the sense of Gumperz.!” Thus punctuation and
paragraphing are contextualization cues that are available in written discourse. By
means of paragraphing and sentence boundaries, the writer guides the reader’s
interpretation of the text. Furthermore, according to Auer'®, it is possible that the
co-occurring contextual cues in speech point to different interpretations of the
utterance. In example 3, the marking of paragraph boundary seems to function in
this way.

A sentence-initial adverbial clause has a more global cohesive function :
it may link the sentence to the previous discourse/paragraph whereas a sentence-
final adverbial clause serves local cohesion and is semantically connected to the
preceding main clause.'® If we turn to an example (4) of a simulated job application
text by an L2 writer, we see that it is impossible to point out one single main clause
which can function as a grammatical head for the single subordinate sentence. Here
the final paragraph consists of a single clause beginning with the causal conjunction
koska ‘because’. The koska-clause presents a state-of-affairs which can be
interpreted as a « reason » for the argumentation consisting of the whole preceding

17 John. J. Gumperz, Discourse strategies, Cambridge, Cambridge University Press, 1982.

'® Aucr, op. cit., 1992.

19 c.g. Givon, op. cit. ; Ford, op. cit., 1993 ; Ford & Thompson, op. cit., 1986 ; Mary J. Schlcppegrell,
« Conjunction in Spoken English and ESL writing », Applied Linguistics 17 : 3, 1996, 271-285, ctc.
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paragraph. (According to Herlin® koska signals reason rather than causal linkage in
contemporary everyday Finnish conversation.) As a comparison to the final clause,
the other koska-clause in the same passage (koska olen asunut Suomessa seitseman
ja puoli vuotta), is an example of a local causal linkage, and occurs together with its
preceding main clause within the boundaries of one single sentence.

4, Tydpaikkahakemus

Arvoisa johtaja Mauri Mydhianen Mind olen yhdcksintoista vuotias poika Kosovosta (cntincn
Jugoslaviasta). Minun suomen kiclen taito on crinomaincn,_koska olen asunnut Suomcssa
scitscmén ja puoli vuotta.

Olcn hakemassa toitd kioskinmyyjiksi, minulla on paljon kokcmuksia kioskimyyjdstd. Olen
ollut kioskimyy)dnd vuodesta 92.

Mutta viime vuonna olin ulkomailla opiskclemassa, siksi jouduin ottamaan vapaa vuosi. Mutta
nyt olen taas vapaa ja toivon, cttd padsisin tcille tckeméan toitd.

Koska olcn hyvin rchellinen ihminen, oma aloitcinen, humorintaajuinen ja tulen hyvin
toimeen kaikenlaisten ithmisten kanssa.

4. Job application

Dear director Mauri Mydhdnen I am nineteen-year-old boy from Kosovo (former Yugoslavia).
I have an excellent command of Finnish, because 1 have lived in Finland for seven and a half
vears.

[ am applving for the job as a kiosk salesperson, 1 have experiences of kiosque salesperson. |
have worked as a kiosk salesperson since '92. But last vear | was abroad studving, and hat's
why I had to take a year off.

But now I am available again and hope, that I could work with you.

Because | am a very honest person, take initiative, [1] have a sense of humour and [I] get well
along with all kinds of people. (L2 corpus)

Oral-written interface

The orthographic marking of sentence boundaries is learnt at school.
Correcting problems in inter-punctuation is an everyday routine for a teacher in
secondary schools, even during upper secondary education. This is because
problems in marking sentence boundaries and in building complex sentences often
co-occur with other problems in the production of standard written language. These
problems can in part be explained by the dominance of oral discourse in the
language use of young writers. Examples 2-4 contain quasi-independent causal

** Jlona Herlin, Suomen kielen koska-konjunktion merkitys ja merkityksenkehitys (Suomi 183), Helsinki,
Suomalaiscn Kirjallisuuden Scura, 1997.
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(koska-) clauses that were in essays written by L2 writers on their final
(Matriculation) exam of Finnish secondary education.

Nevertheless, 1t is important to acknowledge that not all single
subordinate clauses can be categorised as mistakes by a novice writer. Texts written
by adults and even by professional writers likewise contain clauses with initial
subordinating conjunctions as independent typographical units in certain genres and
in certain contexts. This happens in written genres which mix elements of oral and
written discourse, especially in sequences of reported discourse (for instance,
interviews in journalistic texts) and in genres that exploit the dialogic dimension of
language use (columns, blogs etc.). Example 1 is from an internet blog.

Tuomarla®' (2004) argues that « atypical » phrases in media texts and
fiction are means to import features of oral discourse into writing. Among several
kinds of « fragment-like » expressions she also presents examples of single
conjunction-initial clauses. According to Tuomarla, especially the direct
representation of speech favours this usage. Tuomarla relates the use of fragment-
like expressions to the phenomenon of conversationalisation in the present-day
media discourse, as introduced by Fairclough.?

The quasi-independent subordinate clauses in the texts written by the
professional writers in my data mostly occur in the sequences of reported speech
and thought, especially in the sequences of Free Indirect Discourse. The conjunction
for marking indirect discourse in Finnish is ettd (that). A main clause with the
reporting (speech act) verb plus a following ettd-clause functions as a conventional
linguistic device to mark a sequence as an ID in Finnish. As a contrast, my data
show that single ertd-clauses can be used to mark the text as an FID (example 5).
However, other conjunctions are also used in these contexts. In example 6 the causal
conjunction koska functions as marker of the beginning of a FID section in the text.

5. Benita Kivistd toivoo kartanon tulcvaisuudclta samaa kuin kytijildisct ylcensi.

Ettid kartano pysyisi cldvdna kyldn keskukscna. Ettd viljcltdisiin pcltoja, cttd hoidcttaisiin
karjaa. Ettei kartanosta tulisi mitddn matkailubisncstd . Kytdjd on yhtad kuin kartano. llman siti
kyla olisi kuin mika tahansa Kontula. (Hyvinkadin Sanomat 1994, Kiclipankki.)

5. Benita Kivisté is hoping from the future of the manor house the same as people in Kytdja in
general. That the manor house would remain a living centre for the village. That fields would
be cultivated that cattle would be taken care of. That the manor house would not turn into
some touristic business.The manor house stands for Kytiji [village]. Without it, the village
would be like any suburb.(Finnish Text Collection, local newspaper)

2! Ulla Tuomarla, « La parole telic qu’clic s’écrit ou la voix dc I’oral a I’¢crit cn passant par le discours
dircct », in: Lopcz Muiioz, Marmnctte & Rosicr (cds.) Le discours rapporté dans tous ses érats, Paris,
L’Harmattan, 2004, 328-334.

22 Norman Fairclough, Discourse and social change ? Cambridge, Polity Prcss, 1992 ; Norman
Fairclough, « Convcrsationalization of public discoursc and the authority of the consumer », in : R. Kcat,
N. Whiteley & N. Abcercrombic (cds.) The Authority of the consumer, London, Routledge, 1994, 253-268.
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6. Leila Tuomenpuro pystytti clintarvikckioskiinsa kahvinurkkaukscn. Koska tilaa oli
Kahvinmyynnilld sinénsd on liikctoiminnallisesti vain vdhdn merkitystd, Tuomenpuro kuvaa.
(Hyvinkdan Sanomat 1994, Kiclipankki.)

6. Leila Tuomenpuro built a coffee corner in her kiosk. Because there was room [for it].
From a business perpective, coffee selling has little importance, describes Tuomenpuro.
(Finnish Text Collection, local newspaper)

Feature of dialogic discourse ?

As already suggested, separating the subordinate clause from the main
clause with punctuation can be seen as a kind of contextualisation convention
(contextualisation cue), analogical to the use of prosody in conversation. As a result,
single subordinate clauses can be used to import a dialogic dimension into a written
text.”

In examples 6 and 7, the journalist-narrator merges the voice of the
interviewee with his own discourse, and the quasi-independent subordinate clause
serves as a device for signalling FID. Another means to activate the dialogic
dimension is the use of single subordinate clauses as answers to rhetorical questions
— the narrator’s questions addressed to him/herself or to the reader. The following
example is from a blog :

8. Rypale- cli kascttipommit ovat taatusti yksi vittumaisimmista ja dlyttdomimmista
asctyypcistd. Miksi ? Koska suuri cnemmistd rypalepommicn uhreista on siivilcita.

8. Cluster bombs certainly are one of the nastiest and most insane type of weapons. Why ?
Because the great majority of the victims of cluster bombs are civilians. (Blogs)

Furthermore, my data of L2 writing includes examples in which the
writer engages in a dialogue with the reading audience :

9. Onko késky « Rakasta lahimmadistdsi niinkuin itscdsi » mahdotonta ? Jos on mahdotonta,
miksi keskiaikana kristittyjd pidettiin hyvind kansalaisina ? Siksiko, cttd hc tappclivat paivat
pitkét ja victtivdt muutenkin moraalitonta cldmdi ? Ei. Koska he rakastivat ja kunnioittivat
1dhimmidistddn niin kuin itscddn. Onko sittcn mahdotonta totcuttaa kiasky nykyaikanakin ?

9. Is the command « Love your neighbour as yourself » impossible ? If it is impossible, why
were the Christians in the Middle Ages considered to be good citizens ? Was it because they
Sought all day and led immoral life otherwise, as well ? No. Because they loved and respected
their neighbour as themselves. Is it then impossible to follow the command in modern times, as
well 7 (L2 corpus)

There 1s a range of linguistic devices which are used to introduce a
dialogic dimension in writing. These devices are (partly) language-specific. The
dialogic function of single subordinate clauses in writing relates them to other

B ¢f. cg. M. M Bakhtin, The Dialogic Imagination. Four Essays, ¢d. by M. Holquist., transl. by C.

Emerson & M. Holquist, Austin, University of Tcxas Press, 1981 ; Cccilia E. Ford, « Dialogic aspccts of
talk and writing : becausc on the interactive-cdited continuum », Text 14 : 4, 1994, 531-554.
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features which are used to import a dialogic dimension into written discourse. This
observation is parallel to the findings by Tuomarla.*® In Finnish texts, these features
include 1* and 2" person personal pronouns, interrogatives, (Finnish) dialogic
passive/impersonal constructions, and sentences without a finite verb, etc.?
Example 10 provides the larger context for the single causal clause presented in (8).
Here the single koska-clause clearly functions as a dialogic element among other
linguistic features that import dialogicity into the text :

10. No niin. Suomi harkitscc henkilomiinojen korvaamista rypalecpommcilla. Samaan aikaan
kansainvilinen yhteisd keskustelee niistid luopumiscsta.

Ei! Ei taas néin.

Rypile- cli kascttipommit ovat taatusti yksi vittumaisimmista ja dlyttdmimmista asctyypeista.
Mikst ? Koska suuri ecnemmistd rypdlcpommicn uhrcista on siviileitd. He astuvat suutariksi
jddncisiin  pommin sirpaleisiin, joita lojuu pitkin poikin maastoa. Tilastojen mukaan
rypdlcpommicn aihcuttamista vahingoista 98 proscnttia sattuu siviileille. Uscin lapsillc ja
nuorille.

Nyt haluan dédncstdjana tictda, mitd kansancdustajachdokkaat tuumaavat suunnitcimista. Kuka
chtii kysymaan cnsimmadiscnd ?

10. Well. Finland is thinking of replacing landmines with cluster bombs. At the same time the
international community is discussing how to get rid of them.

No ! Not again !

Cluster bombs certainly are one of the nastiest and most insane type of weapons. Why ?
Because the great majority of the victims of cluster bombs are civilians. They step on pieces
of the unexploded bombs which are scattered around the terrain. According to statistics, 98
per cent of the damage caused by cluster bombs happens to civilians. Often to children and
adolescents.

Now, as a voter I want to know what the candidates for the Parliament think of these plans.
Who will be the first one to ask ?

Interpretation of single subordinate clauses

As readers, we rarely encounter single subordinate clauses.’® But when
this happens, we can easily interpret them — on the basis of our knowledge of

* Tuomarla, op. cit.

2 Henna Makkonen-Craig, Toimittajan ldsndolo sanomalehtitekstissd, Helsinki, Suomalaiscn
Kirjallisuuden Scura, 2005 ; Visapaa, op. cit.

2 When discussing shortly « final adverbial clauscs punctuated as scparate sentenccs or fragments », Ford
(op. cit., 1992, 10) mentions that her data of freshmen writing (131 cxams) mostly contained causal and
conditional scparated adverbial clauscs (plus one temporal clause). According to Ford, (scc also Wallace
Chafc, op. cit., 1984 and « Linking intonation units in spoken English », in: John Haiman & Sandra A.
Thompson (cds.), Clause Combining in Grammar and Discourse, Amsterdam, Benjamins, 1988, 1-28),
causal clauses always occur after the main clausc in English conversation. Postposcd causal clauscs also
dominate in her written data. This tendency also emerges in my data of Finnish L2 matriculation cxams :
in 226 cssays (62 650 words), there were 237 postposed (scntence-final) causal koska-clauses and 10
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spoken interaction. My data indicates that these clauses are to be found in written
genres which exploit resources of oral discourse in general, either unconsciously by
non-professional (novice) writers or by experienced writers in order to import a
dialogic dimension into the text.

Quasi-independent  subordinate clauses are a written language
phenomenon, which on the other hand, has counterparts in oral language use due to
the (contextualization) functions shared by punctuation in writing and prosody in
speech. For instance, post-positioned causal clauses are typical of spoken language,
and also of spoken Finnish. The use of a full stop and empty space before the
subordinating conjunction beginning with a capital letter obviously marks a closure
at least on the typographic level. What seems to be a writer’s (mere) typographical
solution can be interpreted as a means of establishing a barrier between the
argument presented in the main clause and the reason or justification presented in
the following conjunction-initial clause. Hence, one could argue that quasi-
independent subordinate clauses in writing are motivated by iconicity.

By separating the conjunction-initial clause from its main clause, the
syntactic relation between the preceding main clause and the subordinate clause 1s
explicitly marked as not-the-only-relevant relationship. Whether or not the novice
writer has failed to recognize the syntactic relation of subordination is here
irrelevant. When studying language in use, we cannot neglect the sentence boundary
which is explicitly marked in the text by typographical means. The fact that
professional writers use single subordinate sentences shows that we are not dealing
with a phenomenon that could be accounted for as merely an indication of
developing literacy (in L2 or L2). Thus the category of quasi-independent
subordinate clauses represents a test case for exploring the borders of subordination
as a syntactic and discourse phenomenon.

preposcd (sentcce-initial) which occurred in the same sensc with the preceding main clause. Furthermore,
there were cight single causal clauses, 10 temporal (including simuitancous, comparative like kun taas
‘whereas’ clauscs) clauscs, five conditional and four concessive single clauscs, and 2 scparatc etti-clauscs
(complement clauscs). The data of professional writcrs and internet columns and blogs contain scveral
scparatcd complement clauscs in scquences with representation of specch (sections of Dircet Specch and
Free Indirect Speech).
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Marc-Antoine MAHIEU
Université Paris 3 — Sorbonne nouvelle

Cas de I'objet et propositions infinitives en finnois

1. Introduction

L objectif de cet article est d’aborder la question des cas morphologiques
de I’objet direct dans les propositions infinitives du finnois. On pourrait juger que
les questions liées au systéme casuel dans les langues finno-ougriennes sont tout a
fait éculées. Le sujet est pourtant loin d’étre épuisé, notamment en ce qui concerne
le fonctionnement casuel des propositions non finies. Et il importe d’autant plus de
ne pas mépriser ces questions qu’elles engagent la grammaire centrale des langues
finno-ougriennes.

Un parti pris de cet article est que le traitement adéquat du probleéme posé
par la forme de I’objet dans les infinitives ne peut pas faire I’économie du recours
aux résultats de la théorie linguistique. En particulier, nous voulons montrer que la
théorie standard sur la syntaxe interne des infinitives aide véritablement a éclaircir
les données finnoises

D’une manié¢re générale, il est crucial pour la linguistique finno-ougrienne
de se confronter aux modeéles développés par les linguistes généralistes. 1l ne s’agit
pas de s’inféoder a telle ou telle doctrine — mais uniquement de prendre acte du fait
que les « données » dépendent autant de la théorisation que la théorisation dépend
des « données ».'

Le plan de ’article est le suivant. La section 1 est un résumé des principes
qui commandent le choix du cas morphologique de 1’objet dans la phrase simple en
finnois. La section 2 donne un statut a la forme « non marquée » de I’objet dans les
infinitives 1solées. La section 3 dresse un tableau de la situation observable dans les
infinitives complétives. La section 4 met a I’épreuve une hypothése rendant compte
des faits présentés.

2. Le systéme des cas de I'objet dans la phrase simple

Le schéma (1) est une représentation du systéme de choix binaires auquel le
locuteur de finnois est confronté lorsqu’il doit assigner un cas a I’objet direct dans la
phrase simple. La situation ou I’objet est au pluriel n’est pas prise en considération.

' La lecture de Karl Popper peut scrvir d’antidote au positivisme qui régne encore dans divers cantons de
la linguistique. « Notre cxpéricnce ct nos obscrvations ne consistent pas cn "donnéces”, mais cn un réscau
dc conjccturcs ct d’hypothéses qui s’cntremélent a un ensemble de croyances traditionnclles, scientifiques
ou non. L cxpéricnce ct [’obscrvation, a I’¢tat pur, ¢’cst-a-dirc abstraction faitc de toutc attentc ou théoric,
n’cxistent pas » (La société ouverte et ses ennemis, t. 2, Paris, Editions du Scuil, [1945] 1979, 201). Fairc
dc la scicnee, ¢’est donc oscr des théorics, voir ou clles peuvent conduire, les comparcr avee d’autres qui
ont pu ¢tre soutenucs, ct tenter de les falsifier pour en proposcr de meilleurcs.
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(11 faudrait pour cela insérer un autre branchement — entre le premier et le deuxiéme
en partant du haut). C’est la derniere alternative qui nous intéresse. Le schéma nous
dit que cette alternative se pose seulement lorsqu’aucune des conditions listées sous
la branche de gauche des deux premiéres alternatives n’est remplie.” Il en résulte la
généralisation énoncée en (2).

(1)

| CAS DE L'OBJET (SG)|
* Phrase négative ou * Phrase affirmative et
* VP de type atélique ou * VP de type télique et
* Procés inaccompli ou = Proces accompli et
* Quantité indéterminée * Quantité déterminée

v

IPARTITIF : -(t)Al | |

* Objet = mind, sind » Objet = nom, ou
hdn, me, te, he, kuka pronom [—humain]

JACCUSATIF : - | I

« A sujet réalisable * 3 sujet réalisable
au nominatif (@) au nominatif (Q)

[NOMINATIF : @]

(2) Généralisation
Dans un VP télique ot le procés est visualisé comme accompli, I’objet
nominal - quantitativement déterminé, au singulier - prend le génitif si
(et seulement si) la phrase inclut ou peut inclure un sujet au nominatif.

? Le schéma (1) comporte deux légéres simplifications. D’unc part, un pctit nombre de verbes atéliques,
appelés « quasi-résultatifs » par la grammairc traditionnclle, sont compatibles avee un objct non partitif
(p. ex. sisaltdd ‘contenir’, tietdd ‘savoir’, tarvita ‘avoir besoin de’). D’autre part, il cxistc cn finnois un
type de phrase spécial, ol I’objet nominal peut prendre le génitif alors qu’aucun sujct au nominatif n’cst
réalisable. 1l s’agit des phrases génériques. Voir Anders Holmberg, « The Null Generic Subject Pronoun
in Finnish », dans Elsi Kaiser & al. (¢éd.), Passives and Impersonal in European Languages, Amstcrdam,
John Benjamins (& paraitre).
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Un exemple d’alternance génitif/nominatif sur I’objet est donné en (3). La
phrase est chaque fois affirmative, avec un VP télique, un procés envisage comme
accompli, et un objet nominal quantitativement déterminé. En (3a), la phrase inclut
un sujet réalisé au nominatif, et on voit que ’objet porte le génitif. Au contraire en
(3b) et (3¢), la phrase ne peut pas contenir de sujet au nominatif, et c’est I’objet qui
est au nominatif. On peut se demander d’ou vient ici I’absence apparente de sujet.
Aussi bien en (3b) qu’en (3¢), le sujet est en fait un élément agglutiné sur le temps,
qui n’a pas besoin de cas.

(3) a. Pekka katsoi elokuvan.

Pekka-NOM regarder-PRET-3S film-GEN
Pekka a regardé le/un film.

b. Eilen katsottiin elokuva.
hier regarder-PASS-PRET-‘on’ film-NOM
Hier on a regardé un film.

c. Katsokaa pojat elokuva!
regarder-IMP-2P gargon-PL film-NOM

Les gargons, regardez le film !

Ce phénoméne n’est pas isolé parmi les langues finno-ougriennes. 11 existe
dans les autres langues fenniques (sauf le live), et jusque dans la branche samoyéde
(en particulier le nénets).

On peut tenter d’en rendre compte de plusieurs fagons. Nous avons montré
ailleurs qu’une approche générativiste — celle impliquée par la derniére mouture du
Programme Minimaliste — donnait de bons résultats, moyennant quelques révisions
du modéle. Un postulat de cette approche est que les cas ne sont pas des marqueurs
de fonction grammaticale (comme le veulent les théories fonctionnalistes), mais de
simples « réflexes » des relations de dépendance qui s’établissent dans la structure
syntaxique entre les NP et certaines tétes. La force de la théorie est liée au fait que
n’importe quelle téte ne peut pas assigner n’importe quel cas dans n’importe quelle
position de la structure.’

Réduite a I’épure, I’analyse que I’on peut donner pour I’alternance (3) tient
dans les représentations ci-dessous. La téte V° n’assigne le génitif a I’objet que si la
téte 1° peut assigner le nominatif au sujet. Sinon, ¢’est a ’objet lui-méme que la téte
[° assigne le nominatif.

* Voir Marc-Antoine Mahicu, Cas structuraux et dépendances syntaxiques des expressions nominales en
finnois, These de Doctorat, Université Paris 7, 2007. D autres analyses ont ¢été produites dans lc cadre des
Principes ct Paramétres. Voir Anders Holmberg ct Urpo Nikanne, Case and Other Functional Categories
in Finnish Syntax, Studics in Generative Grammar 39, Berlin-New York, Mouton de Gruyter, 1993, Ainsi
quc Dianc C. Nelson, Grammatical Case Assignment in Finnish, New York, Garland, 1998.
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(4) CP

C° IP
NP I'
A Io[+ﬁm] VP
Pekka-0)
A

...............

katse- elokuva-n

e A
&) Cp
C°/\IP
AdvP I'

AN
I°[+fini) VP
eilen /\
‘ NP A
katso-tt-i-in /\

X S Ve NP

..............

katse- elokuva-@

fo======--

o2
Ce° IP
NP I
katso-kaa if
l°[+fmi] VP
poja-t
NP V'
R S A NP
5 katse- elokuva-0!
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Il est malheureusement impossible d’entrer ici dans les détails de I’analyse.
On devrait pour cela raffiner considérablement la structure du domaine lexical (VP)
et formuler explicitement les contraintes de localité qui justifient la possibilité pour
la téte fonctionnelle 1° de sonder son domaine de c-commande jusqu’a P’objet. Ceci
n’est pas crucial pour la suite.

2. La forme de l'objet dans les infinitives isolées

Concentrons-nous a présent sur les propositions infinitives, et tout d’abord
sur celles que ’on peut appeler « isolées », parce qu’aucune téte ne les sélectionne.
L’ observation qui s’impose est la suivante : dans une infinitive* a VP télique, ou le
procés est visualisé comme accompli, un objet nominal quantitativement déterminé
est toujours « non marqué » — au sens ou il ne porte pas de morpheme casuel plein.
C’est ce qui est établi par (7) :

(7) a. «Katsoa elokuva» on infinitiivilauseke.
regarder film-?? étre-3S  groupe.infinitival-NOM
« Regarder un film » est un groupe infinitival.

b. Tédmin pdivén tavoite :  katsoa  elokuva.
ce-GEN  jour-GEN objectif : regarder film-2?
Objectif de la journée : regarder un film.

A premiére vue, cette observation se ramene a la situation décrite au sujet
de la phrase simple : une infinitive ne peut pas inclure de sujet au nominatif ; c’est
donc I’objet qui regoit ce cas.

I est pourtant loin d’étre évident que I’objet nominal « non marqué » des
infinitives isolées soit au nominatif. Du point de vue de la didactique du finnois, ce
mode de présentation est entierement défendable. Mais 1l en va différemment pour
un point de vue scientifique.

C’est la conjonction de deux points séparés qui conduit & envisager ici une
autre analyse. Le premier est que les langues naturelles distinguent entre des formes
de nominatif, prises par certains NP quand ils font partie intégrante d’une structure
phrastique, et des formes dites « par défaut », prises par les NP en particulier quand
ils se trouvent « hors structure ».> La plupart des langues a cas confondent ces deux
formes, en ce sens que la forme par défaut est calquée sur celle de nominatif. C’est
ce qui arrive en finnois. Mais ceci n’est pas nécessaire. 1l existe des systémes ou le

* Notons que toutes les propositions non finics (infinitives ct participiales) sont affirmatives cn finnois, ou
la tétec Neg dépend crucialement du temps fini.

3 Voir par excmple Carson Schiitze, « On the Nature of Default Casc », dans Syntax 4(3), 2001, 205-238.
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nominatif est un morphéme plein, et ou la forme utilisée en I’absence de marqueur
casuel est « nue ». Il existe aussi des langues ou le nominatif est un morphéme vide,
et ou la forme par défaut est calquée sur un autre cas, par exemple celle d’accusatif.
Au total, si le nominatif est un cas spécifique dont la forme n’est pas toujours vide
(9), et qu’on peut "opposer a la forme prise a défaut d’une « source d’assignation
casuelle » accessible, rien n’exclut qu’en finnois 1’objet non marqué des infinitives
isolées soit a la forme par défaut.

Le deuxiéme point est 1ié aux résultats de la théorie syntaxique, et plus
précisément a ce que I’on admet en général a propos de la syntaxe des infinitives, a
savoir qu’elles constituent des domaines fermés, a ’intérieur desquels le nominatif
n’est pas disponible. Détaillons rapidement ce point. D’abord les infinitives ne sont
pas de simples groupes verbaux, mais bien des propositions complétes, soit des CP.
En frangais, la téte C° (le complémenteur) est quelquefois réalisée sous la forme du
mot de ou a, comme en (9). Méme lorsqu’elle est vide, comme en (10), sa présence
est détectable par la possibilité d'avoir un constituant interrogatif dans la position de
spécificateur qu'elle détermine.

(9) a. Pierre a accepté [cp de ... prendre cette décision].
b. [cp de ... confesser son mensonge] soulagerait Pierre.
c. Pierre regrette énormément [cp de ... devoir partir].

(10) a. Pierre ne sait pas [cp [de quelle facon] ... procéder].
b. Pierre ignore [cp [qui] ...choisir parmi les candidats].
c. Pierre montre aux autres [cp [par ou] ... s’en aller].

Ensuite, les infinitives contiennent un sujet implicite. Ce « sujet vide » des
verbes non finis, noté « PRO », posséde une réalité syntaxique. Sa présence au sein
des structures est manifestée par ses propriétés référentielles et aussi par le fait qu’il
déclenche I’accord, comme en (11) :

(11) a. Marie; a convaincu Pierre; d’ [cp PRO; étre présent].
b. Marie; a promis a Pierre; [cp d” PRO; €tre présente].
c. Marie; a proposé a Pierrej [cp d” PRO;j; €tre présent(e)].

Enfin, le verbe des propositions infinitives est un verbe fléchi, autrement dit
un verbe qui s’est adjoint & un morphéme flexionnel d’infinitif. Il n’y a donc aucune
raison de supposer que le domaine flexionnel (IP) est absent de ce type de structures.
L’idée qui nous intéresse est justement celle-ci : c’est parce qu’une flexion infinitive
est présente que le sujet du verbe doit rester implicite : la téte I°_g,;; ne peut en effet
« légitimer » que le syjet vide, PRO. C’est ce que représente I’arbre syntaxique (13).
Le seul contexte ou le sujet d’un verbe a ’infinitif est réalisable est celui ou le nceud
CP — qui définit une barriére pour 1’établissement des relations de dépendances A, et
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qui rend donc Pinfinitive imperméable a la matrice — est détruit. Dans ce contexte, le
sujet du verbe a I’infinitif se retrouve dans la localité du verbe fini, qui peut alors lui
assigner I’accusatif, comme en (14). On parle alors de contexte « ECM » (Marquage
Casuel Exceptionnel).

(13) Cp

ce 1P

/\

(de) i E
hm] VP

PRO
4 NPV
} regard-er
i 5 Ve NP
regard- un film
e 4
(14) Cp
C° IP
NP I
A l°[g\ VP /A ‘ll Pas de nceud CP
Pierre /\ // : = contexte ECM
4 NP % /
,  écout-e M, /
oo VO IP
P NP I
: I°finiy VP
,  Marie ' /\
N NP v’
jouer o N
FA I VA PP
jor-  du piano
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Résumons-nous. D’un c6té, méme si le finnois les confond formellement,
la forme casuelle de nominatif ne doit pas étre confondue avec la forme par défaut.
D’un autre c6té, la théorie syntaxique nous dit que 1’assignation du nominatif 4 un
argument du verbe est crucialement dépendante de la présence d’une flexion finie.
Dans ces conditions, il est légitime de penser que la forme non marquée de 1’objet
dans les infinitives isolées est une forme par défaut, « nue » ou si I’on préfére « de
citation », que 1’objet prend en 1’absence d’un marqueur casuel accessible. C’est ce
que nous admettrons ici.

(15) Cp
Ce IP

NP I

A 1°[_fini1 A% |

PRO /\ /T | Forme par défaut
4 NPV !
' katso-a ™ /
t-mmm--- * . V° NP

katso- elokuva

3. Le probléme posé par les infinitives complétives

Intéressons-nous maintenant aux infinitives complétives du finnois. Quelle
que soit I’analyse retenue pour la forme non marquée de 1’objet dans les infinitives
isolées, on s’attend a ce que 1’objet contenu dans les infinitives complétives soit lui
aussi non marqué. En effet, nous avons vu qu’une infinitive standard constituait un
domaine propositionnel complet (soit un CP), imperméable a tout ce qui I’enchasse,
donc autonome pour le fonctionnement casuel. Que ’infinitive soit isolée ou non ne
devrait rien changer.

Or cette attente est lourdement contredite par les faits. Commengons par la
situation observable dans les infinitives déclaratives complétant un verbe. De fagon
tout a fait inattendue, on retrouve systématiquement 1’alternance casuelle présentée
en (3) : ’objet prend soit génitif soit le nominatif — selon que la matrice a temps fini

¢ Les contcxtes ECM sont totalement abscnts cn finnois. Contrairement a ce qui a parfois été soutenu, les
verbes du type antaa (au sens de ‘laisser’, “faire (fairc)’), sallia (‘permettre, autoriser’), suoda (accorder),
ou kdsked (‘ordonncr’), nc déclenchent pas la destruction du nceud CP, ni par conséquent I’apparition de
contextes ECM. Sur ce point, voir Mahicu, op. cit., 185-188.
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inclut ou non un sujet réalisable au nominatif, et quel que soit par ailleurs le nombre
d'infinitives intervenantes.

(16) a. Yritdn [katsoa elokuvan].
essayer-1S regarder film-GEN
J'essayerai de regarder le film.

b. Yritd [katsoa elokuva]!
essayer-IMP-2S regarder film-NOM
Essaye de regarder le film !

(17) a. Yritdn [muistaa [katsoa elokuvan]].
essayer-1S se.souvenir regarder film-GEN
J'essayerai de me souvenir de regarder le film.

b Yritd [muistaa [katsoa elokuval]!
essayer-IMP-2S  se.souvenir regarder film-GEN
Essaye de te souvenir de regarder le film.

(18) Voin [yrittdd  [muistaa [kdydd [katsomassa
pouvoir-1S essayer se.souvenir aller regarder-3INF-INE
elokuvan]]]]
film-GEN

Je peux essayer de me souvenir d'aller regarder le film.

Dans les infinitives déclaratives complétant un nom, la situation est encore
plus inattendue. Certes la situation normale, exemplifiée en (19), est celle ou 'objet
doit rester non marqué, et oi 1’on peut donc penser qu’il apparait sous sa forme par
défaut. Mais dans un certain nombre de situations telles (20), 1'objet doit prendre le
génitif des lors que la matrice a temps fini contient un sujet réalisable au nominatif.
Et 1l arrive pour finir que les locuteurs ne sachent pas treés bien quelle forme choisir,
comme par exemple en (21).

(19) a. Laidkarit paheksuvat  tapaa [jattdd lapsi  yksin
meédecin-PL  déplorer-3P  habitude-PART  laisser enfant seul
kotiin].
maison-ILL

Les médecins déplorent I'habitude de laisser 'enfant seul a la maison.

b. Pekka mainitsi mahdollisuudesta [ostaa
Pekka-NOM  mentionner-PRET-3S  possibilité-ELA acheter
asunto].
appartement

Pekka a mentionné la possibilité d'acheter un appartement.
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(20) a. Toimittaja sai luvan [suorittaa
journaliste-NOM  recevoir-PRET-3S permission-GEN effectuer
haastattelun].
interview-GEN
Le journaliste a obtenu la permission d'effectuer l'interview.

b. Kustantaja on aikeissa [ulkaista Pekan
éditeur-NOM  étre-3S  intention-PL-INE  publier Pekka-GEN
romaanin].
roman-GEN

L'éditeur a l'intention de publier le roman de Pekka.

(21) a. Pekka vahvistui péaatoksessdin [hankkia
Pekka-NOM se.renforcer-PRET-3S décision-INE-Px3S acheter
auto(n)].

voiture-(GEN)
Pekka s'est renforcé dans sa décision d'acheter une (/ 1a) voiture.

b. Opettaja antoi oppilaille tehtdvdksi  [piirtaa
maitre-NOM donner-PRET-3S  éléve-PL-ALL tiche-TRA  dessiner
talo(n)].

maison-(GEN)
Le maitre a donné aux éléves comme tache de dessiner une (/ 1a) maison.

Le tableau des faits est donc extraordinairement complexe, surtout pour un
point de grammaire aussi élémentaire que celui des cas de I’objet direct. Le fait que
la prédiction faite au début de cette section ait été falsifiée par les données suffira a
certains pour rejeter la théorie d’ou elle est issue, et renouveler leurs attaques contre
les théories en général. Nous estimons au contraire que les faits présentés réclament
davantage de théorie.

4. Restructuration des infinitives complétant une téte V°

Notre hypothése est la suivante : en finnois, les infinitives déclaratives en
position de complément de V° sont systématiquement restructurées. En un mot, la
restructuration (on dit aussi « clause-union » en anglais) est 1’opération qui produit
une seule proposition a partir de deux, en éliminant le domaine CP et tout ou partie
du domaine IP de la proposition enchéssée. Cette opération banale est par exemple

responsable du contraste italien entre [cp lo. voglio [vedere to]] et *[cp lo. detesto
[cp PRO vedere loy]).”

7 Pour une préscntation approfondic de cc phénomeéne, voir Susic Wurmbrand, Infinitives: Restructuring
and Clause Structure, Berlin / New York, Mouton de Gruyter, 2001,
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(22) a. Infinitive complete. b. Infinitive restructurée.

CP
/\
(O IP 1P
/\
NP I g VP
/N
I°lamy VP Ve NP

PRO

AN katso-a | i E
NP V' :

katso-a " N katse- elokuva

............... Ve NP
katse- elokuva

Si notre hypothése est correcte, il est clair qu’elle explique facilement les
faits du type (16-18). D’une part, I’élimination de la barri¢re absolue que représente
le nceud CP rend I’infinitive perméable a la matrice. D’autre part, I’élimination de la
barriére relative que représente PRO (dans le domaine IP) suspend ce qu’on appelle
les « effets d'intervention » entre le verbe fini et ’objet. Tout se passe donc comme
dans une phrase simple.

(23) CP

ii PN = (16a)
lo[+ﬁni] VP

...............

katso-a i E

ka’;se— elokuva-n
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(24) CP

(02 IP
| lo[+ﬁni] VP = (16b)
yritd-' i
: I\‘IP v|
PR SO Ve IP
: Io[-ﬁni] VP
: Ve NP
: katso-a i E
E katse- elokuva-0
: A
(25) CP
ce IP
NP I

AN - (17a)
(mind-0) AN
4 | NP %

Le---d Somve IP

: Io[—ﬁni] VP
Ve 1P

muista-a N

I°[~fini] vp

PN

A% NP

katso-a A

katso— elokuva-n

11 va de soi que cette hypothése est intéressante seulement si elle n’est pas
ad hoc. La question est alors : existe-t-il des preuves indépendantes de sa validité ?
La réponse est oui. D’une part, toutes ces infinitives ou I’on suppose une opération
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de restructuration sont des infinitives dites « a contrdle obligatoire », au sens ou la
référence du sujet implicite du verbe non fini est toujours la méme que la référence
du sujet du verbe fini. Ce partage obligatoire du sujet coincide bien avec I’idée que
PRO est éliminé.

D’autre part, on dispose d’un bon test pour détecter en finnois la présence
ou ’absence d’un neeud CP, qui en 'occurrence donne le résultat attendu. Comme
(26) le met en évidence, aucun déplacement ne peut croiser le nceud CP en finnois :
il est presque impossible d’extraire quoi que ce soit d’une proposition complete. Or
on peut voir en (27) que ’extraction est tout a fait possible a partir d’une infinitive
complétant un verbe.

(26) a. Pekka haluaa, [cp ettd Marja katsoo
Pekka-NOM vouloir-3S que Marja-NOM regarder-3S
elokuvan].
film-GEN
Pekka veut que Marja regarde le film.

b. ?*Mita hin haluaa, [cp ettd Marja
quoi-PART  1ui-NOM  vouloir-3S que Marja-NOM
katsoo waitd] ?

regarder-3S
Qu'est-ce qu'il veut que Marja regarde ?

(27) a. Mitid sind yritit [ip katsoa miti]?
quoi-PART  toi-NOM essayer-3S regarder
Qu'est-ce que tu essayes de regarder ?

b. Miksi sind haluat [ip katsoa  tdmin miks]?
pourquoi  tu-NOM vouloir-3S regarder cela-GEN
Pourquoi veux-tu regarder cela ?

c. Mita sinun taytyy [(p muistaa [1p katsoa  mitd]]?
quoi-PART t0i-DAT  falloir-3S se.souvenir  regarder
Qu'est-ce que tu dois te souvenir de regarder ?

Notre hypothése est aussi directement compatible avec les données du type
(19). Cette fois, I’infinitive compléte un nom, et n’est donc pas restructurée. En tant
que CP, elle constitue un domaine fermé ou I’objet est condamné a prendre sa forme

par défaut. Logiquement, on voit que PRO n’est pas obligatoirement controlé et que
I’extraction est exclue.
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(29) CP

C° IP

/\
NP I'
VAN
lo[+ﬁni] VP

Pekka;-@ AN
. NP V! =(19b)
' puhu-i
I
(29) *Miti Pekka mainitsi mahdollisuudesta

quoi-PART Pekka-NOM mentionner-PRET-3S  possibilité-ELA
[cp ostaa  mit#]?
acheter
Qu'est-ce que Pekka a mentionné la possibilité d'acheter ?

Reste le probleme posé par les faits du type (20), qui paraissent contredire
notre hypothese. En effet dans ces phrases, bien que ’infinitive compléte a premiére
vue un nom, I’objet recoit automatiquement le génitif si la matrice contient un sujet
réalisable au nominatif, et le nominatif en I’absence d’un tel sujet. Comment rendre
compte de ce phénoméne ?

La solution apparait dans un texte déja ancien de Osmo lkola. « Si le verbe
a Pinfinitif dépend conjointement du verbe fini et du nom [= du nom que compléte
I’infinitive], alors I’objet du verbe a infinitif suit les régles posées jusqu’a présent
dans notre grammaire ».* Comprenons ceci : dans les phrases qui nous occupent, le
verbe fini et le nom complété par I’infinitive forment ensemble une unité, en réalité

® Traduit dc : Osmo lkola, Lauseopin kysymyksid, Tutkielmia nykysuomen syntaksin alalta, Tictolipas 26,
Helsinki, Suomalaisen Kirjallisuuden Scura, 1964, 79.
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une seule téte verbale, qui déclenche la restructuration de I’infinitive et I’application
des régles d’assignation casuelle valant dans la phrase simple. Ainsi, en (20a), olla
aikeissa est substituable au verbe simple aikoa (‘avoir I’intention de’). De méme en
(20b), saada lupa équivaut au verbe simple saada (‘avoir la permission de’). L’idee
que la restructuration a bien lieu ici est encore confortée par le contrdle obligatoire
et la possibilité de I’extraction.

(30) Ccp
ce IP
NP I
lo[+ﬁnj] VP = (20b)
kustantaja-Q /\
A NP %
on-aikeissa ™, /\
S V° IP
P Py VP
le_aike;
Ve NP
julkais-ta i i i
jatkats- Peka-n romaani-n
e "
(31) Mitd kustantaja on aikeissa [ulkaista mitd]?

quoi-PART éditeur-NOM étre-3S intention-PL-INE  publier
Qu'est-ce que I'éditeur; a I'intention de PRO;; publier ?

Les situations du type (21), celles ou les locuteurs hésitent entre les trois
formes, sont de loin les plus délicates a traiter. Dans ces structures, 1’infinitive est
vraiment le complément d’une téte N°, et I’on s’attendrait donc a ce que 1’objet ne
puisse prendre que sa forme par défaut. Le fait qu’il puisse prendre le génitif ou le
nominatif (en fonction du cas du sujet dans la matrice) est clairement conditionné
par la présence dans ces phrases d’un élément destiné a fixer la référence de PRO.
Cet ¢lément est un affixe possessif adjoint au nom complété en (21a), et un nom a
’allatif en (21b).

Mais cette relation de contrdle obligatoire, qui « intégre » I’infinitive 4 la
phrase matrice sans la restructurer, parait seulement étre une condition nécessaire.
La condition suffisante, d’apres les locuteurs, est que 1’objet du verbe & I’infinitif
soit défini. Ainsi, en (21b), quand ’objet prend le génitif (talon), on comprendrait
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que les éléves ont pour tiche de dessiner felle maison particuliére déja évoquée, et
non une maison indéfinie.

/7
(32) Opettaja-(g anto-1 oppila;-i-lle [np tehtéivii-ksisjf[cp PRO; purtd-a talo-r;]].
..... ' Y Commen-

NOM AN GEN de définitude

On sait que la définitude n’est pas une catégorie grammaticale en finnois.
Les locuteurs expriment la distinction défini/indéfini en puisant dans un arsenal de
moyens hétérogenes — allant du choix de certains déterminants jusqu’a ’ordre des
mots, en passant par ’opposition du partitif avec les trois cas structuraux. Dans le
contexte particulier dont nous parlons, il semble que le choix du génitif plutot que
d’une forme non marquée soit une ressource supplémentaire pour manifester cette
distinction. Si tel est bien le cas, le génitif dans une phrase du type (32) ne doit pas
étre 1dentifié a la marque purement structurale qu’il est d’habitude, et on comprend
mieux des lors qu’il puisse étre assigné a 1’objet dans un domaine CP ou le sujet ne
regoit pas le nominatif.

5. Remarque conclusive

Remarquons simplement, en guise de conclusion, que 1’ensemble des faits
présentés dans cet article milite fortement en faveur d’une conception formaliste de
la morphologie casuelle.’

Ajoutons aussi que ’hypothése explicative de la section 4 est appuyée par
les données observables dans des propositions infinitives dont nous n’avons pas pu
parler : les infinitives complétives de force interrogative, et les infinitives relatives.
Comme le pronom relatif ou interrogatif se situe a chaque fois dans le domaine CP,
la restructuration est de toute fagon bloquée. L’infinitive est donc un CP, ou P’objet
prend sa forme par défaut.

(33) Pekka osti laitteen, jolla
Pekka-NOM acheter-PRET-3S  appareil-GEN lequel-ADE
katsoa  elokuva.
regarder film
Pekka a acheté un appareil grace auquel regarder le film.

(34) Kaanta)at pohtivat, miten tekstittdd elokuva
traducteur-PL  réfléchir.a-3S  comment  sous-titrer film.
Les traducteurs se demandent comment sous-titrer le film.

® Pour unc approchc typiquemcent fonctionnalistc dc ccs faits, voir Jean-Luc Morcau, « La corrélation du
sujct ct de I’objet en finnois », dans Etudes Finno-Ougriennes 8, 1972, 193-202.
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(35) NP

(35) NP

VANE A
lo[—fmi] VP
/\

PRO
A

NP %
vteksittd-d

e e d s V' AdvP
yo NP ... =

tekstittd- elokuva
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Jean PERROT
ADEFO

La conjugaison en vogoul du nord :
un modéle fort et ses faiblesses

1. Les réflexions exposées dans le texte qui suit et relatives a quelques faits
précis observables dans la conjugaison vogoule exigent que soit préalablement
défini le systéme mis en ceuvre dans l'ensemble trés fortement structuré de formes
clairement constituées que représente cette conjugaison.

Ce systéme doit étre analysé a partir d'une identification rigoureuse des
formes que présentent les paradigmes verbaux, c'est-a-dire sur la base de la
morphologie verbale, qui se trouve mettre en ceuvre des éléments grammaticaux
appartenant fondamentalement a la morphologie nominale, d'une part des marques
de nombre (duel et pluriel), d'autre part et surtout des éléments grammaticaux dont
les valeurs relévent de la possessivation telle qu'elle s'exprime dans le cadre
nominal.

Cette caractéristique fondamentale n'est pas seulement un trait essentiel de
la morphologie : elle impose, dans l'analyse syntaxique des énoncés, de sortir du
cadre sacro-saint des relations actancielles appliquées aux énoncés et de la
conviction implicite que ces relations fournissent un principe universel de
structuration des énoncés. Le vogoul montre trés clairement — mais il n'est pas le
seul — qu'une langue peut organiser la prédication sur des bases tout autres, fondées
sur des relations d'appartenance, les partenaires engagés dans la structure prédicative
étant le possesseur et le possédé.

Cette thése a été exposée depuis longtemps dans une série de textes dont les
principaux seront mentionnés dans les références indiquées en fin d'article. Elle est
en accord avec une proposition d'analyse présentée il y a 80 ans par Antal Klemm
dans sa syntaxe historique de hongrois', ou il reconstruit une prédication
d'appartenance dont la trace est encore perceptible en hongrois modeme (position
approuvée par A. Sauvageot (Sauvageot 1971b [p. 361] et 1971a, ou sont résumées
[pp. 90-92] les vues de Klemm). Ni Klemm ni Sauvageot ne sont allés plus loin, et
la doctrine traditionnelle a continué de fausser la réalité linguistique, méme dans les
travaux de linguistes attentifs aux problémes de la linguistique générale.’

' Antal Klemm, Magyar térténeti mondattan (Syntaxc historique du hongrois) I, 6.fizct, 1928, 119-122.
? Dcux exemples sont donnés par Perrot 2007, 18.
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2. Pour illustrer les faits relatifs a cette problématique dans la conjugaison
du vogoul, 1l faut considérer I'ensemble des données regroupées dans le tableau
présenté ci-aprés.’

Les caractéristiques essentielles de cette morphologie verbale se dégagent
trés clairement du tableau et font apparaitre les conjugaisons comme mettant en
ceuvre un matériel grammatical de nature nominale, ce qui n'empéche pas le verbe
de présenter par ailleurs des morphémes qui lui sont propres pour l'expression des
valeurs modales ou temporelles comme le -s- du prétérit et le -we- du passif,
représentés dans le tableau ou encore le -nuw- du conditionnel.

Le matériel nominal exploité par les conjugaisons est de deux types : d'une
part les marques de nombre que comportent les conjugaisons subjective et passive,
-y- pour le duel et -#- pour le pluriel : tot-s-jy « ils (les 2) ont apporté », tot-s-ot « ils
(> 2) ont apporté », au passif fot-we-s-jy « ils (eux 2) ont été apportés », tota-we-t
«ils (> 2) ont été apportés » — et d'autre part les marques personnelles qui font
référence aux participants impliqués dans le proces exprimé par la forme verbale,
marques qui sont fournies par les mémes suffixes qui, dans les formes possessivées
du nom, font référence au possesseur. Ces marques sont dans l'ensemble communes
aux trois conjugaisons : ainsi le méme suffixe -mén qui apparait dans la forme
possessivée sali-mén « notre renne (a nous 2) » fournit aussi la désinence verbale de
1 personne du pluriel dans les formes verbales rot-s-mén de la conjugaison
subjective « nous (2) I'avons apporté (qqch de non défini) » et au passif tor-we-s-mén
« nous(2) avons été apportés » et dans les formes de la conjugaison objective tot-os-
[°-mén « nous (2) 'avons apporté », tot-s-ay-mén « nous (2) les avons apportés (les
2) » et tot-s-an-°mén « nous (2) les (> 2) avons apportés ».

Les formes de la conjugaison objective comportent un affixe
complémentaire qui fonctionne comme une marque de nombre et cette marque, elle
aussi, est la méme que celle dont sont pourvues les formes possessives du nom ; le
méme -ay- qui renvoie a une possédé duel dans sali-ay-mén « nos (2) rennes (2 nous
2) » se retrouve au singulier dans la forme verbale tot-say -mén « nous (2) les (les 2)
avons apportés ».

3 La morphologic verbalc préscntéc dans Ics conjugaisons subjective, objcctive ct passive, cst celle du
prétérit cn -s plutdt que cclle du présent, ou l'intervention d'une marque de présent complique I'analysc
des formes, sans ricn changer a I'analysc qui fonde la thése proposéc ici.
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Tableau des formes possessivées du nom et des formes verbales des trois conjugaisons

Ex. sali : « rennc » —foti « apporter » au prétérit cn —s

Possesseur Nom : Conjugaison Conjugaison  Conjugaison
ou possessivation objective subjective passive
« objet »
¢ sali-m tot-zs-1-m tot-s-°m tot-we-s-°m
Sing. 2° sali-n tot-¢s-1-cn tot-s-cn tot-we-s-¢n
3¢ sali-te tot-cs-te tot-és tot-we-s
Possédé/ 1¢ sali- mén tot-&s-1°-mén tot-s-mén tot-we-s-émen
« obj et » Duel 2¢ sali-jin tot-¢s-1-en/én tot-s-én/ én tot-we-s-on
singulier 3¢ sali-ten tot-és-t én tot-s-fy tot-we-s-jy
1 sali-uw tot-és-1-uw' tot-s-uw tot-we-s-uw
Plur. 2° sali-n tot-s-1-énfan tot-s-on/an tot-we-s-én
3¢ sali-anel tot-s-anél tot-s-ét tot-we-s-it
1° sali-ay-°m tot-s-ay-°m
Sing 2¢ sali-ay-én tot-s-ayscn
3c sali-ay-e tot-s-ay-e
Possédé/ 1 sdli-ay-mén {ot-s-ay-°mén
i Ducl  2¢ sali-ay-én tot-s-ay-énlé
«objet » / arenen Marques du nombre
duel 3¢ sali-ay-én tot-s-ay- én dans le nom
non posscssive ;
1¢ sali-ay-uw [o1-s-ay-uw . duel : -y
aprcs consonnc
Plur. 2¢ sali-ay-an tot-s-ay-én/an (lY p R .
- jly apres —i )
3¢ sali-ay-ancl tot-s-ay-anél plu riel : -t
1° sali-an-°"m tot-s-an-"m Pour sali :
. . salt -jjy « (2)renncs »
Sing  2° sdli-an-(én) tot-s-an-(én) JE T ( )
sali-t « (>2) rennes »
3c sali-an-e tot-s-an-e
Possédé/ ¢ sali-an-mén tot-s-an-amén
« objet » Duel  2¢ sali-an-én tot-s-an-(én)
pluriel 3e sali-an-én tot-s-an- én
¢ sali-an-uw tot-s-an-uw
Plur.  2¢ sali-an-én tot-s-an-(én)
3¢ sali-an-anél tot-s-an-fan) &l

3. Ces similitudes des marques personnelles ainsi que des marques de
nombre dans les formes nominales possessivées et dans les formes verbales des
conjugaisons imposent, pour les énoncés a prédicat verbal de conjugaison objective,
une analyse syntaxique dont Klemm, dans l'ouvrage cité ci-avant (Klemm 1928)
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avait reconnu l'application encore possible au hongrois moderne : dans un énoncé
parfaitement correct comme a né megfozte a halam «la femme a fait cuire mon
poisson » la forme megfézte, qui aujourd’hui s'interpréte comme un prétérit,
comporte le -e qui fonctionne comme marque possessive dans les noms pour faire
référence a4 un possesseur singulier de 3™ personne ; c'est qu'effectivement
megfozte s'interpréte historiquement comme une forme possessivée du participe
passé en -t- qui, selon un processus bien connu, a fourni un prétérit dans le cadre
d'une réinterprétation syntaxique : l'énoncé a né megfézte a halam, s'interpréte
originellement comme «la femme, mon poisson [est] son cuit» avec prédicat
nominal sans copule ; la réinterprétation aboutit a un prédicat verbal issu du
participe possessivé ; et il est significatif, dans le processus diachronique reconstruit,
que le substantif halam, (originellement sujet dans cette construction a) prédicat
nominal donc normalement & marque actancielle zéro) ait, a titre facultatif, conservé
jusqu'en hongrois modeme cette marque zéro alors que sa fonction dans le nouvel
énoncé a prédicat devenu verbal, est devenue objectale et que le hongrois s'est donné
une marque objectale avec l'accusatif en -¢, tandis que les langue obougriennes, et en
particulier le vogoul, qui ont conservé la structure ancienne des énoncés, n'ont pas
d'accusatif dans le systeme casuel des noms (sur le prétendu accusatif pronominal du
vogoul, voir Perrot 1991). 1l existe un lien évident entre le fait que la prédication en
vogoul se réalise, quand fonctionne la conjugaison objective, sur la base d'une
relation d'appartenance : « Y (le pseudo-objet de 'analyse traditionnelle) [est] le cuit
de X (le prétendu sujet de l'analyse traditionnelle) » et le fait qu'il n'y a dans la
déclinaison nominale aucune opposition entre une forme d'accusatif et la forme zéro
de base, situation dont le hongrois est sorti en associant la création d'un accusatif a
l'affectation d'une forme (nominale) de participe comme prédicat (verbal). C'est dans
le cadre de ce processus diachronique qu'il faudrait reprendre le probléme qui reste
posé en hongrois par l'utilisation comme marque d'accusatif d'une désinence -t dont
l'origine reste discutée.

4. Le vogoul organise donc la prédication dans une structure fondée
conceptuellement sur des relations d'appartenance : les participants sont marqués
comme un possesseur ou comme un possédé. L'autre composante de la branche
obougrienne, l'ostiak, présente une morphologie des conjugaisons un peu moins
nette, avec des différences selon les dialectes, mais organisée dans ses grandes
lignes selon les mémes principes, notamment dans les formes dialectales de l'est
(ainsi en vach, décrit par Perrot 1992-93 et Perrot 2007).

Faut-il considérer que ce marquage des participants exclut une analyse qui
leur attribuerait des fonctions actancielles « classiques » comme la fonction
subjectale et la fonction objectale ? La question se pose et a été posée, mais en
termes de typologie des énoncés plutdt qu'en termes proprement actanciels, par
Gilbert Lazard, qui a soutenu (Lazard 2004) que la distinction entre le type ergatif et
le type accusatif dans le comportement syntaxique des langues restait applicable aux
langues obougriennes et que mon argumentation en faveur de la reconnaissance
d'une prédication fondée sur la relation d'appartenance, justifiée par une
morphologie trés claire, n'était pas exclusive d'une autre analyse fondée sur des
critéres différents et mettant en évidence d'autres aspects de la morphosyntaxe des
langues.
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L'argumentation que j'ai résumée ci-avant et qui avait suscit¢ la réaction de
G. Lazard ne voulait pas exclure toute autre analyse des structures syntaxiques que
celle que je mettais en évidence, et je voudrais ici préciser que des fonctions
syntaxiques reconnues comme relevant de l'actance sont parfaitement applicables
aux énoncés vogouls. La conceptualisation fondée sur l'appartenance s'accompagne
en effet de relations entre constituants nominaux et verbaux ou il est parfaitement
légitime de reconnaitre la fonction subjectale, identifiable a partir de criteres
objectifs dont le principal est 'accord. Le phénoméne d'accord peut €tre interprété
comme la manifestation de la relation privilégiée qui s'établit entre un constituant
nominal ou pronominal de I'énoncé et le prédicat verbal et qui se manifeste par le
fait que le premier communique au second, en vertu de cette relation privilégiée, la
marque d'une catégorie donnée ; c'est ce qui apparait notamment quand la forme
verbale prédicative est affectée d'une marque de nombre qui matérialise l'existence
au niveau conceptuel de la relation privilégiée entre les deux constituants, l'un
nominal et l'autre verbal.

En examinant de ce point de vue quelques spécimens d'énoncés, on constate
que l'analyse des formes verbales en fonction prédicative dans les énoncés vogouls
conduit a reconnaitre deux types distincts liés a la conjugaison mise en ceuvre,
subjective (CS) ou objective (CO) : le marquage personnel est le méme et
correspond aux références au possesseur dans les formes possessivées du nom, mais
le marquage du nombre se présente sous deux espéces différentes : 1'une fonctionne
dans la conjugaison subjective et consiste a marquer le duel ou le pluriel comme
dans les noms possessivés (duels en -y, pluriel en -7), l'autre se présente dans la CO
et consiste a utiliser un infixe de nombre, duel (-ay-) ou pluriel (-an-), identique a
celui que présentent les formes possessivées du nom pour faire référence au possédé.
C'est ce qui ressort des quelques exemples suivants ou s'établissent des relations
entre formes du substantif ojka « homme » et formes du verbe war « faire,
fabriquer », au prétérit en -s.

1-AvecCS:

l.a ojka xap/xap-iy /xap-ot -~ war-os

« I'hnomme a fait 1/2/>2 barque(s) »

1.b  ojka-y xap/xap-ijy /xap-ot - war-s-iy

« les (2) hommes ont fait 1/2/>2 barque(s) »

l.c  gjka-t xXap/xap-iy /xap-ot - wdr-s-0t

«les (>2) hommes ont fait 1/2/>2 barque(s) »

2. Avec CO

2aa. ojka xap war-és-te « I'homme a fait la barque »

2ab. gjka xap-jy war-s-ay-e « I'homme a fait les (2) barques »
2ac. ojka xap-ot war-s-an-e « I'homme a fait les (>2) barques »
2ba. ojka-y xap war-os-tén « les (2) hommes ont fait la barque »

2bb. ojka-y xap-jy war-s-ay-én  «les (2) hommes ont fait les (2) barques »
2bc. ojka-y xap-ot war-s-an-én  « les (2) hommes ont fait les (>2) barques »
2ca. ojka-t xap war-s-andl « les (>2) hommes ont fait la barque »
2¢b. ojka-t xdap-jy war-s-ay-andl «les (>2) hommes ont fait les (2) barques »
2cc. gjka-t xdp-jy war-s-an-(an)ol « les (>2) hommes ont fait les (>2) barques »
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De cet ensemble d'énoncés se dégagent deux types de références au nombre
des participants représentés par les constituants nominaux.

Les variations de nombre affectant « homme(s) » entrainent des variations
dans les formes du suffixe qui suit la base verbale war-s ou war-as et ces variations
concernent la référence par marque personnelle au participant agent ; cette marque a
les mémes formes que les références au possesseur dans les noms possessivés, qui
ont des formes distinctes pour le singulier (-ze), le duel (-tén) et le pluriel (-andl) : il
s'agit de formes amalgamant personne (en l'occurrence la 3°™) et nombre (singulier,
duel ou pluriel) sans qu'il y ait pour le(s) participant(s) au(x)quel(s) renvoie la
désinence personnelle une marque spécifique de nombre.

Les marques de nombre affectant « barque(s) » sont d'une autre nature : ce
sont les infixes insérés entre le théme verbal et le suffixe personnel : zéro pour le
singulier, -ay- pour le duel et -an- pour le pluriel. 1l s'agit ici d'un véritable transfert
de marque du constituant nominal au prédicat verbal, et les formes de la conjugaison
objective présentent exactement les mémes éléments, exprimant le duel et le pluriel
respectivement -ay- et -an- que les formes possessivées du nom pour le possédé
(voir les énoncés 2bb (duel) et 2cc (pluriel). C'est & cette relation entre participant et
procés que doit étre réservée la dénomination d'accord.*

Les suffixes personnels que présentent les formes verbales et qui sont
communs & la conjugaison objective et a la conjugaison subjective (o la 3°™
personne constitue un cas particulier avec désinence personnelle zéro) ont pour
fonction d'identifier (avec un rdle de possesseur) le participant impliqué dans le
proces, mais indépendamment de sa fonction dans I'énoncé, puisque c'est la relation
d'appartenance qui €tablit le rapport entre ce participant et le proces ; il s'agit donc
non pas d'un accord (transfert d'une marque grammaticale d'un participant au proceés)
mais d'une congruence référentielle qui doit s'établir entre le participant désigné par
un substantif et la personne (la 3°™) 4 laquelle renvoie le suffixe personnel.

La ou apparait un accord au sens précis défini ici, la relation privilégiée
qu'indique cet accord justifie I'identification du constituant nominal comme le sujet
de I'énoncé dont le verbe soumis a l'accord est le prédicat. L'application de ce critere
conduit a identifier comme sujet un constituant nominal qui n'est pas le méme
participant selon que le prédicat verbal est de conjugaison subjective ou de
conjugaison objective. Avec un prédicat de conjugaison subjective, le constituant
nominal qui communique son nombre au prédicat verbal de 3°™ personne est le
participant-agent. Traité comme possesseur dans le jeu des désinences aux deux
premiéres personnes, la 3°™ personne ayant la désinence zéro, c'est-a-dire
« homme(s) » dans les phrases la a lc, ou, avec un prédicat de conjugaison
objective, le constituant qui impose l'accord en nombre au prédicat verbal est
« barque(s) » le participant patient, qui impose a la forme verbale les infixes
marqueurs du duel ou du pluriel. De ces analyses on doit conclure que le sujet,

* L'article de G. Lazard cité ci-avant (Lazard 2004) nc fait pas la distinction cntrc accord ct congrucnce
référenticlle, ce qui conduit a unc confusion entre participants ct actants. Il considére comme indices
actancicls aussi bicn les suffixes personnels -te, -tén, anal, que les marques de nombre -ay- ct -an-
(position critiquée par Perrot 2007).
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quand le prédicat est fourni par une forme de la conjugaison subjective, est I'agent
tandis que quand le prédicat est de forme objective, c'est le patient.

C'est ainsi que se présente la relation entre deux principes complémentaires
de structuration des énoncés d'une phrase : d'une part celui qui organise I'énoncé
comme posant au niveau conceptuel une relation d'appartenance entre proces et
participants et qui utilise le matériel exprimant les rapports de possession, avec une
assimilation de I'agent au possesseur et du patient au possédé — et d'autre part celui
qui construit les rapports actanciels au sein de 1'énoncé et qui leur donne comme
critéres morphologiques le jeu de I'accord auquel sont soumises les formes verbales.

5. Si le tableau des conjugaisons examiné ci-avant fait apparaitre une
morphologie trés clairement structurée, avec une connexion systématique entre les
marques possessives du nom et la conjugaison objective, cette relation entre les deux
ensembles morphologiques se trouve poser un probléme pour la constitution des
formes de la conjugaison objective lorsqu'elle doit faire référence a un patient
(présenté traditionnellement comme un objet, mais traité en fait comme un possedé
dans une relation d'appartenance) si ce patient est singulier. Du cété du nom
possessivé, la situation est simple : les formes relatives au possédé comportent une
marque de nombre en méme temps qu'une référence personnelle, mais s'll s'agit d'un
possédé singulier, c'est un zéro morphologique qui y renvoie, en opposition avec une
marque de nombre, duel (l'infixe -ay-) ou pluriel (l'infixe -an-), et le paradigme ne
comporte que les désinences personnelles : -m, -n, et -e/-te au singulier etc. qui font
référence au(x) possesseur(s). La situation est nécessairement plus complexe pour
les formes de la conjugaison objective. Le paradigme doit étre distinct de celui de la
conjugaison subjective et comporter, outre les marques personnelles, renvoyant au
« possesseur » une distinction de nombre entre singulier, duel et pluriel pour faire
référence au « possédé », mais le parallélisme avec les formes possessivées du nom
se traduirait par une marque de nombre zéro, et ce zéro se trouve exclu comme
entrainant la non-distinction entre la forme subjective et la forme objective : il s'agit
de la référence au nombre du « possédé », et pour le singulier le paradigme nominal
de la possessivation a une marque zéro, ce qui, dans le verbe, entrainerait la perte de
la distinction entre les formes des deux conjugaisons : l'absence de référence au
« possédé » dans la conjugaison subjective et la référence a un « possédé » singulier
dans la conjugaison objective aboutiraient au méme résultat : I'absence de marque. Il
se trouve que ce risque n'existe pas quand la référence au « possesseur » vise la 3™
personne, parce qu'ici intervient une interférence avec un trait ouralien certainement
ancien, qui est d'utiliser pour la 3*™ personne du participant agent unique un zéro
morphologique, ce qui permet a la forme tot-6s-te, sans marque de nombre, de
s'opposer avec son suffixe -fe a la a la forme subjective a marque possessive zéro
tot-0s. Le probleme devrait en revanche subsister pour les deux premiéres personnes
qui sont représentées dans la conjugaison subjective par des formes a suffixe
personnel renvoyant au « possesseur », mais sans marque de nombre renvoyant au
« posséde », formes avec lesquelles un zéro pour le nombre singulier du possédé
entrainerait une confusion. Le probléme a été résolu par le recours a une marque -/
qui est bien représentée en ob-ougrien (en ostiak dans diverses zones dialectales)
comme marque possessive correspondant & un possesseur de 3°™ personne, mais
qui, combinée dans les formes objectives de 1 et de 2°™ personnes avec les
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marques possessives faisant référence & ces personnes comme agents, a pu servir de
marque de 3™ personne pour le patient (finales -I-m a la 1°° personne du
« possesseur », finale -/-on pour la 2°™ personne, etc.).

6. On peut penser que cet élément -/ est celul que comporte le suffixe
possessif et verbal -and, [ qui fonctionne comme référence a un possesseur de 3™
personne du pluriel et qui pourrait combiner cette référence -a/ avec l'infixe -an-
utilisé comme référence a un possédé (possessivation du nom) ou a un patient pluriel
(CO). Un flottement a été signalé pour cette forme qui renferme une double
référence : a un possesseur pluriel jouant un role d'agent (-andl) et a un possédé
pluriel jouant le role de patient (-an) : elle peut se réduire a une finale -anl, et il n'est
pas str qu'il s'agisse d'un simple accident haplologique. On peut émettre I'hypothése
d'un certain flottement dans la pratique des locuteurs ; la référence au possesseur-
agent peut tres bien étre interprétée comme réalisée par un suffixe réduit a un -/ qui
fonctionne dans d'autres secteurs obougriens avec cette valeur, l'infixe -an- étant
présent normalement pour faire référence au possédé-patient.

7. 11 y aurait 12 une manifestation du trouble qu'a pu générer la rupture
paradigmatique déja évoquée : la référence a la 3°™ personne du possesseur-agent
est représentée dans la conjugaison subjective par un zéro (-tor-ds) au prétérit quand
ce participant est singulier (ce sont uniquement les marques nominales de duel et de
pluriel qui, le cas échéant, peuvent terminer les formes). La morphologie verbale du
vogoul peut apparaitre comme paradoxale dans le rapport qui s'établit entre les deux
conjugaisons, subjective et objective : la conjugaison objective est porteuse d'une
référence complémentaire par rapport a la conjugaison subjective, et comme elle fait
référence a un participant qu'ignore la conjugaison subjective, on pourrait penser que
dans la morphologie de cette conjugaison objective la référence nouvelle concerne
ce nouveau participant ; or il n'en est rien : entre tot-ds-te (CO) et tots-s (CS) la
différence tient a l'apport de -te- dans la forme objective, et c'est une référence au
possesseur, c'est-a-dire au participant agent, tandis que le participant nouveau, le
patient, n'est référencé que par les marques du nombre, duel ou pluriel. C'est la
manifestation de la différence dans la structure de la prédication entre les deux
modeéles liés a CS et & CO, différence qui, on l'a vue, fait que le partenaire privilégié
du prédicat est avec CS le participant agent, tandis qu'avec CO c'est le participant
patient. On peut penser que c'est cette rupture de parallélisme entre les roles des
deux participants et les fonctions syntaxiques mises en évidence dans les deux
structures prédicatives qui a entrainé le bouleversement syntaxique qu'il faut
supposer dans I'histoire du hongrois si antérieurement la prédication s'y présentait
comme en vogoul, ot le systéme ancien s'est maintenu.’ Le bouleversement a
comporté en hongrois l'apparition de l'accusatif, toujours absent dans la flexion
nominale en vogoul.

5 On trouvera un cxposé de cette reconstruction chez Perrot 1990 ct 1997,
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Eva TOULOUZE
Institut National des Langues et Civilisations Orientales (INALCO)

Deux missionnaires dans la toundra et dans la taiga
au XIX“™ siécle : de ’acte a la parole

Dans cet article, je vais me concentrer sur I’ceuvre missionnaire accomplie
par les missionnaires orthodoxes au XIX®™ siécle pour évangéliser les populations
boréales de la Russie. Sans doute 1’évangélisation de la Russie est-elle restée
quelque peu en marge de la recherche en anthropologie de la conversion : ceci est di
a I’idéologie soviétique, dominante pendant plus de 70 ans, qui niait non seulement
toute vertu, mais encore toute existence a I’activité historique de I’Eglise orthodoxe.
En méme temps, ’accés limité qu’avaient les chercheurs étrangers aux sources
russes a également limité la recherche au plan international. Ce n’est que ces toutes
derniéres années que la Russie, redécouvrant le domaine religieux, se penche sur son
histoire et redécouvre par la méme occasion le travail de diffusion de I’orthodoxie
réalisé pendant des siécles sur son territoire.'

Je m’intéresse ic1 a un territoire situé dans la Fédération de Russie : il s’agit
des régions de toundra et de taiga de part et d’autre de 1’Oural, qui sont habitées par
des populations finno-ougriennes et samoyédes, lesquelles ont, pour une part du
moins, préservé jusqu’a aujourd’hui leur mode de vie traditionnel de chasseurs, de
pécheurs et d’éleveurs de rennes nomades ou semi-nomades. Ces autochtones du
Nord sont les tout premiers que les Russes ont rencontrés dans leur expansion vers
I’Est, qui a fini par les mener jusqu’a la mer d’Okhotsk. Les contacts ont commencé
donc 1l y a trés longtemps, avec les expéditions des marchands de Novgorod vers
PPest?, les Russes ayant franchi 1’Oural au milieu du XVI™ siécle. Toutefois,
Pentreprise systématique de christianisation est plus tardive. J’en évoquerai les
grandes lignes, pour me concentrer par la suite sur deux personnalités de
missionnaires qui ont ceuvré dans ces régions a deux époques différentes.

J’aborderal leur ceuvre missionnaire dans une perspective particuliére :
celle de 'usage, dans le contact avec les populations a convertir, de la parole.
Jusqu’a quel point les missionnaires parlaient-ils ? Comment ? Pour quoi faire

' Voir sur ccttc question Eva Toulouze, « About missionary studics today: ncw approachcs on the study
of Christianisation among thc Khanty and thc Nencts », Navigare humanum est... Pusztay Janos
hatvanadik sziiletésnapjara, Pomozi Péter szerk. Finnugor Népek Vildgkongresszusa Magyar Nemzcti
Szervezete, Budapest, 2008, 221-228.

2 Hemopus Cubupu ¢ dpesneiiuiiix spesén 0o nawx onei, T. I, Jicunnrpan, 1968, 367 ; 3.I1. Cokonosa,
« XaHuTbi », Bonpocur ucmopuu, 1971/8, 214.
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exactement ? Quelle approche avaient-ils de la langue des « missionisés » ? Autant
de questions auxquelles je vais m’efforcer d’esquisser des réponses dans ce texte.

1. L’évangélisation des autochtones du Nord de la Russie

L’évangélisation des autochtones de la Russie a lieu dans une période ou
I’Eglise orthodoxe avait perdu de son autonomie par rapport 4 I’Etat : affaiblie par la
réforme du patriarche Nikon (1652), elle a été prise en main par Pierre le Grand
avant tout pour servir I’intérét de la couronne. C’est donc d’abord vers le pouvoir
politique qu’il faut se tourner pour étudier ce qui se passe en Russie au début du
XVIII*™ siécle dans le domaine religieux. Pierre le Grand est engagé a moderniser
la Russie, dont il a pu évaluer le retard dans son voyage de jeunesse dans les pays
occidentaux. Cette modemisation tous azimuts trouve son reflet sur la décision
obstinée du tsar de débarrasser la Russie de ses derniers paiens. Si I’Islam et le
bouddhisme, non moins que les rebelles a la réforme de 1’orthodoxie, font 1’objet
d’un combat allant de soi, Pierre est résolu a venir a bout rapidement des animistes
de I’empire, que ’on trouve avant tout chez les autochtones des toundras des rivages
de I’Océan glacial arctique et sur tout le territoire de la Sibérie, qui est encore fort
peu connu. Dans la premiére décennie du XVIII™™ siécle en effet Pierre I émet
toute une série de décrets visant a obtenir la conversion rapide des populations
boréales et sibériennes a 1’orthodoxie. Les oukazes se succedent a intervalles rapides
(notamment en 1700, 1706, 1710, 1714)3 , ce qui semble prouver que les résultats
n’étaient pas a la hauteur des expectatives. Quelles mesures d’accompagnement
étaient prévues pour réaliser ces objectifs ambitieux ?

Je ne me pencherai pas sur les stimulants matériels parfois prévus, parfois
exclus par ces décrets — la politique de la couronne s’est montrée sur ce point fort
peu cohérente. Je m’intéresserai plutdt ici aux institutions. Dés 1700, le tsar crée en
Sibérie un poste de métropolite chargé de convertir les autochtones. C’est Filofej
Les¢inskij (1650-1727) qui est nommé a ce poste en 1702° et entreprend depuis
Tobolsk, a partir de 1704, des expéditions dans la taiga de Sibérie occidentale, pour
évangéliser les Khantys et les Mansis (Ostiaks et Vogouls suivant le vocabulaire de
I’époque). Je reviendrai sur le détail de son activité ci-dessous. Pour I’instant, je me
contenterai de signaler qu’apreés une longue période de stagnation, il parvient a
évangéliser un nombre important d’autochtones, que les sources d’époque évaluent a
40 000. C’est la la toute premiére entreprise systématique de conversion a
I’orthodoxie des peuples premiers de la Russie.

Apres la mort de Filofej en 1727 plus aucune entreprise de cette envergure
ne verra le jour en Sibérie Occidentale. Les monastéres essayent d’entretenir la
flamme et quelques missionnaires arpentent les foréts et remontent les rivieres de

3 Cf. Hemopusi Cubupu ¢ Opesnetiuux spemén 00 nawux oneti:T. Il Cubupe 6 cocmase gheodaronoll
Poccuu, Jlchuurpan, 1968, 324 ; James Forsyth, A History of the Peoples of Siberia, Russia’s North-
Asian Colony 1581-1990, Cambridge, Cambridge University Press, 1992, 154 ; H.U.Orpsisko,
Xpucmuanusayusi napodos Toboavcrkoeo Cegepa ¢ XVIII 6., Jicunnrpan, 1941, 25.

4 B. 10. Banyiito, « ®unodcit Jlcumuckuit », Hapoow Cesepo-3anadnoii Cubupu, Tomck, 1994, 101,
Bancpuan Tumodcesuy Ky3sMuH, 3emrs kodckas, Xautel-Mancuiick, 1995, 19.
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temps a autre. Mais outre que les nouvelles conversions sont rares, les prétres ont
bien du mal a travailler avec ceux qui sont déja formellement convertis. En effet, les
conversions n’ont pas été accompagnées d’un remodelage fondamental de la vision
du monde des autochtones du Nord : le christianisme n’était qu’un nouvel ¢lément
qu’ils y intégraient, sans pour autant chambouler ’ensemble. Ceci a conduit a bien
des heurts et des incompréhensions, voire des tensions, qui ont souvent conduit les
missionnaires a exercer envers les communautés des violences afin de les amener a
respecter les rites orthodoxes.’

La deuxiéme entreprise de grande ampleur dans les régions du Nord de la
Russie a eu lieu entre plus d’un siécle aprés Filofej, entre 1825 et 1830, dans les
toundras occidentales, c'est-a-dire celles situés en Russie d’Europe. Ces régions
étaient habitées par des Nenets nomades (appelés a I’époque Samoyedes), éleveurs
de renne sur grande échelle, qui au XIX®™ siécle se voyaient concurrencés par
I’émergence de groupes komis (les Komis de 1’Izhma, chrétiens depuis plusieurs
siécles), lesquels avaient entrepris de développer I’élevage du renne de maniere
encore plus extensive et déja capitaliste. Ceux-ci avaient assujetti des Nenets ruinés
qui travaillaient pour eux, assurant un contact quotidien des Nenets avec des
populations chrétiennes.

C’est un missionnaire du nom de Veniamin (Vassili Smirnov, ?7-1848) qui
s’engage dans un travail de longue haleine, arpentant les toundras et appelant les
nomades a se convertir au christianisme. En cinq ans, il réussit a convertir pres de
80% des autochtones recensés dans la région. J’examinerai en détail ses méthodes et
surtout la maniére dont il se sert de la parole pour arriver a ses fins. Apres Veniamin,
le potentiel pour de nouvelles conversions est pratiquement épuisé : personne n’est
passé par les mailles du filet, tous ceux qui ont voulu se convertir ou qui étaient
susceptibles de le faire, ’ont fait. Je comparerai dans cet article |’ceuvre
missionnaire de Filofej et de Veniamin.

A partir de la deuxiéme moitié du XIX*™ siécle, un peu partout en Russie
le moment est venu de consolider et d’approfondir. Le fait qu’une partie de ces
populations ait déja accepté le baptéme crée les conditions d’un dialogue destiné a
faire naitre de réels noyaux de christianisme. Telle est ’orientation des institutions
ecclésiastiques au milieu du XIX™ siécle. La grande figure dans I’élaboration de
cette approche est en fait orientaliste russe Nikolaj II’'minskij (1822-1891), qui a
ceuvré a Kazan.® Etant avant tout intéressé a détacher les Tatars de I'Islam et a les
convertir au christianisme, il élabore une méthode destinée a faire des chrétiens
nominaux issus des nationalités non russes de véritables diffuseurs de la foi. I
s’agissait de faire pénétrer en profondeur les vérités chrétiennes en les proclamant
dans la langue des autochtones et de les confirmer en développant 1’école, qui devait
fonctlonner dans les langues vernaculaires et servir de pole d’attraction pour enfants
et adultes.” Cette orientation est trés vite reprise par Moscou (II’minskij est en

* Orpsi3ko, op. cit., 91.
® Voir sur II’minski cn frangais : Eva Toulouze, « Mission et école dans la région dc la Volga au XIX™
§1cclc I’euvre de Nikolaj llminski », Etudes finno-ougriennes N° 36, 2004, 7-46.

H. U. Unemunckuit, « Ulkona mis nepsoHauansHoro obydcHHs ACTCH KpclICHBIX Tatap B Kasauu »,
Kyprar aunucmepcemea napoonozo npoceewenus, uwacte CXXXIV, 1867n 325. Et cncorc: Eva
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dialogue épistolaire avec le président du saint Synode Konstantin Pobedonoscev)® et
devient la politique officielle de I’empire envers les nationalités situées a 1’intérieur
de son territoire. C’est ainsi qu’ll’minskij a une influence considérable sur
I’ensemble du territoire, y compris dans le grand Nord.

Les succes de I’évangélisation des Nenets en Russie d’Europe (les Nenets
de Sibérie étaient restés totalement réfractaires aux entreprises de Filofej) et des
Ougriens de 1’0Ob en Sibérie occidentale ont conduit I’Eglise a créer des missions
permanentes. C’est ainsi que la mission d’Obdorsk, créée en 1832, rassemblait deux
ou trois missionnaires chargés de couvrir une zone énorme, de convertir a
I’orthodoxie ceux qui ne I’avaient pas encore fait et en méme temps de desservir les
croyants — mariages, enterrements, surtout baptémes, confessions... Son « age d’or »
est certainement la période o elle est dirigée par Irinarh Semanovskij, entre 1898 et
1917. Irinarh apparait comme un digne disciple d’I’minskij, dont il applique de
maniére créative les principes a Obdorsk, ou il devient I’un des principaux acteurs
de la vie culturelle de la ville. 1l y a avait certes d’autres centres de diffusion de
I’orthodoxie en Sibérie occidentale, une mission & Surgut, les monastéres étant aussi
agissants en cette matiere. Mais il semble bien d’Obdorsk ait été le phare et que les
autres aient €té nettement moins actifs - en tout cas leur action est nettement moins
bien documentée.’

Cette activité de ’orthodoxie, en tout cas, est brusquement tronquée par la
révolution d’octobre. Les derniers temps de la mission d’Obdorsk ne sont pas
documentés, en tout cas nous ne savons pas avec précision ce qui s’est passé apres
1917. Et c’est un silence qui a duré jusqu’a ces toutes derniéres années.

Aujourd’hui, I'orthodoxie a repris droit de cité partout en Russie, et en
Sibérie comme ailleurs. Partout des églises sont rouvertes, construites, consacrées.
Pourtant, vis-a-vis des populations autochtones, ce n’est pas 1’église orthodoxe qui
est la plus active. Avec I’écroulement du régime soviétique, ce sont avant tout les
sectes protestantes qui ont trouvé un champ tres réceptif a leur activité de prosélytes.
En effet, baptistes et pentecétistes ont l’obligation de diffuser la foi, et la
christianisation des paiens est une tache qu’ils entreprennent avec enthousiasme et
avec un certain bonheur. Leur conception de I’ceuvre missionnaire est fort différente
de celle des orthodoxes, mais... C’est 1a un autre sujet, a étudier dans un cadre autre
que celui de cet article. '

Toulouze, « IMpuHunne! wkonxa UIsMHHCKOTO B CBOC BpCMS U ccrolHs », VI konepece ¢unno-yeoperux
nucameneti Capancx 2000, Capauck, 2001, 78-90.

* H. W.Wnbmuuckuii, TMucema H.M.. HnpMuuckoro (x obcpnpokypopy Cestcitiero Cuuona
KoHcranTtuny INetposnuy nobeaoHocucny, Kasans, 1898.

® Sur la mission d’Obdorsk, cf. Eva Toulouze, « Irinarh Shemanovskij ct la mission d'Obdorsk : unc page
de I'évangélisation des Khantys ct des Nencets », Etudes Finno-ougriennes, N° 37, 2005, 29-63.

'® Une sculc monographic a été publiée sur cc théme : Laur Vallikivi, Arktika nomaadid Samanismi ja
kristluse vahel: Jamb-to neenetsite péordumine baptismi, Tartu, 2004.
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2. Filofej Les¢inskij : I’évangélisateur de ’Ancien Testament

Avant de réfléchir sur 'usage de la parole par Filofej, je présenterai
rapidement son ceuvre, pour m’arréter ensuite sur ses méthodes.

2.1 L’ceuvre de Filofej

Comme je viens de I’évoquer, Filofej est entré en fonctions en 1702. Sa
premiére tche a bien été de visiter les autochtones de la région, mais dans une
premiére période sans aucun résultat. Les autochtones ne I’écoutent pas et refusent
d’abandonner leurs croyances au profit du christianisme.'' A la fin de la décennie, il
y a quelques années ou nous n’avons pas une totale certitude sur ses activités : il a
été affecté a une mission en Extréme orient, mais probablement, entre autres pour
des raisons de santé, il semble qu’il ait fini par rester en Sibérie occidentale.'? En
tout cas il s’est retiré du monde et a passé quelques années a se soigner, au terme
desquelles, ce n’est plus en tant que métropolite de Sibérie, mais sous le nom de
Fedor, qu’il repart évangéliser les Mansis et les Khantys. Cette fois-ci son travail,
nous allons voir dans quelles conditions, est couronné de succes, et il convertit des
centaines, puis des milliers d’autochtones (d’aprés ses évaluations).'? Ils seraient
40000."* Bien sir, ce chiffre n’est pas & prendre au pied de la lettre. Il est peu
vraisemblable que Filofej ait pu rencontrer autant d’autochtones, si tant est que le
nombre total de ceux-ci ait atteint plusieurs dizaines de milliers. La valeur de ce
chiffre est plutdt symbolique. Ce parcours n’est pas sans moments difficiles'’, mais
de maniére générale, on peut considérer qu’il s’agit de son point de vue d’une
réussite assurée. Les seuls autochtones avec lesquels il essuiera des revers jusqu’a la
fin de sa vie sont les Khantys les plus septentrionaux et les Nenets, qui refusent par
exemple de le laisser débarquer a Obdorsk : le missionnaire, un an avant sa mort,
doit repartir de la ville sans méme avoir pu quitter son navire et mettre le pied a terre
et sans avoir pu tenter de s’adresser aux habitants d’Obdorsk.'® 1 poursuit ses
expéditions pratiquement jusqu’a sa mort, survenue en 1727. Aprés quoi, il entre
dans la legende : il est vu comme ’ap6tre de la Sibérie occidentale et nous trouvons
de nombreuses apologies de son ceuvre, dont certaines m’ont ici servi de sources. '’

" Orpei3ko, op. cit., 32 ; H. AbpamoB, « Gunodceit Jicumuckuii, Murpononut Tobonbekuit 1 CubHpckuii
», XKyprai1 Munucmepcmea napoonozo npoceewenusi, 1846, Ne 12, 2, « Kpatkuii oucpk MUCCHOHCPCTBa
B Tobonsckoii criapxun », [lpasocaasnsiii 61azosecmuux, 1892/14, 25,

"2 Yuri Slezkine, Arctic Mirrors. Russia and the Small Peoples of the North, Ithaca (Ncw York), Cornell,
1994, 49 ; Awaromnit llamkoB : « O TpoHukoM MoHacThIpc H XpucTHancTBe B HumkHem [probee »,
HOepa, 4/1996, 28 ; H.A6pamos : « [lponoscabp Eanrcans cHOHpCKHM Borynam », JKypuar
Munucmepcmea Hapoonozo npocsewjenus, 1854, yacte LXXXIIL, ota. 11, 41-42,

1> A6pamos, op. cit.

"4 A6pamos, op. cit., 13.

'’ Forsyth, op. cit., 154, Orpei3ko, op. cit., 38. Entre autres en 1717 unc attaque de Mansis coiitc la vic au
chroniqucur de Filofcj, Grigori Novicki.

' « KpaTkuii OUCpK... », op. cit., 28 ; Uepomonax HpuHapx, « Mctopus 0baopckoii nyXoBHOH MHCCHH »,
lIpasocaasnuiii enracosecmuux, 1905/1, 22.

"7 Jc pense notamment aux écrits de Nikolaj Abramov: « dunodceii JICIMHCKHIT MUTPOTOIHT
Tobonsckuit u Cubupckuii », JKyprar Munucmepcmea napoonozo npoceewenuss 1846, Nel2, 1-18 ;
« [lpontoseny Epanrcnua cubupckum Borynam », JKypHar Munucmepcmea napoonozo npoceeujenus
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Qu’est-ce qui explique qu’apres avoir été systématiquement rejeté dans ses
toutes premicres expéditions, soudain Filofej parvient a évangéliser de grands
nombres d’autochtones ? L’explication est toute simple, elle tient aux nouveaux
moyens dont le missionnaire dispose.

2.2 Les moyens mis en ceuvre par Filofej

Quand Filofe) part pour ses premi€res missions, au cours desquelles il ne
parvient a évangéliser personne, il est seul. En effet, dés son arrivée, Filofej essaye
d’obtenir de Pierre le Grand I’autorisation de pouvoir donner aux autochtones
quelque chose en échange de la conversion, des avantages dans les relations avec les
autorités russes, par exemple une exemption d’impdts. Le tsar refuse. C’est ainsi que
le missionnaire se retrouve les mains nues.'® Il parcourt a pied la forét et y rencontre
des groupes d’autochtones. 1l ne nous a pas laissé de compte-rendu détaillé de ces
missions, mais nous pouvons imaginer qu’il a été bien regu, comme le sont en
général tous les visiteurs, sans que personne n’ait pris la peine d’écouter ce qu’il
avait a dire ou de le prendre au sérieux. Quand, aprés sa maladie, il y retourne, les
conditions ont changé.

La politique tsariste évolue. Sans doute sur la base de 1’expérience. Et
surtout, le gouverneur de Sibérie, M.P. Gagarin, s’intéresse a 1’évangélisation des
populations autochtones et s’engage personnellement, en donnant au missionnaire
des moyens considérables en hommes et en argent : non seulement Filofej a
désormais de quoi offrir des cadeaux aux communautés qu’il visite, mais il dispose
d’un bateau, qui lui permet de remonter les rivieres. De plus, il a & sa disposition une
dizaine de cosaques, qui donnent d’emblée a son apparition la caution de la force
publique.'® En tout cas les résultats sont spectaculaires. Comment Filofej a-t-il fait
usage de ces nouveaux moyens ?

2.3 Les objectifs de Filofej

Quel était ’objectif de Filofej ? Plus sans doute que ses successeurs, Filofej
voyait dans le baptéme son but essentiel et I’aune a laquelle mesurer le succeés de
son entreprise. 1l fallait obtenir que les autochtones acceptent le christianisme et
cessent de ce fait d’étre « paiens ». On pourrait, aujourd’hui, s’interroger sur la
profondeur d’une conversion qui repose exclusivement sur I’acte du baptéme. Cette
question ne se pose pas au début du XVIII®™ siécle. Le baptéme est un rite magique
de passage : il permet en lui, indépendamment de la conscience de 1’individu
baptisé, ’ceuvre du saint Esprit, et il en fait donc réellement un chrétien, quelles que
soient les idées du baptisé sur ce point. C’est d’ailleurs la raison pour laquelle nous
rencontrons a la méme époque en Russie des exemples abondants de baptémes

1854, wacte LXXXIII, ota.ll, 43-58; “Marcpuansl 118 HCTOPHHM XPHCTHAHCKOTO IPOCBCLICHHA
Cubupup co BpcMcHeM mokopcHus c¢c B 1581 nmo wnawana XIX cronetus (okoHuauuc)”, JKypnan
Munucmepcmea napoornozo npocsewenus 1854, yacte LXXXI, ota. V, 39-56.

'8 B.I".Kapuos, Ouepx ucmopuu napoooe Cesepozanadnoii Cubupu — Mocksa, 1937, 69.

% Slezkine, op. cit., 49.
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collectifs, violents et forcés (cf. I'action du Bureau des Convertis en Russie
centrale). D’une part ’aspiration a remplir des objectifs, a faire du chiffre, ne peut
aucunement étre écartée : les missionnaires tenaient certainement a montrer a leurs
chefs et au pouvoir politique qu’ils avaient accompli la mission dont ils avaient €té
chargés. Mais s’en tenir a cette explication serait se contenter d’une approche
superficielle de la vision du monde des missionnaires eux-mémes. En effet, il n’y a
pas contradiction entre leur compréhension du christianisme et la volonte de baptiser
a tout prix. L’individu ne compte encore que pour peu de chose : si le saint Esprit
peut agir en lui, il deviendra automatiquement un véritable chrétien. Cela nous
rappelle les baptémes tels qu’ils ont été effectués lors de la christianisation des
régions du Nord de I’Europe a ’occasion de la croisade du XIII™™ siécle: la
Chronique d’Henri le Letton nous relate bien des baptémes collectifs qui ponctuaient
I’avancée des croisés en Livonie et en Estonie. La valeur politique de ces baptémes
n’était pas en contradiction avec la perception du christianisme en vigueur, et peu
d’évolutions sont ainsi perceptibles entre le christianisme occidental du XII*™
siécle et le christianisme oriental au XVIII*™ siécle.

L’argument principal dans cette phase est celui de la puissance de Dieu : le
missionnaire entend faire passer une idée principale : mon Dieu est plus fort que ton
Dieu. Des notions plus fines, comme par exemple I’importance de la notion d’amour
dans le Nouveau Testament, sont complétement ignorées : le Dieu de Filofej est
avant tout le Dieu de I’Ancien Testament, le Dieu qui frappe le veau d’or, objet
d’idolatrie, et qui est avant tout vengeur. Filofej en est le bras séculier. Nous verrons
comment ceci se traduit dans la pratique missionnaire.

2.4 Les methodes

Nous en venons a la question que j’al voulu mettre au cceur des réflexions
livrées dans cet article : comment et jusqu’a quel point Filofej, pour atteindre ses
fins, a-t-il fait usage de la parole ? Je constate en effet, en écrivant ces lignes, que
spontanément je rattache la tentative de conversion a un acte de dialogue, comme
par défaut, et cela se traduit par I'usage répété de verbes de la parole. Est-ce que
cette perception est justifiée ? Il me semble que dans le cas de Filofej, elle ne Iest
pas réellement.

2.4.1 La non parole

Comment en effet Filofej aurait-il pu communiquer avec les autochtones de
Sibérie occidentale qu’il rencontrait sur son chemin et qu’il entendait convertir ?
Comme de maniére générale les missionnaires jusqu’au milieu du XIX™ siécle, il
ne parlait pas les idiomes vernaculaires de la région dans laquelle il agissait. Les
autochtones, de maniére trés générale, ne parlaient pas russe. D’emblée, les
possibilités de dialogue apparaissaient pratiquement inexistantes. La présence d’un
interpréte était certes envisageable, et dans son équipe, Filofej avait des locuteurs
des langues locales. Nous pouvons nous interroger sur la personnalité et sur
Punivers mental de ces interpretes, donc malheureusement nous ne savons pas
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grand-chose. S’agissait-il d’autochtones qui avaient eu I’occasion d’entrer en contact
avec les Russes et d’apprendre leur langue ou encore des marchands qui se mettaient
pour un temps a disposition des missionnaires ? Nous n’avons malheureusement pas
d’informations sur ces points, ni sur leur aptitude a servir de médiateurs entre deux
cultures.

En effet, dans un cas idéal, c’est cela qui leur était demandé : faire
comprendre aux uns et aux autres leurs pensées respectives. Mais pour cela il aurait
fallu que I’interprete appréhende avec précision celles de ’un et celles de 1’autre, et
on peut se demander si cela était tout simplement possible. En effet, d’emblée, toute
communication entre chrétiens orthodoxes russes et animistes paiens parlant une
langue ouralienne était vouée a I’incompréhension, dans la mesure ou le regard porté
sur le sacral et le spirituel par les uns et par les autres était extrémement différent —
d’ou les profonds malentendus qui ont caractérisé les contacts entre occidentaux et
autochtones.

La nature des religions animistes pratiquées par les autochtones qui nous
intéressent (et de maniére générale de toutes les croyances animistes) est caractérisée
par 'ouverture : ces religions, qui ne s’érigent pas en systéme, ne prétendent pas a
Iuniversalisme et reconnaissent la légitimité de toutes sortes de communication
avec le surnaturel. Le christianisme, la religion du Dieu russe, en est une parmi
d’autres, et elle ne suscite aucun rejet de la part des autochtones. C’est sans doute
I’'une des raisons pour lesquelles les conversions ont, dans certaines conditions, été
faciles. Le christianisme pour sa part prétend a ’universalité et a I’exclusivité. Pour
les chrétiens, se convertir implique par nature de rejeter toute autre croyance
parall¢le, alors que les animistes ne font qu’ajouter le christianisme a leurs pratiques,
sans pour autant tout rejeter de leur univers mental antérieur. Pour eux conversion
n’est pas synonyme de rupture, elle s’effectue dans le cadre de leur vision globale du
monde.

Un dialogue réel entre ces deux visions du monde opposées aurait
impliqué : a) un truchement maitrisant les deux et comprenant I’univers mental des
deux interlocuteurs b) une ouverture des deux parties au dialogue sur ce point — ce
qui n’était pas le cas, parce qu’aucune des deux parties n’était consciente du fossé
qui la séparait de ’autre. Comme le dialogue était impossible, le contact s’est établi
autrement que par la parole, par-dessus la parole.

J’ajoute que Filofej ne nous a pratiquement pas laissé de paroles de son cru,
sauf une lettre, dans laquelle il critique le comportement des Russes a I’égard des
autochtones, qui a pour effet de dégolter ces derniers du christianisme. Tout ce que
nous savons de lui provient de ses apologistes et de son chroniqueur.

2.4.2 Par-dessus la parole : grandeur et violence

Le dialogue entre le missionnaire et les autochtones objets de la mission
passe donc par d’autres moyens que la parole. C’est la communication non verbale
qui permettra d’aboutir, le cas échéant, a la conversion.
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Pour montrer que « mon Dieu est plus fort que ton Dieu », pour aboutir au
rejet des anciens dieux et a ’adoption du nouveau, ce n’est certainement pas
’humilit¢ chrétienne qui apparait au moine comme le moyen privilégié. Au
contraire : Filofej, qui avait expérimenté I’accueil requ quand il se présentait seul,
sous forme d’un pauvre prétre sans moyens et sans pouvoir, veille dans ses
nouvelles expéditions, aprés 1712, a se montrer au contraire comme un envoyé de
Dieu dans toute sa majesté : il se présente aux communautés a la proue de son
bateau, revétu de tous les atours épiscopaux, dans la solennité de sa fonction,
illustrant par 1a I'idée de grandeur et de puissance. Représentant de Dieu, il veille a
ce que la distance entre lui et les autres soit justement a son comble.

Cette grandeur est soulignée par sa suite : il est porteur non seulement de
celle qui accompagne la divinité, mais également de celle qui accompagne le
pouvoir temporel. Et celle-ci est intelligible par les autochtones : les cosaques armes
transmettent par leur seule présence un message tres clair. C’est celui du soutien du
pouvoir politique, le moine est désormais détenteur d’une autorité qui ne fait plus de
doute pour personne. Filofej arrive sous-tendu par le pouvoir politique, ce qui lul
confére d’emblée une autorité particuliére, qu’il n’avait évidemment pas quand il
arrivait en simple ecclésiastique. Bien sir, ces forces armées seront ¢galement
susceptibles trés concrétement de le défendre si et quand la nécessité s’en fait sentir,
et effectivement elles seront parfois amenées a intervenir dans des escarmouches
avec les communautés autochtones. Cette présence peut parfois exercer une violence
réelle. Mais de maniére générale, elle est avant tout porteuse de violence
symbolique.*’

La premiére impression entendait convoyer la puissance. Celle-ci est
confirmée par les actes accomplis dans la rencontre : pour prouver la force de son
Dieu, Filofej entre directement en compétition avec les dieux autochtones et les
défie. 1l les défie par des actes que nous pouvons considérer comme des actes de
violence directe : Filofej en effet détruit les représentations des dieux des
autochtones, voulant prouver que si ces « idoles » se laissent détruire, c’est qu’ils
n’ont aucune puissance face au Dieu des Chrétiens. Cet argument était censé devoir
inciter les communautés a accepter le baptéme et a vénérer un nouveau Dieu, puis
puissant que les premiers.?’

Ce faisant, Filofej ne percevait pas sans doute & quel point il brouillait les
cartes : il mettait les deux systémes de divinités sur le méme plan en les défiant a un
duel et faisait pénétrer ainsi le christianisme de maniére apparemment intelligible
dans I’univers mental autochtone. En effet, les autochtones connaissaient la pratique
de détruire certaines de leurs représentations, qui ne les servaient plus correctement,
et de les remplacer par d’autres. Cette compétition établie par le missionnaire entre

*® Cette question a soulevé un débat dans les milicux des spccialistes. La christianisation a-t-clle été
violente ou non? Dc nombreux historicns orthodoxes nient 'usage dc la violence et accusent les
autochtoncs d’avoir réagi violemment (A6pamos, op. cit., 51, Orpeisko, op. cit., 49-50). D’autres
prétendent quc la christianisation s’cst faitc par I fer ct par le feu (Orpeisko, op. cit., 50). Dc maniére
geéncrale, la littératurc orthodoxc nic "usage de la violence, alors que Ics autcurs soviétiques ou hostiles a
I’¢églisc défendent la position inverse.

TUM. Cycnos, « lllamaHcTBO 1 Gopeba ¢ HuM », Cosemckuii Cesep, 1931/3-4, 129.
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les dieux confirme les autochtones dans le malentendu, qui les améne a ne pas
percevoir dans le christianisme la dimension absolument exclusive. En tout cas,
nous constatons que le tout premier moyen utilisé par Filofej est I’acte, symbolique
et réel, visant a prouver la supériorité du Dieu des Chrétiens.

Il s’appuie également, bien que de maniére moins systématique, sur des
circonstances que 1’on appellera, suivant les convictions de chacun, coincidences ou
miracles : le fait que le navire de Filofej échappe a une tempéte violente a été
interprét¢ comme un miracle, permettant de montrer la puissance du Dieu des
chrétiens. Une fois également une balle le touche et transperce ses vétements, mais
n’entre pas dans son corps.”> Les autochtones sont trés sensibles a ces
manifestations palpables de la divinité.

2.4.3 La parole phatique

Est-ce que tout usage de la parole était pour autant exclu dans ce contexte ?
Nous I’avons constaté, il n’y avait aucune place pour la parole dialogique. L’idée
deconvaincre par la parole est totalement exclue par tout le syst¢éme d’action de
Filofej. En revanche, il utilise abondamment la parole pour venir le renforcer.

En effet, les paroles qu’il prononce ne sont pas congues pour €tre comprises
dans leur sens direct, mais bien pour véhiculer la méme idée qui sert de colonne
vertébrale a toute P’action. Il s’agit de la parole rituelle, phatique par nature, c'est-a-
dire dont la valeur est dans sa simple existence. En effet, I’évéque, arrivé dans un
campement, a un comportement rituel. 11 parle, comme le veut le rituel, en vieux
slavon (notons que cette parole n’est pas plus accessible aux paysans russes
orthodoxes, aupres desquels elle a exactement la méme fonction). D’une certaine
maniére, a partir du moment ou aucune parole ne peut étre intelligible, la fonction de
la parole est retournée et elle est exploitée dans son inintelligibilite, qui crée un effet
de distanciation, et du méme coup d’autorité.

3. Veniamin : un début de dialogue ?

Veniamin, comme je ’ai évoqué, entreprend sa mission plus d’un siécle
apres Filofe) dans une autre région. Cette région est une vaste étendue de toundras, a
’Est de la grande ville russe d’Arhangel’sk, qui va jusqu’a I’Oural polaire, a la
limite de la Sibérie. Cette zone différe sur de nombreux points de celle explorée par
Filofej un siécle auparavant. C’est beaucoup plus une zone de contacts. Je ne nourris
pas ’illusion qui consiste a croire que les populations de la taiga ou de la toundra,
parce qu’elles n’avaient que peu de contacts avec la population russe, étaient
réellement isolées : on sait que la mobilité des nomades et des semi-nomades était
considérable et que les groupes franchissaient des distances considérables pour aller
chercher une épouse, pour apporter des produits & une foire ou tout simplement aller
voir des amis. Mais si en Sibérie occidentale, les points de contact avec les
Occidentaux — dans ce cas les Russes — étaient les villes fortifiées ou les comptoirs

22 Bawyiito, op. cit., 104-105 ; « Kpatkwuii oucpk... », op. cit., 26-27 ; A6pamos, op. cit., 49-54.
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situés le long des riviéres, dans les toundras européennes ceux-ci étaient multipliés,
car ces zones étaient connues depuis longtemps des marchands, qui commergaient
avec les Samoyédes depuis le Moyen-Age. De plus, les contacts avec les Komis de
I’IZma, comme je I’ai mentionné ci-dessus, leur avaient fait connaitre de pres le
christianisme.?® Ainsi, une partie des Nenets connaissaient-ils le russe, suffisamment
pour communiquer a un niveau élémentaire.

Autre caractéristique particuliére, les structures sociales qui étalent
parfaitement vivantes et opérantes en Sibérie occidentale étaient en train de
disparaitre dans les toundras occidentales : le systéme clanique se désagrégeait,
laissant sur le bord du chemin les Nenets les moins fortunés, ceux qui n’avaient pas
de rennes et qui n’avaient aucun espoir de jamais en avoir. La différenciation
sociale, nettement moins marquée au-dela de 1’Oural, constituait un terrain favorable
a la diffusion du christianisme.

3.1 L’ceuvre de Veniamin

Veniamin commence sa mission d’évangélisation des Nenets européens en
1825. Il part dans la toundra a la rencontre des éleveurs de rennes. Au cours de sa
mission, il lui arrivera souvent de tomber a plusieurs reprises sur les mémes groupes.
Sa mission fonctionne souvent divisée, Veniamin était d’un coté avec quelques
assistants, I’autre partie de la mission étant dirigé par le prétre komi Fjodor Istomin.
Pendant quelques mois dans I’année 1825, I’archimandrite Veniamin interrompt sa
mission sur le terrain pour sé¢journer a Mezen et apprendre le nenets. Il poursuivra
ses pérégrinations pendant cing ans, préchant 1’évangile a chaque rencontre, jusqu’a
ce que la proportion de Nenets convertis soit telle que les autorités considérent que
la mission avait été accomplie et que désormais les Nenets occidentaux étaient
chrétiens : en 1847, sur les 4043 Nenets des toundras occidentales, seuls 861
n’étaient pas baptisés.?

Veniamin €tait un esprit curieux : il a accumulé beaucoup de connaissances
sur ces populations dont il a au moins partiellement partagé I’existence pendant cing
ans, et il les a consignées dans un article volumineux, une sorte de mini-
monographie.”® Mais ce n’est pas le seul écrit qu’il nous a laissé, et c’est ce qui nous
permet aujourd’hui de nous faire une idée plus précise de son travail. En effet, les
rapports qu’il a di présenter a son autorité ont été publiés une vingtaine d’années
apres la fin de sa mission et cela a débouché sur deux articles qui en fait forment un
seul document, une sorte de journal de ses cinq années de mission.?® Nous
n’oublions pas, bien siir, que ce n’est pas un journal intime, mais bien un compte-

 Laur Vallikivi, « Mission and Minority : Christianisation of the Europcan Nencts », Pro Ethnologia 15,
Tartu, Publications of the Estonian National Muscum, 2003, 111.
M Hmconan Hukonacsuy Matadanos, Xpamsel 11st camoceos? Buite o cemy!, 2000, 247.

» apxumaHnput  Benuammn, « CaMoCABI  MC3CHCKME »,  Becmmux Hnnepamopckozo  Pycckoeo
I"eoepa(/)uqecxozo Obuecmeo, yacts X1V, rnasa [, Cankr-ITetepbypr, 1855, 77-136.

¢ apxumanaput Bernamu, « O 0OpallCHHN B XPUCTHAHCTBO MC3CHCKHX camocaos B 1825-1830 romax.
3anucku apxumanapnta Bennamuna », Xpucmuanckoe umenue. Yacts 1. Cauxt-Tletep6ypr, 1850, 363-
384, 410-443 ; apxumanaput Bennamun « O ofpauicHuu B XpHCTHAHCTBO MC3CHCKHX €aMocioB B 1825-
1830 ronax. I'on 1828. » Xpucmuancrkoe umenue Yacts 1. Caukt-Tletcpbypr, 1851, 64-88.
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rendu de mission a I’intention de ses supérieurs.”’” Il n’en reste pas moins que ce
texte nous permet de mieux connaitre Veniamin I’homme — alors que dans le cas de
Filofej, cette dimension nous était restée totalement étrangére faute de sources.

3.2 Les objectifs de Veniamin

L’objectif de Veniamin était clairement, comme celui de Filofej, d’amener
au christianisme les éleveurs de rennes nenets qui continuaient a pratiquer des
croyances animistes. La question que nous devons nous poser est de savoir ce que
cela signifiait pour Veniamin, un siécle aprés Filofej, convertir les Nenets, les
amener au christianisme. A la lecture de ses textes nous constatons une différence
considérable ou au moins, ce qui semble, faute de plus amples connaissances sur
I’expérience sibérienne du sieécle précédent, une évolution considérable dans la
maniére d’appréhender I’adoption de la religion chrétienne. L’objectif palpable,
immédiat de Veniamin, reste certes le baptéme. Mais la maniere d’y arriver et le
suivi différent. En effet, Veniamin a pour objectif de convaincre ses interlocuteurs
de la justesse de sa démarche, point que je développerai ci-dessous. De plus, les
Nenets qui choisissent de se convertir au christianisme doivent suivre une
préparation, qui les instruit sur le dogme et sur les rites de la nouvelle religion.?®
Nous n’avons pas d’informations précises sur le programme de ces quelques jours
passés en ville. Ce qui semble avoir changé en tout cas, c’est la lecture du baptéme,
non point qu’il ait perdu de son importance, mais dans le rapport du chrétien au
baptéme intervient un nouvel élément, qui est la conscience du converti. Veniamin
baptise les Nenets avec leur accord, il ne leur impose pas le baptéme et celui-ci ne
leur est accordé qu’une fois que les candidats savent — ou savent un peu mieux — a
quoi ils s’engagent.

3.3 Les méthodes de Veniamin

Comme I’'impliquent les remarques générales ci-dessus, le contact que
Veniamin établit avec les Nenets différe considérablement de celui que Filofej
impose. Il impose aux Nenets le dialogue.

3.3.1 Premiére rencontre : un statut sans ambiguité

Comme il est de rigueur dans la toundra, quand on croise une caravane, on
s’arréte et on se parle. La premiére rencontre est pacifique et cordiale. Contrairement
a Filofej, qui arrivait en grande pompe, annongant d’emblée le rapport de forces qui
allait s’imposer, Veniamin, bien qu’il transporte une église portative, est d’une
apparence bien plus modeste. Il se déplace dans la toundra par le méme moyen de
transport que les éleveurs de rennes nomades.

77 Veniamin, op. cit., 1850, 361.
28 Par exemple : Veniamin, op. cit., 1850, 365.
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Veniamin n’est toutefois pas seul. Il est accompagné d’un interprete — une
fois de plus on peut regretter qu’il ne nous livre pas plus d’informations sur cette
personne clé dans la communication — ainsi que d’un ispravnik, c'est-a-dire d’un
représentant de la force de I’ordre. Nous n’avons pas de preuves que ce personnage
ait eu a jouer un rdle actif de protection a I’égard de Veniamin. Les Nenets d’ailleurs
de maniére générale ne se sont pas montrés agressifs. On peut supposer d’ailleurs
que sa fonction principale était de protéger Veniamin moins contre les Nenets que
contre les marchands russes ou les éleveurs de renne komis.” En effet ceux-ci
étaient loin d’encourager les Nenets & se convertir : toute conversion mettrait leurs
interlocuteurs en position d’égalité par rapport a eux, alors que la situation actuelle
présentait un certain nombre d’avantages. Par exemple les €leveurs de rennes nenets
étaient nourris avec de la viande de renne mort et donc leur nourriture ne revenait
pas cher — or ce qui n’était pas un probléme pour les animistes, allait le devenir pour
des chrétiens. Et il est moralement plus facile de tromper en commerce des gens
qu’on ne reconnait pas comme égaux que des fréres dans la foi. Toujours est-il que
quel que soit le role prévu des forces de police qui accompagnent Veniamin, elles
jouent sans aucun doute un rdle second, mais certainement pas secondaire : elles
accordent au missionnaire un statut officiel. Souvenons-nous des échecs de Filofe;,
quand il se rendait chez les Khantys et les Mansis uniquement a titre privé. Pour
Veniamin, il en va de méme. Le fait d’avoir la force de I’Etat derriére lui est un titre
essentiel pour marquer d’emblée qu’il faut prendre au sérieux ce qu’il proclame.
Méme sans aller jusqu’a parler de violence symbolique, 1l convient de ne pas sous-
estimer cette dimension dans la premiére rencontre.*

3.3.2 Les actes de Veniamin

Avant d’en venir a 'usage de la parole, qui s’averera essentiel dans ’ceuvre
de Veniamin, notons qu’il utilise une large panoplie de moyens, donc ceux mis en
ceuvre par Filofej également, tout en leur donnant une place différente dans son
arsenal.

Tout d’abord notons que les destructions d’idoles et de lieux sacrés se
poursuivent. A plusieurs reprises dans son journal Veniamin note au passage des
actes de ce genre’'. Souvent, les nouveaux convertis présentent leurs idoles eux-
mémes aux missionnaires pour que ceux-ci les brilent (ils préférent ne pas le faire
eux-mémes). Quant aux lieux collectifs, c’est en général Veniamin qui s’en prend
aux sanctuaires (mais une fois, voyant qu’il ne se passait rien, les Nenets qui
’accompagnaient s’y mettent aussi). Mais alors que, nous I’avons vu, chez Filofej
ils sont au cceur de la stratégie de compétition entre les dieux, ici ce sont des actes de
la routine missionnaire. lls ne servent pas a conduire les autochtones vers le
baptéme, ils sont le corollaire naturel de la christianisation: comme toute
manifestation de la foi des autochtones est interprétée comme étant d’inspiration
diabolique, il va de soi que dans le combat entre Dieu et Satan, les attributs de ce

B Veniamin, op. cit., 1850, 372.
**Vallikivi, op. cit., 2003, 112.
*' Veniamin, op. cit., 1850, 410-411, 438-439, Veniamin, op. cit., 1851, 69-71, 76 ct suiv.
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dernier doivent €tre détruits. Donc, I’acte est le méme, mais sa valeur stratégique est
différente et symbolique.

Deuxiémement, Veniamin utilise sciemment et systématiquement le
miracle. Le domaine principal dans lequel s’effectuent les miracles de Veniamin est
le corps, le corps des Nenets eux-mémes. Dans ses écrits, il mentionne deux
miracles, qui ont pourtant une portée différente. Le premier, que Veniamin utilise
abondamment, c’est le miracle vécu par un Nenets appelé Tasselej Vylkin (Foma
apres son baptéme) : ’homme n’avait jamais eu 1’'usage de ses bras, mais aprés avoir
été baptisé, il parvient & se signer. Veniamin voyagera souvent avec Foma, qui est
prét a porter témoignage auprés des autres Nenets et a les convaincre.*

Le deuxiéme miracle est mentionné par Veniamin, mais je n’ai pas noté
qu’il en fasse usage dans sa stratégie de conviction. Il note en effet qu’une fois
baptisés, les Nenets cessent de sentir mauvais, ce qui lui apparait comme une
intervention du Saint Esprit. Veniamin commente aussi comme un miracle le fait
qu’il se produit « quelque chose dans le cceur des Nenets »...

3.4 La parole orale chez Veniamin

La grande nouveauté dans la pratique de Veniamin, c’est 1’'usage de la
parole : toute sa stratégie est fondée sur le dialogue. Veniamin, lors de la rencontre
avec les Nenets, parle. D’abord par I’intermédiaire d’un interpréte, qui traduit ses
propos aux Nenets et qui lui rapporte les réactions de ces derniers, puis
personnellement.

Que leur dit-11 7 Bien siir, dans ses journaux, Veniamin ne s’attarde pas sur
ce point — 1l ne faut pas oublier que ces écrits s’adressent a sa hiérarchie
ecclésiastique, qui est censée connaitre tous les arguments qu’il peut avancer. Ce qui
me parait clair d’apres les quelques allusions qui y sont faites, c’est que le message
du Nouveau testament me parait y étre nettement plus présent qu’il ne I’était au
siécle précédent. Filofej me parait étre un homme de 1’ancien testament, Veniamin
choisir une approche plus pacifique et bienveillante, axée autour de la joie, par
laquelle en tout cas il n’effraye pas ses interlocuteurs.

Il faut d’emblée souligner le handicap que représente & ses yeux son
ignorance du nenets. 1l exprime dans son journal le besoin de connaitre la langue de
ses interlocuteurs, pour leur faire parvenir au mieux son message. Cela prouve
d’abord que Veniamin est réellement intéressé au dialogue : il assigne a la parole
une place centrale. Nous n’en sommes pas encore cependant a un véritable dialogue,
car Veniamin est plus intéressé a parler le nenets qu’a le comprendre : il ne tient pas
a mieux comprendre ses interlocuteurs, il désire surtout que ceux-ci le comprennent,
que son message arrive a bon port. 11 découvre dans la pratique ce qui fondera une
trentaine d’années 1’approche d’I1’'minskij.

32 Veniamin, op. cit., 1850, 419, Vallikivi, op. cit., 2003, 115-116.
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11 agit également en conséquence. En 1825, au cours de la premi¢re année
de sa mission, il passera quelques mois 4 Mezen a apprendre le nenets.” D’aprés ses
témoignages, il accomplira le reste de sa mission en parlant nenets aux €leveurs de
rennes qu’il veut convertir. C’est 1a incontestablement un aspect completement neuf
dans la pratique missionnaire, qui élargit largement les possibilités de conviction.
Son journal nous dit que les Nenets ont été trés heureux d’entendre la bonne
nouvelle annoncée dans leur langue. Je ne vois pas de raison de douter de ce
qu’affirme Veniamin, bien que nous ayons un témoignage contraire, que les finno-
ougristes seront tentés de prendre au sérieux, car la critique provient d’un linguiste
digne de confiance, M.-A.Castrén’*. Je ne suis cependant pas convaincue que la
critique de Castrén soit justifiée : le linguiste finlandais en effet était un philologue
qui cherchait dans le nenets quelque chose de trés différent — les couches les plus
archaiques, pour accumuler un maximum de piéces a conviction dans le dossier de la
reconstruction d’une langue proto-ouralienne. L’intérét de Castrén pour le nenets
n’était pas moins ciblé que celui de Veniamin, mais leurs intéréts étaient
radicalement différents. Le missionnaire n’a aucune ambition scientifique. Ce qui
’intéresse, ¢’est la communication au jour le jour, et encore sur un théme bien
précis. De plus, Castrén a rencontré Veniamin apres la fin de la mission de celui-ci,
a un moment ou il avait laissé le nenets de c6té depuis longtemps. Ces deux facteurs
peuvent expliquer que le linguiste finnois ait eu des doutes sur la connaissance
effective de la langue par le missionnaire.

Il me semble en tout cas que le fait que Veniamin prenne sérieusement en
compte la langue nenets est central dans sa stratégie. Et il en use abondamment. Par
exemple en instaurant la pratique du duel oratoire. Cette forme de compétition n’est
pas répandue chez les Nenets comme elle I’était par exemple dans la culture inuit.
Mais elle est parfaitement acceptable dans un contexte ou la pratique de la
présentation orale de récits ou de chants est bien développée. Mais la pratique du
débat n’est pas répandue. Quelle chance pouvaient avoir les représentants nenets,
qui, bien que shrs au début de leur bon droit, n’avaient aucune pratique oratoire ?
Dans une culture ou I’expression orale n’est que 1’un des modes de communication
et aucunement le principal ? Le débat a lieu, et bien vite les Nenets sont dépassés par
les arguments des missionnaires, qui sont préts a ce genre de joutes et qui ne doutent
de rien. Le résultat est d’ailleurs curieux. Aucun des auditeurs ne se convertit aprés
la victoire éclatante dans le débat des chrétiens, mais les deux orateurs nenets, qui
se trouvent a court d’arguments, font le choix de se convertir : ils ont été entrainés
dans la logique de Veniamin et n’arrivent plus a s’en sortir. lls entrent d’ailleurs en
conflit avec leur propre communauté...

De plus, la parole de Veniamin est une parole insistante. Je dirais méme
une parole lourde. D’apres ce qu’il relate, il parle aux Nenets, en monologue, des
heures et des heures durant. Ceux-ci I’écoutent. Que comprennent-ils ? Rien ne nous
permet de le savoir. Ils ne réagissent pratiquement pas et laissent parler leur invité.
Nous savons cependant que toutes les rencontres ne se finissent pas par le baptéme :
souvent les autochtones refusent poliment, en disant qu’ils veulent vivre comme

3 Veniamin, op. cit., 1850, 381.
34 . . .
M-A. Castrén, Reiseerinnerungen aus den Jahren 1838-1844, Sankt Pcterburg, 1853, 163-164.
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leurs ancétres I’ont fait ou encore qu’ils ne veulent pas changer leurs habitudes
alimentaires. Ils pensent qu’une fois qu’ils ont dit non, les jeux sont faits. Mais non
point d’apres les régles que suit Veniamin. Il est prét a parler sans discontinuer
jusqu’a ce que tous soient convaincus. Certains d’ailleurs partent subrepticement,
manifestement pour échapper a la pression verbale.’® Je n’exclus pas que certains
décident d’accepter d’étre baptisés pour lui échapper et avoir la paix...

3.5 La parole écrite chez Veniamin

L’irruption de la parole dans ’ceuvre missionnaire investit tout le champ
potentiel de celle-ci. Veniamin se convainc de I'utilit¢é de mener ’ceuvre
missionnaire en nenets. Pour créer une base utilisable par d’autres missionnaires
apres lui, 1l entreprend de traduire en nenets des extraits de la Bible, notamment du
nouveau testament®. Il invente pour cela un alphabet, utilisant un mélange de lettres
grecques et cyrilliques®’. Comme il I'indique lui-méme, il est aidé dans cette tiche
par Vassili Dvojnikov, un Nenets de Kanin converti®® : en 1827, il traduit Iévangile
de Saint Matthieu, en septembre 1828 il achéve la traduction de celui de st Jean® et
en 1830 les trois premiéres épitres de st. Paul.*® De plus, on sait qu’il a traduit un
catéchisme et des priéres, qui sont restés cependant inédits.*’

En fait, il ne s’est pas arrété la: car il produit une grammaire et un
dictionnaire du nenets, qu’il soumettra a I’Académie des Sciences. Celle-ci demande
une réfection de la grammaire, ce qui explique que ce texte ne sera jamais publié.*?

Conclusion

Ce que je voulais montrer par 1’analyse du travail de terrain de ces deux
missionnaires qui ont opéré a un siecle d’intervalle, c’est que les conceptions de
I’Eglise orthodoxe ont certainement subi une évolution ente le début du XVIII®™ et
le début du XIX®™ siécle. Cette période voit le passage d’une conception magique
de la conversion, dans laquelle la conscience de I’homme ne joue a proprement
parler aucun role, & une approche nettement plus individualiste, qui repose sur la
conviction et le choix individuel. La parole fait son entrée et elle ne quittera plus
I’ceuvre missionnaire, jusqu’a en devenir, comme c’est le cas aujourd’hui, le moteur
central. Bien sir, deux questions se posent, auxquelles je n’ai pas de réponse a

3% Veniamin op. cit., 1850, 378 ; Veniamin, op. cit., 1851, 67.

% U.C. «O neatcnbrocTu TcpcBOIUCCKONH KOMHCCHH, YUPCHKACHHON NMPH ApPXaH-TCLCKOM KOMHTCTC
[TpaBocnasHoro MuccuoHcpckoro OBILCCTBa », Apxanzeavckue enapxuaibhoie gedosocmu, 1895 Nel7
(8 ron), 419.

M. G. Levin ct L. P. Potapov, The peoples of Siberia, Chicago-London, 1964, 570.

3% Veniamin, op. cit., 1850, 428,

¥ Ibidem, Veniamin, op. cit., 1850, 71.

“ Veniamin, op. cit., 1851, 82,

* Svedenic « CBeacHHC 0 MHCCHOHCP ApXuMauapuT Beuuamun », Xpucmuanckoe ymenue, Yacts 1.
Cankr-Ilctepbypr, 1851, 87.

2 Tepeucnko, Hatanbs Mutpodanosna, « CaMoauiickuce A36IkH », M1adonucsMenHble A3bIKu HAPOOOs
CCCP, Mocksa-Jlcuunrpan, 1959, 390.
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apporter. Jusqu’a quel point les personnalités des deux missionnaires ont-elles joué
un réle dans les stratégies qu’ils ont choisi de mettre en ceuvre ? Il est impossible d’y
répondre, parce que nous ne savons pas grand-chose de Filofej en tant que personne.
Si tant est que le journal de bord de Veniamin permette de dépasser le compte-rendu
officiel pour deviner certains traits de la personnalit¢ du missionnaire. Et puis on
peut se demander si ces évolutions étaient effectivement conscientes et codifiées, ou
bien si les personnes projetées dans cette situation ne réagissaient pas
empiriquement en fonction des notions répandues et dominantes a 1’époque, en
fonction du Zeitgeist... Nous n’avons pas d’indications explicites, et nous devons
nous limiter & des conjectures sur les causes de cette évolution. Il n’en reste pas
moins que les missionnaires se comportent différemment et que cela méritait d’étre
relevé.
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La conversion en hongrois avec des remarques contrastives sur le frangais

Introduction

Notre objectif est de présenter un type particulier de la dérivation en
hongrois avec des remarques contrastives sur le frangais. La terminologie
linguistique connait plusieurs termes pour désigner la méme notion en hongrois et en
frangais, mais le phénoméne en question désigne essentiellement le changement de
la catégorie grammaticale d’un mot sans changement de forme. Quelles sont les
changements les plus fréquents au niveau des catégories grammaticales ? Peut-on
établir une typologie de base ? Y a-t-il des différences entre le hongrois et le
frangais qui viennent des caractéristiques linguistiques différentes de ces langues ?
Avant de répondre a ces questions, considérons 1’aspect historique des changements
de catégorie grammaticale en hongrois : la langue couramment parlée garde la trace
des changements importants et intéressants.

1. Changements de catégorie grammaticale en hongrois: apercu
historique'

Un coup d’eeil rapide sur l’histoire du hongrois montre beaucoup
d’exemples pour illustrer les changements de catégorie. Méme a la période du proto-
hongrois (entre 1000 av J.-C. et 896 aprés J.-C.), nous connaissons des dizaines de
mots qui ont un double emploi : nominal et adjectival — par exemple, les mots qui
désignent les professions et les nationalités, mais aussi d’autres qui, en tant que
substantifs, désignent le membre d’un groupe (définis par une caractéristique
importante) tandis que ’adjectif désigne, définit la caractéristique en question : drva
‘orphelin’, malade ’beteg’, bélcs ’intelligent, sage’, dzvegy ’veuf, veuve’, etc. Ce
fait a eu une importance particuliére a la période suivante du hongrois, c.-a-d. en
vieux hongrois (896-1526), car un grand nombre de mots, indépendamment de leur
catégorie d’origine, ont eu un emploi double. Le hongrois a emprunté des substantifs
aux langues slaves, comme bolond ‘fou’, gonosz ‘méchant’ ou szomszéd ‘voisin’ qui
sont devenus adjectifs ; si, au contraire, le mot emprunté était adjectif, il est
automatiquement devenu substantif, p. ex. béna ‘infirme’, paraszt ‘paysan’,
empruntés, eux aussi, a des langues slaves. A part ces mots, on a enrichi les groupes

' Pour unc description plus détaillée de I’histoire de I’évolution du hongrois, cf. la source dirccte de nos
cxemples pour cct apergu historique : Kiss, Jend. — Pusztai, Ferenc (¢éds.), Magyar nyelviorténet,
Budapest, Osiris Tankényvkiado, 2003.
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déja cités, les professions et les nationalités (gérog ‘grec’, német ‘allemand’, fazekas
‘potier’, kocsis ‘cocher’, etc.). Mais ce n’était pas le seul moyen d’obtenir des mots
appartenant a plusieurs catégories grammaticales : on en a également formé des
dizaines a la méme période du hongrois. Les changements concernent néanmoins
surtout les noms et les adjectifs. Un nom peut devenir adjectif d’aprés la « similitude
sémantique » ; on attribue la qualité importante du porteur de sens substantival a
tous les autres €léments de la réalité — par le moyen de I’emploi adjectival de son
nom (en tant qu’épithete, mais aussi attribut du sujet) : pokol ‘I’enfer’ — adjectif :
’méchant’ ou ravasz ’renard’ — ‘rusé€’. L’inverse est aussi possible : kovér ‘gros,
gras’ — substantif : ‘la graisse’ ou encore plus intéressant le cas de kocsi szekér
‘chariot fabriqué a Kocs’?? qui a donné (par suppression du substantif szekér
‘chariot’) kocsi ‘voiture’. Quelques autres changements de cette époque : adjectif
numéral — nom: tized ‘dixiéme’ et ‘dime’ ou adjectif — adjectif numéral
« indéfini »* : adjectif t6mérdek *gros, lourd, dense, etc.” a pris le sens ‘beaucoup’.

Le changement le plus intéressant (et probablement le plus important) de
cette époque concerne la formation de I’article & partir du pronom démonstratif :
ez/az ‘celui-ci, celui-1a’ devient I’équivalent de ‘le, 1a’ du frangais. L’emploi de
Iarticle défini en hongrois ne sera généralisé qu’a la fin de la période du vieux
hongrois (vers le XV™ siécle). Le changement ne concerne pas la forme, il s’agit
d’une vraie conversion (on emploie toujours la forme az’) dans un entourage
syntaxique bien défini (I’élément apparait avec une fonction anaphorique devant un
substantif ou un GN en tant que déterminant sans suffixe casuel). La formation de
I’article indéfini est également le résultat d’une conversion avec la distinction d’une
fonction de déterminant indéfini du sens de base numéral ‘un seul’.

Toujours a la période du vieux hongrois, on observe I’enrichissement d’une
catégorie spéciale qu’on appelle en hongrois « les particules » (partikulak). On y
range des mots qui incament, d’une maniére complexe, les particularités de
plusieurs catégories grammaticales dans le méme mot : par exemple bezzeg ‘certes’,
ime, im, lém ’voici, voila®’ (adverbes a I’origine) sont devenus particules avec la
valeur d’une interjection, pour marquer I’emphase.

Pour terminer ce (notre) bref apercu historique, jetons un coup d’ceil sur
une classe de mots du hongrois : les participes adverbiaux (dont 1I’équivalent direct
en frangais est le gérondif : énekelve ‘en chantant’, etc.). La perte du sens d’origine
peut ranger certains participes de ce type dans d’autres champs sémantiques et,
éventuellement, peut entrainer un changement évident de la catégorie grammaticale.
Les participes hongrois peuvent ainsi devenir

2 A I’heure actuclie, Ko¢ en Slovaquic.

* Le changement nom propre — nom commun ct Iinverse (antonomasic) peut étre considéré commc un
sous-type spécial de la conversion ; pour unc typologic de basec du phénomeéne ct des cxemples cf. Peter
Balogh, Francia jelentésvaltozasok elemzése, Budapcest, Tinta Konyvkiado, 2003, 125-127.

* Cettc classc existe cn hongrois au scin des adjcctifs numéraux (outre les cardinaux ct Ics ordinaux), on y
range certains adverbes frangais qui expriment unc quantité plus ou moins définic : sok ‘bcaucoup’, keves
‘peu’, etc.

* Plus lentement, on obscrve également la généralisation de 1’cmploi de la forme a uniquement devant les
substantifs commengant par unc consonne.

8 Cf. la catégoric grammaticale des équivalents frangais (adverbes).
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- modifieurs qui peuvent devenir méme des locutions : enyhén /
v . ’ : . . \ e 7
Oszintén szolva ‘c’est le moins qu’on puisse dire / a vrai dire”’,
alapjaban véve ‘dans le fond, a vrai dire’, etc.

- postpositions avec une désinence casuelle :

- [vmi] mulva (avec le nominatif) ‘au bout de’,

- [vminél] fogva ‘a cause de, en raison de’ (avec
I’adessif ; abstrait, mais aussi avec un sens concret bien
différent : ‘en tenant par qqch’) ;

- [vmitél] fogva — ‘a partir de, dés’ (avec I’ablatif)
fonction : complément circonstanciel de temps ;

- [vmitél] kezdve — ‘& partir de, deés’ (avec l’ablatif)
emploi multiple : CC de temps, de lieu (au sens concret
ou abstrait) ;

- [vmire] nézve (+ sublatif) ‘pour qqch’ — P. ex. Az
eredmeényeire nézve elég gyenge. ‘Pour ses résultats, 1l est
assez faible.’

- [vmitél] eltekintve (+ ablatif) ‘sans compter, sauf qqch’
a gyerekektdl eltekintve *sans compter les enfants’

- [vmit] tekintve (accusatif) ‘en regard de qqch’

- [vmit] kivéve (+ accusatif) ‘excepté, sauf qqch’

- [vmihez] viszonyitva (+ allatif) ‘par rapport a qqch’

- [vmivel] dsszevetve / oOsszehasonlitva (instrumental)
‘comparé a qqch, en comparaison avec qqch’

- [wsm't] beleértve / ideértve (+ accusatif) ‘qqch inclus’,
etc.

- ou conjonctions (ou locutions conjonctives) : illetve ‘ou bien,
plus exactement, c’est-a-dire’, feltéve [toujours suivi de
ha/hogy...] ‘a condition que’, etc.

Parfois, apres un premier changement de catégorie, on en observe méme un
deuxiéme. Comme nous l’avons vu, le participe fogva peut étre employé aussi
comme postposition (avec ’adessif, -nal/-nél) et il a ensuite donné les conjonctions
minélfogva, anndlfogva, ennélfogva. D’aprés la terminologie de Klara Lengyel, ¢’est
le point le plus bas de la dégradation du « hatarozoi igenév »° .

Aprés ce rapide apercu historique des changements, nous passons
maintenant a d’autres problémes qui concernent plutdt I’aspect synchronique de
notre sujet.

” En frangais, la plupart dcs locutions dc cc typc sont nomméces « locutions adverbialcs ».

¥ Les changements peuvent concerner certains autres participes, par cxemple le participe formé du verbe
‘Ctre’ du hongrois : lévén [vmi] ‘étant’ (valeur circonstanciclle de cause — locution conjonctive : 1évén,
hogy... ‘¢tant donné que’).

* Cf. op. cit., 213 : « A kdtészova valds a hatarozoi igenév atalakulasanak végsé allomasa. Ennél Icjjcbb
ncm csuszhat a hatarozoi igenév. »
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2. Changements « normaux » de la catégorie grammaticale de la base

Traditionnellement, au sein de la morphologie, on distingue deux grands
domaines : la morphologie flexionnelle et la morphologie dérivationnelle. La
morphologie flexionnelle étudie la flexion nominale (déclinaison, trés riche en
hongrois) et la flexion verbale (conjugaison — plus riche en frangais qu’en hongrois).
Les flexions ne donnent pas de nouvelles unités lexicales, on ne crée pas de mots
nouveaux de cette maniére. Pour ce faire, on a recours a ’autre domaine: la
morphologie dérivationnelle. La dérivation se fait, le plus souvent, par les affixes :
on ajoute certains éléments a une base. Les éléments ajoutés a gauche sont appelés
les préfixes, tandis que les suffixes apparaissent a droite de la base en frangais et en
hongrois :

(1) [préfixe] + base + [suffixe]

En général, les préfixes apparaissent seuls (cf. plus loin), mais on peut
combiner plusieurs suffixes en hongrois — cf. les mots hongrois ci-dessous avec les
équivalents en frangais qui ont une structure pareille :

2) lathatatlanul ‘invisiblement’
lathatoan ‘visiblement’
hihetoség ‘crédibilité’,
etc.
Les suffixes peuvent étre employés sans préfixes pour la dérivation
nominale (souvent, mais pas obligatoirement avec le changement de la catégorie

grammaticale de la base, cf. supra), les préfixes apparaissent le plus souvent avec
des dérivés verbaux (sans changement de catégorie de la base) :

3) kiirt ‘éradiquer’
felbatorit ’encourager’
felment *absoudre’

felold *dissoudre’,
etc.

En hongrois, le plus souvent — et normalement — on ne peut ajouter qu’un
seul préfixe a la méme base. Néanmoins, et trés rarement, on peut observer 1’emploi
simultané de deux préfixes devant la méme base, mais les mots formés de cette
maniére sont souvent critiqués :

(4) [meglpren + [fellpur + lebbez'® “faire appel de gqch’

Il en va de méme pour les préfixes d’origine étrangere que les locuteurs ne
reconnaissent pas et ils trouvent nécessaire d’ajouter un préfixe perfectif a la base. Il
est donc, en principe, incorrect de dire : kiexportal ‘exporter’, beimportal ‘importer’,

' La viabilité dc ce terme cst prouvé par scs dérivés qui sont nombreux dans Ic hongrois courant :
megfellebbezés ‘appel, rccours’, megfellebbezhetetlen [adj.] ‘sans appcl’ ct sa formc nominaic
megfellebbezhetetlenség, megfellebbezhetetleniil [adv.] ‘sans appcl’, megfellebbezheté ‘susceptible
d’appel’, ctc.
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beinvital ‘inviter’ [dans la maison, p. ex.], ledegradal ‘dégrader’ (ou les préfixes ki-
et be- et le- ont respectivement le sens de ex- et im- et dé-) sans parler du
terrible "lereagdl valamit ‘réagir, répondre a qqch’ ou le préfixe hongrois le- a
permis de transformer le verbe en transitif direct avec un COD a ’accusatif au lieu
de reagadl valamire qui demande normalement I’emploi du sublatif avec le suffixe —
ra/-re : on peut considérer ce phénoméne comme une tendance a la simplification, il
en va de méme avec megfellebbez : megfellebbez valamit vs. la forme correcte avec
une postposition, fellebbez valami ellen. On peut trouver quelques autres exemples
de ce type dans le hongrois courant, mais il est a remarquer que le phénoméne n’est
pas trés fréquent.

3. La conversion

La conversion est un type particulier de la dérivation qui est connu sous
plusieurs termes en frangais comme en hongrois : dérivation impropre ou implicite,
hypostase, transfert, transposition, translation, etc. — ou bien szdfajatcsapads,
szofajvaltas. En ce qui concerne les autres langues, le phénomene est plus fréquent
en frangais (et surtout en anglais) qu’en hongrois : ¢’est qu’en hongrois (a cause du
caractére agglutinant de la langue) on a une large gamme de suffixes que !'on
emploie normalement pour modifier la catégorie grammaticale de la base. En
frangais, par exemple, on forme facilement un substantif d’un infinitif : le manger, le
boire, etc. En hongrois c’est impossible, car le suffixe de I’infinitif -ni n’est pas un
suffixe nominal. Pour pouvoir former un substantif, 1l faut ajouter un autre suffixe a
la base ; pour nos exemples, c’est bien le suffixe —ds, és et on a evés, ivds.

Pour commencer a préparer une typologie de base des différents types de
conversion, nous avons besoin d’abord d’une classification des catégories
grammaticales qui peuvent servir de point de référence, car la conversion implique
nécessairement le changement de la catégorie grammaticale d’un mot.

La catégorisation des parties du discours en hongrois est problématique'' ;
pour la suite de notre étude, nous allons nous servir des termes traditionnels ou
scolatres pour les nommer en frangais et en hongrois :

Les catégories variables Les catégories invariables
1. le verbe 6. I’adverbe

2. le substantif / nom 7. la conjonction

3. I’adjectif 8. la préposition

4. le pronom 9. I’interjection

5. le déterminant

I est @ remarquer que le hongrois ne connait ni préposition, ni déterminant
(en tant que catégories autonomes), mais a quelques catégories « supplémentaires »
par rapport aux catégories traditionnelles du frangais, telles que :

"' Cf. Péter Balogh : « Réflexions sur lcs catégorics grammaticales du hongrois : nécessité ct approchc
didactique », dans : Etudes Finno-Ougriennes 39, Paris, L’Harmattan, 2008, 147-170.
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- 1a postposition (« névutd »)

- le numéral (« szamnév »)

- le participe (« igenév »)

- le préverbe (« igeko6to »)

- ’article (« néveld »)

- le modifieur (« modositdszo »)

3.1. Adj > N

Du point de vue des statistiques, on peut constater qu’en hongrois, le
groupe le plus riche est I’Adj — N. Quelques exemples « purs » : les adjectifs de
nationalité, comme angol ‘anglais’, német ‘allemand’, orosz ‘russe’, etc. On les
emploie également pour nommer les langues, mais on pourrait y ajouter aussi les
adjectifs de couleur; bien évidemment, tous ces groupes existent également en
frangais. '

Quels sont les suffixes qui apparaissent le plus souvent dans le cas de la
conversion ? Une classe treés productive est celle des participes présents. Les bases
verbales avec le suffixe —6/-6 devenus substantifs réels désignent typiquement :

a) un lieu : étkezé ‘salle a manger’, sorozé ’brasserie’, kavézo
‘café, cafétéria’, varo ’salle d’attente’, halo ‘chambre a coucher’,
etc.,

b) un événement : taldlkozo ‘rendez-vous’, eskiivé ‘mariage’,
évnyito ‘cérémonie de rentrée’, évzaro ‘cérémonie de fin d’année’,
valogato ‘sélection’, etc.

¢) un outil : vésé ‘ciseau’, dso ‘béche’, evezd ‘rame’,
[internet]bongészo ‘explorateur’, sérnyito ‘décapsuleur’, vonalzo
‘regle’, csavarhuzo ‘tournevis’, fogé ‘pince’, etc.

d) une personne pratiquant une activité edzo ’entraineur’, felfedezé
‘explorateur’, feltaldlo ‘inventeur’, iré ‘écrivain’, szabo ‘tailleur’,
rendezo ‘réalisateur, metteur en sceéne’, mais aussi kezdo
‘débutant’, halado ‘avancé’ et beaucoup d’activités sportives : futo
>coureur’, siel6 / sizd ’skieur’, uszo ’nageur’, etc. (en frangais, on
emploie le suffixe -eur)

e) ou autre chose : hatarozo ‘complément circonstanciel’ (p. ex.
idéhatarozo’ CC de temps’).

Parfois, les dérivés ont plusieurs sens : olvaso 1. ’lecteur’ 2. ’salle de
lecture’ 3. ’rosaire’, ou le mot internetezé peut désigner 1. une personne qui consulte
I’Internet (cela peut étre une activité occasionnelle, mais, en fonction du contexte,

2. On n’étudic pas ici les changements « internes » de certaines classcs grammaticales, p. cx. au scin dcs
noms (l’antonomasic : nom proprc — nom commun, cf. boycott, klaxon, frigidaire, ctc., ou I’inversc,
nom commun — nom propre : le Malin, le Sauveur, I’Hexagone, ctc.). Pour lcs changements dc ce type,
cf. Balogh Péter, Francia jelentésvaltozasok elemzése, Budapest, Tinta Konyvkiado, 2003, 125-127, avec
des dizaincs d’exemplcs surtout pour le frangais.
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une activité permanente : une personne dont le travail est de travailler sur I’Internet)
ou 2. un ordinateur qui sert a consulter I’Internet ou bien 3. une salle ot on trouve
les machines qui servent a naviguer sur I’Internet. Ces deux exemples montrent bien
que leur champ d’emploi est triple. Le mot edzd peut €tre dérivé du verbe intransitif
(qui veut dire en hongrois s’entrainer, ‘celui qui s’entraine’) ou du verbe transitif qui
désigne la personne qui entraine les sportifs, ‘celui qui dirige leur entrainement’,
I’entraineur du francais.

Néanmoins, il est & remarquer que cette classe n’est pas entierement
ouverte. On peut bien dire que :

(%) Két ember van a kertben : egy
deux  homme est le jardin+iness :  un
aso és egy kapalo.
bécher-part.prés et un biner-part.prés.

‘Il y a deux personnes dans le jardin : une personne qui
béche et une autre qui bine’.

Mais personne n’accepte la phrase suivante hors contexte :

(6) Az aso szoke, a
le bécher—part.prés. blond, le
kapalo barna.

biner-part.prés. brun.

‘Celui qui béche (= le bécheur) est blond, celui qui bine
(= le bineur) est brun’.

En effet, hors contexte, du point de vue de la syntaxe, le syntagme "az dso

zoke semble problématique, mais on peut imaginer aussi deux personnes qu1

béchent : un blond et un brun - mais on pourrait tOUJOLlI'S difficilement accepter ~'4

szoke aso magas, a barna alacsony, car le substantif dso est déja lexicalisé avec un

autre sens substantival trés marquant : *béche’ qui est le nom d’un outil. Pour kapdlo
‘bineur’ le probléme n’existe pas, car le substantif a la forme kapa ‘binette’.

Un autre groupe, au sein de la conversion I’Adj — N est celui des adjectifs
en — (par exemple la structure nom de ville + i: Budapest+i — budapesti
‘Budapestois’, etc.), mais ici, nous avons une restriction trés importante : on trouve
souvent des substantifs qui ne sont employés qu’au pluriel, par exemple hdz+i ‘de la
maison’ : A hdziak kedvesen fogadtik a vendégeket ‘Les hotes (= ‘les gens de la
maison’) ont chaleureusement accueilli les invités’. Mais : *4 hdzi kedvesen fogadta
a vendeégeket., etc. ‘La personne de la maison’ a chaleureusement accueilli les
invités.” Néanmoins, dans certains contextes, I’emploi de ce méme mot est possible
au singulier : dans le cas d’un GN elliptique, par exemple. On dit a hdzi pdlinka
‘I’eau de vie préparée a la maison’ ; dans ce cas, on peut dire : £n jobban szeretem a
hazit (mint a boltit) ‘Je préfére [celle] de la maison a [celle] du magasin’. Le role du
contexte est essentiel, hors contexte, on n’a pas de référent. En hongrois, n’importe
quel adjectif peut devenir substantif de cette maniére (on nominalise I’adjectif par le
moyen de la suppression du substantif du GN). Bien entendu, il s’agit de deux
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phénomenes a distinguer. De plus, ce deuxiéme emploi a la restriction inverse :
I’emploi au pluriel est pratiquement exclu, cf. "4 hdzik mindig finomabbak, mint a
boltik ‘[Celles] de la maison sont toujours meilleures que [celles] du magasin.’.
(C’est qu’ici, 1l s’agit d’un type et on préfére I’emploi du singulier : 4 hazi mindig
finomabb, mint a bolti. ‘[Celles] de la maison sont toujours meilleures que [celles]
du magasin.’) Pour distinguer les formes, il est & remarquer que la voyelle de liaison
marque la différence : hdzik (adjectif au pluriel, rare) vs. hdziak (substantif au
pluriel), cf. hatalmasak (adjectif au pluriel, courant) vs. hatalmasok (substantif au
pluriel) de ’adjectif hatalmas ‘énorme’.

Il y a un autre suffixe adjectival qui donne des substantifs : c’est est le
suffixe —s.

(7 Hoztam mézest
apporter-passé-S/1 miel-suff.adj.-acc
is.
aussi.

‘J’ai apporté aussi du pain d’épice’.

(8) A sapkast nem latom.
le bonnet-suff.adj.-acc.  non voir-prés.-S/1
‘Je ne vois pas la personne qui porte un bonnet’.

Pour les substantifs autonomes qui ont un sens lexicalisé, il existe deux
grands groupes :

a) les professions, activités : asztalos ‘menuisier’, autos
‘automobiliste’, bddogos ‘ferblantier’, esztergdlyos ‘tourneur’,
karpitos ‘tapissier’, szerzetes ‘moine’, vasutas ‘cheminot’, etc.

b) certains musiciens : brdcsas ‘altiste’, cimbalmos ‘joueur de
cymbalum’, dobos ‘tambour’, harfas ‘harpiste’, hegediis
‘violoniste’, nagybogos ‘contrebassiste’, trombitds ‘trompettiste’,
etc.

La classe peut étre considérée comme ouverte, on peut facilement former
de nouveaux mots qui ne sont pas encore lexicalisés avec un emploi occasionnel (cf.
la phrase 8).

3.2. N — Adj

Le contraire, c.-a-d. le changement N — Adj est beaucoup plus rare et le
champ sémantique est aussi intéressant, car, dans la plupart des cas, on n’y trouve
que des mots négatifs ou péjoratifs :

Ex. : dllat ‘animal’, datok ‘malédiction’, diszno ‘cochon’, hulla ‘cadavre’ 3
idiota ‘idiote’, kocség ‘pot’, kurva ‘pute’, kutya ’chien’, marha ‘beeuf’, malac

1> En tant qu’attribut du sujct : Hulla vagyok. ~*Jc meurs dc fatiguc’.
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‘porcinet’, mocsok ’saleté’, okor ‘beeuf’, piszok ‘salet¢’, szemét ‘ordure’, szutyok
‘saleté’, tragya ’fumier’, etc.

.. , . 14 . 5 .
Quelques exemples avec un sens positif : dllat amimal’™, kiraly ’rot’,
penge ’lame’, vitéz *brave’, zsir ’graisse’, etc.

Néanmoins, les noms désignant les matieres sont souvent employés comme
adjectifs — par exemple les arbres : biikk ‘hétre’, mahagoni ‘acajou’, tolgy ‘chéne’,
etc., les métaux : acél ‘acier’, réz ‘cuivre’, vas ‘fer’, etc., ou autres matiéres : fa
*bois’, miianyag ‘plastique’, iiveg ’verre’, etc.

On peut aussi rencontrer des substantifs ayant un sens adjectival unique
dans certaines expressions: pdpdbb a papandl, cf. littéralement : ‘1l est plus pape que
le pape’ (c’est-a-dire que c’est un fidéle ardent du catholicisme) ou le substantif
pdpa ‘pape’ est gradable et apparait au comparatif. C’est la preuve probablement la
plus forte du changement : le mot prend les caractéristiques de la nouvelle catégorie
(par exemple : I’adjectif formé directement, sans suffixe du substantif devient
gradable : kiralyabb, mocsokabb, piszokabb, szemetebb, vitézebb, zsirabb — mais on
ne peut pas dire *datokabb, *kutyabb, etc.) ou la formation des adverbes (le plus
souvent avec le suffixe —ul/-iil qu’on ajoute typiquement a un adjectif) : kiralyul,
kutyaul, vitéziil, szemétiil, zsirul, etc. mais parfois on peut rencontrer d’autres
suffixes : kurvara, marhara, etc.

En frangais, on peut rencontrer un phénoméne comparable qui montre
I’assimilation totale de certains mots dans une autre classe : les adjectifs de couleur
en —e [mauve, orange, rose, etc.] peuvent prendre la marque du pluriel.

3.3. Adj — Advy

En frangais, le phénomeéne concerne quelques dizaines d’adjectifs tels que :
parler fort ‘hangosan beszél’, chanter faux ‘hamisan énekel’, voir clair ‘tisztan lat’,
manger | tousser gras ‘zsiros €teleket eszik’ / ‘hurutosan kohog’, viser haut
‘magasra tor’, respirer / frapper fort ‘mélyen (ou mélyet) 1élegzik’ / ‘erOsen ut’,
cotiter cher ‘sokba keriil’, parler net ‘érthetden beszél’, creuser profond ‘mélyre as’,
sentir bon ‘)0 1llata van’, peser lourd ‘nehéz, silyos ; sokat nyom’, calculer / tirer
Jjuste ‘pontosan szamol / céloz’, etc.

En hongrois, le phénomeéne est beaucoup plus rare. On le rencontre surtout
en hongrois familier avec des adjectifs péjoratifs, négatifs — au sens de ‘trés’
essentiellement avec un autre adjectif : dallati (formé de ‘animal’ et ), baromi
‘bestial’, szérnyii ‘terrible’, iszonyu ‘horrible’, rohadt ‘pourri’, veszett ‘enragé’ et
quelques autres adjectifs. Certains locuteurs emploient des constructions comme :

(9) iszonyu aranyos [terriblement =] ‘trés charmant’
rohadt finom [*pourriment bon =] ‘délicieux, d’un goiit
excellent’

veszett jo [*enragément bon =] ‘trés bien, trés bon’

" Occasionncllement : Nagyon dllat kocsija van. '1l a unc voiturc superbe’.
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baromi szép [bestialement =] ‘extrémement beau’
allati nagy [*animalement =] ‘gigantesque, énorme’

3.4. N— Ady

En hongrois familier, certains substantifs peuvent avoir une valeur
adverbiale quand ils apparaissent en tant que modifieur avec un adjectif ou un autre
adverbe. Par exemple : tok *courge, citrouille’ (probablement, dérivé de ’adjectif
*tkéletes ‘parfait’), marha ‘beeuf, vache’ et le mot qui est (malheureusement de
loin) le plus courant : kurva ‘putain’.

Exemples :

(10) Ez t6k jo! ‘C’est tres bien !, ‘C’est génial !
marha erdsen ‘trés fort(ement)’
kurva hideg ‘tres froid’, etc.

Avant de passer a la conclusion, une remarque sur un groupe trés productif
de I’anglais, N — V, qui est inexistant en hongrois et en frangais a cause des
particularités morphologiques de ces langues : pour former un infinitif, il faut
ajouter un suffixe verbal a la base nominale, le plus souvent —er ou —ir en frangais
et, par exemple -z(ik) en hongrois. De plus, en frangais et en hongrois le sens du
verbe est presque toujours prédictible, contrairement a I’anglais ou le changement de
la catégorie entraine trés souvent un changement de sens imprévisible" : to skin fr.
‘dépouiller’ ou idem en hongr. ‘(meg)nyliz’. La cause en est simple : en anglais, la
forme infinitive est exprimée non par un suffixe, mais par la préposition fo qui ne
change pas la forme du mot.

15 Néanmoins, on trouve facilement des exemples ou chacun des trois langucs donnc un sens différent au
méme verbe : cf. I"anglais to duck 1. (vi) ‘sc baisscr vivement® 2. (vtr) to ~ sb ‘plonger qqn sous ’cau’,
ctc. le frangais canarder 1. (vtr) “Tirer sur quclqu'un des coups répétés cn restant soi-méme a couvert’ 2.
(vi) ‘produirc unc faussc notc, un couac’ ct lc hongrois kacsazik (vi) 1. ‘marcher comme unc cane, sc
dandiner’ 2. ‘fairc des ricochets’, ctc. Ces différences sont particuliérement fréquentes avee Ies verbes
formés de noms d’animaux, cf. Péter Balogh « De quclques types des faux amis phrasc¢ologiques », Revue
d'études frangaises N' 4, ELTE Francia tanszék, 1999, 11-22.
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4. Conclusion

La langue emploie souvent la «technique » de changer la catégorie
grammaticale d’un mot pour créer 1I’équivalent sémantique pour une autre catégorie.
Dans certaines langues, le phénoméne est fréquent et naturel (cf. les substantifs et
les verbes de I’anglais et parfois c’est ’'usage qui fixe le sens). Cela ne peut pas se
passer de la méme maniére en frangais ou en hongrois ou la conjugaison marque
davantage la personne grammaticale sur le radical verbal et ou 'infinitif a un suffixe
spécial.

Le résultat des changements n’est plus visible: parfois, une forme
aujourd’hui ne fait pas penser a son sens d’origine (cf. les participes devenus
postpositions en hongrois). Certains autres changements sont, au contraire, plus
courants et I’enrichissement du vocabulaire continue (adjectifs devenus adverbes,
noms devenus adjectifs).

Il est a remarquer que les changements historiques ont donné des classes
fermées aujourd’hui. Le terme « conversion » désigne plutdt les classes ouvertes —
mais la aussi, on distingue deux types de bases : I’emploi adverbial ou adjectival de
certains substantifs s’est déja lexicalisé et apparait dans la plupart des dictionnaires
importants (MEK, MNyESZ'%), mais certains autres (p. ex. kirdly, zsir, etc. font
partie du langage courant sans aucun doute, mais ce dernier n’apparait méme pas
dans le Magyar Szokincstar.) Nous considérons donc que cette classe est ouverte et
pour définir ’emploi des mots qui en font partie, nous trouvons juste de nous servir
du terme « conversion ». L’autre type de classe ouverte désigne les éléments pas du
tout, pas encore ou pas forcément lexicalisés : malgré la régle que nous avons
donnée pour les participes du type internetezo, nous pouvons constater que le mot
n’est et probablement ne sera pas lexicalisé avec tous les sens indiqués : c’est
I’'usage et le contexte qui déterminent le sens, mais 1’inventaire des sens possibles
est donné et ne change pas. Dans nos futures recherches, nous aimerions nous
concentrer sur ces classes ouvertes : il serait utile de préparer ’inventaire complet
des catégories grammaticales concernées avec 1’analyse sémantique des éléments y
appartenant en vue de définir les classes sémantiques qui peuvent étre a 1’origine des
changements.

' Magvar Ertelmezé Kéziszétdr, Budapest, Akadémiai Kiado, 1992° ct A Magyar Nyelv Ertelmezé
Szétara I-VII, Budapest, Akadémiai Kiado, 1959-1964.
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Comment concevoir le rapport entre noms et proformes ?
7 . P |
L’exemple des compléments de lieu en finnois

1. Introduction

Le systéme pronominal du finnois se caractérise par I’existence de deux
types de formes pour désigner le lieu: d’une part, des formes de type siind et,
d’autre part, des formes de type sielld (« 14, la-bas, y »)*. La différence entre elles
est habituellement décrite en termes de précision avec laquelle le lieu est désigné.
On estime que les formes de type siind indiquent le lieu de maniére plus précise que
celles de type sielld. En outre, la notion de précision interagit avec la netteté des
limites et I’étendue du lieu, sifnd provoquant 1'idée d’un lieu plus nettement
circonscrit et plus petit que sielld’.

siind sielld  «la, la-bas, y »

+ précision de la localisation -
+ netteté des limites -
- étendue du lieu +

Tableau 1. Les deux types de proformes de lieu.

Le présent article a pour objectif de mieux comprendre le fonctionnement
des proformes de lieu finnoises, en tenant compte, en particulier, de la diversité des
entités pouvant faire fonction de lieu, face a laquelle la description en termes de
précision n’est pas sans poser probléme. Il s’agira d’une tentative de définition des

'Je ticns & remercier Auli Hakulinen ct Jérdome Auzcray pour les remarques ct suggestions qu’ils ont
faitcs a unc premicre version de ce texte.

? Les formes siind ct sielld sont dotées de la méme valeur démonstrative quc lc pronom se « ce, ¢a, il ». Il
cxiste deux autres couples du méme type, correspondant aux valcurs démonstratives des pronoms fdmd
«cclui-ci» ct two « celui-la », a savoir tdssd ct tddlld «ici, 1a », ct tuossa ct tuolla « 1a, 1a-bas » (voir
2.2).

3 Nykysuomen sanakirja, Helsinki, WSOY, 1967, sielld, siind ; Auli Hakulincn, Maria Vilkuna, Riitta
Korhonen, Vesa Koivisto, Tarja Riitta Heinonen, Irja Alho, Iso suomen kielioppi (ISK), Helsinki, Société
de litt¢raturc finnoisc, 2004, http://scripta.kotus.fi/visk/ctusivu.php, § 726-728.
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traits sémantiques propres a chacune des proformes, responsables des effets de sens
qu’elles produisent dans différents contextes d’emploi.

L’examen s’inscrira dans le cadre de la problématique plus générale
concernant le statut des proformes par rapport aux noms, qui tire son origine,
comme on le sait, de la définition méme du terme pronom. Selon I’acception
traditionnelle, il s’agit d’un « mot qui remplace un nom»*. La primauté est ainsi
donnée aux noms sur les pronoms, et plus généralement aux éléments lexicaux sur
les proformes.

La conception du pronom comme élément secondaire correspond
schématiquement a I’emploi textuel des pronoms de troisiéme personne, ¢’est-a-dire
a leur emploi comme substituts d’éléments lexicaux pour reprendre un référent déja
mentionné, comme en (1) :

(1) Vanha rouva pyséhtyy kadun vilindssd ndyteikkunan eteen. Hdn
kumartuu eteenpdin ja katsoo hartaasti pienenpientd punaista
kirjekuorilaukkua. [HS]

« Dans le grouillement de la rue, une vieille dame s’arréte devant la
vitrine. Elle se penche en avant et regarde admirativement une
minuscule pochette de soirée rouge. »

On considére que le réle secondaire du pronom se voit dans les
phénomeénes d’accord, le pronom héritant de son antécédent linguistique, dans une
séquence bien formée, ses traits grammaticaux tels le nombre et son genre, si la
langue en possede un.

D’un autre c6té, les pronoms de troisieme personne connaissent 1’emploi
situationnel. lls peuvent étre utilisés pour désigner des référents présents dans la
situation d’énonciation sans que ceux-ci soient nommeés dans le contexte immédiat.
Dans ce cas, la primauté des ¢éléments lexicaux sur les proformes est moins évidente
que dans 1’emploi textuel.

En considérant I’exemple finnois en (2a), on serait tenté de dire que le
pronom sujet se « ce/elle » renvoie directement & son référent sans qu’il soit
nécessaire de supposer un support lexical par I’intermédiaire duquel s’établirait le
lien référentiel, pas plus du point de vue du locuteur que de celut de I’interlocuteur :

* Martin Ricgel, Jean-Chistophe Pcllat, René Rioul, Grammaire méthodique du frangais, Paris, Presscs
Universitaires de France, 1994, 193,
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(2) [I’interlocuteur est en train d’entrer dans 1’eau]

(2a) Onko se kylmaa?

étre-3-Q  cc-NOM  froid-PAR®
(2b) Elle est froide ?

(2¢) C’est froid ?

Pour I’équivalent frangais en (2b), en revanche, il faut justifier le genre
grammatical du pronom sujet elle. Le genre grammatical étant une propriété des
noms, et non des objets mondains, on doit admettre que le pronom elle est
linguistiquement contrdlé®. Pour étayer la position traditionnelle, on pourrait en
conclure que méme dans ’emploi situationnel, les pronoms de type i/ dépendent
d’un nom.

Le pronom frangais de type i/ est concurrencé par le pronom ce ~ ¢a qui
permet d’accomplir une référence « indistincte »’, c’est-a-dire de laisser en suspens
la catégorisation du référent. Il semblerait alors que le pronom ce en (2c) établisse
un lien plus direct avec ’objet mondain que le pronom de type i/ en (2b). Qui plus
est, le pronom ce incite a donner un contenu différent a 1'idée d’un élément
« substitut ». 11 est utilisé, certes, a la place d’un nom dans le sens ou un nom
pourrait le remplacer, mais grammaticalement, il n’est dépendant d’aucun nom
spéciﬁqxue. Du point de vue de I’acte référentiel, on peut y voir un élément antérieur
au nom®.

Un autre exemple permettant de remettre en cause le role secondaire des
proformes est celui des pronoms interrogatifs, qui s’emploient justement pour
chercher des éléments lexicaux susceptibles de se substituer a eux. Les deux énoncés
finnois en (3), qui se différencient par la forme du pronom interrogatif, illustrent le
controle que les pronoms interrogatifs peuvent exercer sur les noms :

% Les abréviations suivantes sont utilisées dans les gloscs des exemples : NOM, nominatif ; GEN, génitif ;
ACC, accusatif ; PAR, partitif ; ESS, cssif ; TRA, translatif ; INE, incssif; ELA, ¢latif ; ILL, illatif ; ADE,
adessif ; ABL, ablatif ; ALL, allatif ; SG, singulicr ; PL, pluricl ; POS, suffixc posscssif'; PRET, prétérit ; INF,
infinitif ; NEG, verbe négatif ; PAS, passif ; Q, particule intcrrogative ; 1, premiére personne ; 3, troisiéme
personnc.

¢ Voir par cx. Lilianc Tasmowski-de Ryck, Paul S. Verluyten, « Linguistic control of pronouns », Journal
of Semantics, 1(4), 1982, 323-346; Lilianc Tasmowski, Paul S. Verluyten, « Control mechanisms of
anaphora », Journal of Semantics, 4, 1985, 341-370.

7 Francis Cornish, « Non-discrete reference, discourse construction, and the French ncuter clitic
pronouns », French Language Studies, 1, 1991, 123-138.

* « Loin d’étrc mis a la place du nom, lc pronom, nous pourrions lc concevoir, ¢st antéricur au nom. [l
cxistc des démonstratifs comme ceci qui significra un objct méme pour qui cn ignore le nom. Beaucoup
de choscs n’ont pas de nom : on les congoit a 1’aide d’un pronom démonstratif. Celui-ci n’cst donc pas
mis a la placc d’un nom qui précisément n’cxiste pas cncore. Il significra dc la méme « manicre » que des
noms commec étre, chose, comme unc sortc de signe de valeur générale. » (Claire Blanche-Benveniste,
Jos¢ Dculofcu, Jean Stefanini, Karel van den Eynde, Pronom et Syntaxe. L 'approche pronominale et son
application au frangais, Paris, SELAF, 1987, 26, notc 4, citation tiréc dc Jean Stefanini, « Jules César
Scaliger ct son De causis linguac Latinac », dans H. Parret (¢d.), History of Linguistic Thought and
Contemporary Linguistics, Berlin, Walter de Gruyter, 1976, 317-330.)
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(3a) Mitad se on?
quoi-PAR  cc  étre-3

(3b) Mikd se on?

quoi-NOM cc  étre-3

« Qu’est-ce que c’est 7 »

La variation de la forme du pronom interrogatif s’explique par le fait
qu’en position d’attribut, la grammaire finnoise oblige a exprimer la différence entre
les entités massives et les entités individualisables, le partitif étant utilisé pour les
entités massives (3a) et le nominatif pour les entités individualisables (3b). Il s’agit
d’une conceptualisation qui peut se faire indépendamment de 1’acte de nommer le
référent, comme le montre ’exemple des pronoms interrogatifs. On est donc amené
a dire que les pronoms sont aptes & exprimer des traits syntactico-sémantiques de
maniére autonome, sans étre tributaires d’un nom.

La piste qui consiste a considérer les proformes comme une catégorie a
part entiére a été explorée dans I’Approche pronominale’, qui a fait des proformes
des outils de description grammaticale. Cette démarche méthodologique est fondée
sur le fait que dans la complémentation verbale, les proformes possédent une
syntaxe plus fine que les noms. Elles marquent des distinctions 1a ot les éléments
lexicaux ne le font pas, comme on le voit en (4)"°.

(4a) Je pense a Paul. Je pense a lui.
Je parle a Paul. Je lui parle.
(4b) Mies joutui vankilaan,

homme-NOM devoir aller-PRET-3  prison-ILL
« L’homme a dQ aller en prison. »
Mies vangittiin.

hommc-NOM emprisonncr-PAS-PRET

« L’homme a été emprisonné. »

Han joutui vankilaan.
il-NOM devoir aller-PRET-3  prison-ILL

« Il a dd aller en prison. »
Hdnet vangittiin.

il-4cc cmprisonncr-PAS-PRET
« 11 a été emprisonné. »

® Blanche-Benveniste et al., op. cit.
' En (4a), il s’agit dc la rection des verbes penser ct parler, ct cn (4b), de la fonction syntaxique du
constituant préverbal.
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C’est dans cette derniére optique que je me situerai ici : le point de départ
de mon étude sera que les proformes sont des éléments fondamentaux, susceptibles
d’exprimer des traits syntactico-sémantiques indépendamment des noms''.

L’examen sera mené en deux temps. Dans la partie 2 seront présentés les
compléments de lieu en finnois, d’abord, les formes avec du lexique et ensuite, les
proformes, I’objectif étant de faire ressortir la différence entre les valeurs liées au
contenu lexical des noms et les traits plus abstraits qui caractérisent les proformes.
La partie 3 examinera l’emploi textuel des proformes de lieu, notamment les
rapports de coréférence entre les proformes et les éléments lexicaux. L’analyse des
exemples aura pour but de voir non seulement quels sont les contextes d’emploi ty-
piques des deux types de formes, siind et sielld, mais aussi de montrer comment les
proformes, avec leurs traits sémantiques, traduisent différentes fagons de concevoir
les rapports spatiaux, en assumant ainsi un role de « classificateurs » de référents'?.

2. Les compléments de lieu
2.1. Syntagmes nominaux aux cas locaux internes et externes

Pour les noms ou les groupes nominaux qui fonctionnent comme
complément de lieu, le finnois utilise les cas locaux (a noter que les noms ou les
groupes nominaux s’emploient aussi dans les constructions prépositionnelles et post-
positionnelles, notamment pour indiquer des idées que les cas locaux ne permettent
pas d’exprimer). On s’intéressera ici en particulier a la différence entre les cas
internes, la série en s (& I’exception de ’illatif) et les cas externes, la série en / :

CAS INTERNES " CAS EXTERNES
talo poyta
« maison » « table »
INESSIF  talossa ADESSIF  poydlli
ELATIF  talosta ABLATIF  poydalti
ILLATIF  taloon ALLATIF  poyddlle

Tableau 2. Les cas locaux.

Dans leur emploi spatial, chacune des séries peut traduire, en gros, deux
-1 14 . . - . . s
idees™”. Les cas internes s’emploient, premiérement, pour situer la cible (« entité a

" Voir aussi ISK, § 715.

12 Blanche-Benveniste er al., op. cit., 27.

" A Pintéricur des deux sérics, lc choix du cas depend du caractére statique ou dynamique du verbe, ct de
scs traits dircctionncls : I’incssif ct I’adcssif sont dcs cas statiques, 1’élatif ct Pablatif des cas s¢paratifs, ct
Pincssif ct [allatif des cas dircctionncls.

" Voir ISK, § 1238-1240.
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localiser » °) a I’intérieur d’un espace tridimensionnel ayant des limites plus ou
moins nettes, ou pour situer le mouvement de la cible par rapport a un tel espace. 1l
s’agit du rapport d’inclusion entre le site (« entité de référence ») et la cible :

(5) Cas internes

1. Le rapport d’inclusion

Figure 1. Site congu comme un espace tridimensionnel ayant des limites
plus ou moins nettes.

(5a) Vaatteet ovat kaapissa.
vétement-NOM.PL Ctre-3.PL  armoirc-INE

« Les vétements sont dans ’armoire. »

(5b) Raitiovaunussa on aikaa  tarkkailla ihmisii.
tramway-INE étre-3 temps-PAR obscrver-INF gens-PL-PAR

« Dans le tramway, on a le temps d’observer les gens. »

Deuxiemement, les cas internes permettent d’exprimer 1’idée du contact
direct avec la surface du site, par exemple le fait de se trouver contre la surface d’un
objet, quelle qu’en soit la configuration :

I1. Le contact direct avec la surface du site (quelle qu’en soit la configu-
ration).

(5¢) Huoneen katossa oli hdamahakki.
pi¢ce-GEN  plafond-INE étre-PRET-3  araignéc-NOM
« Au plafond de la piéce, il y avait une araignée. »

(5d) Lapsella oli pipo pddssddn.
cnfant-ADE  étre-PRET-3  bonnct-NOM  tétc-INE-POS
« L’enfant avait un bonnet sur sa téte. »

'* Andréc Borillo, L espace et son expression en frangais, Paris, Ophrys, 1998, 13.
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(5e) Hintalapussa lukee 700 euroa.
¢tiquctte de prix-INE  Etre ¢erit-3 - 700 curo-PAR

« Sur létiquette de prix, il est écrit 700 euros. »

L’idée plus abstraite qui caractérise le sens spatial des cas internes est le
rapport fusionnel entre le site et la cible : on peut avoir I'impression que les deux ne
font qu’un. Notons encore qu’un cas particulier de ce rapport fusionnel est I’emploi
des cas internes pour exprimer la relation de partie a tout, comme en (5f) :

[11. La relation de partie a tout

(5f) Huoneessa oli isot ikkunat.
picce-INE étre-3-PRET grand-NOM.PL fenétre-NOM.PL

« La piéce était dotée de grandes fenétres. »

Quant aux cas externes, ils permettent, premi¢rement, de situer la cible
par rapport a un site qui est congu comme un support bidimensionnel. Les cas
externes expriment 1’idée de se trouver sur la surface externe ou supérieure du site
ou le mouvement par rapport a une telle surface. Qui plus est, le site doit étre
habituellement considéré comme une surface servant de support a d’autres
éléments'¢.

(6) Cas externes

I. Le rapport d’extériorité

"‘*_..

Figure 2. Site congu comme un support bidimensionnel.

(6a) Huomasin keittion  poyddlld lapun.
VOIr-PRET-1  cuisinc-GEN tablc-ADE mot-GEN

« J’a1l vu un mot sur la table de la cuisine. »

(6b) Arktisella alueella  asuu noin nelji  miljoonaa ihmista.
arctiquc-ADE région-ADE  habiter-3  cnviron 4-NOM million-PAR pcrsonne-PAR

« Environ 4 millions de personnes vivent dans la région arctique. »

' Voir par cxemple la définition du mot table : « objct form¢ cssenticllement d’unc surface planc
horizontale, généralement supportée par un pied, des picds, sur lequel on peut poser des objets » (c’cst
mot qui souligne) (Le Nouveau Petit Robert, Paris, Dictionnaircs Le Robert, 1993, table.)
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Deuxiémement, les cas externes expriment 1’idée de se trouver a
proximité du site qui fonctionne comme un point de repére. 1l s’agit d’une
localisation approximative. Le point de repere peut €tre par exemple un batiment, tel
le chalet d’été (6¢) : I’1dée est de se trouver dans une zone qui s’associe avec le point
de repére.

II. La proximité du site qui fonctionne comme un point de repére

(6c) Kivimme viikonloppuna maokilla'’.
aller-PRET-1.PL wecek-end-ESS chalct-ADE

« Nous avons été au chalet le week-end demier. »

(6d) Museon ovella ol pitka jono.
muséc-GEN  portc-ADE  étre-PRET-3  longuc-NOM filc d’attente-NOM

« Devant I’entrée du musée, il y avait une longue file d’attente. »

L’idée plus abstraite caractérisant le sens spatial des cas externes est la
non-intégration de la cible par rapport au site. Dans ce cas, il ne s’agit pas du rapport
fusionnel : la cible constitue un élément mobile et non intégré au site.

2.2. Les proformes

Le finnois posséde trois pronoms démonstratifs qui varient en nombre et
qui se déclinent a tous les cas locaux. De plus, a chacun des trois démonstratifs
correspond un proadverbe a sens spatial qui partage avec le pronom le méme radical
et la méme valeur démonstrative (tableau 2) :

pronom proadverbe  repere référentiel  distance

se —  sielld interlocuteur neutre

tama  —  tddlld locuteur proximité
tuo —  tuolla locuteur éloignement

Tableau 2. Pronoms et proadverbes démonstratifs.

Je centrerai mon examen sur les formes qui correspondent au pronom se

«ce, ¢a, il », qui sont plus neutres quant a leur valeur démonstrative que les formes

- .. T
correspondant aux deux autres pronoms, tdmd « celui-ci » et tuo « celui-la » *°.

' A noter qu’en plus d’exprimer le sitc par rapport auqucl la ciblc cst située, lcs cxpressions aux cas
locaux peuvent véhiculer 1’idée d’unc activité qui cst lice au site, d’'unc manicre ou d’unc autre (voir
Tiina Onikki-Rantajiadskd, Sarjoja. Nykysuomen paikallissijaiset olotilanilmaukset kielen analogisuuden
ilmentdjind, Helsinki, Société de littérature finnoise, 2001, 73-82.
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Le tableau 3 présente les formes du pronom se aux cas locaux, au
singulier et au pluriel, et le proadverbe correspondant, avec ses trois formes qui lui
permettent de s’accorder avec le caractére statique ou dynamique du verbe.

PRONOM PROADVERBE
cas externes cas internes
SG. PL. SG. PL.
ADE sillda niilla INE siind niissd sielld
ABL siltd niiltd ELA siitd niista sielti
ALL sille niille ILL sithen | nithin sinne

Tableau 3. Le pronom se aux cas locaux et le proadverbe correspondant.

Deux remarques préliminaires sont a faire sur ces formes. Premiérement,
le pronom aux cas externes ne s’emploie que de maniére marginale comme
complément de lieu. Dans I’emploi situationnel, comme en (7), la forme silld, cas
adessif du pronom se, s’interpréte avec la valeur instrumentale'” :

(7) [en parlant d’un appareil photo]

Silld  saa hyvid kuvia.
¢a-ADE obtenir-3 bon-PL-PAR photo-PL-PAR

« On fait de belles photos avec ¢a. »

Mis a part les contextes de reprise spécifiques (voir les ex. (15b) et (15¢)
en 3.1.1.), seules les formes mises en gras dans le tableau 3 sont donc concernées
par I’emploi spatial®°.

"1l nc m’cst pas possible dc tenir compte ici des valeurs démonstratives des trois pronoms, qui ont
d’aillcurs ¢t¢ largement ¢tudices, voir par cx. Matti Larjavaara, Suomen deiksis, Helsinki, Société de
litt¢raturc finnoisc, 1990 ; Ritva Laury, Demonstratives in Interaction. The emergence of a definite article
in Finnish, Amstcrdam, Benjamins, 1997 ; Ecva-Lecena Seppinen, Lésnédolon pronominit. Timd, tuo, se
ja hdn viittaamassa keskustelun osallistujaan, Helsinki, Sociét¢ de littératurc finnoise, 1998. On peut
toutcfois supposcr que la différence entre Ies formes tdssd ct tddlld, ct tuossa ct tuolla (voir la note 1) cst
scmblablc a celle entre siind ct sielld.

' Voir Laury, op. cit., 69-70 ; ISK, § 727. Un autrc cmploi important dcs pronoms aux cas externes cst
d’cexprimer les rapports d¢ posscssion.

** A noter cependant qu’en position de déterminant qui s’accorde avee le nom, I’¢lément silld peut étre
dot¢ dc la valcur spatiale (par cxemple silldyy, poyddlli,,: « sur cctte table »). Pour la discussion
concernant la catégoric lexicale des formes de type siind, tantdt considérécs comme pronoms, tantdt
commc advcrbes, voir Ritva Laury, « Pronouns and adverbs, figurc and ground: The local casc forms and
locative forms of the Finnish demonstratives in spoken discourse », SKY 1996 Yearbook of the Linguistic
Association of Finland, 1996, 65-92. Lc tcrme proforme présente ’avantage d’étre ncutre par rapport la
cat¢goric Iexicale, qui n’a pas unc importance de premicr ordre dans cc travail. La question catégoriclic sc
posc avant tout lorsque ’on cxaminc I'accord cn cas dans Ics unités que siind ct sielld pcuvent former
avee les syntagmes nominaux (par cX. siindw, hotellissan: « dans cct hdtel », sielld hotellissaw: « 13, &
I’hotel », siindiy,. hotellilla e « 14, devant 1’hétel », ctc.), ce qui n’cst pas lc cas ici.
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La deuxiéme remarque porte sur le proadverbe, qui (a I’exception de la
forme sinne) se rapproche des cas externes avec ses terminaisons en /. On pourrait
penser qu’il s’associe aussi fonctionnellement aux cas externes”'.

D’un autre coté, il est a noter que la différence entre les cas internes et
externes peut étre neutralisée, notamment lorsque la catégorisation lexicale fait
défaut. Ainsi, les pronoms interrogatifs, les pronoms négatifs et les pronoms
indéfinis a sens spatial ((8a)-(8c)) s’emploient toujours aux cas internes (la forme a
I’illatif étant concurrencée par un adverbe en nne). Les cas internes s’emploient
également pour désigner les référents abstraits qui n’ont pas de configuration
matérielle (8d) et pour Pinfinitif en MA exprimant une action en guise de valeur
spatiale (8e) :

(8a) Pronoms interrogatifs :
MISSA\n,, Mistdy, ., mihin,, (~ minne) « ou »

(8b) Pronoms négatifs :
(ei) missddn,, mistdany., mihinkddan,, (~ minnekddn) « (ne) nulle
part »

(8¢) Pronoms indéfinis :
jossakin,,, jostakiny, ., johonkin,, (~ jonnekin) « quelque part »

(8d) Unessa ja rakkaudessa ei mikdin ole mahdotonta.
réve-INE ¢t amour-INE NEG-3 ricn-NOM étre  impossiblc-PAR

« Dans les réves et dans I’amour, rien n’est impossible. »

(8¢) Kivin uimassa.  Tulin uimasta.  Menen uimaan.
aller-PRET-1 nager-INF-INE revenir-PRET-1 nager-INF-ELA aller-1  nager-INF-ILL

« Je suis aller nager. Je reviens de nager. J’irai nager. »

En s’appuyant sur ces deux arguments, d’une part sur le fait que les
pronoms démonstratifs aux cas externes ne connaissent que marginalement I’emploi
spatial et, d’autre part, sur le fait qu’il existe des exemples ou la différence entre les
cas internes et externes est neutralisée, on peut faire I’hypothése que la différence
entre les cas internes et externes, telle qu’on la trouve dans le domaine des noms et
notamment la distinction ayant trait & la configuration matérielle du lieu, sa
tridimensionnalité et sa bidimensionnalité, n’est pas le facteur déterminant pour
I’emploi des proformes.

Cette hypothése implique qu’il est possible de définir les traits
sémantiques des proformes de maniére autonome et indépendante des noms. Pour ce

2! Voir Auli Hakulinen, Fred Karlsson, Nykysuomen lauseoppia, Helsinki. Société dc littérature finnoisc,
1979, 207-209 ; Jan-Ola Ostman, « Recasting the deictic foundation — using physics and Finnish », dans
S. A. Thompson, M. Shibatani (¢ds), Essays in semantics and pragmatics, Amstcrdam, John Benjamins,
1995, 247-278.
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faire, il n’est pas inintéressant de commencer par regarder comment les proadverbes
ont été formés, étant donné qu’ils sont en rapport de dérivation avec les pronoms.

Le passage de se a sielld (de tdmd a tddlld, de tuo a tuolla, ou encore de
muu « autre » a muualla « ailleurs ») s’explique par le biais d’un troisieme élément,
a savoir ’adjectif sikdldinen « qui vient de la-bas » (tdkdldinen « qui vient d’ici »,
tuokalainen « qui vient de la-bas », muukalainen « étranger »). On identifie dans
cette forme, en plus du suffixe adjectival inen, le suffixe /4 qui sert a former des
noms de lieu et le suffixe k4 que ’on retrouve dans plusieurs pronoms (voir les
exemples en (9)).

(9) Groupes dérivationnels?

se sielld si-ké-ld-inen. ady. « *sikdla
tamd tadlla ta-kd-ld-inen, ad). «— *tdkdla
fio twolla tuo-ka-lainen. adj. « *tuokala
ct. mun  muualla muu-ka-la-inen, adj. — *munkala
/"’//// f. -~-\\\\\
e / S
« v T
ka, ka la, ld inen
) \J 3
ku-ka kana-la aurinko-inen
«qui» « poule — poulailler » « soleil > ensoleillé »
(PRONOM) (NOM DE LIEU) (ADJECTIF)

En effet, on peut reconstruire un nom de lieu de type *sikdla (*tdkald,
*tuokala, *muukala) a partir duquel I’adjectif a été formé. Sémantiquement, *sikdld
se rattache au lieu de I'interlocuteur ou a un autre lieu connu qui ne coincide pas
avec celui du locuteur (*tdkdld se rattache au lieu du locuteur et *tuokala indique un
lieu qui ne coincide ni avec celui du locuteur ni avec celui de 1’interlocuteur).

Les proadverbes, quant a eux, sont d’anciens cas locaux : sielld est I’essif
de sikdld, sieltd est son partitif . Il s’agit de formes construites sur le théme
consonantique, ce qui explique le degré faible de ’occlusive :

(10) EssIF *sikdld :  siydl + nd — sidalli — sielld
PARTITIF  *sikald :  siydl + td — sidltd  —» sieltd
LATIF se si + nne — sinne**

22 Voir Lauri Hakulinen, Suomen kielen rakenne ja kehitys, Helsinki, Otava, 1979, 38, 59, 90, 127.

3 Des traces du scns spatial des cas essif ct partitif sc trouvent aussi dans Ics adverbes tels kotonags « a la
maison », takana,ss « derriére », kotoa,,, « de la maison », takada,., « de derricre ».

* La troisiéme forme du paradigme, sinne, qui comporte lc suffixe nne a scns latif (« mouvement vers le
sitc »), sc rattache dircctement au radical pronominal si-.
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On trouve donc dans les formes de type sielld la trace du suffixe /4 qui est
une marque du lieu et qui, sémantiquement, conditionne toujours leur emploi.

Pour définir la valeur spatiale des formes de type sielld, je m’inspire ici
d’une analyse proposée par Larjavaara®. Le propre des formes de type sielli est de
se rapporter a un volume : elles désignent un site qui est con¢u comme un espace
tridimensionnel borné, méme si ses limites ne sont pas forcément concrétes, et qui
est composé d’un nombre indéterminé de points d’ancrage plus précis (figure 3)™ :

(11) sielld : [+volume]

Figure 3. Site congu comme un espace tridimensionnel borné, composé
d’un nombre indéterminé de points d’ancrage plus précis.

(Ila) Hidn asuu Suomessa.
il-NOM habiter-3  Finlandc-INE

« 11 habite en Finlande. »

(11b) Hén asuu  sielld.
« Il habite la-bas. »

Une illustration de la fagcon dont les proadverbes indiquent le lieu peut
étre fournie en les rapprochant des noms géographiques, tels les noms de pays. En
(11a), la forme Suomessa indique un territoire qui se définit par les frontiéres
précises, mais elle ne donne pas d’information sur le point d’ancrage précis a
I’intérieur de ce territoire. La référence de sielld en (11b) se construit de la méme
maniere : il désigne un espace a I’intérieur duquel se trouve la cible sans donner
d’information plus précise sur son point d’ancrage exact, d’ou aussi |’effet
d’approximation que les proadverbes peuvent produire (cf. tableau 1).

Quant a la valeur spatiale des formes de type siind (pronoms
démonstratifs aux cas internes), Larjavaara la définit par rapport au sens des
proadverbes : les formes de type siind indiquent un endroit précis situé a I’intérieur

= 0Op. cit., 117-120, 123-124.

% Larjavaara, op. cit., 117, 119, n’exclut pas la possibilité d’un support bidimensionncl. Voir cependant
les ex. (15b) et (15¢) en 3.1.1. qui laissent penser que sielld n’est pas propice a exprimer I’idée d’un
support bidimensionnel.
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d’un espace que désignent les formes de type sielld. A la différence de sielld, siind
ne contiendrait pas d’information sur la configuration matérielle du lieu qu’il
désigne : ce peut étre un point, mais pas forcément. Pour Larjavaara, I’essentiel est
la relation de partie a tout entre les formes siind et sielld (voir figure 4)*.

PR ol T
i // ; \, VR

sielld siind

Figure 4. Relation de partie a tout entre siind et sielld.

Dans I’analyse proposée par Larjavaara, une valeur sémantique précise
est donc accordée aux formes de type sielld. Les formes de type siind, en revanche,
recoivent une définition qui s’appuie sur une relation d’implication réciproque :
étant donné que I’espace que désigne siellad est par définition composé de points
d’ancrage plus précis que 1’on peut indiquer par siind, un site désigné par siind serait
aussi toujours situé€ par rapport a un espace plus vaste susceptible d’étre désigné par
siella. Si I’1dée semble juste du point de vue des formes de type sielld, ce type de
définition ignore la possibilité que siind connaisse des emplois autres que ceux qui
se caractérisent par la relation de partie a tout avec sielld (voir les parties 3.3., 3.4. et
3151)

Sans remettre en cause 1’idée de Larjavaara, on peut tenter de donner une
définition propre de la valeur sémantique des formes de type siind. En effet, on
trouve les traits qui caractérisent siind dans les emplois spatiaux des cas internes,
présentés en 2.1., aprés I’élimination des idées qui se rapportent directement au
contenu lexical des noms.

Deux facteurs se dégagent : premiérement, I’idée du contact direct et
deuxiémement, celle du rapport fusionnel entre le site et la cible. Je propose que ces
deux idées constituent les traits sémantiques inhérents des proformes de type siind.

(12) siind : [+contact], [+fusionnel]

*”On trouve une analysc compatible avec celle de Larjavaara chez Laury, op. cit., 82-83, qui proposc
d’appliquer Ics notions de figure ct de fond, empruntées a la théorie des formes (cf. aussi Léonard Talmy,
« How language structures space » dans Herbert L. Pick, ct Linda P. Acredolo (éds), Spatial orientation:
Theory, research, and application, New York, Plenum Press, 1983, 225-282), a I’analysc des deux types
de proformes. D’apres Laury, les formes de type sielld désignent le licu comme un fond, alors que les
formes de type siind lui accordent lc réle de figure qui se détache du fond.
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3. Les proformes de lieu dans le texte

Cette partie sera consacrée a I’examen de I’emploi des proformes de lieu
dans le texte. Elle tentera d’apporter des réponses aux questions suivantes : 1) quels
sont les contextes d’emploi typiques des deux types de formes, siind et sielld, et 2)
quels sont les effets de sens qui se produisent lorsque les proformes, sielld avec son
trait [+volume] et siind avec ses traits [+fusionnel] et [+contact direct], entrent en
rapport de coréférence, direct ou associatif, avec des éléments lexicaux.

Les exemples seront organisés selon le contenu lexical des antécédents
textuels. L’examen commencera par les contextes d’emploi de sielld (3.1. et 3.2.),
dont le plus commun est celui ou il s’agit d’un lieu au sens propre du terme, et dans
lesquels on peut éventuellement utiliser les pronoms aux cas locaux pour produire
des effets de sens spécifiques. Ensuite seront présentés les domaines d’emploi
partagés des deux proformes (3.3.), et enfin les contextes qui sont propices a
I’emploi de siind (3.4. et 3.5.).

3.1. Le site est un lieu au sens propre du terme : siellii (siind)
3.1.1. L’antécédent est un nom de lieu

Comme on peut s’y attendre (voir 2.2. pour les explications
étymologiques et la définition du trait [+volume]), la proforme sielld trouve son
emploi le plus commun dans les contextes ou son antécédent textuel est un nom de
lieu désignant une localité, un pays, une région géographique, etc.”® :

(13) Palasin Brysseliin.  Sielld satoi kaatamalla. (*siing) [i]*°
Bruxclles-ILL

« Je suis rentré a Bruxelles. 11 y pleuvait a verse. »

La compatibilité entre sielld et les noms de lieu peut étre nuancée par
deux remarques, la premiére portant sur la question du nombre. Lorsque
I’antécédent est un nom formellement et sémantiquement au pluriel, tel kehitysmaita
« les pays en développement » en (14a), la proforme sielld, qui ne varie pas en
nombre, provoque un effet désindividualisant : elle désigne le site comme un espace
unique. Dans ce contexte, les pronoms, qui possédent le pluriel, permettent de
réaliser la référence distributive (14b)*°. En revanche, un accord purement gramma-
tical n’est pas possible avec un antécédent au pluriel qui est un nom propre, tel
Yhdysvallat « les Etats-Unis » (14c).

2 Voir ISK, § 728.

® Les exemples cités sont tirés des sources suivantes : Iso suomen kielioppi [ISK, op. cit.], internet [i], lc
quotidicn Helsingin Sanomat [HS], la revue littérairc Parnasso [P], la revue culturclle Hiidenkivi {H], lc
roman Liha tottelee kuria de Miina Supinen [R1], le roman Puhdistus de Sofi Oksancn [R2] ct le recucil
de nouvelles Viimeinen kesdyd de Leena Lehtolainen [N].

0Cf.ISK, § 1433,
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(14a) Pahiten tyottdmyys koettelee kehitysmaita ja sielld etenkin naisia.
[1SK, § 1433]

« Ce sont les pays en développement qui sont les plus sévérement
touchés par le chdmage et /a-bas en particulier les femmes. »

(14b) Pahiten tyottdmyys koettelee kehitysmaita ja niissd etenkin naisia.
se-PL.INE

«[...] et dans chacun d’entre eux en particulier les femmes. »

(14c) Kustaa ja Adolfiina menivit naimisiin Yhdysvalloissa heti sinne
saavuttuaan. (*niihin) [H]

« Kustaa et Adolfiina se marie¢rent aux Etats-Unis peu de temps
apres y €tre arrives. »

La deuxiéme remarque concerne les antécédents qui sont des noms
s’employant généralement aux cas externes, comme saari «ile» (par ex.
saarella,,) ou alue «région » (alueella,,;). Lorsque 1’antécédent congoit le site
comme un support bidimensionnel, sielld provoque l’effet de le recatégoriser
comme un espace a trois dimensions (15a) :

(15a) Saarella on ollut asutusta vuodesta 1500 ldhtien. Talloin sielld

ilc-ADE
asustell kaksi kruununtalonpotkaa, jotka viljelivdt maata ja pitivit
maatilaa. [i]

« L'ile est habitée depuis I’an 1500. Au début, deux paysans de la
couronne y vivaient, en cultivant la terre et en tenant une ferme. »

Il 'y a toutefois une certaine hésitation dans l'usage. On trouve des
exemples dans lesquels la forme de reprise est un pronom au cas externe’' :

(15b) Maapallon arktinen alue on darimmdisen harvaan asutettu. Silld
sc-ADE

asuu vihédn yli neljd miljoonaa ihmisti, joista ldhes puolet Vendjian
pohjoisessa. [1]

« La région arctique de la Terre est extrémement peu peuplée. Un
peu plus de quatre millions de personnes y vivent, dont prés de la
moitié au Nord de la Russie. »

' Voir aussi ISK, § 727.
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(15c) Kanarian saaria on seitsemdn, ja niilld  asuu kaksi miljoonaa
sc-PL.ADE

thmista. [i]
« Les iles Canaries sont au nombre de sept et elles comptent deux
millions d’habitants. »

Les exemples en (15b) et en (15¢) fournissent indirectement la preuve que
sielld n’est pas propice a transmettre 1’idée d’un support bidimensionnel (voir la
note 26). Pour exprimer cette idée, qui semble pertinente, pour une raison ou pour
une autre, notamment dans le contexte ou 1’on parle du peuplement d’une région, on
a alors recours aux pronoms aux cas externes qui se soumettent au contréle de leur
antécédent textuel. Ce sont les caractéristiques lexicales de D’antécédent qui
expliquent ’emploi du cas externe. La dépendance étroite fait que le pronom est
difficilement séparable de son antécédent (cf. I’ex. (7) en 2.2.).

Plus généralement, les exemples analysés ci-dessus montrent
I’ambivalence du rapport entre noms et proformes : 1a ot la forme sielld permet de
produire des effets de recatégorisation, les pronoms aux cas externes sont soumis au
contrdle de leur antécédent textuel.

3.1.2. Relation de partie a tout entre siind et sielld

Les exemples en (16) illustrent la facon dont la forme siind permet
d’indiquer un point d’ancrage qui fait partie d’un espace plus vaste, implicitement
ou explicitement exprimé dans le texte (voir figure 4 en 2.2.).

En (16a), ’antécédent de la proforme est le nom parveke « balcon ». On
aurait pu s’attendre a ce que le balcon soit désigné par sielld afin de le concevoir
comme un espace a ’intérieur duquel 1’on passe du temps®. Or, la forme utilisée est
siind. En fait, le balcon est considéré comme un élément faisant partie d’un espace
plus vaste dans lequel les vacanciers passent du temps. Le choix de la forme siind au
lieu de sielld permet de mettre 1’accent sur le contraste entre le site précis placé a
I’ombre et le reste de ’espace sous le soleil™.

(16a) Parvekkeemme pysyi varjossa iltapdivdén asti, siind oli mukavan
sc-INE

vilpoista juoda aamukahvit ja viettdd siestaa, kun ei endd jaksettu
hikoilla paahtavassa auringossa. [i]

32 Notons aussi que parveke apparticnt aux noms qui s’cmploicnt principalement aux cas cxternes (cf.
Parvekkeella,y: oli mukavan vilpoista juoda aamukahvit... « Sur lc balcon, il faisait agréablcment frais
pour prendre le café du matin... »). Dans cct cxemple, ’cmploi d’un pronom au cas cxtcrne pour
souligner le caractére bidimensionnel du site cst cependant difficilement envisageable. Ce procéd¢ scmble
sc limiter a des contextes bien spécifiques (voir ci-dessus).

3 Avec sielld, lc contraste scrait toujours récl, mais non cxprimé par dcs moycns grammaticaux.
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« Notre balcon restait a3 I’ombre jusqu’a I’aprés-midi, il y faisait
agréablement frais pour prendre le café du matin et faire la sieste
quand on n’avait plus envie de transpirer sous le soleil briilant. »

En (16b), siind est précédé de deux antécédents potentiels, kotiin « a la
maison » et tyopoyddn pddlle «sur le bureau», qui se trouvent en rapport
d’inclusion. Parmi ces deux éléments, siind se rapporte au point d’ancrage (la
« surface du bureau ») qui est inclus dans 1’espace plus vaste (la « maison »),
susceptible d’étre désigné par sielld.

(16b) Kymmenen vuoden kerdilyn tulos on asetettu kotiin tyopoydan

pddlle. Siind useiden satojen kolikkojen kokoelmaa on helppo tar-
sc-INE

kastella. [HS]

« Le résultat d’un travail de collection qui a duré dix ans est exposé
a la maison, sur le bureau. La, on peut bien examiner cette
collection de plusieurs centaines de piéces. »

L’ancrage référentiel de siind dans un point précis de I’espace plus vaste
s’explique par I’idée du contact direct qui caractérise son sens.

3.1.3. Espaces en rapport associatif avec le contexte

La forme sielld peut désigner des espaces qui sont en rapport associatif
avec des éléments mentionnés dans le contexte. L’antécédent peut exprimer un
événement (17a) ou une action (17b) qui se situe a un lieu implicite, rendu explicite
par la proforme :

(17a) Jos on menossa rock-konserttiin, luulisi tietdvan, ettd sielld
soitetaan musiikkia lujaa. [i]

« S1 quelqu’un va a un concert de rock, on pourrait croire qu’il sait
qu’on y joue la musique trés fort. »

(17b) Kévin uimassa. Sielld oli ihanaa! [i]

« Je suis allé nager. C’était génial, la-bas ! »

Dans les exemples en (17c¢) et en (17¢), le contexte qui précéde la
proforme exprime un procés impliquant un agent humain, mais qui n’est pas
specifie. Par la suite, il s’agit d’identifier la personne, mais au lieu de le faire par le
moyen d’une construction attributive (cf. (17d)), on utilise la forme sielld qui
designe un espace, le «devant de la porte » ou I’«autre bout de la ligne
teléphonique », ol la personne est située :
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(17¢) Oveen koputettiin. Odotin, ettd sielld olisi ollut joku poliiseista,
mutta kynnykselld seisoi Daniel. [N]

« On a frappé a la porte. Je m’attendais a ce que ce soit [qu’il y ait]
un des policiers, mais sur le seuil se tenait Daniel. »

(17d) Oveen koputettiin jalleen. Téllad kertaa se oli poliisi. [N]
s¢-NOM

« On a frappé a nouveau a la porte. Cette fois, ¢’était la police. »

(17e) Yhtakkid puhelimeni soi. Ndin ndytOstd, ettd sielld oli Ronn. [N]

« Tout a coup, le téléphone a sonné. J’ai vu sur I’écran que c¢’était
Roénn [qu’il y avait Ronn]. »

Dans les exemples ci-dessus, la proforme sielld introduit donc dans le
texte I'idée d’un espace qui se dessine autour des éléments explicitement ou
implicitement présents dans le contexte.

3.2. Le site se congoit comme un espace d’action : sielli

La forme sielld s’emploie aussi dans les contextes ot I’antécédent désigne
une institution politique, sociale ou culturelle. Dans ce cas, il s’agit plutét d’un
espace d’action que d’un lieu matériel® :

(18a) Helsingin yliopisto on kaksikielinen ja sielld voi opiskella ruotsiksi.
[i]
« L’université de Helsinki est bilingue et on peut y faire ses études
en suédois. »

(18b) Aitisi kannattaisi hakea toitd teatterista, sielld hinelld olisi suuri
tulevaisuus. [ISK, § 1433]

« Ta maman devrait chercher du travail au théatre, elle y aurait un
grand avenir. »

3.3. Le site est un objet qui fait fonction de lieu : sielld le con¢oit comme
un contenant ; siind le désigne comme un bloc

Lorsque le site est un objet, tel un sac, un paquet cadeau, une voiture, un
tramway, etc., et non un lieu au sens propre du terme, on peut utiliser, en principe,
les deux proformes, siind et sielld. Le choix de la forme ne se fait pas en fonction de
la portée matérielle de la référence, qui est la méme (I’objet en question) pour les
deux formes (cf. I’ex. (16b)), mais par rapport a la fagon dont le site est considéré.

* Voir aussi ISK, § 1433.
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sielld, avec son trait [+volume], sert a concevoir I’objet comme un contenant qui est
doté d’un intérieur®. Plus précisément, c’est 'intérieur de I’objet qui constitue
I’espace désigné par sielld. Siind, en revanche, avec son trait [+fusionnel], désigne
I’objet comme un bloc dans lequel la cible est intégrée.

La conception d’un objet comme un contenant peut s’expliquer par le
sens de I’énoncé plus globalement, comme en (19), ou 1l s’agit de décrire ce qui se
passe a I’intérieur d’un tramway :

(19) Raitiovaunussa on aikaa tarkkailla ithmisid. Sielld on suurempi
todenndkdisyys nihdi jokin tapahtuma kuin muualla. [HS]

« Dans le tramway, on a le temps d’observer les gens. Il est plus
probable d’v pouvoir observer un quelconque événement
qu’ailleurs. »

Dans d’autres contextes, le choix de la proforme semble se reposer sur
des critéres plus subtils. En (20a), on adopte un point de vue sur I’espace a I’inté-
rieur d’un paquet cadeau, alors qu’en (20b), le paquet cadeau et son contenu sont
considérés sous un rapport fusionnel dans lequel le site et la cible ne forment qu’un
seul bloc :

(20a) Voi kuinka kaunis lahjapaketti. Mitdhén sielld on? [i]
« Quel beau paquet cadeau. Mais qu’est-ce qu’il y a dedans 7 »

(20b) Vot kuinka kaunis lahjapaketti. Mitdhdn siind on?
sc-INE
« Quel beau paquet cadeau. Mais qu’est-ce que c’est ? »

Le méme type de différence caractérise les deux exemples suivants. On
peut concevoir une voiture comme un contenant (21a), doté d’un intérieur, dont sort
un homme, ou bien, on peut la désigner sans faire ressortir cet aspect intérieur. En
(21b), on I’envisage du point de vue externe comme un bloc qui comporte en son
sein quelque chose, le pronom siitd au cas séparatif mettant I’accent sur la rupture
d’un rapport fusionnel®® :

(21a) Kadun viereen pysdhtyi auto ja sieltd nousi mies. [i]

« Une voiture s’arréta au bord de la rue et un homme en
descendit. »

35 47 : :
Voir aussi Laury, op. cit., 85.
36 . . ’ . A . - . . . .
Unc autre ¢tude scrait nécessaire pour déterminer les facteurs situationncls ct intcractionnels qui sont

susceptibles d’agir sur la conception du site ct le choix de la proforme (par cx. la position du locutcur ct
dc Pinterlocutcur par rapport au sitc, sa visibilité, ctc.).
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(21b) Kadun viereen pysahtyi auto ja siitd nousi mies.
se-ELA
« Une voiture s’arréta au bord de la rue et un homme en
descendit. »

Notons encore que les noms pluralia tantum peuvent déclencher un
accord grammatical en nombre : en (21c), le pronom a I’élatif pluriel niistd est
contr0lé par son antécédent vaunut « carrosse », qui est un nom au pluriel, mais ne
désignant qu’un seul objet (cf. le nom propre géographique au pluriel en (14c)).

(21c) Keisar Aleksanteri 1 matkusti Porvooseen vaunuilla, mutta nousi
niistd kaupungin ulkopuolella ja ratsasti Porvoon keskustaan. [i]
se-PL.ELA
« Le tsar Alexandre I fit le voyage pour Porvoo en carrosse, mais il
en descendit a I’extérieur de la ville pour arriver a cheval au centre
de Porvoo. »

Parmi les entités qui peuvent étre congues comme des contenants dotés
d’un intérieur et désignés par sielld, on peut mentionner les parties du corps, telles la
téte et ses parties, par exemple la bouche en (22a), et I’occiput en (22b) :

(22a) Tyttd aukol suutaan muutaman kerran ennen kuin sieltd lahti
puhetta. [R2]

« La fille ouvrit sa bouche plusieurs fois avant que les mots en
sortent. »

(22b) Tunsin, kuinka kevidistd asti minua vaivannut padkipu alkoi sykkia
takaraivossa. Sieltd se levidisi vihitellen laajemmalle [...]. [P]

«J’ai senti que la douleur de téte qui m’avait géné depuis le
printemps dernier a commencé a palpiter dans [’occiput. De la, elle
se répandrait peu a peu dans une zone plus vaste [...]. »

La forme sielld peut se rapporter aussi a4 une unité textuelle, telle un
livre*’. De méme qu’avec les lieux concrets ou les objets dotés d’un intérieur, sielld
crée 1’idée d’un espace, mais cette fois, d’un espace textuel qui est compose de
plusieurs points d’ancrage plus précis susceptibles d’abriter la cible. Ainsi, en (23a),
ou la forme sielld désigne un journal intime dans un énoncé interrogatif, la question
ne porte pas sur le contenu intégral du journal, mais il s’a%it de savoir quelle est
I’information contenue dans le passage lu par Iinterlocuteur®®. En (23b), sielld, qui
se rapporte a I’épopée du Kalevala, crée I’idée d’un espace textuel que I’on peut

*7 Voir aussi ISK, § 728.
% A noter qu’au début de I’extrait, lc verbe lukea cst construit avec un complément d’objet au partitif qui
exprime P’aspect non borné, ¢’cst-a-dire I’idéc de non-accomplisscment du procés.
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parcourir et dans lequel on peut repérer, a plusieurs endroits, des idées thématiques
différentes.

(23a) « Mini luin Astran pdivdkirjaa edellisend iltana, juuri ennen kuin
me lihdimme Amsterdamiin. [...] » Kaarina ylléttyi: huolimatto-
muus ja tyhmyys eivit olleet Astralle tyypillid piirteitd. Miksi tytto
oli jattdnyt papereitaan toisten l0ydettaviksi? « Mité sielld tarkkaan
ottaen luki ? » hdn kysyi. [R1]

«« Jai lu [un peu] le journal intime d’Astra la veille, juste avant
notre départ pour Amsterdam. [...]» Kaarina fut surprise:
I’imprudence et la stupidité n’étaient pas du genre d’Astra.
Pourquoi la fille avait-elle laissé ses papiers de sorte que les autres
puissent les trouver. « Qu’est-ce qui ¢tait €crit dedans plus
exactement ? » demanda-t-elle. »

(23b) Aloin miettid, mitd Kalevalan suuret teemat ja myytit ovat ja mitd
ne minulle merkitsevat. Sieltd 16ytyi sellaisia aiheita kuin rakkaus,
kuolema, vaellus, humanismi ja sankaruus, Lindgren kertoi. [HS]

« « Je me suis mis a réfléchir a quels étaient les grands thémes et
mythes du Kalevala et & ce qu’ils signifiaient pour moi. J’ai pu y
trouver des thémes comme [I’amour, la mort, le voyage,
’humanisme et I’héroisme », a expliqué Lindgren. »

D’un autre coté, lorsqu’on parle du contenu d’un texte intégral, par
exemple de I’histoire que raconte un livre (23¢) ou du message écrit sur un bout de
papier (23d), il convient d’utiliser le pronom de type siind, qui indique 1’idée de
fusion entre le site et la cible. Le rapport entre le site et la cible se rapproche alors de
la relation d’ingrédience (voir 3.4.2.). En (23d), on peut voir aussi 1’idée du contact
direct entre le texte et son support (cf. I’ex. (5¢) en 2.1.).

(23c) Eilen illalla luin uudelleen Leena Krohnin reosta “Datura”. Krohn

kertoo siind tarinan paranormaaleja ilmi6itd késittelevin lehden
sc-INE

toimitussihteerista... [i]

« Hier soir, j’ai recommencé a lire le Datura de Leena Krohn.
Krohn y raconte I’histoire d’une secrétaire de rédaction dans un
magazine traitant de phénomeénes paranormaux... »

(23d) Menin keittidon ja huomasin keittion pdydalld lapun. Siindg luki:
sc-INE

Saara! Syd jotain ja tule sitten tallille. [i]

« Je suis allée dans la cuisine et j’ai vu sur la table de la cuisine un
bout de papier. 11 était écrit dessus : Saara, mange quelque chose et
viens ensuite a I’écurie ! »
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3.4. Le rapport fusionnel entre le site et la cible : siind
3.4.1. Le contenant contient un contenu dépourvu de forme propre

On a vu en 3.3. que les proformes sielld et siind permettaient d’adopter
deux points de vue différents sur les objets congus comme des contenants. Cela
mérite encore quelques précisions. En fait, le choix de la proforme ne dépend pas
que de la fagon dont le site est considéré (soit comme contenant doté d’un intérieur,
soit comme bloc), mais aussi de la fagon dont est congu le rapport entre le site et la
cible. Il est des contextes ou siind semble convenir mieux que sie/ld, comme en
(24a) et (24b) :

(24a) Han otti kupin ja kaatoi siihen kahwvia. [i]
sc-ILL

« Il prit une tasse et y versa du café. »

(24b) Tutkin pulloa ja siind on hajun perusteella samaa vahvaa ainetta,
sc-INE

jota Eleth tarjosi minulle. [i]

« J’al examiné le flacon et sur la base de I’odeur, je peux dire que
c’est [il y a] le méme produit ultra-puissant que Eleth m’avait
proposé. »

La particularité de ces exemples par rapport a ceux vus en 3.3. réside dans
le fait que la cible est une matiére qui n’a pas de forme propre (un liquide, une
poudre). Lorsqu’un objet congu comme contenant, tel une tasse ou une bouteille,
contient une mati€ére qui n’a pas de forme propre, celle-ci prend la forme du
récipient. Le rapport entre le contenant et le contenu est alors peu compatible avec le
sens de sielld : ’intérieur d’un récipient occupé par une matiére sans forme propre
ne peut guére étre considéré comme un espace qui soit composé de plusieurs points
d’ancrage plus précis. Au contraire, la maticre se répand dans !’espace en
I’homogénéisant, en effagant tous les points d’ancrage distincts. 1l en résulte un
rapport fusionnel entre le récipient et la matiére. Pour faire ressortir I’idée de ce
rapport fusionnel, il convient d’utiliser la forme de type siind.

A titre de comparaison, considérons encore un exemple du rapport non
fusionnel :

(24¢) Han veti kukkaron esiin ja katsoi, kuinka paljon sielld oli rahaa. [i]

« 1l sortit son porte-monnaie et regarda combien d’argent il y
avait. »

En (24c¢), le porte-monnaie peut étre désigné par sielld étant donné qu’il
contient des piéces (et/ou des billets), qui sont des éléments ayant une forme propre.

Les exemples en (24) permettent de voir que la taille physique du site
n’est pas un élément déterminant dans le choix de la proforme (cf. I’introduction) :
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une (grande) tasse a café et un porte-monnaie, qui ont tous les deux a peu pres le
méme volume, peuvent étre désignés, en fonction de leur contenu, par les proformes
différentes.

Il faut encore ajouter que I’on trouve aussi des exemples comparables a
(24a) et a (24b), mais avec la proforme de type sielld (sinne). Le choix de la
proforme est en fait toujours une question du regard que I’on adopte sur la réalité a
décrire. Le locuteur peut ne pas mettre en avant I’idée du rapport fusionnel entre le
site et la cible.

3.4.2. Relation d’ingrédience

Un cas particulier du rapport fusionnel est la relation d’ingrédience : le
tout dont une ou plusieurs parties sont spécifiées est désigné par un cas interne, qu’il
s’agisse d’un nom (voir 2.1.) ou d’une proforme. Ainsi, dans les exemples en (25),
ou I’on parle de la configuration d’un appartement et du gout d’un gibier, c’est-a-
dire de composants essentiels et fixes d’un tout, on utilise la forme de type siing :

(25a) Asunto on siistissd kunnossa, siind on kaksi makuuhuonetta, tilava
Sc-INE

olohuone sekd eteisaula ja uudistettu keittio. [i]

« L’appartement est en bon état, i/ comporte deux chambres a
coucher, un séjour spacieux ainsi que le hall d’entrée et une cuisine
rénovée. »

(25b) Ei tarvitse kovin tarkkaa kieltd, jotta erottaa villisian kesysian’

lihasta. Siind maistuu metsd, mutta riistan maku ei ole yhtd vikeva
SC-INE

kuin jéniksessa tai karhussa. [HS]

«On n’a pas besoin d’avoir un palais trés sophistiqué pour
distinguer le sanglier de la viande de porc d’élevage. On y sent les
aromes de la forét, mais le goat du gibier n’est pas aussi prononcé
que dans le lievre et I'ours. »

Rappelons que la forme sielld convient pour situer des corps étrangers,
des €léments mobiles, dans ’espace que constitue I’intérieur d’un site (voir 3.3.).

3.4.3. L’identification qui s’appuie sur I’ancrage spatial

La forme siind peut aussi servir de support de I’identification ou de la
catégorisation d’une entité. Il est alors utilisé pour désigner un objet ou un ensemble
de la méme maniére que lorsqu’il s’agit d’exprimer la relation d’ingrédience, mais
au lieu de se rattacher a une ou a plusieurs parties de D’entité en question,
Iidentification ou la catégorisation porte sur le tout.
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En (26a), siind s’ancre référentiellement dans ’ensemble, qui est identifié
comme « tout ce que je possédais » (koko omaisuuteni), des affaires chargées dans la
voiture, le lien entre la proforme et le syntagme nominal étant assuré par la copule
olla « étre ». En (26b), siind se rapporte a I’objet nommé kirjekuorilaukku « pochette
de soirée », qui est catégorisé comme un potentiel « cadeau de Noél » (joululahja).

(26a) Auto oli tupattu tipotdyteen tavaraa, siind oli koko omaisuuteni.
sc-INE

[N]
« La voiture était pleine a craquer de mes affaires, c’était (1a) tout
ce que je possédais. »

(26a’) Se oli koko omaisuuteni.
sc-NOM

« C’était tout ce que je possédais. »

(26b) Vanha rouva pysdhtyy kadun vilindssi ndyteikkukan eteen. Han ku-
martuu eteenpdin ja katsoo hartaasti pienenpienté punaista kirjekuo-
rilaukkua. Se on nostettu korkealle jalustalle joulukoristeiden yla-

puolelle. Hintalapussa lukee 700 euroa. Siind vasta olisi joululahja.
sc-INE

[HS]

« Dans le grouillement de la rue, une vieille dame s’arréte devant la
vitrine. Elle se penche en avant et regarde admirativement une toute
petite pochette de soirée rouge. Elle est posée sur un haut piédestal,
au-dessus des décorations de Noé€l. Sur I’étiquette de prix, il est
écrit 700 euros. Voila un cadeau de Noél !

(26b’) Se vasta olisi joululahja.
SC-NOM

« Ca, ce serait un cadeau de Noél ! »

Comme on I’a vu en 3.1.3., la forme sielld est également utilisée pour
identifier des référents®. Cependant, les deux proformes n’ont pas le méme rapport
avec ’entité a identifier. L’ancrage référentiel de sielld n’est pas identique avec
’objet de I’identification : il désigne ’espace dans lequel I’entité est située, alors
que le rapport entre siind et 1’objet de I’identification (ou de la catégorisation) est
comparable a celui que ’on trouve entre les deux termes d’une construction
attributive (cf. (26a”) et (26b°))*.

¥ L’ancrage spatial non sculement des référents, mais aussi des procés semble cn cffet étre unc
caractéristique du finnois (pour la « phrasc cxistenticlle » ct Ic « passif » du finnois, voir ISK, § 893-894,
§ 1315-1317, § 1328-1329).

* Notons que la forme siind connait aussi des cmplois ou cllc est faiblement référenticllc ct ou sa fonction
sc rapprochc dc ccelle d’unc particule, voir /5K, § 821.
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3.5. Contact direct entre la cible et I’objet : siindi

En plus du rapport fusionnel entre le site et la cible, I’emploi de la forme
siind peut s’expliquer par I’idée du contact direct. Ce deuxiéme trait sémantique
caractérise au moins deux cas de figure différents, d’une part, les cas ou le site
n’abrite ou ne recouvre que partiellement la cible, et, d’autre part, les cas ot I’entité
faisant fonction de lieu est considérée comme une matiere.

351

La cible n’est pas entiérement contenue dans le site

L’emploi de la forme sielld implique que la cible est entiérement
englobée dans le site. Lorsque ce n’est pas le cas, le rapport entre le site et la cible se
congoit avec 1’idée du contact direct, qui est exprimée par les formes de type siind.
Ainsi, on utilise siind par exemple pour désigner un pot qui sert de support a une

plante (27a) :

(27a) Ruukku vaikuttaa kasvin vithtymiseen ja vedentarpeeseen. Kiinnitd

huomiota ruukun kokoon ja materiaaliin. Liian suuresta ruukusta

on kasville enemman haittaa kuin hyotyad, silld kasvi kérsui siind
sc-INE

helposti litkakosteudesta. [1]

« Le pot a une importance pour le bien-étre de la plante et son
besoin d’eau. Faites attention a la taille et a la matiere du pot. Un
trop grand pot produit plus de dégats que de bénéfices a la plante,
car elle y souffre facilement d’une humidité excessive. »

La forme de type siind est également utilisée pour désigner des piéces de
vétement que I’on porte ou dans lesquelles on se glisse, et qui ne recouvrent le corps
que de maniere partielle :

(27b) Saat kutsun ystdvdsi hdihin. Olet sattumalta ostanut wupean

(27¢)

valkoisen juhlamekon ja haluaisit pukeutua sithen. Miti teet? [i]
sc-ILL

« Tu regois une invitation au mariage de ton amie. Il se trouve que

tu t’es acheté une magnifique robe blanche et tu voudrais la mettre

[t’y glisser]. Que fais-tu ? »

Kolmannella kerralla [kun Pelargia pissasi lattialle, pédivikodin]
hoitajat olivat jo raivona ja heididn oli pakko antaa Pelargialle
titkerin kokopuku ndytelmivarastosta. Siind Pelargia suorastaan
sc-INE

villiintyi, karjui ja juoksi ja konttasi pitkin huoneita. [R1]

«La troisieme fois [que Pelargia fit pipi par terre], les
puéricultrices [de la garderie] étaient furieuses et elles étaient
obligées de lui sortir une tenue de tigre de la garde-robe de
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costumes. La-dedans, Pelargia devint carrément turbulente, se mit a
crier, a courir et a faire du quatre pattes dans tous les sens. »

En revanche, une combinaison de plongée ne laissant apparente aucune
partie du corps pourrait étre désignée par sielli*'.

3.5.2. Le contact avec une matiére

La forme siind permet d’exprimer le contact de la cible avec une matieére.
La zone de recouvrement n’a pas d’importance ;: la cible peut étre entiérement
recouverte par la matiére ou n’étre qu’en contact partiel avec elle.

Considérons ’exemple en (28a) : on y parle d’un étang (lampi) qui est
d’abord présenté comme un espace vital des poissons et désigné par sielld, qui met
I’accent sur le caractere borné de cet espace ; puis on évoque 1’eau (vesi) comme une
matiere qui a la propriété d’€tre rafraichissante et qui, d’un autre c6té, sous cette
acception massive, est dépourvue de forme propre et inapte, en tant que telle, a
constituer un espace borné. Seule la forme siind permet d’indiquer I’idée du contact
avec cette matiere pour décrire la sensation que cela produit :

(28a) Lampi oli syvi ja sielld uiskenteli akvaariosta tuttuja raidallisia
kaloja. Vesi oli virkistdvia ja siind oli mukava pulikoida. [1]
sc-INE
« L’étang était profond et on y voyait nager des poissons a rayures
qu’on avait déja vus dans ’aquarium. L ’eau était rafraichissante et
il était agréable d’y barboter. »

En (28b), on trouve un autre exemple du contact avec de 1’eau ; en (28c),
1l s’agit du contact entre les pieds nus et I’herbe :

(28b) Runouden kirjoittaminen on yritystd palata esikielelliseen koke-
mukseen, jolloin olimme kirjaimellisesti veden sylissd. Ehkd tdméd
on syy siithen, miksi runoilijasukupolvet kaikilla mantereilla ja kai-
killa kielilld palaavat veteen, laulavat siind ja siité. [P]

se-INE
« Ecrire la poésie, c’est essayer de revenir sur ’expérience pré-
langagiére pendant laquelle nous étions littéralement entourés
d’eau. Peut-étre cela est-il la raison pour laquelle des générations
de poétes sur tous les continents, et de toutes les langues, retournent
dans l’eau, pour y chanter et pour en chanter. »

4] Voir Larjavaara, op. cit., 120.
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(28¢) Autoliikenne oli vield hiljaista ja muistan, ettd joissakin paikoissa

3.5.3.

tielld kasvoi vield ruoho keskella tietd ja siind oli mukava kavella
se-INE

paljain jaloin. [1]

« Le trafic routier était encore peu important et je me souviens qu’a
certains endroits sur le chemin, /’herbe poussait encore au milieu
de la route et 1l était agréable d’y marcher pieds nus. »

Le site est une entité dépourvue de dimensions physiques

Enfin, la forme de type siind est utilisée pour désigner les référents qui
n’ont pas d’existence physique, tels un réle (29a), une action ou une activité (29b),
la situation (29¢) ou encore un systéme abstrait comme celui que constitue notre
monde (29d). Le site n’étant pas une entité bornée (cf. 3.5.2.), son rapport avec la
cible ne peut se concevoir que par I’idée du contact : la cible se trouve impliqué dans

un site abstrait.

(29a)

Sattumien kautta tutustuin opettajan ammattiin ja huomasin, ettd

padseehdn siindkin olemaan d4nessd, esilld ja kaiken lisdksi aina
sc-INE

otkeassa. [i]

« Grace a des coincidences, j’ai découvert le métier d’enseignant et
j’al constaté que /a aussi, on peut parler beaucoup, s’exposer et, de
plus, avoir toujours raison. »

(29b) Suositellaan, ettd litkuntaa harrastettaisiin monta kertaa viikossa

(29¢)

niin, ettd siind hikoilee ja hengéstyy. [i]

sc-INE
« Il est recommandé que /’exercice physique soit pratiqué plusieurs
fois par semaine de sorte que I’on y transpire et que I’on s’y
essouftle. »

« Tunnelma kokouksessa oli hyvin asiallinen », A. G. kuvailee.
« E1 siind mitddn kovin suurta dramatiikkaa ollut. » [HS]

SC-INE
« L’ambiance a la réunion était trés correcte », raconte A.G. « Ca
[cette situation] n’avait rien de vraiment dramatique. »

(29d) Monet pitdvit luonnontieteellistd ja humanistista ndkékulmaa vas-

takkaisina tai ainakin yhteensovittamattomina tapoina tulkita
maailmaa ja ihmisen paikkaa siind. [P]

sc-INE
« Beaucoup considérent que I’approche des sciences naturelles et
celle des sciences humaines sont deux fagons opposées, ou du
moins incompatibles, d’interpréter le monde et la place que
I’homme y occupe. »
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3.6. Récapitulatif

Le tableau 4 réunit les principaux contextes d’emploi des formes sielld et
siind analysés ci-dessus.

ENTITE QUI CONSTITUE LE SITE

(RAPPORT ENTRE LE SITE ET LA CIBLE) sielld

Localité, pays, région géographique, ctc.

Quelconque espace tridimensionnel,
composé¢ de points d’ancrage plus précis

Point d’ancrage précis situ¢ par rapport a un
espace plus vaste

Institution politique, sociale ou culturclle
constituant un espace d’action

Objet congu comme contenant doté d’un
intérieur (rapport non fusionnel entre le site
ct la cible)

Objet considéré d’un point de vue cxterne
comme bloc

Unité textuclle considérée comme cspace
composé¢ de points d’ancrage plus précis

Contenant qui  contient un  contcnu
dépourvu de forme propre (rapport
fusionnel entre le site et la ciblc)

Relation d’ingrédience entre lc contenant ct
le contenu

Identification ou catégorisation d’unc entité
qui s’appuie sur I’ancrage spatial

Zonc de recouvrement particlle entre le site
ct la cible

Site considéré comme une maticére

Site dépourvu de dimensions matériclles

Tableau 4. Contextes d’emploi des formes sielld et siind.
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4. Conclusion

Je me suis proposé, dans cet article, de déterminer les traits sémantiques
qui caractérisent le sens des proformes de lieu finnoises, la valeur [+volume] pour
les formes de type sielld, les valeurs [+fusionnel] et [+contact direct] pour les formes
de type siind. J’ai voulu attirer I’attention en particulier sur le fait que les proformes
constituent un systéme a part entiére, doté des valeurs qui ne sont pas forcément
exprimées ou mises en avant par les €léments lexicaux.

J’ai tiché de montrer ensuite que ces traits sémantiques permettent
d’expliquer différents emplois des proformes et les effets de sens qu’elles
produisent. On a vu que le choix de la proforme dépend non seulement de la fagon
dont le site est con¢u, notamment de la possibilit¢ de le concevoir comme un
contenant doté d’un intérieur sur lequel on peut adopter un point de vue externe ou
interne, mais aussi de la fagon dont on congoit le rapport entre le site et la cible,
fusionnel ou non, et enfin de la zone de recouvrement, complete ou partielle, entre
les deux entités.

L’examen des exemples a permis de voir I’ambiguité du rapport entre les
proformes et le lexique: les proformes sont aptes a produire des effets de
recatégorisation du site, mais dans des contextes bien spécifiques, elles peuvent
aussi se soumettre au controle de leur antécédent textuel. Cela est le cas notamment
des pronoms aux cas externes contrdlés par des antécédents qui désignent des
supports bidimensionnels. Ni siind, ni sielli n’expriment 1’idée d’un support
bidimensionnel. En effet, il s’agit d’un trait relatif au contenu lexical des noms, qui
n’appartient pas a la « sémantique primitive » - grammaticalisée dans le systéme
pronominal finnois.

Malgré I’indépendance des proformes par rapport aux noms aux cas
locaux, les deux systémes ont des points communs: les noms aux cas internes
peuvent exprimer les idées du rapport fusionnel et du contact direct, qui
caractérisent le sens des proformes de type siind ; les proformes de type sielld se
rapprochent des cas externes par 1’idée du rapport non fusionnel®’. Les disparités
entre les deux systémes apparaissent lorsque I’emploi des cas internes et externes est
dicté par la configuration matérielle du lieu, incluse dans le contenu lexical des

“2 Blanche-Benveniste et al., op. cit. 26.

* Unc remarque s’imposc sur lc licn entre les formes de type sielli ct les désinences cn / des cas locaux
cxternes. D’aprés L. Hakulinen, op. cit., 104, lcs désinences des cas externes sc scraicnt développéces a
partir des formes telles que sielld dans lesquelles e /, a origine un élément du radical de type *sikdld,
aurait ¢t¢ réanalysé comme appartenant a la désinence (*siydl-nd >* sidlld > sie-1ld). Les désinences cn [
sc scraicnt par la suite chargées d’exprimer 1’idée d’extériorité ¢n contraste avec les désinenecs cn s, plus
ancicnncs, cxprimant I’idéc d’intériorité. Du point de vuc synchronique ct dcs traits sémantiqucs dc sielld,
Ic point dc rapprochement cntre les cas cxternes ct le proadverbe semble cependant résider dans Iidée du
rapport non fusionncl plutét que dans 1’idéc d’cxtériorité. L’cxamen des cxemples dans la partic 3 a
permis de voir que sielld implique deux idées : I'intériorité (ou ’inclusion) ct lc rapport non fusionncl.
S’il existait d¢ja dans la languc les cas internes pour exprimer 'idéc d’intériorité, on peut supposcr quc
I"idéc du rapport non fusionncl était Ie point de départ du développement du sens des cas cxternes. A
partir d’un rapport non fusionncl ont pu sc développer aussi bicn 1’idéc dc 1a proximité d’un point de
repere que celle de sc trouver sur la surface externe ou supéricure d’un support bidimensionne! (quc I’on
peut, cn cffet, considérer comme un cas particulicr de la « proximité » d’un point dc repére).
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noms : ainsi, pour parler par exemple d’un objet sur la table, qui est, par définition,
un support bidimensionnel, on utilise le mot pdoytd a un cas exteme (poyddlla,,,
«sur la table »), mais pour désigner la méme chose a I’aide d’une proforme, on
choisit la forme de type siind, pronom a un cas interne, qui indique I’idée du contact
direct avec le site ; ou encore pour situer une cible mobile a I’intérieur d’une maison,
qui est, par définition, un espace tridimensionnel doté de limites nettes, on utilise le
nom falo a un cas interne (talossa, « dans la maison »), tandis que dans le domaine
des proformes, c’est le proadverbe sielld qui convient pour exprimer I’idée de se
trouver a ’intérieur d’un espace borné.
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Marie-Joséphe GOUESSE
Université Paris 7-Denis Diderot

Prédication' et négation en hongrois

Dans le cadre de la comparaison entre langues et en particulier dans celui
des descriptions de ces langues, il arrive souvent, & l'occasion de I'emploi d'une
terminologie, qu'affleurent des questions et que se trouve posé un probleme de fond
concernant les véritables critéres qui ont conduit & une formulation, ensuite
consacrée par l'usage. Doit alors étre réexaminé de fagon systématique l'ensemble
des critéres utilisés dans chacune des langues concernées afin de mieux comprendre
les phénomenes concernés.

Phrase nominale, phrase verbale, phrase averbale, ces trois dénominations
prises ensemble, questionnent, en premier lieu, le statut de phrase dans chaque
langue. C'est-a-dire, qu'au-dela de la terminologie employée, se pose la question
plus fondamentale des critéres de caractérisation qui permettent d'argumenter qu'une
séquence, dans une langue donnée, peut étre appelée phrase. En liaison avec les trois
expressions ci-dessus mentionnées, le terme de verbe est, comme on le voit aussi,
étroitement associé a celul de phrase dans deux de celles-ci. Le terme de verbe,
souvent utilis€é pour renvoyer en fait, a la partie de discours, ou catégorie,
susceptible d'étre le support de la relation de prédication, apparait comme l'un des
domaines fondamentaux li¢ a celui de la phrase. Les formulations mentionnées
précédemment, et en usage dans certaines langues, nous apparaissent, de plus,
présenter un avantage dans la mesure ou elles permettent de rapprocher et donc de
comparer des types de phrase, et par la méme, des types de prédication, qui sont
habituellement présentés de fagon séparée voire opposée.

A propos du domaine de la phrase, les ouvrages descriptifs hongrois,
comparés a ceux qui traitent d'approches théoriques, le présentent traditionnellement
sous trois types de constructions, ceux-ci étant, en fait, le reflet des types de
prédicat®. Dans une langue telle que le hongrois, il est pourtant assez explicite que la

' «La prédication, cn linguistique, peut sc définir sommairement comme l'opération par laquclle sc
structurc la rclation fondamentale — cclle qui canoniquement fonde I'énoncé — ct, par transfert
métonymique, comme le produit de cette opération. » Jean-Maric Merle, « La prédication », Faits de
Langues, 31-32, Paris, Ophrys, 2008, 5.

? Le terme de prédication, cn hongrois, predikativ viszony, référe a prédicat, dllitmany. Le terme de
prédicat peut étre interprété a des niveaux différents. En logique, Ic terme de prédicat cst associé a cclui
d'argumcnt. Contraircment a l'argument, le prédicat ne référe pas, mais il définit par contre unc relation
entre des cxpressions référenticlics. Employé dans e contexte de prédicat grammatical, le terme de
prédicat renvoie, lui, a la réalit¢ syntaxique du constituant généralement appelé syntagme verbal (SV).
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phrase nominale et la phrase verbale ont en commun des propriétés et partagent de
nombreux emplois. En effet, le fonctionnement des unes et des autres, phrase
nominale et phrase verbale, est comparable dans de nombreux domaines, par
exemple, dans celui de 'assertion. Dans le domaine de l'assertion négative, elles font
toutes deux usage de nem, forme invariable de la négation. Ce critére d'emploi de la
négation permet alors de montrer qu'un autre type de phrase, rarement présenté de
fagon autonome, les phrases de type existentiel, utilisant le verbe ‘étre’ lexical, ont
un statut différent. Pour la forme négative de ces derniéres sont employées les
formes nincs et nincsenek, formes variables en nombre, et non la forme nem,
invariable, utilisée dans les phrases verbales et nominales.

C'est par '¢tude d'approches décrivant la phrase hongroise que s'ouvrira ce
travail. Ce point de départ permettra une comparaison avec des descriptions de
méme type a propos de la phrase en francais, sera ainsi mis a jour le lien étroit entre
phrase et prédication. La notion d'atypique, utilisée en frangais, fera apparaitre et
soulignera un clivage dans l'approche de la prédication entre le hongrois et le
frangais. Cette dissymétrie permettra a son tour une reconsidération de l'analyse de
la prédication avec étre en hongrois.

I.

1. Dans le cadre des ouvrages descriptifs hongrois®, deux types de critéres
sont avancés pour définir la phrase simple.

D'une part, elle est caractérisée comme formée de la combinaison d'un sujet
alany et d'un prédicat allitmany. Concernant le sujet, les ouvrages énumérent les
différents éléments catégoriels susceptibles d'assurer cette fonction. C'est dans
I'étude des types de prédicat’ que réside, en fait, la véritable caractérisation de la
phrase. Au nombre de trois, ce prédicat est soit verbal (a), soit nominal (b), soit
verbo-nominal, appelé aussi prédicat complexe (c).

a. Janos tanul.
Jean étudier PRES-3-SG
Jean étudie.

Associ¢ au terme de topique, de théme ou de sujet, le terme de prédicat renvoic a ce qui peut étre nommée
la structure informationnelle dc la phrasc ct dans ce cas le terme de prédicat équivaut a « ce que l'on dit a
propos du topique, théme ou sujct ». Ces dernicrs ¢tant définis comme « ce dont on parle ».
* Pour unc étude détaillée de cc phénoméne : Maric-Joséphe Charricr-Goucssc, « Types de phrasc, types
de prédicat », dans : Balatonneries Linguistiques, Nyircgyhaza, Besscnyei Gyorgy konyvkiado, 2000, 37-
52.
On pcut citer également : Laszld Keresztes, Grammaire pratique du hongrois, Debrecen, Wider Print,
2001, 105s.
* « Az allitmanynak tchat harom fajtaja van:

1. haaz allitmany szofaja ige: igei allitmany;

2. ha az allitmany szofaja fonév, melléknév, szamnév vagy névmas: nészoi allitmany;

3. haazallitmany cgy névszo ¢és I¢tige kapcsolata: névszoi-igei allitmany ».
Endre Racz — Etel Takacs, Kis magyar nyelvtan, Budapest, Gondolat, 1987, 226.
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b. Janos szorgalmas.
Jean consciencieux
Jean est consciencieux.

c. Enis szorgalmas vagyok.
Je aussi consciencieux étre-PRES-1-SG
Moi aussi, je suis consciencieux.

Le second type, le prédicat nominal, bien que posé en tant que tel et
donc considéré comme autonome, ne l'est pas a proprement parler, car il est le plus
généralement ramené au type suivant, le prédicat verbo-nominal’. Le rapport
d'autonomie ou de non autonomie entre ces deux types de prédicat repose la
question de la caractérisation, en soi, de la notion de prédicat et de l'articulation de
ces deux types l'un a l'autre, et in fine de leur rapport au type verbal. Dans la
description alors utilisée, apparaissent les termes de segédige (auxiliaire), kopula
(copule), létige (verbe d'existence), ceux-ci permettent, en partie, d'expliquer les
sources d'erreur dans l'analyse de ces prédicats. Au-dela de cette caractérisation du
prédicat, quelles peuvent étre les interférences concernant les types de phrases elles-
mémes ?

D'autre part, comme dans Bardosi & Karakai®, un autre domaine de
caractérisation est invoqué pour caractériser le prédicat, et celui-ci fait appel a la
structure de l'information : « Az allitmany (prédicat h fn) a mondatnak az a része,
amellyel az alanyrol mondunk vagy kérdeziink valamit, illetve utasitjuk valamire :
Pierre vient ici. 'Pierre ide jon'. Pierre vient ici ? 'Pierre ide jon ?' Pierre, viens ici.
'Pierre, gyere ide !" »

2. Dans les parties d'ouvrages ou ouvrages qui ne relévent pas d'une
démarche descriptive mais plutdt d'une démarche « théorique » prévaut le fait que le
hongrois est classé comme une langue non-configurationnelle. Le hongrois est donc
décrit comme ayant une structure de phrase articulée autour de la dichotomie topik -
predikatum’. Tout constituant peut jouer le role de topik, quant au predikdtum?® la
majorité des études de celui-ci porte sur un élément de catégorie verbale. Se retrouve
¢galement dans ces approches, une démarche, en quelque sorte comparable a celle
des ouvrages descriptifs, mais celle-ci se situe a un niveau différent. Il s'agit encore
de rapprocher deux types de prédicat, ici de ramener au type verbal ce qui n'est pas

* Par exemple dans : Borbdla Keszler (¢d.), Magyar Grammatika, Budapest, Nemzeti Tankonyvkiado,
2000, 395-396. Dans la partic intituléc : Az allitmany, quatrc types sont distingués : 'Az egyszerii
allitmany mindig ige', par cxemple 'Eg a tiz, Epiil a haz'...'Az dsszetett allitmany névszoi s igel
cgyszerrc', a propos de cc type cst utilisé le terme de 'scgédige (kopula)' et les exemples donnés : 'szép
vagy, nvugdijas leszel'. Les critéres des deux autres types signalés ne sont pas pertinents cn regard des
critéres ici traités.
® Vilmos Bardosi & Imrc Karakai, 4 francia nyelv lexikona, Budapest, Corvina, 2008, 27.
; Katalin E. Kiss-Ferene Kicfer-Péter Siptar, Uj magvar nyelvtan, Budapest, Osiris Kiado, 1998, 21.

Dans ces ouvrages, la métalangue ne fait pas usage du terme : 'allitmany’,
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d'ordre verbal, par exemple par le biais des modifieurs du verbe, médosits.’ Pour
exemplifier cet argument, (a) et (b) sont comparés a (c) :

a. Janos orvos lesz.'
John doctor becomes
'John will become a doctor'.

b. Janos hires lesz.
John famous becomes
'John will become famous'.

c. Janos ujsagot olvas.
John newspaper-ACC read
‘John 1s engaged in newspaper-reading'.

La caractérisation de la phrase hongroise, qu'elle fasse appel a la fonction
syntaxique des éléments ou qu'elle s'appuie sur la structure informationnelle, se fait
dans I'une comme l'autre des approches toujours & partir de la dualité, elle préserve
donc une présentation, et une représentation dans les modeles plus formels, binaire
de celle-ci. Caractérisation de la phrase et type de prédicat sont toujours intimement
liés.

I1.

1. En frangais, dans les ouvrages descriptifs, deux types de critéres peuvent
étre proposés pour la caractérisation de la phrase. Elle peut étre définie, d'une part,
selon la fonction de ses éléments constitutifs, le sujet et le prédicat”; d'autre part,
elle peut étre basée sur une analyse en constituants immédiats et celle-ci conduit a
une catégorisation syntagmatique symbolisée par GN -groupe nominal - et GV -
groupe verbal-. La combinatoire d'un GN suivi d'un GV, constitue la réécriture de la
structure des deux constituants'? qui se concaténent dans cet ordre pour former la
phrase. Comme dans la majorité des usuels de langue, un chapitre fourni aborde la
nature de l'ensemble des mots de la langue susceptibles d'étre noyau de ces
syntagmes et est étudiée d'autre part de fagon systématique et exhaustive la structure
de tels constituants. C'est bien évidemment la structure du GV qui retient notre

® « Categorially the predicate is a VP merged with morphosyntactic clements such as tense, mood and
agrcement (...) », Katalin E. Kiss, The syntax of Hungarian, Cambridge, Cambrige University Press,
2002, 27.

D¢ méme « Nominal and adjectival predicates were also included tentatively in the sct of verb
modifiers... », op.cit., 71.

' Le verbe utilisé n'cst pas “étre’ mais ‘devenir’.

" pierre Le Goffic, Grammaire de la Phrase [frangaise, Paris, Hachette, 1993.

12 Martin Ricgel, Jean-Christophe Pellat, René Rioul, Grammaire Méthodique du Frangais, Paris, PUF,
1994, 112-115.
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attention, en particulier le tableau qui synthétise ces structures'®. Les principales
constructions du verbe sont au nombre de huit et d'un point de vue contrastif celle
qui nous concerne le plus est la septieme dont la structure consiste en un verbe et un
attribut.

Toutes ces approches sont illustrées par des exemples de phrase, le plus
souvent indépendante, de type déclarative, et, ici aussi, le principe de la binarité
sous-tend chaque d'entre elles.

Un tel consensus, qui fonde la caractérisation de la phrase sur la binarité,
est confirmé lorsque dans cet ouvrage sont passés en revue les types de phrase
rencontrés dans la langue. D'un point de vue typologique neuf types sont recensés.
Sous le dernier type, le neuviéme, nommé 'Phrases atypiques''* sont regroupés : les
phrases a présentatif'’; les phrases nominales, les énoncés & un ou deux termes. Le
premier type cité ne sera pas pris ici en considération, notre analyse portera sur les
deux autres types. D'un point de vue contrastif, on observera que pour exemplifier
ces séquences dites atypiques les auteurs signalent que « La phrase nominale est
particuliérement utilisée dans les énoncés exclamatifs »'®.

Ex : Génial ce film ! — Ciel ! Mon mari !
Ex : Vos papiers !

Ex : Mes bijoux !

Ex : Magnifique, ce paysage !

Dans de tels exemples, le fait qu'ils soient atypiques est-il dii au fait que ces
exemples sont dépourvus de verbe'’ ? Ou bien cela tient-il au fait que leurs
structures ne comportent qu'un constituant ?

2. La confrontation de telles descriptions avec des écrits de Benveniste
traitant plus spécifiquement de la notion de phrase, mais aussi des types de phrase,
est-elle susceptible de procurer des arguments plus pertinents pour une analyse
contrastive afin d'appréhender ces phénomeénes d'une fagon plus appropriée ?

« Nous pouvons segmenter la phrase, nous ne pouvons pas l'employer a
intégrer... Une phrase ne peut donc servir d'intégrant a un autre type d'unité. Cela
tient avant tout au caractére distinctif entre tous, inhérent a la phrase, d'étre un
prédicat... Le nombre de signe entrant dans une phrase est indifférent : on sait qu'un

seul signe suffit & constituer un prédicat. De méme la présence d'un ‘sujet’ auprés

d'un prédicat n'est pas indispensable : le terme prédicatif de la proposition se suffit a

lui-méme puisqu'il est en réalité le déterminant du ‘sujet’ »'®.

B Op.cit., 219.

" Op.cit., 453.

" Pour unc analysc plus détaillée ct précise de certaines phrasces de ce type cn hongrois: Zsuzsanna
Gécescg, « Etre ou ne pas étre : prédication averbale ct localisation spatio-tcmporclle cn hongrois. », Actes
du colloque : Les énoncés averbaux entre grammaire et discours, Ophrys, Paris, a paraitre.

' Op.cit., 457.

" Op.cit., 457 : « On appclle phrasc nominalc unc phrase sans verbe,... ».
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Quant aux types de phrase, l'approche préconisée par Benveniste souligne
une structuration explicitement motivée a partir des relations intersubjectives du
langage. « La phrase appartient bien au discours. C'est par la méme que I'on peut la
définir : la phrase est unité du discours. Nous en trouvons confirmation dans les
modalités dont la phrase est susceptible : on reconnait partout qu'il y a des
propositions assertives, des propositions interrogatives, des propositions
impératives, distinguées par des traits spécifiques de syntaxe et de grammaire, tout
en reposant identiquement sur la prédication. »'°

111.

Au sein des types de phrase, phrases atypiques, qu'en est-il de la phrase
nominale si les exemples donnés, en effet, sont majoritairement de type verbal ?

A diverses reprises”’, nous avons argumenté a propos de l'existence et du
domaine d'extension de la phrase nominale en hongrois et montré que ce type de
phrase est en tout point comparable & la phrase verbale. Nous reprenons ici,
briévement, ses caractéristiques, a partir de Benveniste.

« Caractérisée sommairement, la phrase nominale comporte un prédicat
nominal, sans verbe ni copule, et elle est considérée comme 'expression normale en
indo-européen 1a ou une forme verbale éventuelle eht été a la 3°™ personne du
présent indicatif de ‘étre’ »*'. Si la caractérisation de la phrase nominale est faite, en
ce point de l'article, a propos de l'indo-européen, Benveniste signale que « Elle est
méme si générale que, (...) on aurait plus vite fait de dénombrer les langues
flexionnelles qui ne la connaissent pas (...) que celles ot elle apparait »*2.

« ...Elle comporte des variétés qu’il faudra distinguer. Il n’en reste pas
moins que les structures linguistiques les plus variées admettent ou exigent que,
dans certaines conditions, un prédicat verbal ne soit pas exprimé ou qu’un prédicat
nominal suffise »*.

« La phrase nominale comporte des variétés qu’une description compléte
devrait distinguer soigneusement. La situation de la phrase nominale est différente
suivant que la langue considérée posséde ou non un verbe ‘étre’ et que, par

'* Emilc Benveniste, « Les niveaux dc l'analysc linguistique », 1964, rcpris dans Problémes de
Linguistique Générale 1, Paris, Gallimard, 1966, 128.

' Op.cit., 130. On soulignera ici aussi la pertinence des types d'exemples proposés dans Vilmos Bardosi
& Imre Karakai reprenant précisément ces trois modalités. Certaines approches sont obligées de recourir a
des formulations qui distingucnt entre des types obligatoires ct des types facultatifs afin d'énumérer ct
distingucr tous lcs typcs.

2 Maric-Joséphe Charricr-Gouesse, Contribution d l'étude du prédicat : La phrase nominale en hongrois,
Paris, Université Paris 7, 1987.

Maric-Joséphe Charrier-Gouesse, « A propos des deux types de phrasec nominale cn hongrois », dans :
Etudes Finno-Ougriennes XXI, 1988, 89-104. Maric-Jos¢phe Goucsse, « La phrasc nominalc hongroisc :
cncore des questions, », dans : Syntaxe & Sémantique — Aux marges de la prédication - n°6, 2004.
2'Emile Benveniste, « La Phrasc Nominale », 1950, Bulletin de la Société de Linguistique de Paris,
XLVI ; repris : Problémes de Linguistique Générale 1, Paris, Gallimard, 1966, 151-167.

2 Op.cit., 151, 152.

2 Op.cit., 152.

198



conséquent, la phrase nominale représente une expression possible ou une
M 4 : 24
expression nécessaire »

Dans les exemples proposés a ’analyse, les structures sont bien de type
phrase ; elles possédent les «deux caractéres formels indépendants» qui
caractérisent « un énoncé assertif fini » : « 1° il est produit entre deux pauses ; 2°1il a
une intonation spécifique, ‘finale’»*.

1. Le domaine de la phrase nominale retenu est celui défini par Benveniste -
indicatif présent 3°™ personne- pour souligner le parallélisme d’emploi de la phrase
nominale comparé a celui de la phrase verbale et a celui d'autres types de phrase
dans des conditions comparables.

Les emplois variés et multiples de la phrase nominale, ainsi que les
structures de chacun de ses constituants, comparés a ceux de la phrase verbale, ont
déja fait l'objet d'autres études, nous ne reprendrons donc explicitement que certains
emplois qui nous permettent de montrer des parallélismes ou au contraire de pointer
des oppositions.

La phrase nominale peut €tre assertive, affirmative (1) ou négative (2), a
deux constituants, avec l'ordre GN suivi de GPred. Les non assertives (3) peuvent
apparaitre coordonnées, la premi€re n'ayant qu'un constituant le GPred, la seconde
ayant deux constituants dans l'ordre GPred suivi de GN, tous ces constituants étant
au pluriel. Si les phrases nominales sont souvent de type phrase indépendante, elles
apparaissent tout aussi facilement dans des structures enchassées. En (4), nous avons
une structure avec deux phrases nominales coordonnée, en (5) et (6) la phrase
nominale enchassée ne comporte qu'un constituant, le GPred, et celui-ci est de forme
assertive négative.

1. 0 is ilyen.
Pro-3sG aussi tel
Lui aussi, il est comme ¢a.

2. De mindez nem érdekes.
Mais tout cela NEG intéressant
Mais tout cela n'est pas intéressant.

3. Mire jok  éshogyan hasznalhatok a korpuszok ?
Pro-ILL bon-PL et comment utiliser-POT-PART-PLU DET corpus-PLU
A quoi sont utiles et comment utiliser les corpus ?

* Op.cit., 157.
* Op.cit., 154. On aura noter lc glissement terminologique, de phrase a énoncé, dans le chapitre XI, 9.

Phrascs atypiques : Phrascs a préscntatif, Les phrases nominales. Les énoncés a un ct deux termes. Ricgel
& al, op. cit., 453.
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4. Tudod jol, hogya macska nem az
Savoir-PRES-2SG-OBJ bien que DET chat  NEG DET
enyém, hanem a tarsbérldméké.
pro-pOSS-1SG mais  DET colocataire-1SG-PLU-POSS
Tu sais bien que le chat n'est pas a moi mais que c'est celui de mes

colocataires.

S. [ — Erre mit mondott ?]
— Hogy nem koételes  kiszolgaltatni fél  deci  tejet
que NEG obligatoire servir demi décilitre lait-ACC

Qu'il n'est pas obligatoire de servir 5 cl de lait.

6. Tudta, hogy nem kiilénb a batyjainal.
Savoir-PRET-3SG que NEG meilleur DET frére-POSS-PLU-ADESS
1l savait qu'il n'était pas meilleur que ses freres ainés.

On remarquera que la structure du GPred peut avoir une certaine
complexité; celle-ci tient, dans les exemples donnés (3) (5) (6), a la rection
demandée par le lexéme téte de ce groupe.

2. Les exemples retenus pour exemplifier la phrase nominale hongroise
correspondent précisément au prédicat nominal tel qu'il est décrit dans les usuels de
la langue hongroise. L'articulation de ce dernier au prédicat verbo-nominal a fait état
des confusions terminologiques auxquelles donne lieu lI'emploi des termes qualifiant
I'élément support sur lequel s'affixent les marques de mode, temps, personne et
nombre : létige (verbe d'existence), kopula (copule), segédige (auxiliaire), lorsque ce
prédicat se réalise en dehors des conditions mentionnées précédemment dans la
caractérisation de la phrase nominale formulée par Benveniste. Ce que recouvrent
précisément ces termes ne semble pas pergu.

Afin de parvenir a une vision plus compléte de ce prédicat verbo-nominal,
prenons en considération I'emploi du verbe ‘étre’ dans la langue hongroise en tenant
compte de l'analyse proposée par Benveniste a propos de «étre» et «avoirn.

1V.

« A la base de I’analyse, tant historique que descriptive, il faut poser deux
termes distincts que I’on confond quand on parle de ‘étre’ : I’un est la ‘copule’,
marque grammaticale d’identité ; ’autre, un verbe de plein exercice [...] » % et plus

% Emile Benveniste, 1960, « ‘Btre’ ct ‘Avoir” dans lcurs fonctions linguistiques », Bulletin de la Société
de Linguistique de Paris, LV ; rcpris : Problémes de Linguistique Générale, 1, Paris, Gallimard, 1966,
187-207.
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loin Benveniste souligne: « Quand on parle du verbe ‘étre’, il faut préciser s’il s’agit
. . . . 27
de la notion grammaticale ou de la notion lexicale [...] »~".

En utilisant le critére de l'emploi de la négation, deux paradigmes sont
proposés pour le ‘étre’ en hongrois, le paradigme de la notion lex1ca1e verbe
d'existence, dont la négation est nincs au singulier nincsenek au pluriel®®, et celui de
la notion grammaticale, la copule, simple trait d'union, pour laquelle est utilisé nem,
forme invariable de négation. « C'est la négation qui fonde la distinction retenue ».

étre / existence étre / copule Verbe / se dépécher
sg Vagyok Vagyok Sietek
sg Vagy Vagy Sietsz
sg Van NEG. Nincs [@ NEG. Nem Siet @ NEG. Nem

Cette dualité posée et reconnue, comment se répartissent les emplois de
‘étre’ comme verbe copule d'une part et ‘étre’ comme verbe lexical d'autre part.

1. Lorsque le prédicat est un élément de catégorie nominale, types de
prédicat que les usuels nomment, prédicat nominal et prédicat verbo-nominal®,
nous sommes dans le cas d'emplor de ‘étre’ copule, celui-ci se réalise
phonologiquement et porte les marques de mode, de temps et de personne; dans le
cas particulier décrit par Benveniste, indicatif présent 3™ personne, le ‘étre’ copule
n'est pas phonologiquement réalisé, et ceci apparait dans le tableau sous forme de
@°'. Ces deux types de prédicat ne se différencient, en fait, que par la présence d'un
¢lément autre que 1'élément de catégorie nominale, élément le plus souvent étiqueté,
de fagon erronée, /étige dans les approches citées.

2. Dans l'ouvrage de Borbala Keszler, la différence entre ‘étre’, prédicat
véritable, et ‘étre’ copule est explicitement formulée. La différence entre ces deux
emplois prédicatifs ne peut étre faite uniquement en termes de catégorie mais bien

7 Op.cit., 188.

* "Les particules négatives nincs(en) ct nincsenek sont utilisées pour nicr la 3° personne du singulier ct du
pluncl du verbe d'existence” Laszlo Keresztes, op.cit., 113,

** Goucsse, op.cit., 2004, 126, 127.

03.2.4. A névszoi allitmany :

« Felmeril a kérdés, milyen szerepet tulajdonitsunk a puszta névszoi allitmanynak, azaz az olyan
predikativ fonc¢vnck, mely mclldl hianyzik a Jelen idejd, kijelentd moda, harmadik személyil Iétige ? »
Katalin E Kiss - Ferenc Kicfer — Péter Siptar, Uj Magyar Nyelvtan, Budapcst, Osiris Kiado, 1998, 38.

3 Cette abscnce de marquc, dans ccs mémes conditions, caractérisc aussi le prédicat verbal a la
conjugaison subjcctive, sict ©.
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plutdt en termes de syntaxe. Si le prédicat existentiel est, en tant que tel
mentionné™”, il s'agit alors d'établir les distinctions de structure entre celles du verbe
d'existence, — vrai prédicat autonome —, et celles de la copule — partie d'un prédicat
complexe — formulation habituelle de ces types de prédicat. Si le verbe copule est
toujours accompagné d'un élément nominal sans suffixe casuel, le verbe d'existence
par contre est employé avec des formes nominales marquées casuellement

Relativement rares sont les structures du verbe ‘étre’ lexical qui
exemplifient son emploi absolu, un faible nombre de lexémes sont compatibles avec
cette valeur d'existence.

7. Van igazsag.
étre-PRES-3SG vérité
Il y a de la vérité

8. Persze vannak, nagyon-nagyon ritkan,  kivételek.
Bien siir €tre-PRES-3PLU trés tres rarement exception-PLU
Bien sur, trés rarement il y a des exceptions.

9. [Ott nem égnek gyertyak.] Nincs se Rauschenigg
étre-PRES-NEG-3SG ni Rauschenigg

professzor, se madsmilyen hiresség, se languszt, se lazac;
professeur ni autre célébrité ni langouste ni saumon
egybesiilt disznohus van, amit...
roti porc étre-PRES-3SG que...
1l n'y a ni professeur Rauschenigg, ni d'autres célébrités, ni
langouste ni saumon;, il y a du réti de porc, que.....

10. Nincs kardfogu tigris.
étre-PRES-NEG-3SG sabre-dent-adj tigre
Il n'y a pas de tigre a dents de sabre/ Le tigre a dents de sabre
n'existe pas.

11. Nincs ut, nincs vonal.
étre-PRES-NEG-3SG route €tre-PRES-NEG-3SG ligne
Il n'y a pas de route, il n'y a pas de ligne

Outre son emploi restreint en emploi absolu, le verbe ‘€tre’ existentiel
entre, par contre, dans un nombre important de structures qu'il est possible de
caractériser, d'une fagon globale, de constructions de localisation. Cette localisation

peut étre de type spatial et temporel. A ce type de construction, peut étre rattachée

32 « ....hiszen a Iétige Gnmagéaban cgyszerii allitmany, a scgédige pedig dsszetett allitmany része ».

Borbala Keszler (éd.), Magyar Grammatika, Budapcest, Nemzeti Tankonyvkiado, 2000, 401.
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aussi la construction qui exprime l'appartenance. Toutes ces structures sont
exprimées par des syntagmes nominaux marqués par des suffixes casuels.

12. ...ebben az orszagban nincsenek évszakok,
DEM-INESS pays-INESS €tre-NEG-PRES-3PLU saison-PLU
egyetlen évszak van, forro és ..., egyhangi
unique saison étre-PRES-3SG brillantet  uniforme
nincs tavasz,  nincs megjulas

étre-NEG-PRES-3SG printemps étre-NEG-PRES-3SG. renouveau
....dans ce pays il n'y a pas de saison, il n'y a qu'une saison,
brilante et uniforme, il n'y a pas de printemps, pas de renouveau.

13. Anyu, [kérdezte a gyerek]
[...]
otthon 1s vannak orok?
maison méme €tre-PRES-3PLU garde-PLU
— Otthon nincsenek.
maison €tre-PRES —NEG-3PLU
[...] A la maison aussi il y a des gardes?
A la maison il n'y en a pas.

14. Tél  van?
Hiver étre-PRES-3SG
Est-ce l'hiver? Est-ce que c'est l'hiver?

Contrairement a ce que l'on peut lire dans Keszler, le prédicat d'existence
est souvent accompagné d'éléments nominaux dépourvus de suffixes casuels comme
dans (13) et (14). Ces éléments nominaux référant par exemple a des saisons ou
périodes, a des séquences de journée, ont une valeur adverbiale.

S1 l'appartenance peut étre analysée et rapprochée de ces constructions qui
expriment une localisation, c'est qu'elle correspond, en quelque sorte, aussi a une
localisation relativement a un repére : celui-ci peut étre une personne, un objet, etc.
L'approche de Benveniste & propos de ‘étre’ et ‘avoir’ conduit & cette interprétation
dans une langue comme le hongrois qui est dépourvue de verbe ‘avoir’*. ...De fait
avoir comme lexeme est, dans le monde, une rareté; la plupart des langues ne le
connaissent pas... L'expression la plus courante du rapport indiqué en nos langues
par avoir s'énonce a l'inverse, par ‘étre-a’,... »

15. [Kedves Viktor, kérdeztem,] mikor van megint
[...] quand étre-PRES-3SG a nouveau
follépése?

apparition-3SG
[...]. quand a lieu votre prochaine apparition sur scéne ?

3 Laszl6 Keresztes, op.cit., parle de construction habeo, 141, 145.
3% Emile Benveniste, op.cit., 1960, 194, 195,
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16. Hény  esete van a magyar fonévnek?
Combien cas-3SG étre-PRES-3SG DET hongrois substantif-DAT
Combien le substantif hongrois a-t-il de cas?

17. Nincs zenel hallasa
Etre PRES-NEG-3SG musique-adj oreille-3SG
[, de nem szeretne szégyent vallani].
ll/elle n'a pas l'oreille musicale, [mais....]

18. —Magénak nincs valami betegsége?
Vous-DAT €tre-PRES-NEG-3SG quelque chose maladie-3SG
— Nekem nincs.
Dat-1SG étre-PRES-NEG-3SG
-Vous n'avez pas de maladie?
-Moi, non.

En basant l'analyse des prédicats sur les structures dans lesquelles ils
apparaissent, 1l devient évident en hongrois de distinguer appartenance de
possession. En effet, pour l'appartenance il est fait usage de ‘étre’ d'existence
accompagné de formes nominales, pourvues de suffixes casuels, réalisées ou non,
alors que pour exprimer la possession est utilisée une construction avec la copule
dans laquelle la forme nominale en est dépourvue™.

19. A pader anyamé.
dét poudre mére-1sg-poss
La poudre, c'est celle de ma mere.

Les constructions des exemples du verbe ‘étre’ lexical en emploi
absolu sont majoritairement avec un ordre V (verbe) en premier, que celui-ci soit
une assertion affirmative (7), (8) ou négative (9), (10), (11), (12), et il est suivi d'un
GN. L'exemple (9), associe assertion négative avec l'ordre, d'abord le GV, puis le
GN, alors que l'assertion affirmative de la deuxieéme partie présente l'ordre inverse,
GN suivi de GV. Ce qui parait étre une constante, dans I'ensemble de ces exemples
c'est le fait que le GN est toujours dépourvu d'un déterminant de type article, la téte
du GN peut, par contre, avoir une qualification de type adjectival comme dans (9) et
(10).

Dans les exemples proposés, la tendance observée de l'ordre de la structure
GV + GN, ordre caractéristique de certaines phrases thétiques®® hongroises, refléte-
t-elle la structure informationnelle fondamentale de ces types de phrase ? Si
syntaxiquement, on peut a l'analyse reconnaitre deux séquences, la prosodie par

3% Aurélicn Sauvageot, Premier livre de hongrois, Paris, Imprimeric Nationale, 1965, 149 ct Lajos Nyéki,
Grammaire pratique du hongrois d'aujourd'hui, Paris, Ophrys-Pof, 1998, 78.

* Hans-Jiirgen Sassc, « The thetic/categorical distinction revisited », dans : Linguistics 25, 1987, 511-
580.
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contre présente une réalisation d'une seule séquence, l'information y apparait de
facon globale, en quelque sorte dans la portée du prédicat — ici le verbe ‘étre’ — plus
précisément incluse dans son sémantisme. Comment envisager la transition entre
I'emploi de ‘étre’ existentiel, en construction absolue, et son emploi dans les
constructions dans lesquelles 11 est accompagné d'un syntagme de localisation ?
L'exemple (12) nous semble intéressant de ce point de vue, jusqu'ou dans la phrase
s'étend la portée du syntagme, marqué par l'inessif, ‘ebben az orszdgban...” ?

Concernant le domaine de la phrase hongroise, nominale comme verbale,
méme si, d'une fagon générale, les descriptions privilégient des exemples de phrase
simple indépendante, les corpus montrent que les réalisations de phrase apparaissent
aussi bien dans des phrases simples que dans des phrases complexes. La phrase
nominale est apte a exprimer toutes les modalités de la phrase mais, elle apparait en
distribution complémentaire avec la phrase verbale pour la modalité intersubjective
que Benveniste nomme ‘propositions impératives’®’. ‘Intimer un ordre’, cette
modalité ne trouve sa réalisation que dans l'expression de la phrase verbale en
hongrois.

En comparant les réalisations de certaines phrases négatives en hongrois,
les deux formes de l'expression de la négation ont permis de proposer une scission
entre, d'une part les phrases verbales et nominales et, d'autre part, les phrases
existentielles. Cette distinction permet d'observer de fagon plus appropriée les
constituants et l'ordre respectif de ceux-ci dans ce dernier type de phrase. Un nombre
non négligeable de phrases de type existentiel semblent privilégier un ordre dans
lequel c'est le verbe d'existence qui est premier dans la phrase, ordre correspondant a
l'ordre VS. Ces types de phrases sont donc plutdt du c6té des phrases thétiques. 11
resterait a quantifier, sur un corpus plus diversifié, I'étendue de la réalisation de ce
type afin de mieux cerner le sémantisme du verbe d'existence dans ces constructions,
sémantisme qui serait & comparer a celui des autres prédicats qui entrent de fagon
privilégiée dans la réalisation de ce type de structure de phrase en hongrois.

Outre les exemples pris dans les ouvrages linguistiques cités, les exemples
proviennent de Istvan Orkény, Egyperces Novellik, Macskajaték. De A szeretd
(L'Amant) de Marguerite Duras, traduction Adam Péter.

3 Emile Benveniste, op. cit., 1964, 130.
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Eva HAVU
Iniversité Paris 3 — Sorbonne Nouvelle

Prédications averbales en finnois : subordination ou autonomie ?

1. Introduction

La limite entre les prédications « premicres» averbales (la) et les
prédications secondes' (1b) peut étre floue, et on peut se demander s’il s’agit parfois
uniquement d’un caprice de la ponctuation :

(la) Jean cst parti. Furieux.

(1b) Jean cst parti, furieux.

Nous verrons ci-dessous que, théoriquement, les deux types de construction
ont des fonctions différentes, et nous croyons qu’une approche contrastive peut
rendre la différence plus nette. Dans cet objectif, nous examinerons les traductions
finnoises de ces deux types de construction apparaissant dans deux romans frangais.

Nous partons du principe que les prédications secondes sont subordonnées a
la proposition principale dans le sens qu’elles sont dans un rapport de dépendance
envers une prédication supérieure’, tandis que les prédications averbales
« premieres » sont autonomes. En finnois, les traits d’autonomie et de subordination
se manifestent en principe par un marquage casuel différent. Toutefois, les
traducteurs n’ont peut-étre pas tenu compte de la seule ponctuation, et nous nous
demandons ci-dessous si les prédications averbales « premi€res » ne montrent pas
parfois en traduction finnoise des traits de subordination. Nous examinerons
également les prédications « premiéres » apparaissant dans quatre romans finlandais

'La prédication sccondce cst traitée plus cn détail dans cc méme volume (Havu ; Goucsse ct Kicfer) :
Rappclons ici sculement les traits principaux : cllc cst traditionnellement définic, sur Ic plan sémantico-
syntaxiquc commc «un typc dc séquence qui, malgré son statut syntaxiquement intégré, cxprime
sémantiqucment un contenu phrastique a ’intéricur méme de la phrasc » (P. Cadiot ¢t N. Furukawa
(¢ds.), « La prédication sccondce », Langue frangaise, 2000, 127). Voir aussi E. Havu ct M. Picrrard, « La
prédication sccondc : essai de misc au point », Travaux de Linguistique 57, 2009.

? Daprés les définitions dc S. Cristofaro, Subordination, Oxford Studics in Typology and Linguistic
Theory. Oxford, Oxford University Press, 2003, unc construction subordonnéc n’a pas besoin d’Gtre
introduitc par unc conjonction ct de former unc proposition subordonnée explicite contenant un verbe
fini, mais la subordination pcut sc manifester par unc dépendance sémantique ct interprétationnclle par
rapport a la proposition principale, cc qui implique ¢galement que les valcurs temporelle, modale ct
aspcctuclle s’interprétent en fonction du sémantisme de la principale (cf. Regardant a sa gauche, il a vu
le facteur / Regardant a sa gauche, il verrait le facteur) ; v. aussi M. Haspclmath, « The converb as a
cross-linguistically valid catcgory », dans: M. Haspclmath & E. Konig (¢ds), Converbs in Cross-
Linguistic Perspective, Berlin — New York, Mouton de Gruyter, 1995, 1-55, ainsi que 1. Herlin et J.
Kalliokoski dans cc méme volume.
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pour voir si elles sont clairement autonomes casuellement ou si elles montrent des
traits de subordination malgré la ponctuation forte.

Tout d’abord, il s’agit de définir ce que nous entendons par « prédication
averbale ». D’aprés les définitions de Delorme et Lefeuvre®, la prédication averbale
est séparée du contexte gauche et droit par une ponctuation forte (point). Le prédicat
averbal, de nature adjectivale (Délicieux, votre café), nominale (Calomnies, toutes
ces accusations !), pronominale (Qui, Juliette ?), prépositionnelle (Au fond le
combattant et le médecin) ou adverbiale (Loin de moi l’idée de détruire les préjugés
qui l'assiegent), est pourvu d’une modalité d’énonciation (assertion, injonction,
interrogation, exclamation) et peut donc constituer une phrase. 1l peut étre relié a un
sujet explicite avec une valeur attributive ou locative” :

(2a) Pas tendre du tout, le sourire. (Pcnnac ; prédicat adjectival, valcur attributive)

(2b) Loin de moi cette idée ! (prédicat adverbial, valeur locative)

Il peut également €tre relié & un sujet implicite avec les mémes valeurs
attributive ou locative :

(3a) Enchante !
(3b) Quel imbécile !
(3¢) Debout !

Le référent du sujet est localisé p. ex. grace au contexte situationnel (3d), ou
il peut s’agir d’une prédication entiére a laquelle la prédication averbale renvoie
d’une fagon résomptive (3e) :

(3d)  Dcux pctits verres furent pris dans l'arriére-boutique ct apportés sur la planche aux
préparations ; puis lcs deux hommes cxaminérent en I'élevant vers e gaz la coloration du
liquide.

— Joli rubis ! déclara Picrre. (Maupassant)

(3¢)  Plus loin, une déléguée FCPE s'emportc haut ct fort : « On s'en fiche de savoir qui a
raison decs Esan ou des PVP. On veut que nos marmots reprennent les cours de natation.
La Mairic doit agir ! » Pas si facile. (Lec Nouvel Obscrvateur)

Dans les cas ou le prédicat averbal pose I’existence d’une situation ou d’un
objet, on ne trouve pas de sujet explicite ni implicite :

(4a) Hier, confessions. (Bermanos)

(4b) Au mur, une image de la Dame de la Salette. (Aragon)

} En cffct, Helasvuo montre que la différence cntre I’autonomic ct intégration, donc la subordination,
pecut étre subtile : « Thus, the differences between NPs that are a part of a clausal structurc on the onc
hand and frec NPs on the other may be quite subtle », c¢f. M.-L. Hclasvuo, When discourse becomes
syntax: Noun phrases and clauses as emergent syntactic units in Finnish conversational discourse.,
University of California, Santa Barbara (Disscrtation for the degree of Doctor of Philosophy in
Linguistics), 1997, 130.

4 B. Delorme ct F. Lefeuvre, « De la prédication scconde a la prédication autonome », Verbum, XXVI,
4, 2004, 284 ; v. aussi F. Lefcuvre, La Phrase averbale en frangais, Paris, L’Harmattan, 1999, 28-29.

* Mais dans des constructions du typc ¢a, rien a faire, il n’y aurait pas unc relation sujet-prédicat, mais
unc relation théme + prédicat existenticl : « en ce qui concerne ¢a, il n’y a ricn a faire », cf. Lefeuvre, op.
cit., 35-36.
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Si le sujet est implicite, il se pose parfois la question que nous avons évoquée
ci-dessus, c’est-a-dire de savoir si seule la ponctuation distingue une prédication
premiére d’une prédication seconde ou si le statut sémantique change également. Par
exemple dans les deux exemples suivants, il serait théoriquement possible de
changer la ponctuation, avec, éventuellement, quelques modifications :

(5a) Scs bras nus cntourcnt sa téte, abandonnés. Lc corps n’cst pas convenablement couché
comme cclui des autres filles, [...] (Duras, L’ Amant)

(5a’)  Scs bras nus cntourcnt sa tétc. Abandonnés. Le corps n’cst pas convenablement couché
commg cclui des autres filles, [...]

(5b) Scule Héléne Lagonclle échappait a la loi de erreur. Attardée dans ['enfance. (Duras,
L’Amant)

(5b")  Sculc Héléne Lagoncllc échappait a la loi de errcur, attardée (qu'elle était) dans
lenfance.

Qu’en est-il du sens ? Delorme et Lefeuvre montrent que la différence dans la
ponctuation influe généralement sur I’interprétation : I’autonomie forme une sorte de
réflexion aprés coup et constitue souvent un pivot entre le contexte de droite et celui
de gauche®, tandis que I’intégration partielle, marquée par la virgule, souligne
généralement ’appariement de 1’élément au contexte de gauche (dans (5a), il s’agit
d’une description du SN, dans (5b’) d’une cause ou d’une justification).

Dans la traduction de ces phrases, Jukka Mannerkorpi a pris en compte la
ponctuation d’une maniére treés rigoureuse : quand il agit de la prédication seconde,
la construction détachée a été intégrée et se trouve a ’essif, tandis que [’autonomie
de la prédication premiére est soulignée par le cas nominatif :

(6a) Paljaat kdsivarrct lcpadvat velttoina paan ympdrilld. (= Sa : cssif)

(6b)  H¢lene Lagonclle oli ainoa poikkcus crchdyksen laista. Lapsuutecensa seisalitunut. (= 5b :
nominatif)

Si, dans (6b), le traducteur avait considéré I’élément détaché par une
ponctuation forte comme subordonné au contexte de gauche, aurait-il choisi I’essif ?
Peut-€tre, mais dans ce type de texte, il aurait probablement transformée la
construction détachée (6b’) en une construction intégrée a I’essif (6b’’), donc en
une construction correspondant a une prédication seconde frangaise :

(6b’)  Hélénc Lagonclle oli ainoa poikkcus crchdykscn laista. ? Lapsuutcensa seisahtuneena

(cssif)

(6b’") Hélénc Lagonclle oli lapsuutcensa seisahtuneena (cssif) ainoa poikkcus crchdyksen

laista.
La question ne se pose pas quand la prédication autonome est un SN et le
verbe de la principale attributif, car I’élément détaché ne pourrait guére étre intégré a
la phrase précédente, a moins de changer de place et clairement de valeur
interprétative (ex. 7a’’, 7b”’ : apposition). Il serait en finnois toujours au nominatif,
méme s1 dans les deux langues la valeur interprétative est différente : la prédication

% La demiére fois, unc délégation de salariés cst venuc la voir. Inquiets. Le patron de usinc ¢tait cn train
dc déménager les machines cn douce (dans Dclorme et Lefeuvre, op. cit., 284, 287).
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autonome sous-entend une construction attributive (C’était une vieille femme) avec
une éventuelle interprétation causale, sens qui manque a la construction appositive :

(7a) Martha n’¢tait pas rcconnaissable. Une vieille femme.
(7a’)  ?7?Martha n’était pas rcconnaissable, une vieille femme.
(7a’’) Martha, une vieille femme, n’était pas rcconnaissable.
(7b) Martha ci ollut tunnistcttavissa. Vanha nainen.

(7b’)  ?Martha ci ollut tunnistcttavissa, vanha nainen.

(7b’’)  Martha, vanha nainen, ci ollut tunnistcttavissa.

Toutefois, certains types de prédication averbale nominale laissent
I’interprétation au choix du lecteur. Quand le verbe de la phrase précédente est
transitif (cf. ex. 8), mais sans objet explicite, on peut se demander si la prédication
autonome est un commentaire indépendant (attribut sous-entendu) ou si elle
constitue le COD des verbes de la principale.” En finnois, I’auteur / 1'énonciateur
doit en principe prendre position® : dans (9) la prédication autonome au partitif
constitue sans aucun doute 1’objet du verbe de la phrase principale, tandis qu’en
choisissant une construction au nominatif, |’auteur finlandais aurait souligné
I’autonomie de la prédication (9°’). La traduction frangaise de la prédication
averbale est plus opaque et laisse le choix au lecteur :

8) Fécris, je lis, j obscrve. Des petites choses (Kristeva — Frantexte)
[J’écris, {...] des petites choses / J’écris, je lis, j obscrve. Ce sont des petites choscs]

9 Koskaan cn tulisi nikeméin hintd endi. Minun ainoata sisartani. (Lardot, p. 7 : partitif :
dépendance de ’voir’)

9) Je ne la verrai plus jamais. Mon unique sceur. (la traduction frangaisc correspond aussi &
9,’)

(9°")  Koskaan cn tulisi ndkemaan hantd cnad. Minun ainoa sisareni. (nominatif) (Je nc la
verrat plus jamais. [Et pourtant ¢’cst] Mon unique sceur)

Nous examinerons ci-dessous les prédications autonomes en finnois, d’abord
les choix faits dans la traduction de deux romans frangais, et ensuite les
constructions autonomes apparaissant dans quatre romans finlandais.

7 Question discutée au séminairc sur I’Hyperbate, ENS, Paris 27/03/2009 (Groupc « Nouvclles
Recherches en Stylistique », dirigé par A.-M. Paillet (ENS ULM) et Cl. Stolz (Paris 4).

¥ Le systéme casucl sc manifeste dans tout type dc prédication : I sujet est normalement marqué par un
nominatif, parfois par un partitif, tandis quc I’objct sc trouve généralement aux cas génitif / accusatif ou
au partitif (qui correspond cn partic a I’cmploi de ’article partitif en frangais, mais qui apparait ¢galement
p. cx. aprés unc négation et un numéral) : Mika tulee ‘Mika vient’ / Ostan Coca-Colan (génitif / accusatif)
‘J'achéte un Coca-Cola’ / Ostan Coca-Colaa (partitif) ‘J'achéte du Coca-Cola’ / En osta Coca-Colaa
(partitif) Je n’achéte pas de Coca-Cola’/ Ostan kaksi Coca-Colaa (partitif) J'achéte deux Coca-Cola’).
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2. La prédication autonome en finnois

Si le finnois ne connait guére le détachement prédicatif par une virgule®, les
prédications autonomes semblent y étre bien courantes. D’aprés la grammaire de
Hakulinen et alii, les prédications averbales, « finiittiverbittdmat lausemaiset
rakenteet », sont définies comme des énoncés ou le verbe fini manque, mais qui,
d’un point de vue communicatif sont compréhensibles et forment des énoncés
complets dans leur contexte. Il faut les distinguer des phrases elliptiques dont
I’interprétation dépend entiecrement du contexte.'’ Les qualités prédicatives et les
modalités d’énonciation ne sont pas mentionnées explicitement dans cette définition,
mais il s’agit en pratique du méme type de construction que les prédications
averbales en francais.

Selon Hakulinen et alii, les prédications averbales finnoises sont le plus
souvent des SN ou SA au nominatif ou au partitif, mais on trouve également des
Spost- ou prépositionnels ou des syntagmes a verbe non fini (infinitifs, participes).'’
Hakulinen er alii mentionnent différents contextes d’emploi de ces constructions'?,
tels que les consignes et directives (Toinen ovi vasemmalla ‘Deuxiéme porte a
gauche’, Yksi olut ‘Une biere’, Saunaan ilman uimapukua ‘Dans le sauna sans
maillot de bain’ > ‘[Entrer] dans le sauna...), titres (Ahtisaari uudestaan
valtiovierailulle Moskovaan ‘Ahtisaari de nouveau en visite officielle a Moscou’ >
Ahtisaari [part] de nouveau...), commentaires (Todella hyvdd timd keitto
‘Vraiment bonne, cette soupe’) ou exclamations (Kuinka ihana aamu ! ‘Quel beau
matin’).

2. 1. La prédication autonome dans les traductions

Nous avons examiné la traduction finnoise de deux romans frangais. 11 s’agit
de L’Amant de Marguerite Duras (1984) traduit par Jukka Mannerkorpi (Rakastaja,
1987) et de Stupeur et tremblements d’Amélie Nothomb traduit par Annikki Suni.
(Néyrin palvelijanne,1999)'* Le nombre des prédications autonomes y est trés

® L’apposition nominalc cst lc scul type de prédication scconde détachée en finnois par unc virgule, cf. E.
Havu dans cc méme volume ct p. ex. E. Havu , « ’Toissijaisct’ prcdikaattirakenteet ranskassa ja
suomgssa », dans : A. Pajuncn, ct H. Tommola (éds), http://tampub.uta. fi/index.php?ticdot=123, Tampere
Studics in Language, Translation and Culture, Tampere University Press, 2006, 373-385.

' A. Hakulinen et alii (¢d. en chef.), Iso suomen kielioppi, Helsinki, Suomalaisen kirjallisuuden scura,
2004, § 879, § 1020: « Lausumat, joista finiittiverbi puuttuu, katsotaan lauscina rakenteclliscsti vajaiksi,
vaikka nc kommunikatiivisclti kannaita ovatkin ymmrrettivid ja kontckstissaan tiydellisid lausumia.
Lausciksi vajaita mutta kontckstissaan riittavid lausumia ovat monct lausckkect tai niiden liitot, joihin ci
kuulu finiittiverbid, mutta joita ci voi kasittdd kontckstista tulkittaviksi clliptisiksi lausciksi » (cf.
Hakulinen er alii, op. cit., § 879).

" Hakulinen er alii, op. cit, § 1020, v. aussi Hclasvuo, op. cit.; 'autcurc traitc uniquement dc
constructions nominalcs (frec NPs), qui d’aprés clle aussi sont au nominatif ct parfois au partitif,

' Hakulinen et alii, op. cit., § 879, 881, 1021.

" Dans Ics prédications averbales finnoiscs, les cas choisis pcuvent marquer un ¢état, la dircction ol on va
ou la dircction d’ou on vicnt) ; dans Saunaan ct Moskovaan, on trouve un illatif, dans valtiovierailulle
un allatif, cas qui marquent la dircction ot on va.

" M. Duras, L'4mant, Paris, Les ¢ditions de Minuit, 1984, traduit par J. Manncrkorpi, Rakastaja,
Helsinki, Otava, 1987 ; A. Nothomb, Stupeur et tremblements, Paris, Albin Michel, 1999, traduction par
A. Suni, Noyrin palvelijanne, Helsinki, Otava, 1999,
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différent : si dans L’Amant, qui est surtout un monologue intérieur, elles sont
nombreuses, dans Stupeur et tremblements ou les dialogues sont courants, elles sont
presque inexistantes. '

Nous n’examinons ici que les prédications autonomes constituées d’un SN ou
d’un SA, ou il s’agit éventuellement de choisir un cas spécifique pour distinguer le
sujet nominal d’un objet nominal (9-9°’) ou, dans le cas d’adjectifs, ’emploi
attributif (// est jeune) ou épithétique (Un jeune garcon) d’un emploi prédicatif
(Jeune, il faisait du sport : 6b-6b’’). D’aprés la grammaire de Hakulinen et alii (cf.
supra), les SN et SA seraient normalement aux cas nominatif et partitif dans les

prédications averbales finnoises.

Les traducteurs ont généralement gardé les prédications averbales dans leur
traduction, et rares sont les cas ou ils ont ajouté un verbe (10) ou, vice versa, traduit
une phrase frangaise par une construction averbale (11) :

(10)  [...] pour sculecment manger dans un restaurant cher, ce qui devrait étre bicn naturel.
Autour du souvenir la clarté livide de la nuit, du chasseur. Ca fait un son strident
d’alerte, dc cri d’enfant. (Du, 67)

(10°)  [...] vain saadakscen atcrioida kalliissa ravintolassa, minka tulisi olla maailman

luonnollisin asia. Muiston ylld leijuu [flotte] metsdstdjian yon kelmed hohde. Kuuluu
viiltdva hdlytysdini, Lapscn huuto. (Ma, 60)

(1) [...], clic sc tenait 1a, toujours d’unc amiti¢ attentive, trés fidéle ct trés tendre.
Collaborateurs, les Fernandez. Et moi, deux ans apres la guerre, membre du P.C.F.
L’équivalence cst absoluc, définitive. (Du, 85)

(11’) [...], pitdytyi niihin, oli aina huomaavaiscn ystdvillinen, hyvin uskollinen ja hyvin
herkkd. Kollaboraattoreita, nuo Fernandezit. Ja mind, kaksi vuotta sodan jdilkeen,
Ranskan kommunistisen puolueen jdsen. Ehdottomasti, kiistatta samanarvoincn ratkaisu.
[Absolument, définitivement solution ¢quivalente]. (Ma, 75)

Effectivement, les prédications autonomes sont dans les traductions au
nominatif (sujet / attribut implicite) (12) ou au partitif (objet implicite : comme
indiqué dans la note (7), le partitif est en finnois obligatoire si la construction est
négative (13) ou accompagnée d’un numéral (14)). On n’y trouve jamais d’objet
sous-entendu a ’accusatif / génitif'® (ou de construction adjectivale a I’essif, comme
dans le cas des prédications secondes). En effet, les traducteurs n’auraient méme pas
eu besoin de trancher entre une interprétation « objet sous-entendu, affirmatif,
défini, non numéral » et une phrase entiérement indépendante, car le contexte
francais ne présente guere ce type de cas :

(12)  Une détresse a peine ressentic se produit tout a coup, unc fatigue, la lumiére sur le fleuve
qui sc ternit, mais a peinc. Une surdité trés légére aussi, un brouillard, partout. (Du, 44)

(12°)  Sisélld vallitsce hicnoinen piina, crddnlainen raukcus, virran hode nédyttdd himmencvin
Tuskin huomattavasti. Aavistuksenomainen kuurous, kuin sumu, kaikkialla. (Ma, 42)

(13) Je dis que nous n’avons pas d’argent. Plus rien. (Du, 51)

(13’)  Sanon cttci meillé olc rahaa. Ei mitddn. (Ma, 47)

'* On pcut fairc un constat similairc au sujct des prédications sccondes : chez Duras clles sont bicn plus
courantes que chez Nothomb, méme si lecur nombre, chez Nothomb, cst bien plus ¢levé que cclui des
prédications averbales premiéres.

' ¢f. Helasvuo, op.cit., 141: « [...], the genitive and the accusative arc hardly ever used in free NPs. »
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(14)  Sur ¢ bac, regardez-moi, jc les ai encore. Quinze ans et demi. Déja je suis fardée. (Du,
24)

(14’)  Mutta lossilla, katsokaa, nc on minulla vicld. Viisitoista ja puoli vuotta. Mind mcikkaan
jo. (Ma, 295)

Dans les rares constructions ou la prédication autonome peut en théorie étre
interprétée de deux manieres, le traducteur a opté pour une construction au
nominatif : dans I’exemple (15), on pourrait éventuellement voir deux solutions : un
attribut du sujet elle = premiére en frangais, et une prédication seconde elle est
sortie premiére en frangais. En finnois, on aurait donc théoriquement eu le choix
entre un nominatif (choix du traducteur) ou un essif (Priimuksena ranskassa) :

(15)  Mais cclle-ci, un jour, clle lc savait, clle partirait, cllc arriverait a sortir. Premiére en
Srangais. Le proviscur lui dit : votre fille, madame, cst premiére en frangais. (Du, 31)

(15) Mutta tyttd, scn diti ticsi, jonakin pdivdnd tyttd ldhtisi, 10ytdisi ulospadsyn. Priimus
ranskassa. Rchtori sanoi didille : tcidén tyttdrcnne on priimus ranskassa. (Ma, 31)

Dans ces deux traductions examinées, les prédications autonomes ne sont
qu’a deux cas : au nominatif (sujet ou attribut du sujet), et au partitif, cas pouvant
marquer un sujet ou objet « partitifs » (Du lait a été renversé / Je bois du lait),
négatifs ou quantifiés. Qu’en est-il des romans finnois examinés ? Les cas autres que
le nominatif et le partitif y seront-ils également absents ?

2. 2. La prédication autonome dans des romans finlandais

Nous avons examiné les prédications averbales dans quatre romans finnois :
Juoksuhaudantie (2002) de Kari Hotakainen, Ei kiitos (2008) d’Anna-Leena
Harkonen, Harjunpdd ja rakkauden ndlkd (2007 [1993]) de Matti Yrjdna Joensuu, et
Siskonpeti (1991) de Raisa Lardot.'” Comme en frangais, I’emploi des prédications
averbales dépend étroitement de 1’auteur et du style choisi : les romans de Harkénen
et de Hotakainen sont surtout des monologues intérieurs, rédigés a la premiére
personne avec peu de dialogues, et on y trouve le plus de prédications autonomes.
Le roman de Lardot, également rédigé a la premiére personne, mais présentant aussi
des dialogues, en comprend peu, tandis que dans le roman policier de Joensuu,
rédigé a la troisiéme personne et avec de nombreux dialogues, leur emploi est
extrémement rare.

Les prédications autonomes sont nombreuses dans les consignes et
directives :

(16a)  Kcksittc itsc vaikka roolilcikkejd, niin mckin lapscna tchtiin ! Vihdn oma-aloitteisuutta !
(H4, 50)

(I6a’) Vous inventerez par exemple des jeux de réle, ¢’est ce que nous faisions cnfants ! Un
peu d’initiative !

"7 K. Hotakainen, Juoksuhaudantie, Helsinki, WSOY, 2002 ; A.-L. Hirkénen, Ei kiitos, Helsinki, Otava,
2008 ; M. Y. Jocnsuu, Harjunpdd ja rakkauden ndlkd, Helsinki, Otava, 2007 [1993] ; R. Lardot,
Siskonpeti, Helsinki, WSOY, 1991.
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(16b) Ruoka on valmista, Susa ilmoittaa.
— Sopraanot ensin ! Roope lohkaisce.
Mcnemme pdytdan. (Ha, 44)

(16b’) Lec repas cst prét [= A tablc], annonce Susa.
— Les sopranos d’abord ! dit Roope.
Nous passons a tablec.

Les commentaires sont également courants, aussi bien dans les dialogues que
dans les monologues intérieurs :

(17a)  Pclkoncn chdotti, cttd tuulcttaisin toiscsta ikkunasta. Nawrettavaa. (Ho 64)
(17a’) Pclkoncn a proposé que j’ouvre I’autre fenétre pour aérer. Ridicule.

(17b)  — Niin. Mics sc on havidjaki. Mut huono mics.
— Aika armoton nékokanta, Roope sanoo. (Ha 48)

(17b’) — Oui. Le perdant cst aussi un homme. Mais un homme médiocre.
— Un point de vue assez cruel, dit Roope.

En plus de cela, on trouve dans les textes beaucoup de questions et réponses
averbales (18)'® et des listes averbales décrivant les personnes observées par le
personnage principal (surtout Hotakainen (19)) : aucun sujet formel n’apparait dans
le contexte de gauche, mais le sujet zéro implicite serait probablement « les
habitants de la maison observée ») :
(18) No ? hdn kysyy hellisti ja istuutuu vicreeni sangylle. — Mitd pieni ?
— Ihan ok. (Ha, 37)

(18’)  Eh bicn ? demandc-t-il ct il s’assoit & c6té de moi sur Ic lit. — Que [sait] la petite ? (=
Comment vas-tu, ma pctitc ?7)
- Tout a fait ok (= ¢a va)

(19)  Kdrkkiitd omaisuudestaan ja yksityisyydestidn. Antavat itscstddn humaanin kuvan,
mutta silkkoa sisiltd. Hcti kun vicras mics tulcc taloon, ovat poliisia soittamassa. (Ho,
80)

(19°)  Jaloux de leur fortune et de leur vie privée. Vculent donner d’cux-mémes unc bonne
image, mais c¢’cst du vent. Dé&s qu’un étranger arrive, « sont a téléphoncer » a la police [=
appcllent la police].

Les cas ou les prédications autonomes sont traitées comme des objets sous-
entendus ou des prédications secondes et ou elles sont aux cas génitif / accusatif ou
essif sont presque inexistants : normalement, les adjectifs et les noms détachés ayant
un sujet implicite sont au nominatif ou au partitif, comme nous I’avons vu dans les
traductions.

Toutefois, le partitif de la prédication averbale peut marquer clairement la
subordination par rapport au verbe transitif du contexte de gauche, comme c’est le
cas dans I’exemple (7) ou le choix du partitif est motivé par la négation dans la
phrase précedente. Un SN au nominatif aurait souligné 1’indépendance de la
prédication, comme dans I’exemple (20) :

@) Koskaan cn tulisi ndkemain hdntd cndd. Minun ainoata sisartani (La, 7 : partitif)

) Je nc la verrai plus jamais. Mon unique seeur.

'® Les réponses a des questions sont des phrascs clliptiques, incomplétes ct non des prédications
autonomgs, car clles reposent sur la question précédente (Quand viendras-tu ? — Demain) (cf. Lefeuvre,
op. cit., 42-43, cf. Helasvuo, op. cit., 141).
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(20)  Juoksin lujempaa ja sivuilleni katsomatta. Pclkésin ndkcvéni lisdd perheitd. Hickkatic
rahisi alla, ja tunsin cnsimmdisen tipan otsalla. Hiki [nominatif], ruumiin lahja sielulle.
(Ho 83)

(20°)  Jai couru plus vite ct sans rcgarder autour dec moi. [...], et j’ai scnti la premicre goutte
sur lc front. La sueur, le cadeau du corps a l'dme [*C’cst la sucur’.. ct non ‘J’ai senti la
sucur...’]

Dans un seul cas, la prédication autonome est au génitif / accusatif
(kolmasosan ‘un tiers’), mais s’agirait-il plutdt d’un ajout, juxtaposé a la phrase
averbale autonome précédente (Hyvd jos puolety? Puolet ‘moiti€’ est soit un
nominatif, soit un accusatif, et il est clairement autonome, car il n’est pas au partitif
comme ’objet de la phrase verbale, kaikkea ‘tout’, régi par la forme négative du

verbe saada ‘avoir / obtenir’ " :

(21)  Olemme hyviksyncct csimerkiksi scn, cttei cldmissd saa kaikkca. Hyvi jos puolet. Tai
kolmasosan. (Ha, 8)

(21°)  Nous avons accepté par cxemple Ic fait qu’on nc peut pas tout avoir dans la vie. [C’cst]
déja bicn si [on a] la moitié. Ou un tiers.

Il est intéressant de constater que les constructions a sujet explicite du type
‘Les verres dans le lave-vaisselle’, classées par Helasvuo sous I’étiquette « theme
(nominative NP) and an orientation (locative NP) »?°, sont assez rares : dans ces
ouvrages, la prédication averbale finnoise est normalement constituée d’un SN a
sujet implicite dans le réle d’un attribut sous-entendu :

(22)  Matilla on lomaa kaksi ja puoli kuukautta. Yldasteen opettajan eldimdn ainoa lohtu. (Ha,
10)

(22°)  Matti a deux mois ct demi de vacancces. La seule consolation d'un professeur de collége.

3. Conclusion

Dans les traductions finnoises de romans frangais, les formes choisies par les
traducteurs reflétent clairement la ponctuation frangaise et les prédications détachées
par une ponctuation forte sont toujours traduites par un nominatif (partitif). Méme
dans les romans finlandais examinés, les constructions autonomes ne sont guére qu’a
ces deux cas. Aussi bien dans les textes authentiques que dans les traductions
s’observe donc I’absence de cas marquant uniquement une subordination par rapport
a un ¢élément antérieur (p. ex. génitif / accusatif, essif), le partitif et le nominatif
pouvant marquer aussi bien le sujet et attribut que ’objet.?’

Le partitif (et plus rarement le nominatif) peut mais ne doit pas marquer la
« subordination » d’une prédication « autonome » par rapport au contexte de gauche,
tandis que dans la traduction frangaise des phrases finnoises de I’exemple (23), rien
ne precise la dépendance ou I’autonomie des prédications averbales :

" Nous I’avons interprété comme un accusatif, donc comme I’objet d’unc construction sous-cntenduc :
Hyva jos saa puolet ‘Bon si on a / obticnt la moiti¢ > C’cst déja bien si {on a] la moitié’.

0 0p.cit., 150.

' On trouve par cxcmplc un objct au nominatif dans lcs phrascs impératives ou impersonnclles : Osta
sohva ‘Achéte le / un sofa’ / Minun téytyy ostaa sohva ‘Il me faut acheter le / un sofa’.
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(23)  Ostin cilen sohvan. Uuden huonekalun (génitif / accusatif: objct) / Uusi huonekalu
(nominatif : autonomic) / Kaksi huonekalua (partitif motivé par le numéral qui précéde :
objet sous-cntendu de ostaa ‘achceter’ ou autonome ?)

(23’)  Hier, j’ai acheté un sofa. Un nouveau meuble (autonome ? objct ?) // Deux meubles
(autonomc ? objct ?)

Dans des prédications autonomes sans aucun contexte de gauche, les cas
autres que le nominatif et le partitif semblent impossibles :

(24)  Tarjoilija, musta kahvi (nominatif) / Tarjoilija, kaksi mustaa kahvia (partitif) / Tarjoilija,
kahvia (partitif) // *Tarjoilija, mustan kahvin (accusatif)

(24°)  Gargon, un café noir / Gargon, deux cafés noirs | Gargon, du café // Gargon, un café noir

En commengant cette étude, nous pensions que les traducteurs finlandais
profiteraient des possibilités offertes par leur langue pour distinguer entre ce qu’ils
interprétaient comme des prédications autonomes « subordonnées» et les
prédications clairement autonomes. Toutefois, nous avons di constater que le
nominatif et le partitif étaient pratiquement les seuls cas a apparaitre dans les
constructions détachées par une ponctuation forte, qu’il s’agisse de traductions ou
d’ouvrages rédigés en finnois. Méme si ces cas peuvent également marquer une
dépendance par rapport au contexte de gauche, ils soulignent généralement
’autonomie de la prédication, tandis qu’en frangais le lien avec le contexte de
gauche peut étre laissé en suspens, comme nous ’avons vu : le frangais permet les
prédications « autonomes » a deux interprétations, le finnois ne les permet guere.
Dans les prédications détachées par une ponctuation forte, les Finlandais €vitent les
cas qui marquent explicitement une « subordination» par rapport a une autre
construction : généralement, les prédications « autonomes» y sont clairement
autonomes.
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Les conjonctions complexes en finnois

1. Introduction

Cet article traite des conjonctions de subordination finnoises, notamment
des conjonctions complexes circonstancielles. Les conjonctions de subordination
finnoises sont traditionnellement présentées a 1’aide d’une breve liste, ou ertd est une
conjonction subordonnante générale, autrement dit complétive, alors que les
conjonctions jotta (‘pour que’, finale), koska (‘parce que’, causale), kun (‘quand’,
‘que’, temporelle / causale), jos (‘si’, conditionnelle), vaikka (‘bien que’, concessive)
mais encore kuin et niin kuin (‘comme’, sens comparatif), sont des conjonctions
circonstancielles. 1l s'agit 1a de conjonctions que ’on peut appeler primaires : la
majorité d’entre elles ressemblent au « cas type de la conjonction européenne »,
exprimant une seule relation circonstancielle, qu’elle soit causale, concessive ou
temporell?. Les conjonctions de ce type ont également été appelées « conjonctions
idéales ».

Ce qui est moins connu, cependant, c’est qu’en plus de ces « conjonctions
de base» simples, 1l existe en finnois un grand nombre de conjonctions de
subordination complexes (sujet de cet article), qui structurent le champ des relations
circonstancielles de fagon plus précise. Certaines descriptions y incluent les
conjonctions de temps ennen kuin (‘avant que’) et sen jdlkeen kun (‘aprés que’) ainsi
que la conjonction de cause sen takia ettd (‘a cause de’, ‘pour cette raison que’). En
réalité, 1l existe beaucoup d’autres conjonctions complexes en finnois, mais on n’en
trouve pas de description compléte a ce jour.

Je traiterai de ce type de conjonctions complexes sous trois angles
différents, en examinant leur sémantique, leur morphologie, puis certaines de leurs
caractéristiques textuelles illustrant un peu plus clairement leur signification. Dans
les deux premiers points, je tenterai également de comparer quelques traits du
finnois avec les traits correspondants en frangais ou dans les langues européennes en
général. Le travail de comparaison et d’analyse se fondera sur les études euro-
typologiques portant sur les conjonctions circonstancielles.’

D’abord, je traiterai brievement de la subordination a un niveau général.
Mon point de départ est la dimension double des phrases subordonnées et des
constructions apparentées : d’une part, ce sont des constructions grammaticales, des

1 .

Bernd Kortmann, Adverbial subordination. A Typology and History of Adverbial Subordinators Based
on European Languages, Berlin, Mouton de Gruyter, 1997,
? Kortmann, op. cit.
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parties de phrases complexes, et d’autre part, elles participent a la construction du
discours, ce qui en fait des unités rhétoriques qui créent de la cohérence textuelle. En
adoptant ce point de départ, j’aborderai la subordination de deux points de vue :
cognitiviste-constructionniste et discursif.

Les propositions subordonnées sont généralement divisées en trois
groupes : propositions relatives, propositions complétives et propositions
circonstancielles, dont les derniéres seront examinées plus en détail dans cet article.
Ces derniers temps, on a discuté des différences entre les types de subordination,
avec la conclusion qu’un de ces trois groupes concrétise 1’idée de subordination
mieux que les deux autres. Par exemple, Croft traite les propositions complétives
comme un groupe a part, alors que selon Langacker et Dixon, les propositions
circonstancielles se rapprochent des propositions coordonnées, de sorte que seules
les propositions complétives et les propositions relatives sont considérées comme
des propositions subordonnées proprement dites.” Je ne présenterai pas ici ma
propre position concernant les relations entre les types de propositions
subordonnées, mais je suis plutdt favorable a I’approche de Langacker et Dixon
parce qu’au moins en finnois, les propositions circonstancielles sont, en plusieurs
sens, les propositions subordonnées les plus indépendantes, plus indépendantes que
les propositions complétives et les propositions relatives.

Un des principes utilisés dans la description de la subordination est ce que
I’on appelle le principe d’asymétrie de Sonia Cristofaro, selon lequel les
subordonnées sont des structures dont le sens se comprend a partir de la perspective
d’une autre proposition (dominante).® Par exemple, dans 1’énoncé luulen, etti
ulkona sataa (‘je crois qu'il pleut dehors’), la pluie dehors se comprend a travers ce
que moi je crois, donc a travers ma perspective. Cet article vise, premiérement, a
montrer que la subordination devrait étre abordée en tant que phénomeéne graduel : il
n’est pas raisonnable de se demander, du moins a chaque fois, si une construction est
subordonnée ou pas, mais plutdt a quel degré elle I’est. D'apres cette conception de
la subordination, de deux situations vues dans la perspective d’une autre situation,
’'une peut étre encore plus « perspectivisée » que I’autre. Deuxiémement, je tenterai
de faire le lien entre cette conception de la subordination et la conception de la
subjectivité de Langacker.’

Dans la grammaire cognitive, la conceptualisation subjective signifie que
le point de vue du locuteur a fusionné avec I’expression utilisée. Le locuteur peut
s’objectiviser, « se mettre en scéne » ; par exemple dans ’exemple (la), « ma»
position par rapport a Vanessa a été objectivisée, alors que dans 1’exemple (1b),
cette relation est exprimée de fagon plus « subjectivisée », c’est-a-dire que le
locuteur ne se met pas ouvertement en scéne. Malgré I’absence du mot « moi » dans

> William Croft, Radical construction grammar : syntactic theory in typological perspective. Oxford,
Oxford University Press, 2001 ; Ronald Langacker, « Subordination in cognitive grammar », dans B.
Lewandowska- Tomaszczyk (¢d.) Asymmetric Events, Philadclphia, Benjamins, 2008, 137-149 ; R. M.
W. Dixon, « Complementation », dans R. M. W. Dixon & A. Aikhenvald (éds.), Complementation. A
cross-linguistic typology, Oxford, Oxford University Press, 2006.

4 Sonia Cristofaro, Subordination, Oxford, Oxford University Press, 2003.

* Ronald Langacker, « Subjcctification », dans Cognitive Linguistics 1, 1990, 5-58.
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la phrase, I’interprétation dans ce contexte est bien que c’est en face de moi que
Vanessa ¢était assise. Les exemples (lc—d) montrent que la conceptualisation
subjectivisée peut également représenter le point de vue d’une autre personne que le
locuteur, celui d’une personne que I’on décrit ou dont on rapporte les paroles.

1.a. J*étais assisc au milicu. Vancssa était assisc en face de moi.
1.b. J’¢tais assisc au milicu. Vancssa ¢était assisc cn facc.
1.c. Fred était assis au milicu. Vancssa était assisc cn face (de lui).

1.d. Frcd a raconté qu’il ¢tait assis au milicu. Vancssa était assisc cn facc.

Quand les conjonctions de subordination expriment une situation
« perspectivisée », elles marquent typiquement, selon moi, une situation pergue non
seulement du point de vue de la proposition principale, mais aussi, et en particulier,
du point de vue du locuteur. Je tenterai de montrer que les conjonctions complexes —
du moins en finnois — expriment dans certains cas des relations plus objectives et en
quelque sorte moins « perspectivisées » que les conjonctions primaires contenant un
seul mot. Je reviendrai sur le concept de perspective aprés avoir traité la sémantique
des conjonctions circonstancielles de maniére plus spécifique. Tout d’abord, je ferai
un bref apergu des caractéristiques aréales des conjonctions dans les langues
européennes.

2. Les conjonctions dans les langues européennes

Dans cet article, ’approche sémantique et morphologique des conjonctions
circonstancielles se fondera principalement sur les classifications présentées par
Kortmann. Je prendrai comme point de départ sa définition de la conjonction
circonstancielle, énongant que les conjonctions circonstancielles sont des formes
libres et invariables qui peuvent exercer leur influence sur 1’énoncé qu’elles
introduisent. et dans lequel elles n’ont pas de fonction syntaxique circonstancielle ;
ces conjonctions n’appartiennent pas a un registre marqué. En outre, Kortmann
ajoute une condition pour les conjonctions complexes : celles-ci doivent remplir au
moins une des conditions suivantes : (1) elles doivent faire preuve de fusionnement,
(2) elles doivent avoir perdu quelques caractéristiques de leur sens original, (3) elles
doivent avoir au moins une lecture circonstancielle possible qui ne peut pas étre
déduite de leurs composants.®

A premiere vue, la définition de Kortmann parait quelque peu aléatoire :
pourquoi justement ces conditions-ci, et pas par exemple une des trois sous-
conditions pour les conjonctions complexes ? Aprés avoir survolé rapidement les
principes et les résultats principaux avancés dans 1’étude de Kortmann, je reviendrai
a cette définition pour la reformuler légérement.

Kortmann a étudié les conjonctions circonstancielles dans les langues
européennes du point de vue de la linguistique aréale. Parmi les 137 langues
d’Europe (du projet EUROTYP) il a choisi comme modéles 49 langues, dont le

6 .
Kortmann, op. cit.
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finnois et le frangais. Il montre l'existence de tendances aréales touchant le nombre
et le type des conjonctions, et en établit une typologie sémantique et morphologique,
décrivant des modéles de formation des conjonctions typiques des langues
européennes. A travers les conjonctions circonstancielles, il esquisse une vision du
noyau de I’Europe, de sa zone centrale, ainsi que de sa périphérie. Il démontre la
connexion entre les zones centrales et périphériques en se fondant, entre autres, sur
la durée de la culture littéraire : d'une fagon générale, plus 'histoire littéraire est
courte, plus le systtme de conjonctions est périphérique. Un des résultats de sa
recherche est que le frangais appartient au noyau de I’Europe tandis que le finnois
fait partie de sa périphérie. L histoire littéraire de la langue finnoise est toutefois
relativement longue comparée a celle de beaucoup de langues incluses dans cette
étude.

Kortmann démontre également une connexion entre les caractéristiques
typologiques et les systemes de conjonctions : par exemple les langues SOV et les
langues SVO se différencient par leurs systemes de conjonctions, question qui ne
sera toutefois pas abordée ici. Ceci étant dit, il est facile de comprendre que dans les
langues possédant une grande quantité de structures verbales circonstancielles
infinitives, le nombre de conjonctions est naturellement plus limité que dans les
langues qui possédent peu de structures non finies pour exprimer une relation
subordonnée circonstancielle. Ceci s’applique aussi au finnots, qui n’a pas beaucoup
de conjonctions circonstancielles, mais beaucoup de structures verbales invariables.
Souvent, la méme relation peut étre exprimée indifféremment soit par une
conjonction, soit par une structure infinitive. L’exemple (2a) présente d’abord la
solution utilisant la conjonction temporelle kun (‘quand’), puis la solution
optionnelle, c’est-a-dire la structure temporelle (une forme non finie : I'inessif du
deuxieme infinitif) du verbe matkustaa (‘voyager’). Dans I’exemple (2b) apparait la
conjonction (complexe) ilman ettd (‘sans que’) qui exprime un « état de choses
négatif », suivi du verbe kdyrtda (‘utiliser’, ici: ‘porter’) & I’abessif du troisiéme
infinitif :

2.a. Tapasin hinct, kun matkasin Helsinkiin. ~Tapasin hanct matkatessani Helsinkiin.
’Je I’ai rencontré quand j’allais & Helsinki. ~ ...cn allant & Helsinki.”

2.b. En nic kauas ilman ettd kdytan lascja. ~ En néc kauas kdyttdmdtti lascja.

’Je ne vois pas loin sans quc je portc des luncttes*. ~ ... sans porter des luncttes.’

En outre, Kortmann montre comment [’appartenance au domaine
d’influence du grec classique ou du latin pendant I’histoire littéraire de la langue
dessine une ligne est-ouest entre les systémes de conjonctions.’

Le fait que la langue finnoise soit située dans la zone périphérique de
I’Europe en ce qui concemne les conjonctions s’explique avant tout par le nombre
réduit de conjonctions qu’elle utilise (plutdt que par le type de ces conjonctions). En
effet, d’aprés Kortmann le finnois ne compte que 28 conjonctions circonstancielles

7 Kortmann, op. cit.,
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(qui, malheureusement, ne sont pas énumérées dans son étude), alors qu’une langue
européenne plus centrale en utilise en moyenne 42,9, et une langue qui se situe dans
le noyau de I’Europe, 58,5. En frangais, 1l y en a méme 84, ce qui est dii notamment
a un certain modele de formation qui sera abordé plus loin. Il est cependant
intéressant de voir que la situation change, au moins pour le finnois, si I’on rend un
peu plus souple la définition de la conjonction au niveau des sous-conditions
appliquées aux conjonctions complexes.

Revenons maintenant a la définition de la conjonction circonstancielle. Je
voudrais attirer [’attention sur le fait que les sous-conditions appliquées aux
conjonctions complexes et énumérées plus haut contiennent implicitement la
définition de la construction donnée par la grammaire constructionniste
goldbergienne, pour laquelle la construction est la combinaison d'une forme et d'un
sens, dont la signification est plus que la somme de ses composants.® Si ’on
considére les conjonctions comme des constructions, mais plutdt dans le sens de
Langacker que dans celui de Goldberg, les trois sous-conditions attribuées aux
conjonctions complexes disparaissent. Selon Langacker, la construction (soit I’unité
de langue) est un ensemble maitrisé par le locuteur de la langue — méme si sa
signification peut étre déduite a partir de ses composants.” La différence entre les
définitions de Goldberg et de Langacker provient d’une différence dans leur
conception de la langue : Langacker met I’accent sur sa réalité psychologique, c’est-
a-dire sur la facon dont la langue est représentée dans 1’esprit de ’homme. Les
conjonctions complexes font partie des moyens exploités par le locuteur pour
marquer différentes relations entre deux situations, ce sont des instruments du
locuteur. Il est vrai que la convention veut qu’elles appartiennent aux phénomeénes
grammaticaux. Or, cette définition n’est pas basée sur les réflexions d’un linguiste
mais d’un locuteur de la langue. La convention est celle existant dans 1’esprit des
locuteurs indépendamment, par exemple, de la forme de son expression par fusion.

J'adopteral la conception des constructions développée par Langacker, et
j’inclurai également dans I’étude les conjonctions complexes non-fusionnées dont la
signification peut €tre déduite a partir de leurs composants.

3. Lasémantique des conjonctions complexes finnoise

Les conjonctions circonstancielles ont été regroupées sémantiquement de
fagon plus ou moins précise et selon des principes variés en fonction du contexte. La
division de base comporte en général quatre classes : (1) les conjonctions
temporelles, (2) les conjonctions exprimant des relations CCC, c'est-a-dire causales,
conditionnelles et concessives (3) les conjonctions de modalité dont les sous-
catégories sémantiques sont la maniére, la similitude, le commentaire, la
comparaison et 1’instrument, et (4) une quatriéme classe principale ol sont classées
les autres conjonctions, dont celles exprimant le lieu. Dans ce qui suit seront

Adcle Goldberg, Constructions : A Construction Grammar Approach to argument structure, Chicago,
Chicago University Press, 1995.

® Ronald Langacker, Foundations of Cognitive Grammar. Vol 1, Stanford, Stanford University Press,
1987, 494,
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examinées les deux premiéres classes principales, a savoir les conjonctions
temporelles et les relations CCC.

Les conjonctions temporelles et celles exprimant les relations CCC
peuvent a leur tour étre divisées en différents sous-groupes. Leur définition et leur
nombre exact sont intéressants quand on étudie la mono- et polysémie des
conjonctions : plus il y a de groupes de signification, plus on distingue de
polysémie ; par exemple la conjonction kun du finnois peut avoir au moins six
significations temporelles (et en plus exprimer une relation causale), ce qui la rend
trées polysémique a la lumiére de cette classification. Toutefois, je n'entrerai pas
d’avantage dans le theme de la polysémie pour problématiser les groupes de
signification. Je me servirai principalement des classifications de Kortmann et
Hengeveld, et proposerai un groupe de signification supplémentaire.

Kortmann répartit les conjonctions temporelles en neuf groupes, qui sont
présentés ci-dessous. D’aprés les chiffres fournis par Kortmann, le finnois devrait
contenir 7,3 conjonctions temporelles, alors que j'en dénombre onze. Elles se
répartissent de la maniére suivante dans les groupes de Kortmann :

Simultaneity Overlap: ‘when p, q° — p overlaps with ¢, kun (‘que, quand’)

Simultaneity Duration: ‘whilc p, ¢ — p opcns up a time intcrval for the wholc or
part(s) of which g is truc: silloin kun, sithen aikaan kun (‘a I 'époque otr’)

Simultaneity Co-Extensiveness: ‘as long as p, ¢ — p opcns up a time interval for the
wholc of which ¢ is truc: niin kauan kuin (‘aussi longtemps que’)

Anteriority ‘aftcr p, q” — p simply precedes ¢ in time, sen jalkeen kun (‘apres que’)

Immediate anteriority ‘as soon as p, ¢’ — p immediatcly precedes ¢ heti kun (‘dés
que’)

Terminus a quo: ‘sincc p, ¢’ — p identifics a point or period of time in the (relative)
past from which onwards ¢ has been truc. siitd Idhtien kun (‘a partir du moment oit’)

Posteriority ‘before p, ¢ — p simply follows ¢ in time, ennen kuin (*avant que’)

Terminus ad quem ‘until p, ¢ — p identifics a point or period of time in the (rclative)
futurc up to which ¢ is truc. siihen asti kun ~ kunnes (‘jusqu’‘a ce que’)

Contingency. ‘in cascs when p, ¢, whenever p, ¢’ — alternative term : « Indcfinite
time ». — involves quantification over a situation p : at all times when p is truc, ¢ is
true, too; typically expressed by means of adverbial subordinators primarily signaling
Simultancity overlap (c.g. when, whenever) or Condition (if) aina kun (‘toujours
quand’)

Cette liste montre [’omniprésence de kun. En tant que conjonction
temporelle générale, kun peut exprimer en finnois de nombreuses relations. En fait,
kun exprime une relation temporelle de simultanéité quelconque pouvant éEtre
précisée de multiples fagons par le contexte, par exemple en relation de succession
ou de succession immédiate. Les trois relations que kun ne peut pas exprimer a lui
seul sont la postériorité, le «terminus quo» et le «terminus ad quem». Il
n’empéche que kun est un des composants des conjonctions complexes exprimant
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ces relations (sithen asti kun 'jusqu'a ce que'/ siitd asti kun ‘a partir du moment
ou’; ennen kuin ‘avant que’).

Il convient de remarquer que les conjonctions kun et kuin (‘que’,
‘comme’, emploi comparatif) se prononcent souvent de la méme maniere dans le
discours oral (ku, kun), et qu’a I’origine, en effet, il n’y avait pas de distinction entre
les deux, cette distinction ayant été créée artificiellement lors du processus de
standardisation de la langue au dix-neuviéme siécle. Ainsi la conjonction ennen kuin
(‘avant que’) est également formée sur la base de kun. On peut donc dire que les
conjonctions temporelles du finnois se construisent principalement autour de cette
conjonction de base unique.

Le deuxiéme groupe sémantique examiné ci-dessous est celui des
conjonctions CCC, qui expriment des relations causales, conditionnelles et
concessives. D’aprés le classement de Kortmann, il s’agit des sous-groupes
suivants : cause / raison, condition, condition négative, condition concessive,
concession, contraste, résultat, but, but négatif, degré / quantité, exception /
restriction.

En outre, Hengeveld présente comme faisant partie des relations CCC les
groupes suivants : « circonstance potentielle » (siltd varalta ettd ‘au cas ow’,
« circonstance négative » (ilman ettd ‘sans que’, que nous avons déja vu dans
I’exemple (2b)) et « circonstance irréelle » (ikddn kuin, ‘comme si’), auxquels j’ai
moi-méme ajouté le groupe « circonstance potentielle négative » (sillakin uhalla
ettd, ‘quitte a’)."

Alors que les conjonctions temporelles se construisent avec des
conjonctions complexes formées avec la conjonction kun, les conjonctions CCC se
construisent autour du complémenteur ettd (‘que’). Comme le que du frangais, les
kun et ettd du finnois participent a la construction d’une conjonction complexe. Il est
intéressant que chacune de ces deux conjonctions puisse traduire le mot que du
frangals — ertd en tant que complémenteur et kun en tant que conjonction de
comparaison.

Selon Kortmann, le finnois devrait comporter 16 conjonctions CCC, mais
ma propre estimation s’éléve a environ 25, en partie & cause d’une définition plus
souple, en partie & cause de groupes sémantiques supplémentaires pris en
considération ; quand on y ajoute les trois conjonctions primaires (jos, koska,
vaikka), on obtient un total d’environ 28. Le nombre des conjonctions causales —
sept ~ est particuliérement élevé. Voici les groupes pris en considération, avec les
conjonctions finnoises correspondantes :

a) cause / raison

sen takia ettd, sen tdhden ettd, sen vuoksi ettd (’a cause de’, pour la
raison que’), sen johdosta ettd, siitd syystd ettd, siksi ettd, silld
perusteella ettd (Cpour la raison que’, ’sur la base de’)

10 . .
Kees Hengeveld, «Adverbial clauscs in the languages of Europer, dans Adverbial Constuctions in the
Languages of Europe, 335-419, Berlin, Mouton dc Gruyter, 1998.
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b) condition
siind tapauksessa ettd (’au cas ou’)

¢) condition concessive
Jjoskin (’quoique’)

d) concession
siitd huolimatta ettd (’malgré’)

€) contraste
sithen verrattuna ettd, sen rinnalla ettd ("en comparaison de”)

f) résultat
niin ettd (‘de fagon que’), silld seurauksella ettd (avec pour résultat

que’)

g) but
Jjotta, siksi ettd, sitd varten ettd ("pour que’, *parce que’)

h) but négatif
Jjottei, ettei (’de peur que’)

1) degré / quantité
siind mdarin ettd (’dans la mesure que’)

}) exception / restriction
paitsi ettd (‘a part que’)

k) circonstance potentielle
siltd varalta ettd (’au cas ou’)

1) circonstance négative
ilman ettd (‘sans que’)

m) circonstance irréelle
ikddan kuin (‘comme s1’)

n) circonstance potentielle négative
silld(kin) uhalla ettd ( quitte a’)

En comparaison avec les autres langues européennes, le finnois contient
beaucoup de conjonctions CCC. En ce qui concerne la sémantique des conjonctions
circonstancielles, le finnois et le frangais se ressemblent en ce sens que plus de la
moitié des conjonctions circonstancielles expriment une relation CCC dans ces deux
langues, alors que les relations temporelles sont marquées par environ un tiers des
conjonctions. Les langues montrant les taux les plus opposées a ce niveau seraient le
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grec classique et certaines langues de I’Europe de I’Est qui en ont subi I’influence :
la proportion des conjonctions CCC y est nettement inférieure.

4. La morphologie des conjonctions complexes finnoises

Morphologiquement, les conjonctions circonstancielles peuvent d’abord
étre divisées en deux groupes de la maniere décrite ci-dessus : les conjonctions
primaires a un seul mot (simples) et les conjonctions complexes. Les conjonctions
circonstancielles simples ne sont que légérement plus nombreuses que les
conjonctions complexes dans les langues d’Europe, mais 1l est intéressant de
constater que si I’on exclut le frangais et les autres langues gallo-ibéro-romanes, les
conjonctions simples 1’emportent largement sur les complexes. En Europe, les
conjonctions complexes sont un phénomene occidental : en Europe de I’Ouest, la
majorité des conjonctions circonstancielles sont complexes. Pour citer un exemple,
en frangais, leur proportion atteint quatre-vingt-dix pour cent. En Europe de I’Est en
revanche, la majorité des conjonctions circonstancielles consistent (d’aprés
Kortmann) en un seul mot, et sont donc des conjonctions primaires. Sur ce point, le
finnois se situe entre l’est et ’ouest : environ la moitié des conjonctions
circonstancielles y sont (d’aprés Kortmann) composées d’un seul mot et 1’autre
moitié sont des conjonctions complexes.'' Encore une fois, ce qui est vrai pour les
conjonctions est vrai a d’une fagon plus générale (La Finlande se situe entre ’est et
’ouest). L’approche adoptée rend toutefois le finnois plus occidental, car elle
augmente la proportion des conjonctions complexes d’environ 80 pour cent.

Le groupe des conjonctions complexes est relativement hétérogéne d’un
point de vue morphologique. J’étudierai maintenant, a travers quelques exemples,
certains modeles morphologiques a 1’aide desquels les conjonctions complexes se
forment. 1ls font apparaitre quelques groupes faciles a distinguer. Le premier est
celul des conjonctions composées d’un adverbe, notamment temporel, et d’une
conjonction primaire ; c’est en fait le modéle suivi par toutes les conjonctions
temporelles (complexes) du finnois. L’exemple (3) illustre I’idée de base de ce
modele de formation.

3. silloin ("alors’) + kun > silld vilin kun (’pendant que’);

3.a. Maija kivi kaupassa. Silld vilin Matti siivosi.

’Maija a fait les courscs. Pendant ce temps, Matti a fait le ménage’.
3.b. Maija kévi kaupassa silld vdlin kun Matti siivosi.

"Maija a fait lcs courscs pendant que Matti a fait lc ménage’.

En frangais, ce modele apparait au moins dans la formation de la
conjonction avant que. A ce groupe appartiennent beaucoup de conjonctions dont la
signification peut étre déduite de leurs composants : un adverbe temporel et une
conjonction temporelle générale produisent une conjonction temporelle spécifique,
correspondant a la signification de ’adverbe.

i .
Kortmann, op. cit.
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Le deuxiéme groupe est celui des conjonctions construites sur les
adpositions (prépositions ou postpositions), plus précisément sur un modéle dans
lequel une adposition est complétée par un démonstratif (ou par un article défini),
comme dans le cas du parce que frangais. Ce modéle est typique notamment des
langues germaniques, avec comme exemples les conjonctions de 1’allemand in-dem,
nach-dem, trotz-dem, ohne-daf. En finnois, ce modele a servi surtout pour former
des conjonctions CCC, telles que la conjonction causale sen takia [‘de ceci + a
cause’] + ettd [que] > sen takia ettd (‘a cause de’).

Pour finir, je présenterai le modeéle qui (selon Kortmann) n’existe pas en
finnois, mais qui est couramment employé dans la majorité des langues
européennes, six langues faisant exception. Dans ce modéle, I’adposition est
complétée par un substantif monosémique, suivi éventuellement d’un
complémenteur ou d’un pronom relatif. En frangais, il s’agit par exemple des
conjonctions du moment que, du temps que, en cas que, et en anglais, de in case, on
condition (that), in order (that). Or, il est possible que les conjonctions finnoises
silld perusteella ettd (sur la base de), siind tapauksessa ettd (dans le cas ou)
appartiennent justement a ce groupe.

Les conjonctions dont j’ai traité sont en relation entre elles. Cette relation
est conforme au principe iconique, les conjonctions primaires a un mot étant plus
polysémiques que les conjonctions complexes.'? Dans le cas du finnois il semblerait
que la signification se refléte directement dans la forme : plus la sémantique est
compliquée, plus la morphologie est compliquée aussi. La conjonction primaire kun
porte un sens général, alors que les autres conjonctions formées a partir de kun sont
plus spécifiques. Par contre, cette correspondance iconique n’existe pas pour les
conjonctions causales, conditionnelles et concessives. Il est vrai que le mot ettd
employé tout seul a des utilisations multiples, mais c’est une conjonction
complétive, contrairement aux conjonctions complexes composées avec ettd.

Aprés cet apercu général de la sémantique et de la morphologie des
conjonctions, je présenterai l'une de leurs caractéristiques spécifiques a 1’aide de
quelques courts extraits de texte. Nous verrons apparaitre un trait particulier des
conjonctions complexes construites autour du complémenteur erfd, trait qui les
sépare des conjonctions primaires CCC.

5. Approche textuelle des conjonctions complexes

Dans cet article, j’ai estompé les limites entre les conjonctions
conventionnelles dites primaires et les conjonctions non-conventionnelles
(complexes), suivant I’idée de Langacker selon laquelle tous les ensembles maitrisés
par le locuteur sont des constructions ou des unités de langue (unit en anglais), y
compris ceux dont la signification n’est pas plus que la somme de ses composants.
Une étude textuelle semble toutefois montrer que les conjonctions circonstancielles

12 R
Kortmann, op. cit.
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différent entre elles selon leur degré de conventionalité. Examinons maintenant trois
paires de conjonctions qui semblent €tre synonymiques :

vaikka (‘méme si’) — siitd huolimatta ettd (’ceci malgré que’ >
‘malgré’) jos (’si’) — siind tapauksessa ettd (‘dans le cas ou’)
koska (‘parce que’) — sen takia ettd (’a cause de’, ’pour la raison

que’)

La relation concessive est exprimée par la conjonction unimorphe, dite
primaire, vaikka ou par la conjonction complexe siitd huolimatta ettd. De la méme
maniére, la relation conditionnelle est exprimée par la conjonction primaire jos ou
par la conjonction composée siind tapauksessa ettd, et la relation causale par koska
ou sen takia ettd. Dans chacun de ces trois cas, deux conjonctions paraissent
synonymiques malgré des différences d’emploi selon les genres : siitd huolimatta
ettd (‘malgré’) est plus fréquent dans les textes formels ou officiels que vaikka
(‘méme si’) qui est plus dominant a I’oral.

I existe cependant un contexte textuel qui ne permet que |’utilisation des
conjonctions complexes composées avec ettd que je viens de décrire ; c’est le cas de
’exemple (4). 1l s’agit de contextes ou la structure dominante, c’est-a-dire la
« proposition principale », n’est pas une proposition proprement dite mais soit un
nom propre, comme dans 1’exemple (4a), soit un pronom (ex. 4b), qui renvoie a un
endroit situé plus haut dans le méme texte :

4.a. Klassiscn musiikin puolcita voisin nimetd kaksi suosikkia : Mozart ja Bach.
Mozart sen takia, ettd (*koska) Mozartia tiytyy tulkita oikcin jotta siitd voi nauttia.
*Cot¢ musique classique je pourrais citer deux favoris | Mozart ct Bach. Mozart,
parce qu il faut savoir I’interpréter correctement pour pouvoir ’apprécier.”

4.b. Tamidn vuoksi kidsimatkapuhclimicn kayttd on kiclletty ndissd paikoissa, ja
jotkut autojen valmistajat ovat suositcllcet, cttd matkapuhelimia ci kéytcttiisi
autoissa ilman ulkopuolista _antcnnia. Tdméa kaikki sen takia, ettd [*koska] sc
harmiton picni puhclin aihcuttaa todcllisia ongelmia véarin kaytcttynd. Pelkka
laittcen péilldolo nittdd hairion aihcuttamiscen, kas kun sc vekotin ilmoittclce
itsestddn 1dhimmalle tukiascmalle, ctta tadlla sita ollaan.

*Pour ccttc raison, utilisation dc téléphoncs mobiles cst interdite dans ccs endroits,
ct certains fabricants d’automobiles ont rccommandé dc nc¢ pas utiliscr les
téléphones mobiles dans Ics voiturcs sans antenne extéricurc. Tout ccla parce que lc
mauvais usage dc ce petit téléphone inoffensif peut causcr de véritables problémes.
Ricn que le fait qu’il soit allumé suffit pour causcr de I’cmbarras, car il cnvoic des
signaux au point d’accés le plus proche pour dirc « coucou je suis 1a ».’

4c. [..] Von Haartman ci toki ollut ndissd miclipitcissddn yksin vaan
samankaltaisia lausuntoja  antoivat muutkin, ndin csimerkiksi  Viipurin
hovioikcuden presidentti C.G. Mannerheim_oli_sitd_micltd, ctti fcnnomaanit
pyrkimyksissddn tchdd suomen kiclestd tictecn kicli ampuivat yli maalin ; Tami
siitd huolimatta, ettd [*vaikka] Manncrhcim muuten suhtautui suomen kicleen
hyvin myonteisesti ja oli vaikuttamassa siihcn, cttd yliopistoon saatiin suomcn
kiclen professuuri. Tictcen kicleksi hén ei suomea kuitenkaan halunnut kelpuuttaa,
> [...] Certes, Von Haartman n’¢tait pas lc scul a penscr ainsi, mais des déclarations
scmblablcs ¢taicnt données par d’autres personnes, parmi lesquelles Ic président de
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la Cour d’appcl dc Viipuri, C.G. Mannerheim, qui considérait gue Ics fennomancs
visaicnt trop haut cn voulant fairc du finnois la langue des sciences. Cela malgré le
Jait que dans lcs autres domaines Manncrheim avait unc attitude trés favorable
cnvers la langue finnoisc ct contribuait a I’ouverture d’unc chaire de professcur de
languc finnoisc a "universit¢. Pourtant, il nc voulait pas donner au finnois lc statut
d’unc languc des scicnees.’

Dans les deux derniers exemples, nous avons affaire a des contextes ou le
pronom démonstratif tdmd (’cela’) renvoie un passage situé plus haut dans le texte.
A quoi ces éléments anaphoriques renvoient-ils précisément ? A mon avis, ils
reprennent le passage du texte qui est souligné. Cette facon d’employer les
conjonctions illustre bien la double tache des conjonctions de subordination, qui est
de montrer d’une part les relations internes de la phrase, et d’autre part, de créer de
la cohérence dans le texte, c’est a dire d’agir comme instruments rhétoriques.

Ce type d’emploi montre que le passage auquel 1’élément anaphorique
renvoie est la plupart du temps de caractére résumant. Il s’agit souvent de I’opinion
ou du point de vue d’une personne dont on rapporte les idées. Dans ’exemple (4a)
c’est le locuteur lui-méme, en (4b) c’est I’opinion des fabricants de voitures et en
(4c) c’est Mannerheim. Ceci est particulierement intéressant si [’on se rappelle la
définition de la subordination qui a servi de point de départ dans cette étude : la
proposition subordonnée doit étre interprétée dans la perspective de la proposition
principale. Dans les exemples (4 a-c) il n’y a pas de proposition principale, et le
point de vue est en quelque sorte objectivisé. J’en reviens donc @ mon hypothese
selon laquelle les conjonctions complexes marquent une relation moins
« perspectivisée » que les conjonctions primaires, et c’est précisément pour cela
qu’elles peuvent s’employer dans des contextes comme ceux qu’on voit dans les
exemples (4b-c) : le point de vue est celui d’une personne citée et rapportée, pas
nécessairement celui du locuteur.

6. Remarques finales

Dans cet article, j’ai examiné le sémantisme et la morphologie des
conjonctions complexes finnoises en les comparant aux résultats des études euro-
typologiques. Mettant en avant la formation incessante de nouvelles conjonctions,
j’ai cherché a décomposer le concept de conjonction idéale et fixe. J’al également
présenté quelques calculs du nombre de conjonctions complexes en finnois. 1l est
toutefois évident que le point de vue adopté dans cette étude, qui met ’accent sur la
nature dynamique des catégories, ainsi que les définitions élargies de conjonction et
de construction que j’ai proposées. ne permettent pas de mener des comparaisons
statistiques strictes ; les proportions présentées rendent plutét compte des tendances
de la formation des conjonctions en finnois.

J’ai considéré la subordination comme un phénoméne graduel, de la
méme maniére que le phénoméne de conjonction, en proposant que les conjonctions
complexes circonstancielles fonctionnent comme des éléments moins subordonnants
que les conjonctions de subordination simples et fixes. Les extraits de textes
présentés ont illustré le caractére objectivisant des conjonctions complexes par
comparaison avec les conjonctions simples: dans ces exemples, la cause, la
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condition ou la concession exprimée dans une proposition subordonnée ne
représentait pas nécessairement le point de vue du locuteur mais celui d’une
personne mentionnée ou citée dans le texte. Méme si les données utilisées pour
I’analyse textuelle ont été limitées et que les observations restent de ce fait
préliminaires, elles sont suffisantes pour prouver I’importance du contexte textuel
dans I’étude du sémantisme et de la morphologie des constructions subordonnées.
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La réduplication du préverbe : un itératif hongrois

1. Introduction

L’itératif hongrois est un mode d’action qui s’exprime par la réduplication
du préverbe et il dénote I’itération plus au moins irréguliére d’un événement. La
preuve en est qu’il est compatible avec des expressions adverbiales comme idonként
"de temps en temps’, hébe-hoba ’de temps a autre’ mais non, par exemple, avec
allandoan *tout le temps’, sziinteleniil ’sans arrét’.

l.a. A fidk idénként ki-kinyitottak
le garcons de temps en temps prév-prév-ouvrir-passé-3p
az ajtot.
la porte-acc

’De temps en temps les gar¢ons ouvraient la porte’.
1.b. *A fiuk allandoan ki-kinyitottak az ajtot.
’Les gargons ouvraient la porte tout le temps’.

Outre I'itératif le hongrois possede également un fréquentatif exprimé par
le suffixe -gat/-get, qui désigne la répétition réguliere d’un événement ; par
conséquent, 1l est compatible avec des expressions adverbiales du type dllandoan
‘tout le temps’, minden nap ’tous les jours’, rendszeresen ’systématiquement’ mais
non avec idonként ’de temps en temps’, hébe-hoba *de temps a autre’. La différence
sémantique entre |’itératif et le fréquentatif est donc facilement testable. L’exemple
(2a) montre la compatibilité du fréquentatif avec les expressions adverbiales du type
allandoan ’tout le temps’ et (2b) son incompatibilité avec les expressions
adverbiales du type idénként *de temps en temps’.

2.a. A fitk  allandéan  nyitogattak az ajtot.
le garcons tout le temps ouvrir-fréqu-passé-3p la porte-acc
’Les gargons ouvraient la porte tout le temps’.

2.b. *A fitk idénként nyitogattak az ajtot.
"Les gar¢ons ouvraient la porte de temps en temps’.

L’itératif et le fréquentatif représentent donc deux modes d’action différents
en hongrois. Notons que ces deux modes d’action se distinguent de I’itération simple
exprimée par le préfixe re en frangais comme en rouvrir qui n’exprime ni une
répétition réguliére ni une répétition irréguliére, le sens du verbe est tout simplement
“ouvrir de nouveau’. Donc il ne s’agit pas d’un mode d’action.
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Les deux modes d’action en hongrois, I’itératif et le fréquentatif, expriment
la répétition d’un événement. Il s’en suit que seuls les événements peuvent étre
répétés, les états n’admettent pas une telle répétition. Par exemple, les formes *meg-
meggyiilél hair de temps en temps’ ou *gyiilolget "hair tout le temps’ ne sont pas
admises en hongrois. De méme pour les verbes avec préverbe dsszefér ’étre
compatible avec qc’: *dssze-dsszefér - *sszeféreget; elfér ’trouver place’: *el-elfér -
*elféreget. La conclusion est qu’il n’y a ni un itératif, ni un fréquentatif dans le cas
des verbes détonant un état.

Regle 1 : On ne répete pas les €états.

Dans ce qui suit nous allons examiner les propriétés de ’itératif de plus
prés.

2. Les propriétés morphosyntactiques

En hongrois les préverbes peuvent étre séparés de leurs bases. lls ne
forment pas une unité morphologique avec la base et en principe ils peuvent occuper
n’importe quelle position dans la phrase.

3.a. Péter tegnap megcsinalta a feladatat
Pierre hier  prév-faire-passé-3p le devoir-poss-acc
’Hier, Pierre a fait son devoir’.

3.b. Péter tegnap csinélta meg a feladatat.
Pierre hier  faire-passé-3p prév le devoir-poss-acc
’C’était hier que Pierre a fait son devoir’.

3.c. Péter csinalta tegnap meg a feladatat.
Pierre faire-passé-3p hier  prév le devoir-poss-acc
’C’était Pierre qui a fait son devoir hier’.

Le préverbe doit quitter sa place préverbale quand un constituant de la
phrase est focalisé (le constituant focalisé est signalé en caractéres gras), parce que
le focus occupe obligatoirement la place immédiatement a gauche du verbe. Ceci
pose un probléme pour la réduplication comme on le voit dans les exemples
suivants.

4.a. *Péter tegnap csinalta meg-meg a feladatat.
Pierre hier  faire-passé-3p prév-prév le devoir-poss-acc
4.b. *Péter csinalta meg-meg a feladatat.

Pierre faire-passé-3p prév-prév le devoir-poss-acc

Ceci montre que les préverbes itérés ne peuvent figurer que dans la position
immédiatement a gauche du verbe. Ils forment une véritable unit¢é morphologique
avec la base verbale. Pourtant, il y a quelques exceptions. La particule is, qui indique
I’attitude du locuteur, peut prendre place entre le préverbe itéré et le verbe comme
en vissza-vissza is nézett *de temps en temps 1l a regardé en arriere malgré tout’.

En hongrois il y a une construction dite progressive qui exprime un
événement en cours. Dans cette construction, le préverbe suit le verbe comme en
(5b), mais il ne peut pas étre redoublé (exemple (5¢)).
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S.a. Péter bejott a szobaba.
Pierre prév-entrer-passé-3p la chambre-illatif
’Pierre est entré dans la chambre’.

S.b. Péter (éppen) jott be a szobaba.
Pierre juste entrer-passé-3p prév la chambre-illatif
’Pierre allait entrer dans la chambre’.

S.c. *Péter éppen jott be-be  a szobdba.
Pierre juste entrer-passé-3p prév-prév la chambre-illatif

11 s’agit d’un proces ou d’un événement non accompli, tels événements ne
sont pas répétables.

Régle 2: On ne répéte pas les événements non accomplis.

Si le préverbe redoublé doit toujours occuper la position préverbale,
position qui est ¢galement celle du constituant focalisé est-ce que cela implique que
la focalisation est exclue dans ces phrases ? Evidemment non, mais la focalisation
n’est possible que par une phrase clivée, comme en (6).

6. Péter volt az, aki meg-megcsinélta a feladatat.
Pierre était celui qui prév-prév faire-passé-3p le devoir-poss-acc
’C’était Pierre qui avatit fait son devoir de temps en temps’.

La particule négative, elle aussi, occupe normalement la position préverbale
et si un préverbe est attaché au verbe celui-ci doit quitter sa place.

7. Péter nem jott be a szobdba.
Pierre nég entrer-passé-3p prév la chambre-illatif
’Pierre n’est pas entré dans la chambre’.

Par conséquent, 1l y a un conflit entre la négation et I’itératif et dans ce
conflit c’est D'itératif qui gagne : il ne quitte jamais sa place préverbale. Ceci
implique que I’itératif ne peut étre nié que par une phrase négative comme dans
I’exemple (8).

8. Nem igaz, hogy Péter be-bejott a szobéba.
nég vrai que Pierre prév-prév entrer-passé-3p la chambre-illatif
‘Il n’est pas vrai que de temps en temps Pierre est entré dans la
chambre’.

De méme pour les phrases interrogatives. Normalement, la particule
interrogative, elle aussi, occupe la place préverbale et dans le cas d’un itératif ceci
n’est pas possible. Donc la seule possibilité pour poser une question, ¢’est d’utiliser
une phrase clivée.

9.a. *Ki jott be-be a szobéaba?
qui entrer-passé-3p prév-prév la chambre-illatif
"Qui est entré dans la chambre de temps en temps ?°
9.b. Kivolt az, aki be-bejott a szobaba ?
qui €tait celui qui prév-prév entrer-passé-3p la chambre-illatif
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’Qui était la personne qui est entrée dans la chambre de temps en
temps ?’

On constate donc que le préverbe itéré est inséparable de sa base, c’est-a-
dire qu’il est devenu un véritable préfixe verbal.

3. La reégle dérivationnelle

L’itératif est exprimé par un mot morphologiquement complexe dérivé par
une régle dérivationnelle qui attache le préfixe redoublé a la base verbale. Comme
dans le cas de la plupart des régles dérivationnelles, cette dérivation n’est pas
complétement libre. Elle doit obéir aux contraintes phonologiques, morphologiques
et sémantiques. En méme temps, 1l lui manque une caractéristique typique des mots
dérivés : elle n’admet pas la lexicalisation. La preuve en est qu’il n’existe pas de
mots contenant un préfixe redoublé dans le lexique. Le sens de ces formes est
toujours transparent. Ceci montre que — du point de vue de la prototypicalité —
I’itératif n’appartient pas aux cas typiques des mots dérivés. Cette observation est
renforcée par le fait que I’itératif ne permet pas la dérivation d’autres formes
morphologiques (v. 3.2.)

3.1. Une contrainte phonologique

Tous les préverbes peuvent étre redoublés a condition que ceux-ci ne
contienne pas plus de deux syllabes. La plupart des préverbes hongrois satisfont a
cette condition, ils sont mono- ou bisyllabiques et il n’y a que deux exceptions.
L’une de ces exceptions est le préverbe keresztiil ’a travers’, 1’autre est utdana
“apres’. Les formes en (10a,b) ne sont pas acceptables.

10.a.  *keresztiil-keresztiilmegy vmin ’aller a travers qc’,
*keresztiil-keresztiilnéz vmin ’regarder a travers qc’
*keresztiil-keresztiilszur *transperser qc’

10.b.  *utana-utanajon ’suivre qqun’,
*utana-utanaszalad ’courir aprés qqun’
*utdna-utanauszik ’suivre qqun a la nage’

Apparemment, c’est la longueur de ces formes qui les rend lourdes et
difficiles a saisir. D’ailleurs, des contraintes similaires existent d’une fagon ou d’une
autre dans diverses langues du monde, il ne s’agit donc pas d’une spécificité
hongroise.

3.2. Est-ce qu’il y a des contraintes morphologiques ?

Est-ce qu’il y a des cas dans lesquels un verbe morphologiquement
complexe empéche !’itération du préverbe ? Si oui, on aura affaire & une contrainte
morphologique. Regardons, par exemple, la forme verbale qui contient le suffixe
fréquentatif -gat/-get. Le sens fréquentatif n’apparait que si le verbe dénote un
événement ponctuel. Par conséquent on aura le fréquentatif dans le cas des verbes
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comme nyit-ogat ’ouvrir fréquemment’, csuk-ogat ’fermer fréquemment’, int-eget
*faire signe de la main fréquemment’ mais non dans le cas des bases duratives: les
verbes dérivés olvas-gat ’lire un peu’, néz-eget ’regarder un peu’, sérdl-gat ’se
promener un peu’ sont dépourvus de sens fréquentatif. Ces derniers expriment le
mode d’action appelé ’diminutif’, c’est-a-dire que [’action dénotée n’est pas
exécutée d’une fagon tout-a-fait sérieuse ni avec une concentration approfondie,
mais plutdt d’une fagon superficielle ou désinvolte.

Le fréquentatif exprime I’itération réguliere d’un événement et I’itératif la
répétition irréguliére d’un événement, il y a donc un conflit entre le fréquentatif et
I’itératif : il s’agit de deux fagons différentes d’itérer qui ne sont pas combinables. 11
s’en suit que dans ce cas-1a, il s’agit plutét d’une contrainte sémantique que d’une
contrainte morphologique. Les exemples en (11) montrent que le suffixe -gat/-get et
I’itératif peuvent apparaitre dans la méme phrase si le suffixe exprime le diminutif et
non le fréquentatif.

11.a.  el-eldolgozgat ’travailler un peu pendant un certain temps’
el-elolvasgat ’lire un peu pendant un certain temps’
el-elfesteget ’peindre un peu pendant un certain temps’

11.b.  *ki-kinyitogat ’ouvrir plusieurs fois’

*be-becsukogat ’fermer plusieurs fois’

En dépit du fait qu’il y a un nombre considérable de suffixes verbaux en
hongrois, les formes dérivées n’empéchent pas la dérivation de I’itératif. Notre
conclusion est donc que la dérivation de litératif n’est pas limitée par des
contraintes morphologiques.

Notons, d’autre part, qu’il n’est pas possible de dériver d’autres formes
morphologiques a partir de I'itératif. Par exemple, I'une des formes dérivées trés
fréquente et réguliere est la nominalisation en —ds/-és. Le suffixe nominal -ds/-és
peut étre atttaché a n’importe quel (simple ou complexe) verbe : on trouvera donc
les formes nominalisées comme olvas ’lire impf® — olvasas ’lecture’, elolvas ’lire
perf’ — elolvasas ’lecture perf’, olvasgat ’lire un peu’ — olvasgatds ’lisant un peu’,
nyitogat *ouvrir fréquemment’ — nyitogatas ’le fait d’ouvrir qc fréquemment’ etc.
Cependant, cette nominalisation ne fonctionne pas dans le cas de I'itératif : el-
elolvas ’lire de temps en temps’ — *el-elolvasds ’la lecture de temps en temps’, meg-
megszur ‘piquer de temps en temps’ — *meg-megszuras ’la piqure de temps en
temps’. Les nomina actionis correspondant a I’itératif n’existent pas et ceci est
également vrai pour les nomina agentis. Les formes comme *el-elolvasé *qqun qui
lit’, *meg-megsziiré *qqun qui pique’ ne sont pas possibles.

3.3. Les contraintes séemantiques

Contrairement a la morphologie, les contraintes sémantiques imposées sur
la dérivation de I’itératif sont nombreuses. On a déja dit que la répétition ne
concerne que les événements, les états sont en effet exclus de I’itération. Une
deuxieme contrainte concerne les événements irréversibles. Normalement un tel
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événement ne peut pas €tre répété mais, comme on le verra toute de suite, la
situation est plus complexe. Considérons les exemples suivants :

12.

agyon-agyoniit ’assommer de temps en temps’
agyon-agyontapos ’écraser (du pied) de temps en temps’
agyon-agyonld ’fusiller de temps en temps’

Notons cependant que la répétition du préverbe n’est pas exclue si le
complément d’objet rend une lecture distributive possible.

13.

A fia  1donként agyon-agyontitott egy-egy
le garcon de temps en temps prév-prév frapper-passé.3p une-une
legyet.

mouche-acc

’De temps en temps le gargon tuait une mouche’.

En hongrois la lecture distributive est indiquée ici par egy-egy ’quelques’,
’I’une apres ’autre’. La méme lecture est possible avec I’article indéfini mais il faut
présupposer un ensemble dont un membre est touché par une action qui fait partie
d’une série d’actions. En d’autres termes, le syntagme nominal doit étre spécifique
(et non indéfini non-spécifique). Un complément d’objet au pluriel ne permet pas
une lecture distributive :

14.

*A fih  1dOnként agyon-agyoniitotte a
le garcon de temps en temps prév-prév frapper-passé-3p la
legyeket.

mouche-pl-acc
’De temps en temps le gargon a tué les mouches’.

Evidemment, on ne peut pas tuer la totalité des mouches plusieurs fois.
Cette observation nous permet de formuler la contrainte suivante.

Régle 3 : Le préverbe d’un verbe transitif qui exprime un événement
irréversible peut étre redoublé si le complément d’objet permet la lecture
distributive.

On a affaire a une situation similaire dans le cas des verbes intransitifs qui
dénotent un événement irréversible. Notons la différence entre les syntagmes
nominaux dans la position du sujet en (15a-d).

15.a.

15.b.

15.c.

A gyengébb allatfaj visszafejlodott.

le faible-comp animal-espéce prév développer-passé-3p
’L’espece animale faible était en régression’.
*A gyengébb  allatfaj vissza-visszafejlodott.

le faible-comp animal-espéce prév-prév développer-passé-3p
’De temps en temps I’espéce animale faible était en régression’.
Egy-egy gyengébb allatfaj vissza-visszafejlodott.
une-une faible-comp animal-espéce prév-prév développer-passé-3p
’De temps un temps une espéce animale faible était en régression’.
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15.d. *A gyengébb  allatfajok vissza-visszafejlodtek.
le faible-comp animal-espéce prév-prév développer-passé-3p
’De temps en temps les espéces animales faibles étaient en
régression’.

Ces exemples rendent la généralisation possible :

Régle 4 : Le préverbe d’un verbe intransitif qui exprime un événement
irréversible peut étre redoublé si le sujet permet la lecture distributive.

Quand le verbe exprime un changement d’état irréversible et a la fois
universel D’interprétation distributive est normalement exclue, par conséquent
I’itératif n’est pas possible.

16.a.  *Egy-egy ember meg-megoregedett.
une-une homme prév-prév viellir-passé-3p
’De temps en temps un homme viellissait’.
16.b. *Egy-egy ember meg-meghalt.
une-une homme prév-prév mourir-passé-3p
’De temps en temps un homme mourait’.

Dans ces deux cas, 1l s’agit d’événements non seulement irréversibles mais
aussi universaux, par conséquent on ne peut pas sélectionner un sous-ensemble de
I’ensemble dénote par le sujet qui aurait des propriétés différentes.

Finalement, les verbes complexes qui dénotent une action excessive ou
extréme ne permettent pas le redoublement de leur préverbe non plus. Voila
quelques exemples.

17.a.  *tul-tulkomplikal *surcompliquer de temps en temps’
*tul-tulhevit *surchauffer de temps en temps’
*tul-tuleréltet *surmener de temps en temps’

17.b.  *agyon-agyonhajszol surmener de temps en temps’,
agyon-agyongyotor 'harceler a mort qqun de temps en temps’,
*agyon-agyonterhel ’surcharger qqun de temps en temps’

La conclusion en est :

Régle 5 : On ne répéte pas les actions excessives.

4. L’aspect de Pitératif

Normalement, un préverbe comme e/ ou meg rend le verbe perfectif. On
aura donc des paires aspectuelles comme olvas (’lire’ imperfectif) — elolvas (’lire’
perfectif), ir (écrire imperfectif’) — megir (Cécrire’ perfectif). Méme si cette
correspondance n’est pas toujours parfaite, le plus souvent, ’aspect perfectif est
exprimé par un préverbe. Il n’y a que quelques exceptions : par exemple, /g
"pendre’ — kilog ’pendre en dehors’, I6g *pendre’ — beldg pendre en dedans’ etc ol
la base est un verbe statique. Etant donné cet état des choses, il serait surprenant que
I’1tératif ne soit pas perfectif.
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Pour tester I’aspect on utilise normalement un test basé sur la compatibilité
de la forme verbale avec deux types d’expressions adverbiales temporelles : si une
forme verbale est compatible avec une expression du type en deux heures, elle est
perfective, et si une forme verbale se combine facilement avec une expression du
type pendant deux heures, elle est imperfective.

Les exemples (18a, b) montrent qu’il n’y a pas de doute que le fréquentatif
exprime ’aspect imperfectif :

18.a.  Orakon at nyitogatta az ajtot.
heures pendant ouvrir-fréqu-passé-3p la porte-acc
"Il ouvrit la porte pendant des heures’.

18.b. Fél o6ran at integetett.
demi heure pendant faire signe-fréqu-passé-3p
1 fit signe de la main pendant une demie-heure’.

Dans ces exemples les deux verbes nyitogat ’ouvrir fréquemment’ et integet
“faire signe fréquemment’ sont morphologiquement complexes : les bases nyit
*ouvrir’ et int *faire signe’ dénotent des événements ponctuels. Etant donné qu’un
événement ponctuel est toujours perfectif, il s’en suit que I’imperfectivité des verbes
en (18a, b) est due au suffixe -gat/-get. Notons que les exemples paralléles aux (18a,
b) avec un adverbe du type en deux heures ne sont pas acceptables.

Le résultat est similaire quand on emploie le test temporel dans le cas de
I’itératif.
19.a. A gyerek egy O0ra  alatt Osszetorte a jatekot.

le enfant une heure en  prév-casser-passé-3p le jouet-acc
’L’enfant a cassé le jouet en une heure’.

19.b. *Egy ora alatt a gyerek Ossze-Osszetort egy-egy
une heure en le enfant prév-prév casser-passé-3p un-un
jatékot.
jouet- acc
’En une heure I’enfant a cassé un jouet de temps en temps’.

19.c.  Egy oran at a gyerek 0Ossze-0sszetort

une heure pendant le enfant prév-prév casser-passé-3p
egy-egy jatékot.
un-un  jouet-acc

’Pendant une heure ’enfant a cassé un jouet de temps en temps’.

Ceci montre que I’itératif, malgré la présence d’un préverbe, est également
imperfectif. En effet, le redoublement d’un préverbe perfectivisant change I’aspect
perfectif en aspect imperfectif. Ce phénoméne n’est pas exceptionnel : une forme
verbale qui exprime la répétition d’un événement est normalement imperfective
parce qu’il s’agit d’un procés d’événements et non d’événements isolés et
accomplis. C’est le cas en frangais (il a frappé a la porte — il frappait a la porte) et
en anglais (he knocked at the door — he was knocking at the door) et dans beaucoup
d’autres langues. La spécificité hongroise est que la répétition est exprimée par le
redoublement du préverbe.
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5. Conclusion

Dans cet article, nous avons discuté de I’itératif hongrois. Cet itératif est
dérivé par des moyens morphologiques et nous avons montré que cette dérivation est
limitée par des contraintes phonologiques et sémantiques. Nous avons également
montré que I’itératif a un statut spécial dans la morphologie du hongrois parce qu’il
n’admet pas la nominalisation. Finalement, nous avons vu que [itératif est
imperfectif comme I’est le fréquentatif.’

' V. également Ferenc Kicfer, Aspektus és akciomindség kiilonds tekintettel a magvar nyelvre, Budapcst,
Akadémiai Kiadé, 2006, 150-162.
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Jean PERROT
ADEFO

Structures prédicatives en ougrien et en mordve
et genése de la relation objectale

Depuis longtemps déja mes analyses et mes réflexions concernant les
langues ouraliennes sont plus spécialement consacrées aux caractéristiques
morphologiques des types de prédication que les énoncés mettent en ceuvre, et
notamment dans les langues — il vaudrait mieux dire états de langues — qui
permettent d’intégrer a I’enquéte une évolution historique, surtout dans les cas
privilégiés ou on dispose de données historiques au sein d’une famille de langues.

Un cas particuliérement intéressant a cet égard est celui des langues
ougriennes, c’est-a-dire du hongrois et des langues ougriennes de I’Ob, vogoul et
ostiak, qui présentent dans leur morphologie ce qu’on appelle la double
conjugaison : deux ensembles paradigmatiques pour un méme verbe, une flexion
dite définie (conjugaison objective) et une flexion dite non définie (conjugaison
subjective), avec des différences treés sensibles entre les conjugaisons du hongrois et
celles du vogoul et de I’ostiak.

Ces données intéressent a la fois la recherche synchronique et la
recherche diachronique qui seront abordées 1’une et I’autre.

En synchronie, il faut rompre avec une tradition qui maintient
obstinément une analyse décrivant les types de prédication que présentent ces
langues comme ceux dont d’autres familles de langues, et notamment les langues
indo-européennes, fournissent les modéles. Or il est tout a fait évident que la
morphologie des paradigmes qui fournissent les « conjugaisons » des langues
ouraliennes en cause impose le rejet de ces mode¢les : le matériel que met en ceuvre
la flexion des verbes dans ces langues n’est pas spécifiquement verbal et comporte a
la fois des marques personnelles qui se retrouvent dans les formes possessives des
noms et des marques de nombre également communes aux substantifs. Le tableau
présenté ci-apres met en évidence ces données, fondamentales pour une analyse
objective des formes en cause. Analyse qui montre que, quel que soit le processus
historique a reconstituer pour rendre compte des différences qui séparent le hongrois
des langues ob-ougriennes, les structures morphosyntaxiques du hongrois,
comparées a celles des langues ob-ougriennes, conduisent a caractériser ces langues
ob-ougriennes, et surtout le vogoul, comme des modéles de cohérence alors que le
hongrois livre le résultat de la forte évolution d’un systéme ancien ; ce systéme doit
étre celui qui a conservé sa cohérence dans I’aire ob-ougrienne en méme temps
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qu’une affinité importante avec le samoyéde nenets dont le territoire est proche. Le
hongrois, lui, ne présente plus qu’un résidu du systéme ancien dans un nouveau type
de valeurs qui s’est installé dans la langue, en I’occurrence celui qui y a implanté la
relation objectale, avec pour la morphologie nominale I’émergence d’un accusatif.

Formes possessivées du nom et formes des trois conjugaisons

Ex. sali : « renne » - toti « apporter » au prétérit en —s
Possesseur Nom : Conjugaison Conjugaison  Conjugaison
ou possessivation  objective subjective passive
« objet »
1 sali-m tot-3s-1-°m- tot-s-m tot-we-s-°m
Sing. 2° sali-n tot-as-1-an tot-s-an tot-we-s-an
3c sali-te tot-as-te tot-as tot-we-s
Possédé/ 1 sali- men tot-as-1°-men tot-s-men tot-we-s-men
«objet » | Ducl 2¢ sali-jin tot-as-an/én tot-s-an/ én tot-we-s-an
singulier 3¢ sali-tén tot-as-t eén tot-s-y tot-we-s-fy
1° sali-uw tot-as-I-uw tot-s-uw tot-we-s-uw
Plur. 2° sali-n tot-s-l-an/-an tot-s-an/an tot-we-s-an
3¢ sali-ansl tot-s-anal tot-s-at tot-we-s-at
1¢ sali-ay-°m tot-s-ay-°m
Sing 2¢ sali-ay-an tot-s-ay-an
3¢ sali-ay-e tot-s-ay-e
Possédé/ | sali-ay-men tot-s-ay-°mén
«objet» | Ducl 2¢ sali-ay-en tot-s-ay-an/én Marqucs du nombre
duel 3¢ sali-ay-én tot-s-ay- en dans Ic nom
non posscssive ;
1€ sali-ay-uw tot-s-ay-uw . duel : -y
e Iy aprés consonnc
€
Plur. 2 sc_lll. ay-an tot-s-ay-an/an jiy aprés —i )
3¢ sali-ay-anal tot-s-ay-anal pluriel : -¢
1° sali-an-°m tot-s-an-°"m P?;l‘r sali .'(
. . salt -j1y « (2)renncs »
4 U, - -1
Sing 2 S(zll' an-(an) tot-s-an-(on) sali-t « (>2) rennes »
3¢ sali-an-e tot-s-an-e
Possédé/ 1 sali-an-men tot-s-an-amen
«objet » | Ducl 2° sali-an-én tot-s-an-(én)
pluriel 3¢ sali-an-én tot-s-an- én
1€ sali-an-uw tot-s-an-uw
Plur. 2¢ sali-an-an tot-s-an-(an)
3¢ sali-an-anal tot-s-an-(an)al

Il s’agit donc de procéder a un double travail : d’une part, analyser les
états de langue que présentent le hongrois, le vogoul et I’ostiak, d’autre part, sur le
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plan diachronique, & partir d’hypothéses sur les états anciens et d’analyses
appliquées aux états historiques, tenter de reconstituer le processus qui a conduit a la
situation actuelle. telle qu’elle se présente en hongrois, en ob-ougrien et d’autre part
dans le cas trés particulier du mordve (représenté ici par le dialecte erza).

Quelques exemples d’énoncés vogouls feront apparaitre I’organisation de
la prédication telle qu’elle est fondée sur la morphologie exposée dans le tableau ci-

avant ; ces énoncés comportent le nom du bateau (xap) au cas zéro dans un systeme
qui ne posséde pas d’accusatif (ni d’ailleurs de génitif), et le verbe war « faire,
fabriquer » (theme war-s- au prétérit, dont les formes ont I’'avantage d’échapper a
quelques détails qui compliquent le présent et qui sont sans rapport avec la présente
analyse); les formes de ce verbe, qui appartiennent ici a la conjugaison objective, font
référence par une marque de personne a un possesseur (ainsi —m pour la 1°¢
personne, -¢/-te pour la 3" personne du singulier), et par la marque de nombre
(singulier @ /duel -jy, pluriel -2¢) a un possédé :

a) xap war-as-l-um «J’ai fabriqué lc batcau » litt. lc batcau [a ¢t¢] mon fabriqué
SG POSS lIsg
xap-fy war-s-ay-um « jai fabriqué les (2) bateaux » litt. les (2) bateaux[ont été] mes fabriqués
DL DL
xap-at war-s-an -um « j’'ai fabriqué les (>2) bateaux »litt.les (>2) bat [ont été] mes fabriqués
PL PL
b) (djka) xap  war-as-te « (’homme) il a fabriqué le batcau » litt.lc batcau [a été | son fabriqué
~ POSS3sg
(a la 3°™ personne, pas de marque de nombre pour le possédé singulicr)
xap-jy war-s-ay-c « il a fabriqué les (2) batcaux »litt.Ics (2) batcaux [ont été] scs fabriqués

DL DL
xap-at war-s-an-e « il a fabriqué » les (>2) batcaux™ litt. les (>2) batcaux [ont été] scs fabriqués
PL PL

Les formes verbales de ces énoncés présentent des marques de personne
et de nombre identiques a celles des formes possessivées du nom (référence
personnelle au possesseur, référence au nombre du possédé), a cette différence prés,
dont on rend facilement compte, que dans le nom c’est une marque @ qui
correspond au singulier du possédé. Si la conjugaison objective organisait ses
paradigmes avec la méme marque @, il n’y aurait plus de distinction entre les formes
subjectives et les formes objectives, le tableau ci-avant présenterait des formes
identiques dans les deux conjugaisons pour les deux premiéres personnes : tot-s-a-m
(1° pers.) tot-s-a-n (2°™ pers.)' .confusion évitée par le recours & une marque /, bien
représentée en ob-ougrien comme marque possessive et qui ici a assumé la fonction
de marque de 3™ personne pour le patient, ¢’est-a-dire pour le possédé :tot-as-I-°m,
tot-as-l-an objectifs se distinguent de fot-s-°m, tot-as-an subjectifs . Si le patient est
non défini, c’est avec I’agent que s’accorde le prédicat verbal et le patient le précéde
immédiatement : ( gjka) xap war-as « (’homme) il a fabriqué un bateau », djka-t
xap-{y war-s-ay-anal « (les(>2) hommes) ils ont fabriqué 2 bateaux »

La caractéristique essentielle de ces énoncés réside dans le fait qu’il ne
s’agit aucunement d’un traitement actanciel des participants du procés, avec
expression d’un agent et d’un patient, il s’agit d’une relation d’appartenance qui fait

! Sur ce point, voir Perrot 2009.

243



de l’agent un possesseur (auquel renvoient les suffixes possessifs des formes
verbales) et du patient un possédé (auquel renvoie une marque de nombre).

Les langues finno-ougriennes autres que le vogoul et I’ostiak ont fait
évoluer diversement leurs structures prédicatives et le hongrois notamment a innové
profondément.

Avant d’examiner les changements introduits dans les structures
prédicatives de ces langues, a commencer par le hongrois, il est utile d’évoquer un
linguiste hongrois de la premiere moitié du siécle dernier, Antal Klemm,
syntacticien, auteur de travaux importants sur sa langue, en particulier d’une syntaxe
historique du hongrois ( Klemm 1928), dans laquelle il a fait observer qu’un énoncé
comme a no megfozte a halam, qui se traduit par « la femme a cuit (fait cuire) mon
poisson » (a halam «le poisson mien ») pouvait étre analysé de deux fagons
correspondant a deux interprétations de 1’énoncé :

- 'une correspond a I’état de langue ancien, lecture fondée sur la relation
d’appartenance (« mon poisson [est] le cuit de la femme » litt. «la femme son cuit »)
avec le participe passé megfozte (meg préverbe, fozte forme possessivée par —te
suffixe possessif 3°™ personne du singulier du participe passé en -1) ;

- Pautre lecture se fonde sur le mode de prédication substitué a I’ancien
dans I’état moderne de la langue et impose une traduction fondée sur des valeurs
nouvelles pour deux éléments de cette séquence phrastique : « la femme (a 1nd) a cuit
mon poisson » ou le prédicat est la forme objective du prétérit du verbe « cuire » a la
3™ personne du singulier; « la femme » devient le sujet du prédicat verbal megfdzte
«a cuit (a fait cuire) » et le prédicat megfozte ne fonctionne plus comme forme
possessivée de participe, mais comme une forme verbale finie de 3°™ personne, en
conjugaison objective, du verbe «(faire) cuire », ce qui justifie encore une traduction
«la femme a fait cuire mon poisson» mais cette réinterprétation modifie
I’organisation informative de 1’énoncé (la fonction thématique qui appartenait a
« mon poisson » passe a la femme et la fonction rhématique est assumée par le
prédicat verbal « a fait cuire ». Halam « mon poisson » (hal « poisson » + suffixe
possessif) qui €tait sujet devient objet, mais, particularit¢ remarquable des formes
possessivées a suffixe possessif de 1°° ou de 2™ personne, 1’objet n’y est pas
nécessairement marqué par le —¢ de I’accusatif qui n’est que facultatif pour 1’objet
possessivé aux différentes personnes, ce qui montre que la grammaire hongroise n’a
pas intégzré totalement le changement intervenu dans !’organisation syntaxique des
énoncés.

Un autre élément qui va dans le méme sens est le fait que pour la 1°°
personne du singulier la conjugaison subjective n’a pas adopté une forme différente
de celle de la conjugaison objective : elle a conservé la forme en —m qui était
conforme & la morphologie possessive, anomalie de principe mais qui n’a
pratiquement aucune chance de créer une ambiguité dans la nouvelle structure de
I’énoncé tandis que la substitution du —k subjectif & —m présentait ce danger.
(homonymie avec —k marque de pluriel).

2 A Sauvageot a manifesté son accord avec A. Kliemm sur cette analysc (Sauvageot 197 1a, 90-92).
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Il faut encore ajouter un cas particuliérement patent de survivance en
hongrois d’une piéce de la morphologie verbale fondée sur le type possessif: les
temps ou modes composés, c’est-a-dire construits a I’aide d’un auxiliaire. Le
hongrois a possédé au cours de son histoire plusieurs formations a auxiliaire
« étre » ; ¢’est le cas d’un ancien passé qui présentait les formes suivantes pour une
sorte de plus-que-parfait du verbe « aller » (infinitif men-ni):

mentem vala « j’étais allé » mentiink vala « nous étions allés »
Sing. mentél vala « tu étais allé » Plur. mentetek vala « vous étiez allés »
ment vala « 1l était allé » mentek vala « ils étaient allés »

A ces formes du verbe conjugué est associé I’auxiliaire vala « étre »,

forme de 3°™ personne d’un vieux prétérit en -a/-e du verbe d’existence.

On constate que l’auxiliaire présente une forme unique pour tout le
paradigme, tandis que le verbe conjugué présente des formes correspondant aux
différentes personnes, situation inverse de celle du francais.

Le hongrois a encore aujourd’hui un temps composé a valeur de
conditionnel: 1a aussi I’auxiliaire est de forme fixe, et c’est le verbe conjugué qui
apporte un jeu de formes présentant les marques personnelles nécessaires, pour les
deux conjugaisons subjective et objective. Ainsi pour le verbe «lire » (infinitif
olvasni) le conditionnel passé présente les formes suivantes pour les deux
conjugaisons, subjective et objective, les deux paradigmes étant formés sur la base
d’un prétént a théme olvas-t-

conjugaison subjective conjugaison objective
olvastam volna « j’aurais lu (qqch) » olvastam volna « je (I’) aurais lu »
olvastal volna « tu aurais lu (qqch) » olvastad volna «tu (1’) aurais lu »
olvasott volna « 1l aurait lu (qqch) » olvasta volna  « 1l (I’) aurait lu »

olvastunk volna « nous aurions lu (qqch) » olvastuk volna <« nous (1’) aurions lu »
olvastatok volna « vous auriez lu (qqch) » olvastdtok volna « vous (1’) auriez lu »
olvastak volna «1ls auraient lu (qqch) » olvastak volna «ils (1’) auraient lu ».

Le paradigme de ce conditionnel passé s’interpréte clairement comme
signifiant, avec la conjugaison subjective, pour la 1°® personne « il y aurait eu
lecture accomplie de moi » « j’aurais eu lu (quelque chose) », pour la 2°™ personne
« 1l y aurait eu lecture accomplie de toi », etc.

La relation d’appartenance intervient aussi, aujourd’hui encore, dans la
construction des prédicats secondaires, méme si I’influence des langues européennes
a tendu a substituer & ce type ressenti comme archaisant les ressources plus
modernes offertes par la subordination qui utilise des conjonctions. A. Sauvageot
(Sauvageot 1951, p.172) cite 6 oriil lattamon «lui se réjouit de m’avoir vu »,
litt. « de mon vu » relevé chez Kosztolanyi et qu’il dit comporter une forme de /dr
«voir » a suffixe —¢ interprétable soit comme le participe passé, soit comme le
prétérit (qui n’est d’ailleurs que le participe passé utilisé prédicativement).
Sauvageot cite également un énoncé relevé chez Gyula lllyés : nekem ember csindlta
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tdj kell « 11 me faut un paysage fabriqué par ’homme », litt. « (qui soit) le fabriqué
de ’homme » ou « que ’homme ait fabriqué ».

Dans la traduction hongroise des Souvenirs de ma vie hongroise
d’Aurélien Sauvageot (Budapest 1988) intitulée Magyarorszagi életutam (Budapest
1988), on trouve des exemples de traduction comme le suivant :

Texte A. Sauvageot p. 22: Je me sentais humilié en tant que citoyen
frangais ;

Traduction p. 34 : francia polgdr voltomban alazna meg,

litt.[cela] « m’aurait humilié dans mon étant (vol-t-om) frangais. »

Ces quelques exemples montrent que si le contact du hongrois avec les
principales langues européennes 1’a amené a développer dans |’expression des
prédicats secondaires le recours a une subordination soit par une conjonction, soit
par un relatif, 'usage a conservé dans des formules stéréotypées ou comme
ressource stylistique le type ancien fondé sur une relation d’appartenance engageant
une forme verbo-nominale. On note méme que parmi les structures maintenues dans
I’'usage courant figurent la combinaison d’un infinitif possessivé avec kell « il faut »
et autres expressions impersonnelles prédicatives comme sikeriil « réussir » ou les
prédicats de qualification : el kell mennem « il faut que je parte » (litt. « mon
partir »), jo lenne tobbet tanulniuk « i1l serait bon qu’ils étudient (litt. « leur

¢tudier ») davantage ».
* X

*

Le hongrois conserve donc dans son systéme verbal des formes qui le
relient aux langues obougriennes, mais qui apparaissent comme des survivances
d’un type de structures prédicatives auquel la langue modeme ne confie plus
I’essentiel de ses moyens d’expression : ce n’est plus une relation d’appartenance
qui fournit le principe organisateur de la prédication, mais les suffixes possessifs
apparaissent partiellement encore dans la morphologie du verbe hongrois, ou ils sont
convertis en marques personnelles d’actants. Il faut maintenant examiner plus
complétement la morphologie nominale et verbale en cause.

Eléments de morphologie du nom en hongrois
Nombre : opposition a deux termes, singulier (marque @) et pluriel : marque —k (pas
de duel).
Cas : approximativement une vingtaine (nombre discuté), dont un accusatif a
marque — .
Formes possessivées pour hdz « maison » et konyv « livre »
Formes possessivées

Possédé Possédé
sing. plur. sing. plur.
1° p. haz-am haz-aim konyv-em  kényv-e-im
Possesseur sing. 2° p. hdz-ad haz-aid konyv-ed  konyv-e-i-d
3° p. hdz-a haz-ai konyv-e konyv-e-i
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1° p. haz-unk

haz-ai-nk

Possesseur plur. 2° p. hdz-atok  hdz-ai-tok

3° p. hbz-uk

haz-ai-k

konyv-iink  konyv-e-i-nk
konyv-etek konyv-e-i-tek
konyv-iik  konyv-e-i-k

Eléments de morphologie du verbe en hongrois
Exemple : /gt « voir », (vocalisme sombre), kér « demander, solliciter » (vocalisme
clair) au présent et au prétérit (marque —t/-t)

Présent
Conj.subj. Conj.obj. Conj.subj. Conj.obj.
1° p. lat-ok lat-om ker-ek kér-em
Sujet sing 2° p. ldt-sz lat-od kér-sz kér-ed
3° p.lat lat-ja kér kér-i
1° p. lat-unk lat-juk kér-iink keér-jiik
Sujet plur. 2°p. lat-tok lat-ja-tok keér-tek kér-i-tek
3° p. lat-nak lat-jak kér-nek kér-i-k
Prétérit
Conj.subj. Conj.obj. Conj.subj Conj.obj.
1° p. lat-t-am lat-t-am kér-t-em kér-t-em
Sujet sing 2° p. lat-t-al lat-t-ad ker-t-tél kér-t-ed
3° p. lat-ott lat-t-a ker-t kér-t-e
1° p. lat-t-unk lat-t-uk kér-t-iink kér-t-iik.
Sujet plur. 2° p. lat-t-atok lat-t-a-tok kér-t-etek kér-t-é-tek
3° p. lat-t-ak lat-t-ak keér-t-ek kér-t-é-k.

On constate que sur certains points importants le hongrois présente une
morphologie analogue a celle du vogoul ; ainsi, la 3™ personne du singulier
subjective est caractérisée en hongrois par une marque personnelle zéro (/at, kér),
quand le vogoul présente une finale-i (tor-i), mais cette finale, peut-€tre issue d’une
forme participiale, n’est pas une marque personnelle et d’ailleurs elle n’existe qu’au
présent (le prétérit a une forme tot-as sans marque personnelle) ; cette situation de la
3™ personne est un trait ouralien ancien.

En revanche les suffixes possessifs qui sont la norme en vogoul pour la
conjugaison objective fournissent un jeu important de formes de 1°¢ et 2°™
personnes, mais curieusement partagées dans le paradigme nominal : la conjugaison
objective présente des finales au singulier du présent objectif : lat-om « je (le vois »,
lat-od «tu (le) vois », ldt-ja «il (le) voit», tandis que le pluriel a des formes
particuliéres : 1 personne ldt-juk/ kér-jiik avec le suffixe possessif -juk/-jiik, 2°™
personne ldt-jd-tok qui présente un suffixe possessif de 3°™ personne du singulier -
ja avec le suffixe possessif de 2°™ personne du pluriel —tok : ldt-ji-tok « vous (le)
voyez » comme si I’élément ja apportait une référence de 3°™ personne, pergue
comme référence a I’objet défini. Le prétérit, 8 marque —¢-, présente des formes qui
manifestent la méme tendance a différencier formes subjectives et formes objectives
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par la présence d’un élément vocalique long précédant immédiatement le suffixe
possessif (c’est-a-dire une référence personnelle) et apportant une référence au
participant propre aux formes objectives : ldt-t-d-tok « vous (le) voyez » (forme
objective) s’opposant a ldt-t-atok forme subjective : c’est ici la quantité dua
précédant le suffixe possessif qui réalise I’opposition entre la forme subjective et la
forme objective : le deuxiéme actant est ainsi introduit et avec lui la réalisation
d’une marque objectale ; la situation est la méme pour les formes a vocalisme e :
opposition entre la forme subjective kér-t-etek (le 1 e=voyelle d’appui) et la forme
objective kért-é-tek (avec é référence au participant propre a la conjugaison
objective). On voit ainsi se constituer ou au moins s’amorcer 1’opposition entre une
forme a double référence (agent/patient) et une forme a référence simple (agent)
opposition qui fonde la relation objectale dans le systéme verbal puisqu’elle
matérialise I’identification d’un agent (sujet) et d’un patient (objet).

A la 3™ personne du pluriel, la forme objective du présent s’analyse
comme la forme du singulier pluralisée en k : ldt-ja-k, et de méme en conjugaison
objective : singulier kéri, pluriel kérik.

Au prétérit, les formes des deux conjugaisons appellent les mémes
analyses appliquées aux €éléments construits sur la base d’un théme de prétérit en —.

On peut conclure de ces analyses que les formes de la conjugaison
objective s’organisent sur des bases beaucoup moins claires qu’en vogoul, mais
toujours a partir du matériel possessif, les suffixes possessifs de 3™ personne placés
devant la référence finale au possesseur, c’est-a-dire a I’actant agent (-ja-/-i- pour
lat-ja-tok/ kér-i-tek), ces suffixes assumant la référence au patient, c’est-a-dire a
’actant objet . En d’autres termes, il s’agit d’une nouvelle mise en fonctionnement
des ressources offertes par les marques d’appartenance : lat-ja-tok est en définitive
une adaptation du modéle ancien que présentent en vogoul toti-ay-e et toti-an-e.

Finalement, I’analyse qu’on fait en vogoul de la conjugaison objective
avec des infixes de nombre représentant le patient (fourni par le possédé) trouve sa
continuation normale dans une structure nouvelle ot une marque d’appartenance a la
3™ personne introduit le nouvel actant, porteur de la fonction objectale.

* %
*

I1 faut examiner maintenant avec une attention particuliere le cas du
mordve : il n’appartient pas a la branche ougrienne de la famille ouralienne, mais il
posséde lui aussi une double conjugaison et présente en outre une spécificité
remarquable dans sa morphologie verbale, qui comporte un jeu de formes étendu
aux trois personnes pour 1’objet. Les autres langues a double conjugaison ne font
référence dans la conjugaison objective qu’a la 3™ personne de I’actant identifié
comme objet, que cette conjugaison est la seule a prendre en compte, le jeu des
personnes n’étant représenté que pour ’autre actant, identifi¢ comme sujet. Le
mordve s’est donné le moyen de faire face aux besoins d’une double détermination
personnelle pour chacune des formes dont le systéme dispose ; ainsi pour le verbe
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« prendre » (infinitif kundams) si ’actant objet est construit comme relevant de la
1 personne ‘objet »moi »), une méme forme va faire référence & deux actants
agents relevant respectivement de la deuxiéme (tu me ...) et de la troisiéme
personne (il te...): si ’actant objet est construit comme relevant de la deuxiéme
personne, une méme forme va faire référence a deux actants agents relevant
respectivement de la 1°° (je te...) et de la 3™ personne (il te ...), etc. Ce qui est
exclu, c’est que la méme personne soit impliquée a la fois pour représenter ’agent et
le patient, situation qui appelle un moyen d’expression relevant du cas particulier du
réfléchi.

L’analyse de cet ensemble de formes a déja été présentée dans une
publication antérieure (Perrot 1995) a laquelle je renvoie. Je voudrais mettre I’accent
ici sur un aspect des réflexions qu’impose ’ensemble des paradigmes de la
conjugaison, sur les informations que cette morphologie apporte. 1l est frappant de
constater que les innovations qu’elle met en évidence sont liées a la genese d’un
systéme (d’ailleurs trés incomplet) permettant de faire référence, dans les formes
verbales, a la personne de I’objet. Ce développement — on le comprend aisément —
exigeait de nouvelles marques, et tout naturellement c’est dans les formes
comportant référence a un objet de 3™ personne qu’on retrouve des éléments qui
manifestent encore la présence de données héritées. Mais la morphologie verbale est
surtout caractérisée par I’extension du syncrétisme, avec une forme en —iZ dont la
polyvalence réduit beaucoup le nombre des formes théoriquement possibles. C’est
'objet qui, dans la conjugaison déterminée, est clairement marqué partout,
particuliérement 1’objet des 1°° et 2°™ personnes, qui bénéficient méme d’indices
réitérés : kunda-sa-m-am « il me prend » kunda-ta-nza-t « il te prend ». Pour la 3™
personne en revanche, et c’est un trait tout a fait significatif, on retrouve un modéle
assez proche de celui qu’offre le systeme vogoul. Dans le commentaire présenté en
1995, j’ai été porté a mettre en évidence les importants remaniements entrainés par
le nouveau marquage actanciel dans les indices intraverbaux, la double référence
objectale et subjectale marquant la rupture avec la construction d’appartenance dont
on ne retrouve pratiquement rien. Je voudrais aujourd’hui mettre au contraire
P’accent sur le petit trésor conservé par la morphologie utilisée dans les cas ou le
verbe mordve fait référence a un objet de 3°™ personne singulier ou pluriel : comme
Je lindiquais en 1995, les marques personnelles correspondant aux suffixes
possessifs de I’ob-ougrien sont au nombre de 6 sur les 9 formes en cause, comme la
finale —sa-zo qui concurrence —si pour le sujet de 3™ personne du singulier /objet
de 3°™ personne du singulier, alors que pour un objet de 1°¢ ou de 2°™ personne le
tableau est trés pauvre.

Caractéristiques de la morphologie nominale

Un marquage de la définitude instaure une opposition entre deux paradigmes de
déclinaison : non défini /défini, le non défini n’a pas de pluriel.
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Pas de duel. Pluriel en —¢ (cf. vogoul) qui fonctionne sans autre marque comme
nominatif- accusatif de la déclinaison non définie—t7es.

Marque de définitude : au nominatif —s, aux autres cas #¢, au pluriel —ne, d’ou un
complexe —#7 e au nominatif pluriel défini et devant les marques des différents cas.

Déclinaison du nom : cas principaux

Non défini Défini
kudo « maison » kudos « la maison »
sing. plur.
nom-acc. sg. kudo nominatif kudo-$ kudo-tne
pl. kudo-t

génitif kudo-n acc-gén. kudo-nt kudo-tie-n
datif kudo-n-en  datif-allatif kudo- nt-en  kudo tne-n-en
ablatif kudo-do ablatif kudo-nt kudo-tn-de
inessif kudo-so inessif kudo-nt kudo-trese
élatf kudo-sto élatif kudo- nt kudo-tne-ste

Pas de pluriel

Un élément particuliérement intéressant de cet ensemble casuel du
mordve est ’existence d’une forme fonctionnant a la fois comme accusatif et
comme génitif, c’est-a-dire pour marquer [’objet lorsqu’il est défini ou
possessivé (marquant ainsi la relation objectale qui s’installe alors méme que se
conserve la trace de la relation d’appartenance caractéristique de la structure
ancienne) :

ex. data-s uski-ze tejter-ent’ vite-v
vieillard emmener jeune fille forét
nomin. défini  prétérit 3sg.défini gén.acc. gén.acc.latif

« Le vieillard a emmené la jeune fille dans la forét »

L’objet non défini est au cas zéro. Autre trait important du paradigme
casuel : la forme de génitif-accusatif fournit la base des autres formes casuelles du
paradigme défini. La position du mordve est donc caractérisée par son originalité,
qu’il s’agisse de la morphologie verbale ou de la morphologie nominale.

* %
*

Il n’était pas possible, dans un simple survol du groupe de langues
considére ici, de soumettre ces trois langues & une étude approfondie des structures.
Mais les indications qu’apporte cet exposé ont 1’avantage de fournir les éléments
d’une étude a la fois synchronique et diachronique mettant en évidence les structures
fondamentales des langues parentes considérées dans le domaine essentiel de la
prédication ; d’autre part, les bouleversements qui ont affecté ces structures font
apparaitre certaines données précises, des mécanismes dont on peut tirer des
enseignements de portée générale. Les évolutions qui se sont produites et qui
suggerent des reconstructions peuvent se traduire par la constitution de systémes trés
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fortement structurés comme celui de la prédication en vogoul, qui est d’une netteté
remarquable. Mais en mordve le résultat est une véritable révolution syntaxique
tandis qu’en hongrois 1’établissement d’une relation objectale n’a pas bouleversé au
méme degré les structures héritées et apparait comme une conversion des valeurs
dont les formes verbales sont porteuses dans la conjugaison : I’opposition entre le
paradigme de la conjugaison objective et celui de la conjugaison subjective était
fondée, dans I’état ancien que le vogoul aurait conservé, sur la structure syntaxique
de la prédication : opposition entre I’expression d’une relation d’appartenance
entre le patient et le proces (conjugaison objective) et le traitement de 1’actant
patient comme un déterminant du prédicat (conjugaison subjective); cette
opposition s’est convertie en deux valeurs nouvelles : 1’agent actant se comporte
comme le sujet dans ’acte de prédication et le patient regoit un traitement d’objet,
dont il se donne la marque en I’empruntant au domaine casuel, a partir d’un locatif si
on adopte ’hypothése la plus probable, a laquelle Sauvageot a semblé adhérer.’

On peut aborder de diverses fagons le probléme de 1’émergence de la
relation objectale en hongrois, compte tenu de l’'importance et des multiples
connexions de cette relation dans la morphosyntaxe de la langue, comme 1’a écrit
Sauvageot dans un assez long article (Sauvageot 1971b) ou il fait allusion a des
langues diverses, ouraliennes ou non, en indiquant que « la relation objectale se
dégage d’une série de procédures distinctes, irréductibles les unes aux autres, plus
ou moins complexes » (et dans certains cas c’est le facteur sémantique qui est
déterminant, pp. 360-362).

J’ai moi-méme proposé (Perrot 1997) une interprétation du passage (tel
que je le suppose) du systéme représenté par les langues ob-ougriennes a 1’état
hongrois en faisant intervenir un autre type de considération, d’une importance
certainement majeure, mais malheureusement souvent négligé. Les locuteurs sont
amenés, dans leur pratique langagiere, d’une part a organiser les prédications
conformément aux structures qu’ils ont acquises et d’autre part a mettre en question
la conformité de ce qu’ils émettent avec leur perception de la réalité situationnelle
ou événementielle qu’ils veulent communiquer. C’est dans cette confrontation que
peut apparaitre une discordance entre les structures des énoncés qu’ils produisent et
la réalité des réles qu’assument dans la réalité les participants auxquels les locuteurs
font référence. Or 1’existence en ob-ougrien de deux structures morphosyntaxiques
différentes pour I’expression de ce que Gilbert Lazard appelle la construction
biactancielle majeure (avec, dans I’exécution du proces auquel référent le prédicat,
un agent et un patient) crée en ob-ougrien une discordance qui n’est pas conforme
aux rdles pergus par les locuteurs : si le patient est défini, la prédication se fait avec
les formes de la conjugaison objective qui expriment le procés en le traitant comme
une propriété qui appartient a I’agent (c’est dans I’exemple mentionné par Klemm
« mon poisson est le cuit de la femme ») tandis que si le patient est non défini, le
proces est représenté par une forme de la conjugaison subjective, que précede
immédiatement le patient.

3 Voir Sauvagcot 1971a, qui fait intervenir unc influcnce latine.
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Dans les exemples d’énoncés vogouls qui ont été mentionnés ci-avant, on
observe la présence de ces deux situations: ainsi dans un énoncé signifiant
« ’homme a fabriqué le bateau », le patient défini « bateau » est trait¢ comme le
sujet d’un prédicat verbal exprimé par une forme possessive (litteralement
« ’homme le bateau a été son fabriqué ») et le prédicat verbal s’accorde en nombre
avec le patient (exemples donnés ci-avant). Si le patient « bateau » est non défini, on
a un énoncé « I’homme a fabriqué un bateau » ou le patient précéde immédiatement
la forme verbale et n’impose aucun accord & ce prédicat verbal, accordé avec le
constituant qui sur cette base de 1’accord peut étre posé comme le sujet de 1’énoncé.

L’évolution qui a conduit a I’état hongrois a supprimé la discordance
entre les deux structures anciennes utilisées selon que le patient est défini ou non :
aux mémes participants sont affectées les mémes fonctions syntaxiques dans les
deux modéles d’énoncés, transformation qu’a rendue possible le non-marquage de
la fonction actancielle dans 1’état ancien ; en revanche, I’évolution a comporté le
développement en hongrois d’une marque d’accusatif —¢ dont 1’origine reste discutée
— mais ne peut étre discutée ici.
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Cabhiers d'études hongroises

Le finnois et le hongrois appartiennent a la famille de langues finno-ougrienne
et sont de ce fait linguistiquement apparentés, non seulement entre eux, mais avec
de nombreuses autres langues de cette méme famille, dont par exemple I'estonien et
le same. Cette parenté reste visible dans la structure et dans le vocabulaire des
langues géographiquement voisines, telles que le finnois et I'estonien. Toutefois, ces
langues se sont développées chacune de leur c6té au point de ne plus (ou guere)
permettre l'intercompréhension, et de masquer de nombreuses ressemblances aux
yeux du non-spécialiste. Les distances géographiques et 1'appartenance a des
contextes socioculturels et sociopolitiques extrémement différents ont par ailleurs
donné naissance a des civilisations trés variées, peu connues du grand public et
méme de nombreux linguistes. Ce recueil d'articles présente diverses questions liées
aux langues finno-ougriennes, tout en en montrant les multiples facettes. Les
linguistes, ainsi que les amateurs de sciences du langage, y trouveront certainement
des informations et des réflexions intéressantes sur ces langues si peu connues au
niveau mondial, mais si captivantes d'un point de vue grammatical et typologique.
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