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A hungaroldgia az utébbi masfél évtizedben itthon és kilféldén szinte reneszanszat éli. Ennek bizo-
nyitéka, hogy hungarolégiaval foglalkozo intézmények, tarsasagok, egyetemi oktato- és kutatohelyek
léteslilnek, és egyre tobb kiadvany jelenik meg ezen a teriileten. Az intézményesiilés eredményei jelzik
a téma irdnti megujulo érdekdiést, azonban sajnalatosan nem jarnak egyiutt a fogalmi tisztazédassal. A
hungaroldgia értelmezégirdiszciplinaris kérdéséit, helyének és feladatdnak meghatarozasarél a leg-
utdbbi idbkig nem lehetett sokkal tdbbet vagy mast mondani, mint amii erkét vilaghaboru kdzotti
id6szakban megfogalmaztak. Enneléaoka valészinileg a téma korili hosszu hallgatasban kerésend
amely dsszefiiggott az 1920-as években indult intézményesiilési folyamat megtorpanasaval, majd a 40-es
évek végén bekodvetkezett visszabeEsével. A kérdés tehat tobbé-kevésbé ma is aktualis: mi a hunga-
rolégia? Erre nem lehet egyértelmiien és altalanosan elfogadott valaszt adni. A sz6haszndlat, a gyakorlat
fel6l kdzelitve azt tapasztaljuk, hogy a 20. szazadban a diszciplina megnevezésére két sz6 szinonim hasz-
nalata terjedt el leginkdblitungaroldgia ésmagyarsagtudomany Ezek mellett szamos régebbi vagy

Uj keletli hasonlo megnevezéssel is talalkozunk, pl. honisme(ret), magyarsagismeret, magyar nemzetis-
meret, hungarisztika, orszagismeret stb.

A hungaroldgia elnevezés ,kitalaléja” minden bizonn@hgger Rébert volt, aki 1916-ban a ber-
lini Humboldt Egyetemen létrehozta az @l8llando jelleggel és szervezeti keretekkel mitkdohgyar
tanszéket, majd az évek soran egy egész intézmeényegyuttest alakitott ki a hungarolégia mivelésére.

Az elnevezés kialakulasa és elterjedése korantsem teldniidgtiennek. Az élzmények, a konk-
rét torténelmi helyzet, a tudomanyos igények és a nemzetkdzi analégidk mind szerepet jatszottak abban,
hogy ez a sz6 megjelent a tudoméanyos széhasznélatban, méjbkékdztudatban. A kidsés belé
okok kdzott megemlithetjiik a magyarsaggal foglalkoz6 kilfoldi intézmények — magyar intézetek, egye-
temi magyar tanszékek, lektoratusok — létrejottét eés szaporodasat. A magyarsagkutatas fellendilése, a
magyar vonatkozasu kilfoldi egyetemi tudomanyszakok kialakulasa megkovetelte a szakteriilet nemzet-
kozi analégiakhoz és igényekhez alkalmazkod6 megnevezését. Mirtilmmiegybeesett és dsszekap-
csolddott a tdrténelmi Magyarorszag atalakuldsa kapcsan megvaltozott magyar kulturalis kulpolitikai
célokkal, valamint a magyarsag 6nazonosséagot kdvekd igényének feldisodésével.

Gragger, aki irodalomtérténész, oktato és kutato, illetve tudomanyssasrealt egyben, par excel-
lence mdédon nem részletezte hungarolégia-felfogasanak elveit. irasaiban a hungarolégia sz6 hasznala-
tara ebszor 1922-ben talalunk adatot: ,Ungarische Institute fiir Gesichtforschung” c. tanulmanyaban az
utolso bekezdésben a sz6 kétszer igatul:

»An der Universitat Berlin wurde wahrend des Weltkrieges das erste Institut flr die gesamte Hunga-
rologie errichtet. Hier ist das leitende Prinzip, wie es den Lesern dieser Jahrblcher bekannt ist, den
ganzen ungarischen Kulturkreis in Lehre und Forschung zu erfassen, also nicht nur Philologie und
Geschichte zu treiben. Allerdings stehen diese auch hier im Vordergrund. Die Philologie insofern, als
der gesamte ural-altaische Sprachkreis in den Arbeitsplan aufgenommen werden kann, besonders seit-
dem im Frihjahr 1922 auch ein finnisches Lektorat samt einer finnischen Bibliothek errichtet wurde,
die sich der reichhaltigen ungarischen Bibliothek anschliesst, und seitdem in das Ungarische Institut
auch der Professor flir vergleichende tirkische Sprachwissenschaft W. BANG KAUP eingezogen ist.
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Die geschichtlichen Forschungen sind naturgemass in erster Reihe dem in Preussen bzw. in Berlin vor-
handenen archivalischen Stoff gewidmet. Im Zusammenhang mit der Bearbeitung des Materials Uber die
deutsch-ungarischen, vor allem Uber die preussisch-ungarischen Beziehungen wird ein Codex Diploma-
ticus Borussico-Hungaricus vorbereitet. Das Institut selbst besitzt dafiir reiches archivalisches Material.
Wie Arbeitsplan und Berichte des Instituts und der Ungarischen Jahrblcher zeigen, werden auch die
andern Gebiete der Hungarologie behantfélt

Gragger berlini évei alatt sajat tapasztalatai és irodalmi tdjékozédasa nyoman észreveszi Magyaror-
szag nyelvi és kulturalis elszigeteltségét. Jol latja, hogy intézményesen nincs megszervezve Magyaror-
szagnak a kulfolddel valé6 megismertetése. Edtlkbfelismeréseld kiindulva, a hungaroldgia intéz-
ményrendszerének kialakitasa valikiévékenységévé. Nemcsak a magyar tanszéket hozza létre, hanem
tudomanyos intézetet, konyvtarat, majd &gl Collegium Hungaricumot alapit, szerkeszti és kiadja az
els hungaroldgiai periodikat — az Ungarische Jahrbiichert, magyar irodalmi antolégiat allit 6ssze stb. In-
tézetét elésorban a tudomanyos kutatadsnak szentelte, ahol tervszeriien foglalkoznak a Magyarorszagra
és a magyar allamra vonatkoz6 problémakkal. Ehhez a tevékenységhez magdiddeémntkhpcsolddik
atanitas, az ismeretterjesztés, a felvilagositas is. A berlini intézetben magyar és német tiddEsael
hangzanak el nyelvtudomanyi, térténelmi, allam- és jogtudomanyi, kdzgazdasagi és miivészeti kérdések-
rél. A kapcsolatépités mellett gondoskodik arrél is, hogy a magyar tudomanyos eredményeket a német
kozbnséggel megismertesse. Az intézet segitette a Berlinben tanulé magyar dszténdijasok tanulméanyait,
st Gragger tervbe vette magyar iskola megszervezését is a berlini magyar koldnia gyermekei szamara.

Gragger intézményében megvalosult az oktatas, kutatas és ismeretterjesztés szervezeti integracioja,
de maga az (j tudomany nem jott létre, itt val6jaban inkabb csak az egyes tudomanyszakok bizonyos
parhuzamossagardl lehet beszélni. Ezt tikrozi a kotetiinkbe felvett irasa a ,Munkatervink” is, amely
folyoirat-alapitéi elképzeléseit foglalja 6ssze.

A hungarolégia elnevezés a hiszas-harmincas években Magyarorszagon is elterjedt, de vele parhuza-
mosan megjelent a magyarsagtudomany szé is. (A hliszas évek végén pl. az Egyetemi Nyomda hungaro-
|6giai sorozatként hirdeti a magyarsaggal foglalkoz6 kiadvanyait: Homan—-Szekfl ,Magyar torténet™-ét,

»A magyarsag néprajza”-t, valamint a ,Magyar féld magyar faj” sorozatot — 1935-ben viszont ,Magyar-
sagtudomany” cimmel alapit folyoiratot a fiatal kutatok egy csoportja.

Megjelennek a témaval foglalkozé teoretikus igény(l irdsok is. Ezek kdzll az egyik legfontosabb
Bartucz Lajosnak ,A modern nemzeti tudomanyrol” c. tanulmanya, amelyben a nemzeti jellegnek a tu-
domanyban val6é megnyilvanulasaval foglalkozik. Bartucz hangsulyozza az dnismeret, a nemzeti vonat-
kozasu kutatasok sziikségességét, amelyek egymassal szoros kapcsolatba kell hogy I1épjenek, szdvetséget
kell hogy alkossanak. Eliba szovetsédil, a k6zds munkabdl és az eredmények integralasabdl sziiletik
meg ,a nemzetire vonatkozo ismereteket rendszerbe foglalé kilén tudomany”, amelyet Bartucz szerint
Gragger nevezett el hungarolégianak. Bartucz utal arra, hogy a nemzeti tudomanynak a létrehozasara
»honisme” néven a magyar tudomanyban is tdrténtek kordbban kisérletek. ,A magyar nemzetismeret-
rél” c. tanulmanyaban, amelyet 1936-ban irt, Bartucz megemliti, liogglt az egyik elé hirdebje
a magyarsagtudomany szénak és fogalomnak. Ebben a munkajdban a magyar nemzetismeret kezdeteit
Bél Matyas ,Notitia Hungariae novae historico-geographico” c. miivének megjelenéséig, 1735-ig vezeti
vissza. Bartucz Bél Matyas egy masik munkajat, a , Tractatum de Re rustica Hungarorum”-ot tekinti a le-
ir6 magyar néprajz alapjanak. Szerinte a magyar tudomanyossag a 18. szazadban mar olyan szinvonalon
allt, hogy tevékenységét — bar még nem volt sem rendszeres, sem altalanos — nemzetismeretnek foghatjuk
fel. Elemzi a 19. szazad elején indult magyar etnografiai munkdakat, nagy elismeréssel és részletesen szél
Csaplovics Janos tevékenyséijéBartucz véleménye szerint annak, amit ma magyarsagtudomanynak
neveziink, Edvi lllés Pal volt az @irdebje az 1835-ben ,Miben all a Magyar Nemzetiség?” cimmel
megjelent értekezésével.

105, Das Ungarische Institut an der Universitét Berlin. Zweite Ausgabe. Berlin 1922. Ung. Jahrb. I, 1 ff. u. 59 ff., Il, 81 ff.
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A belsh megismeréssel 6sszefifggrekvések mellett nem feledkezhetiink el arr6l sem, hogy kulfél-
don is megkeztdik a magyar filolégia miivelése, a magyar nyelv egyetemi oktatasa és kutatasa, amely
szamos lényeges ismerettel jarult hozza a magyarsagtudomannyal kapcsolatos elképzelések kialakulasa-
hoz.

A harmincas években a magyarsagtudomany teoretikus kérdéseinek tébb cikket és tanulmanyt szen-
tel NémethLaszl6, aki 1932-ben az él§anu szam végén adott munkatervében egy Uj tudomany meg-
alkotasat tizi ki célul, amely a magyarsagra vonatkoz6 térténelmi, féldrajzi, néprajzi, nyelvészeti, szoci-
ologiai ismereteket flizné dssze. Az igy felfogott hungaroldgia szerinte a nemzeti 6n- és helyzetismeret
tudomanya lenne. Néhany évvel kéb, 1934-ben &/dlaszc. folydirat el szamaban teszi k6zzé az
»EQy hungaroldgiai tarsasag terve” c. irasat, amelyben megemliti, hagy korabbi elképzeléseit gy dol-
gozta ki, hogy nem ismerte sem Gragger, sem Bartucz ilyen irAnyd munkassagat. Németh Laszl6 szik-
Ségét latja egy olyan tarsasag létrehozasanak, amely 6sszefogja a szdllerhi &€ koziiggyé teszi
Magyarorszag és a magyarsag helyzetére vonatkoz6 ismeretek kidolgozaséat és megismertetését. Ezzel
a kérdéssel foglalkozé6 munkassaga Ujabb szakaszat jelenti, amikor 1935-ben a ,Magyarsagtudomany”
c. folydirat el$ szamaban programad6 tanulmanyként megjelenik ,A magyarsagtudomany feladatai” c.
irasa. Ebben mar Iényegesen komplexebb és differencialtabb képet vazol fel elképdelEmmiima-
nya lathatdéan a Frobenius nevével 6sszekapcsolhato sorsfilozofia hatasat tikrozi. A magyarsagtudomany
Németh Laszl6 szerint ,sors és magatartdstudomany”, amely azonban nem az egyes, magyarsagra vonat-
kozo6 nézetek és ismeretek matematikai 6sszege. ,A magyarsagtudomany tulajdonképperddik kezd
ahol az egyes szakok szélasjoga elszigeteltségiik miatt véget ér.” Az egyes résztudomanyokbdl a kdzost,
a kozos tényeir kell kiemelni. A magyarsagtudomany dsszehasonlité tudomany, amelynek viszonyi-
tasi pontjat mindenekétt az egy sorskdzosségberd élépek, azaz a Duna-medence népeinek sajatos
adottsagai jelentik.

A magyarsagtudomannyal kapcsolatos nézetek alakulasababgl@fiozast hoEckhardt Sandor
1942-ben megjelent tanulméanya, a ,Magyarsagtudomany”. Eckhardt megallapitja, hogy a magyarséagtu-
domany ,nem jé sz06, de mégis szilkséges” annak érdekében, hogy a magyarsaggal foglalkozé tanul-
manyokat k6zos névvel lehessen nevezni. Felfogasanak Iényege: ,a magyarsagtudomany széban nem
valami Uj tudomany vagy Uj modszer rejlik, hanem csupan olyan program, amely a magyarsaggal foglal-
kozé tudomanyok célkitlizéseit mind magaban foglalja és azokat organikusan kiegésziti, 6sszehangolja”.
Eckhardt kiszélesiti a magyarsagtudomanyhoz tartoz6 tudomanyok listajat. Pragmatikus felfogasat tik-
rézi, hagy szerinte a magyarsagtudomany kiterjed a kdthpépekre is, amennyiben azok valamilyen
kapcsolatban vannak a magyarsaggat idealis értelemben fel6leli a kilféldi magyarsag ismeretét is.

Eckhardtismerteti tanulmanyaban a két vilaghaboru kozditizdk egyik legjeledsebb magyarsag-
tudomanyi vallalkozasat: a Pazmany Péter Tudomanyegyetemen létrejott Magyarsagtudomanyi Intézet
célkitlizéseit és miikodését. Ez az intézet, amely tizenkét egyetemi tanszék és egy szeminarium dsszefo-
gasabdl sziletett med) feladatanak a k6zonség nevelését tartotta. 1949-ig tarté miikédése soran ennek
a feladatanak tdbbek kozo6tt szamos értékes kiadvany megjelentetésédealdissbrozat megszervezé-
sével tett eleget. A harmincas évek végén az egyetemi Magyarsagtudomanyi Intézeten kivil mas hasonlé
céla tarsadalomtudomanyi intézetek is létesiiltek: a Taj- és Népkutatd Kbézpont, a Teleki Pal Tudomanyos
Intézet és egy sor regiondlis jellegl intézmény. Ezeknek egy kivétellel az lett a sorsa, mint az egyetemi
intézetnek: a haboru utani években elsorvasztottak, illetve megsziriikétek

Bibo Istvan tanulmanya, ,A magyarsagtudomany problémaja” a ll. vilaghaboru alatt irédott, de csak
1948-ban jelent meg a Valdésagban. Bibé fogalomértelmezésében a magyarsagtudomany olyan tudo-
manyszak, tudomanycsoport; amely a magyar nemzethez kotott tudomanyokat, tudomanyos részteri-
leteket és problémakat fogja at. A szokasosnak tekiatfesorolasban Bib6 kildén hangsulyozza a ma-
gyar népi jelleggel, a magyar lelki alkattal val6 foglalkozast. A magyarsadgtudomany lényegét szerinte
nehéz nemzetkdzi értelm(i idegen széval megnevezni. irdsanak legnagyobb részében a jobbagyi-paraszti
fejlodés elemzésével, a paraszti kultlra jellegzetességeivel foglalkozik. Ramutat arra, hogy a valsagban
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Iévd magyar kultira megujulasat nem lehet a magyar népi kultira tovabbi fennmaradasara és miveire
alapozni, mert az megszlnt alkoté és térkultdra lenni. Hangsulyozza azt is, hogy a magas kultira
tekintetében sem all az, hogy a magyar jellegzetesség megallapitasa lehetne a magyar kultdra regene-
ralédasanak alapja. Ahhoz, hogy a magyarsag magara talaljon, nem az olyan elmélkedések segitenek,
mint a ,Mi a magyar ?”, hanem az, hogy a k6z6sség mint egész a cselekvés sikjan a maga problémaival
valé szembenézés és leszamolas Utjain j6jjon olyan lendiiletbe, mely a parasztsagot kimozditja a maga
elszigetelt, zart életéib. Az ilyen kdzos vallalkozas és megmozdulas feltételei azonban Bibé szerint a
legutdbbi idk szerint hianyoztak.

A hungarologia fejpdéstorténetében a negyvenes évekkel lezarult egy igen termékeny korszak,
amely bevezette és meggyoOkeresitette a magyarsagtudomany fogalmi rendszerét és létrehozta a hun-
garoldgia sajatos intézmeényeit. Az otvenes években ideoldgiai-politikai okok miatt a nemzeti érdekek és
szempontok ellentmondasos kezelése kbvetkeztében ezekkel a kérdésekkel nem lehetett érdemben fog-
lalkozni. A hatvanas években a nemzetkdzi politikai enyhilés hatdsara Magyarorszag kulturalis kilpoli-
tikaja is intenzivebbé valt. A nyugaton @wmagyar kulturalis intézetekben fokozatosan ismét megindult
a munka; 1964él kezdve pedig Ujra kildtek a nyugati egyetemekre magyar vendégprofesszorokat és
lektorokat. Ezzel némileg csdkkent a magyar kultira 1945 utan fokozatosan kialakult keleti orientacidja.

A hungaroldgiai intézmények sajatos forméja jott létre 1969-ben Ujvidéken, ahol Hungaroldgiai In-
tézetet alapitottak. Az intézet 19781-tz Ujvidéki Egyetem keretei kz6tt foglalkozik a magyar nyelv,
irodalom, folkl6r és mivéldéstorténet mivelésével. Az intézmény munkajaban nagy hangsulyt kap a
jugoszlaviai magyar kisebbség, a magyar-délszlav kapcsolatok kutatasa.

Magyarorszagon a hungarolégia intézményesilése 1977-ben indult meg ismét, a Nemzetkdzi Magyar
Filologiai Tarsasag létrehozasaval. A tarsasag a hungaroldgiaval foglalkoz6 szakemberek 6sszefogasaval
segiti e6 a magyarsagra iranyul6 kutatasokat. Fontos feladata az ezzel kapcsolatos nemzetkézi igények
és nemzeti szempontok dsszehangolasa. Klaniczay Tibor, a tarsasag egyik alapitéja ,A magyar filolo-
gia kulféldon” c. 1974-ben irt tanulmanyaban a hungaroldgiat interdiszciplinaris stidiumként értelmezi.

A nemzeti tudomanyok 6sszessége azonban — hazai szerbbnégle — tllsagosan differencialt ah-

hoz, hogy egyetlen tudomanyteruletként kezeljuk, ezért a magyarsagtudomanyt Magyarorszagon kutatni
wvalamiféle megfoghatatlan népi, nemzeti |ényeg keresésébe torkollana”. Nemzeti diszciplinankat tehat
nemzetkozi keretek kdzott kell felfogni és targyalni.

A nemzeti és a nemzetkdzi vonatkozasoknak ezt az dsszefliggését tiikrozi a Jankovics Jézsef altal
irt ,Hungarolégia” cimszo is, amely 1986-ban a ,Kulturalis Kisenciklopédiaban” jelent meg. Eszerint
a hungaroldgia komplex tudomanyszak, amelynek célja a nemzeti civilizacié kutatasa. A hungarolégia
csak részben a nemzeti 6nismeret tudomanya, egyuttal nemzetkdzi tudomanyszak is. Ebben a meghata-
rozasban szerepet jatszik a magyar vonatkozasu kutatasologhearnzetkdzi féllendilése a hatvanas-
hetvenes években, amely részben a két vilaghaboru kézészadk hungaroldgiai intézményrendszeré-
ben folytatott tevékenységberedeztethét

A nyolcvanas évtized az intézményesitlés tovabbi formait teremti meg. Az Orszagos Széchenyi
Kodnyvtar keretében 1985-ben megalakul a Magyarsagkutatd Csoport (majubkéstézet), amelynek
tevékenysége esorban a kisebbségi magyarsag maltjanak kutatasara iranyul, kitekintve a jelenre is.
A kiilféldi egyetemeken azon kivil, hogy jelésen megnovekszik a tradicionalis felfogasban mokod
magyar oktatéhelyek szama, létrejott egy Uj intézménytipus is, amelyik &dkis oktatas és kutatas
feladatait egy intézményi keretben fogja dssze, s ezzel fidentcsdkken az az infrastrukturalis hia-
nyossag, amely eddig a hungarolégiai tevékenységet jellemezte. A hungaroldgiai kézpontok hal6zata
eddig hat kilféldi egyetemen alakult ki. A Nemzetkdzi Magyar Filol6giai Tarsasag 1981-ben és 86-ban
hungarolégiai kongresszusokat szervezett, amely@ékdgien tekintették at a magyarsagkutatas nemzet-
kozi helyzetét. Ezek a tanadcskozasok fontos kapcsolatteremtési forumaiva valtak a hungarolégia hazai
és kulféldi szakembereinek. A tarsasag 1986-ban, érezve a diszciplinaris kérdések kortili bizonytalansa-
got, Ulésszakot tart a hungarolégia fogalmanak és targykdrének értelntézBzén a tanacskozason az
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el6adok elésorban a hungarolégia eddigi fgjléstorténetének tanulsagait tekintették at és csak részben
kerilt sor a cimben jelzett probléma tisztazasara.

Ugy tiinik, hogy ma mar abban a kérdésben tobbé-kevésbé egységesnek ikihéspiont ala-
kult ki, hagy a hungaroldgia nem 6nallé tudomany, hanem interdiszciplinaris stidium, amelynek keretei
rendkivil valtozoéak.

1989-ben a kilféldi hungarolégiai félektatas tamogatasara létrejott egy hazai hagyomanyok nélkiili
intézmény, a Nemzetk6zi Hungaroldgiai Kozpont, amelpstsban a hungaroldgiai oktatas szakmai és
modszertani kérdéseivel foglalkozik, de feladatanak tekinti a magyar nyelv és kultara kiilféldi terjeszté-
sétis.

Ez az 6sszedllitas, amely a hungaroldgia oktatéinak és kutatéinak, illetve a kiilfoldi egyetemek ma-
gyar szakos hallgatéinak késziilt, a kérdés elméleti vonatkozasait@lemznmar sokszor nehezen hoz-
zaférheb tanulméanyokat tartalmaz. A kotetbe felvett tanulmanyok bemutatjak a hungarol6gia fogalom-
és intézményrendszer 20. szazadidfégsének fontosabb allomasait. Az irasok nemcsak a kérdéskor
multjarol tajékoztatnak, hanem segitenek a jelenlegi helyzetben vald eligazodasban is. Ugy véljiik, hogy
ez a kotet hasznos segitség lehet a nemrégiben megjelent ,A magyarsagtudomany kézikdnyve” c. dssze-
foglalé6 ml olvaséi szamara is.

Giay Béla

Jegyzetek

1 Az els6 hungarologiai intézet a vilaghaboru idején Iétesiilt a berlini egyetemen. Ennek az intéz-
ménynek az az alapelve, ahogy az az Ungarische Jahrblicher ol@séi&l ismeretes, hogy az okta-
tasban és a kutatasban ne csak a filoldgia és a torténettudomany kérdései szerepeljenek, hanem az egész
magyar kultirkér megragadhaté legyen. Kétségtelenul@abetk allnak itt is az éitérben. A filolégi-
arél szélva, az intézeti munkatervben az egész ural-altaji nyelvcsalad tanulmanyozasa szerépéltethet
valt, kilondsen 1917 tavasza 6ta, amikor egy finn lektoratus és hozza kapcsoléddan egy finn konyvtar
létesuilt, amely a meglévgazdag magyar kényvtari allomanyhoz csatlakozott, és amiéta W. Bang Kaup
az dsszehasonlito torok nyelvtudomany professzora elkezdett a magyar intézetben dolgozni. A torténeti
kutatasok természetesen azbel®nalban szerepelnek, s ezek a Poroszorszagban, de kiilénésen a Ber-
linben rendelkezésre &ll6 archiv anyagok feldolgozasat célozzak. A német—-magyar, s mirideaekel
porosz—magyar kapcsolatokkal foglalkozé munkék kidolgozasaval 6sszhangban fol@loagy Dip-
lomaticus Borussico-Hungaricuselbkészitése. Az intézet maga is gazdag archiv anyaggal rendelkezik.
Ahogy azt az intézet munkaterve, a beszamol6 jelentés és az Ungarische Jahrbilicher mutatja, a fentieken
kivil a hungaroldgia mas teriletei is targyalasra keriilnek.” (§zienzl.)

In.: Ungarische Jahrbicher Band Il. Berlin, 1922. 211. p.



