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Korompay Klara

Az els8 két év tapasztalatai a Bordeaux-i

Egyetem magyar lektordtusan

Két év minden lényeges tapasztalatat 15 percben &sz-
szefoglalni még akkor sem kénnyl feladat, ha e két év vi-
szonylag eseményteleniil zajlik. Hat még akkor, ha az uUttd~
rés drome és feleléssége, a felfedezés izgalma és a munka
szinte végtelen sokrétiiségének a tudata hatérozza meg ezt
az id6szakot, s amikor a tapasztalatokban egyszerre vannak
jelen helyi, bordeaux-~i sajédtossédgok, a francidorszagi lek-
tori munka kézts jellegzetességei s a minden magyar lektort
érinté egészen dltaldnos problémdk is. Révid elbaddsomban
természetesen az elséként emlitett bordeaux-i specifikumok
szémbavétele a feladatom; ezeken tUlmutaté tégabb osszeflig-
gésekre csak olyankor utalok, ha ebb&l kézérdekl kévetkez-
tetések is adédnak. A féltoluls kérdések sokasagabsl Gtot
emelnék ki részletesebben: l. A magyaroktatéds helye a Bor-
deaux-i Egyetemen, viszonya més nyelvekhez és kulturékhoz.
2. A ra vonatkozé szervezeti keretek, tartalmi és formai
eléirdsok. 3. A hallgatésdg ésszetétele, a magyar iranti
érdeklédést meghatdrozé f8bb mozzanatok. 4. Az oktatds tar-
talmi és médszertani kérdései, kilonds tekintettel arra,
hogy a legszorosabb értelemben vett nyelvtanitéson kivil a
lektori munka milyen irdnyokban tagithaté és téagitandé.

5. A kényvtar helyzete.

Bevezetésként néhény térgyszerl adatot ismertetnék,
A Bordeaux-III, Egyetemen a magyar lektori hely 1987 apri-
lisaban létesiilt; a tényleges oktatds 1987 8szén indult meg.
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Ez tehdt ma a legfiatalabb franciaorszagi lektordtus: Pa-~
rizs, Strasbourg, Lyon és Lille utédn az 6tddik olyan varos
{ill. a nyolcadik olyan oktatéi hely), ahol egyetemi szin-
tl magyartanitads folyik. Magam, mint els8 bordeaux-i lektor,
az Uj hely sziletésének nemcsak tantja, hanem cselekvd

résztvev6je, s bizonyos fokig alakitéja is lehettem.

1. Az a szervezeti egység, melyhez a magyar tarto-
zik, hivatalosan a kévetkezd nevet viseli: "U.E.R. de
Langues, Littératures et Civilisations Etrangeres B", azaz
(réviden szdlva): "a B nyelvek intézete"; még egyszeribb,
kézkeletld helyi mlszéval: a ritka nyelvek intézete. Mi te-
kinthet6 Bordeaux~ban ritka nyelvnek? Az arab, a kinai (s
tébb mas tavol-keleti nyelv), az olasz, a szlav nyelvek és
a magyar. Ne tdprengjink most azon, hogy az arab, a kinai
és az orosz valdban ritka nyelvek-e; sokkal lényegesebb az,
togy a magyar (melyre e mingsités kétségtelenul raillik)
hogyan illeszthet8 be a fonti egylittesbe. Kollégaim szerint
2z elBkészités sordn e kérdés az egyetem vezet8inek is ko-
moly fejtorést okozott. A yitanak én mér csak végeredményét
ismertem meg: elsd taldlkozésunkkor az intézet vezetSje az-
zal fogadott, hogy mivel a magyar nyelv nem szlav nyelv, az
intézetben kilén "magyar szekcio" létesil.

Ez igen nagyfoku 6nadllésdgot jelent: az oktatds minden
tartalmi kérdésében teljes szabadsdagot élvezek. (Toébb fran-
ciaorszédgi kollégém ettdl eltérd tapasztalata mutatjafwhogy
hel kételezd eldirdsok, hol égszerlitlen korlatozasok tudjak
neheziteni a munkédt.) Az emlitett, nagyra értékelhetd szer-
vezeti 6n&llésédg nem homédlyosithat azonban el egy némikép-
pen meglep6 tényt: Bordeaux-ban. Eurépa egyik legnyugatibb
magyar lektori helyén jellegzetes kelet-eurédpai kérnyezet-
ben dolgozom: k&zés tandri szobankban orosz, ukrén, jugo-

szldv, lengyel, szlovék kollégakkal vagyok egyltt, ahol az
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érintkezés egyik nyelve az orosz ... Nagy kivéancsiséggal és
vérakozéssal néztem a fonti helyzet elé, azt remélve, hogy
"k6zds dolgaink" sokoldalu megkdzelitése az oktatds szintjén
dgyszélvéan természetes igény lesz. A kitiling kollegidlis kap-
csolatok ellenére azt kell mondanom, hogy ez sajnos nem jel~
lemz6: az egyes népek nyelvének, irodalménak, térténelmének
tanitésa pérhuzamosan, egyméas mellett, de lényegében egymas-
t6l fuggetlenul zajlik. Még az &4cedn partjén is igaz tehat
az a tapasztalat, hogy régionk népeinek sorskézdssége, egy-
mésra utaltsaga, Bartdkkal szdlva: a dunai népek testvérisé-
ge olyan gondolat, melynek megvalésitidsdhoz hosszu és nem
kénnyl dt vezet. A tanulsdgok azonban ennél konkrétabban is
megfogalmazhatdk, Biztaté kezdeményezésként azt emelném ki,
hogy - ha nem is az oktatds, de a kutatds szintjén - térté~
nik mér egy s mds: intézetiinkben szemindriumszerlien mikodik
egy Interdiszciplinédris Moédszertani Koézpont, mely egyre iz-
galmasabb témak koré flzi egy-egy tanév eldadédsait: “fordi-
tas", "hatar", "érintkezés", "kulturdlis hegeménia, kulturé-
lis sokk™ stb. E szédmomra rendkivil vonzé megbeszéléseken
magam is kezdett6l fogva részt veszek, s benniuk éppen a ki-
tekintés lehetdségét latom: egy korabbi eldadasomban a ma-
gyar-francia kapcsolatok egy fejezetét elemeztem, legkdze-
lebb pedig a magyar nyelv jévevényszavainak vizsgdlatan ke~
resztil a kulturdlis hatédsok egymasra rétegz8dését szeretném
majd bemutatni - éppen a Karpat-medencében. Ugyanebben a kér-
ben merilt fel egy Koszovo-konferencia terve isj; nemrégiben
pedig egy Uj folydirat sziletett Bordeaux-ban ("Balkan"),
mely rendszeres informécidkat k6z6l a délkelet-eurdpai or-
szagokrsél, koztik Magyarorszagrél is. - Végul régidnk kap-
csan még egy altalanosabb tapasztalatot emlitek meg. A szom-
szédos orszagok tébbsége valésédggal ontja a francia nyelvi
propaganda-anyagot: kazettdk tucatjait, prospektusok szazait
kildik meg kollégaimnak, s rajtuk keresztul a hallgatdsagnak,
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Hosszan lehetne elemezni ezek egyikének-masikénak elszomo-
rité tartalmét, tendencidzus ténykezelését vagy éppen tény-
elhallgatédsdt. Ehelyett most ink&bb azt hangsulyozném, hogy
részinkr8l viszont - a szélesebb kdrben vald népszerlsités
terén - nemegyszer a kivénatosnél kevesebb térténik: akkor,
amikor térténetirdsunk olyan eurépai hird és rangui szinté-
ziseket hozott létre, mint pl. az Erdély torténete, a kéz-
kézen forgd prospektusok, kis ismeretterjeszté fluzetek -
legaldbbis az én ismereteim szerint - jorészt megmaradnak a
hagyomanyos turisztikai szempontokndl, s nem is érintik azo-
kat a kérdeseket; melyek ma Magyarorszégot a kilféldiek sze-
mében olyan vonzévéd és érdekessé teszik. Ugy gondolom, meg
lehetne taldlni azokat a formédkat, melyek a korszer( ismere-
teknek idegen nyelven valé viszonylag gyors terjesztését (a
sz6 legjobb értelmében: népszerlsitését) lehetSvé teszik.

- Ezzel 6sszefiiggésben még egy, immar rendkivil egyszerl ja-
vaslatot is tennék: a kényvanyag mellett (melynek jelentdsé-
gét aligha lehet tulbecsllni) j6é volna, ha rendelkezésiinkre
édllnénak poszterek, reprodukcidk, foték is: olyan elemek te-
hat, melyek kultirankat mutatjak be, onmagukért beszélnek,
méghozzé ékesszdldan,

2, Ratérve most mar a bordeaux-i magyaroktatas szer-
vezeti kereteire: az elsbdleges kérdés minden francia egye-
temen ugy merdl fel, hogy lehet-e egy targybdédl "U.v."-t sze-
rezni (Unité de valeur), azaz beépll-e az eredmény valamilyen
médon egy egyetemi részdiploméba. Ez ugyanis nem magatél ér-
tetdd§: minden Uj U.V,-t az egyetemi tandcsnak meg kell sza-
vaznia, s az eredmény igen komolyan befolyasolja egy-egy
targy latogatottsagat. Nos, Bordeaux-ban mar 1987 &szén meg-
sziletett a doéntés, hogy az itt szokésos, egymésra épilé két
U.V.-t a magyar is megkapja: az elsd évben heti 2 6réban a
"Bevezetés a magyar tanulmédnyokba” c. targyat lehet hallgat-
ﬁi; a kovetkezd évben, heti 3 érédban, ennek folytatédsa a "Ma-
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gyar nyelv, irodalom és miivel§déstdrténet”. Mindez természe-
tesen igen tévol 4ll attél, amit mi itthon magyar szaknak
neveznénk: hazai egyetemeink fogalmaiban gondolkodva inkabb
a valaszthatbéan kételez8 targyak kategéridjaval mutat rokon=-
sédgot (azzal a kluldénbséggel, hogy ezek minden francia rész-
diploméban lényegesen nagyobb sullyal szerepelnek). Ilyen mé=-
don a magyart fdlveheti (mdsodik vagy harmadik nyelvként)
barki, aki pl. modern irodalmat, klasszikus irodalmat, tdr-
ténelmet, vagy éppen spanyolt tanul, féltéve, ha az Un. elsd
ciklus hallgatéja: ez ~ egy régi magyar egyetemi fogalmat
hiva segitségiil - lényegében az alapvizsgdig terjedd id8sza-
kot jelenti.

Az eddig mondottak a “szabdlyos" egyetemi hallgatékra
vonatkoztak, Rajtuk kivil azonban bérki bejérhat az 6rékra,
akédr szabad hallgatéként, akar ugy, hogy kizérélag a magyar-
tanuléds kedvéért iratkozik be az egyetemre. Az utébbiak sza-
méra specidlis "egyetemi magyar diploma" zdérja a tanulményo-
kat, mely a fént leirt képzést8l csak abban tér el, hogy egy
harmadik évvel is kiegészil: ennek sordn a magyar ismét heti
3 6rés térgy. ’

3. Folmertul ezek utédn az a nagyon lényeges kérdés,
hogy kik és miért tanulnak Bordeaux-ban magyarul. Tapaszta-
lataim természetesen csak az elsd két évfolyamra vonatkoznak,
s - érdekes modon - ezen beliil is sajatos kettbsséget mutat-
nak. A legelsé évfolyam jérészt olyanokbsl 411lt, akik mar é-
vek 6ta vartak, hogy magyarul tanulhassanak: sok évvel az e~
gyetem elvégzése utdn (vagy ahhoz csak lazabban kapcsolddva)
kizdrdlag a magyar 6rdékra jartak be, dtlagon fellli kedvvel
és érdeklédéssel. Ezzel flgg 6ssze, hogy az elsé évben a he-
ti 6raszéamot (sajadt jészantunkbdl) heti 2 érérél heti 5 6ra-
ra emeltik, s ezen beldl 2 ¢rdas mivelddéstdrténeti elbadas
tartdsara is lehet8ség nyilt. A kévetrkezd évben viszont mar

"ezabdlyos”, 18-20 éves hallgaték jelentek meg nagyobb szam-
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ban, akik f&térgyuk mellett, kiegészitésképpen vdlasztoték

a magyart. A motivdciénak - ugy latom -~ harom-négy jellegze-
tes tipusa van. K6zlUlik messze a leger8sebb (s a hallgaté-
sédgnak legalabb a felére jellemz8) a Magyarorszéghoz fi(z8d§,
mar meglévé személyes kapcsolat; ennek hétterében szinte
mindig egy magyar &6s vagy magyar csaladtag &ll: az esetek
nagy tobbségében olyan, magyar szarmazésu apa, akinek gyer-
meke - a felndttkor kuszdbén - elkezdi keresni gyékereit. A
nyelvtanulads voltaképpen ennek az eszkbze; az egész folyamat-
nak meghatdrozé eleme az érzelmi megalapozottsag. Ett8l meg-
lehetésen eltér az az érdeklédés, melynek 6 mozgatdja egy
nyelvészeti tény: az, hogy a magyar a francidtél, sét minden
indoeurépai nyelvt8l eltér8 strukturdji, finnugor eredetd,
kiilonleges nyelv. Ez a motivécidé ritkédn, de annél markansab-
ban jelentkezik: hallgatéim k&ézil egy kitliné orosz szakos
didk és egy, méar a doktoratus elftt alld skandinavisztika
szakos nyelvész jért a magyar 6rédkra ilyen indittatdsbél. vé-
gll egyre jellemz&8bb egy harmadik tipus is: az, akit a mai
Magyarorszag gyors térténelmi-tdrsadalmi atalakulédsa, vagy -
tdgabb értelemben - az ismét elbtérbe keriilt Kézép~Eurdpa ra-
gadott meg. Ilyenkor nem ritka a parhuzamos magyar-cseh vagy
magyar-lengyel érdekl&édés, s a torténelmi, irodalmi, zenei
kérdések iranti fogékonysdég.

4, A tananyag tartalmi $sszetevéirdl, a tanitas méd-
szereir6l, a folhasznalt segeédanyagokrél csak egészen vazla-
tosan kivénok szélni, els8sorban egy-két alapelvet hangsu-
lyozva, vagy konkrét gondokra irdnyitva a figyelmet.

Els6é gondolatként azt emelném ki, hogy ma, amikor a
polihisztorok kora sajnos mar rég lejart, de amikor minden
elszakosodéds ellenére is fennmarad az, amit Pais Dezs6 ~ az
EGtvoés-Kkollégium egyik f& erényeként ~ igy jellemzett: "az
egyetemesség igénye”, a lektori munka szinte egyed(ildlls al-
kalmat teremt a miveltség tdgabb Osszefliggéseinek feltérké-
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pezésére és felmutatdsdra. Usszehasonlithatatlanul gazdagabb-
nak tartom tehdt e feladatkdért annal, mintha a lektori munkét
kizdrolag vagy szinte kizdrélag a nyelvtanitédsra szlikitenénk
le. Alapvetd feladat a nyelvi képzés - de a szemléletnek ezen
tul kell mutatnia. A magam szamara mindenesetre két tanulsa-
got szlirtem le: egyrészt sem nyelvet nem lehet tanitani mive-
l8déstorténet nélkul, sem forditva, mésrészt pedig nemcsak az
a kdzkeletli tétel igaz, hogy az irodalmi alkotéds nyelvi mlal-
kotds, hanem az is, hogy magénak a nyelvtanuldsnak az egyik
legélvezetesebb médja, ha e nyelv gazdagsdgdt, eredetiségét
irodalmi szévegekben fedezzik fel. Ezt a kissé elvontnak lat-
sz6 gondolatot a tapasztalat mondatja velem: mint legtdbbink,
én is els»sorban a Szines magyar nyelvkényvre épitettem, st

részben-"épitek ma is, nyelvészként sokra értékelve annak koé-

vetkezetes grammatikai szemléletét - ugyanakkor hamar be kel-
lett latnom, hogy az elfogadhaté tempéju haladést két sulyos
kortulmény is akaddlyozza: az egyik az, hogy heti 2 érés rit-
musban reménytelenil sokéra kerilnek el viszonylag egyszerid
jelenségek is . (ezt sajat készitésl nyelvtani tablazatok so-
kasdgdval prdbgltam ellensiulyozni); a médsik pedig az, hogy
maguk a szdvegek tulsdgosan is grammatika-izlek: hianyzik be-
161uk az életszerliség és a valdédi szdveg-jelleg; igy nehezen
tanulhatéak és koénnyen felejthet8ek. A II, éves hallgatdk ké-~
rése az volt, hogy térjunk at irodalmi szdvegek olvasésira:
Joézsef Attila, Radnéti. Pilinszky, Webres Sandor, Sénta,
Kosztolényi szévegei a tanulasi kedvnek azonnal uj lendiletet
adtak. Ez a médszer azonban a tankényvet nem pdtolhatja. Ep-
pen ezért - ha a hidnyzé segédeszkdzdk kérdése merlil fel - én
magam kiemelten fontos, s6t halaszthatatlan feladatnak tarta-
nam egy roévid, egyszerl, magvas, kommunikdcid-kdzpontu kis
nyelvkényv 8sszeallitdsat, mely az alacsony 6raszamhoz iga-
zodva is megadja a hallgatéknak az elbrehaladds nélkilézhe-
tetlen élményért.
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Arrél, hogy mivel8déstérténet, nyelv és irodalom mi-
lyen mélyen és természetesen kapcsolddik egymashoz, s hogy
ez a tanitds soran milyen sokoldaludan kiaknazhaté, ismét a
tapasztalat gy8zdtt meg. Tavaly, amikor kitGn8 I. éveseim-~
mel a magyar nép és nyelv eredetét kezdtik vizsgdlni, a ko~
ral irédni hatédssal Osszefliggdé szarvas-kultusz kérdése szin-
te magdtdl vezetett el egyrészt a csodaszarvas-mondéhoz,
mdsrészt a regdsénekhez, harmadsorban a JUlia szép ledny c.
népballaddhoz, végiul pedig - kézvetettebb médon - Bartoék
Cantata Profandjdhoz. Mindez egyszerre kindlt forditési
feladatot, stiluselemzést, néprajzi és zenetdrténeti tanul-
sagokat, s8t eszmetdrténeti és Kelet~Eurépa torténeti tav-
latokat is., Mas példét emlitve: az 6torok jovevényszavak
szinte kijelélték kdvetkezd olvasményunkat: Kosztolédnyi Es-
ti Kornéljdnak err8l szélé nagyszerl fejezetét, mely rdaddé-
sul szervesen kapcsolédott a francidul nemrég megjelent
Koszolényi~kdtetekhez is.

Mindezekbdl addddéan: a lehetdségek kdre szinte vég-
telen s igy a munka is hatédrtalan., Hadd tegyem kézkinccsé
ezzel kapcsolatban Melich Janos szavait Gombocz Zolténrdl:
"Mint minden lelkiismeretes egyetemi tandrt, Gomboczot is
az elbaddsaira készllés évekre rendkivil, lgyszélvan telje-

sen lekétotte." (Magyar Nyelv 32: 78.) Ugy gondolom, ez a

megédllapitds minden lelkiismeretes lektorra is &ll.

5. El8adéasom utolséd, roviden 6sszefoglalhaté pontja-
ban a bordeaux-i magyar kényvtarrdél szeretnék réviden be-
szélni, Ennek kialakitdsdt és rendszeres fejlesziését sziv-
Ogyemnek tekintettem és tekintem: nemcsak azért mert kdztu-
domédstlag minden filoldgusban benne szunnyad egy kényvtéros,
hanem azért is, mert latom, hogy egy gyarapodd, €ld, szem
elétt 1évs kényvtar olvasdkat nevel, tanitvényok és kollégak
kérében egyardnt. A beszerzés forrésai meglehetosen sokrétli-
ek: 1. A Nemzetkdzi Hungarolégiai Koézpont felbecsllhetetlen
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értékl kényvet kildétt mar ajdndékba; 2. A Bordeaux-i Egye-
tem mér megérkezésemkor lehetévé tette a kényvtaralapitést
(mintegy 30 koétettel); idén még ennél is nagyobb keretet
kaptam a konyvvésarlédsra, s minden remény megvan arra, hogy
e tamogatads folyamatos lesz; 3. A Périzsi Magyar Intézet
kényvtaranak duplumaibél is részeslUltink; 4. A Bordeaux-i
Egyetem megkapta Szepessy Sandornak, a hajdani magyar egye~
stilet elntkének a kényvtdrat, Ilyen médon jelenleg tébb mint
6oo-ra rug a kényvallomany. S ami a lényeg: a kdnyvtar €1,
mert haszndljuk. E tekintetben azt a szellemet tartom merva-
dénak, melyet Umberto Eco A rézsa nevében igy fogalmaz meg:
"A koényv arra vald, hogy elolvassak.”

Lars~Gunnar Larsson

A magyar nyelv oktatasénak kialakulésa a
svédorszagi egyetemeken

1. Bevezetés

Egy nyelvészeti fakultason a magyar nyelv 6néllé tantargy-
ként szerepelhet vagy a finnugor tudomdnynak egy részeként.
A svédorszagi egyetemeken néhany év 6ta csak ez a masodik

lehetéség van meg, és ezdltal a kialakulds sajat kiindulé=-

pontjédhoz tért vissza.



