- 109 -

Romsics Ignéc:

Francia-magyar kulturalis kapcsolatok és a
parizsi Magyar Intézet a két vildghéboru
kézétt

A keresztény Nyugathoz valé kapcsolédds, a magyarnial
fejlettebb eurépai népek kulturdjdnak megismerése és Gtvozé-
se Keletrdl hozott értékeinkkel az adllamalapitds kora 4ta
szinte megszakitds nélkul mindig a magyar politikai gondol-
kodés és kultirpolitika egyik meghatdrozé alapelve volt.
Nincs a magyar térténelemnek olyan évszézada, amikor uralko-
déink, bolitikai és kulturdlis vezet8 rétegeink ne téreked=-
tek volna erre, s.ne ebben lattdk volna az orszag elbrehala-
ddsanak egyik fontos és nélkiuldzhetetlen eszkdzét. A Nyugat-
Eurépaval fenntartott kulturdlis kapcsolatoknak, s ezek re-
vén Eurdépa nagy szellemi dramlatai befogadésanak és feldol-
gozésénak a fontosséga még nyilvanvalébbd valt 1919 utén, a-
mikor az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlott és egy hosszu
térténelmi kor utédn Magyarorszag ismét $ndlls, figgetlen al-
lammd valt, "Még nagy nemzetek kulturdlis életének is megér-
tott az - mondotta ezzel kapcsolatban a hdbord uténi évtized
nagy formdtumi magyar kultuszminisztere, gréf Klebelsberg Ku
né -, ha egyes id6szakokban tultengd sovinizmusbdél vagy sa-
jat szellemi életik tulbecstlése kdvetkeztében elzéarkdztak a
kiilfolddel szemben, a kis nemzetekre pedig egyenesen végze-
tes, ha izolalédnak a nagy kultirnépekkel szemben s annak a
tévhitnek adjék oda magukat, hogy elzarkézottan valami egé-
szen specidlisan nemzetit tudnak kiforrni." A kor kulturdlis
kormanyzata éppen ezért kiemelt feladatnak tartotta, hogy
"...irodalomban, miivészetben és tudomanyban egyaréant kelld
szamban &lljanak oly férfiak... rendelkezésre, kik teljesen
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eurépai szinvonalon vannak."l

A fenti kulturpolitikai célok elérése érdekében Kle-
belsberg kidolgozta a kUlfdldi dllami észténdijak odaitélé-
sének Uj rendszerét, valamint felujitotta és tovdbbfejlesz-
tette a kilfoldi magyar intézetek eredendSen haborud el&tti
koncepcitéjat. Elképzelésének lényege az volt, hogy a jelen-
t6sebb eurdpai kultircentrumokban egy-egy magyar intézetet
(Collegium Hungaricum) alapit. Az &szténdijas didkoknak és az
egyetemet mar bevégzett Oszténdijas kutatdknak egyarént ott-
hont és munkalehetfséget nyljtva ezek az intézetek egy f6is-
kolai didkotthon és egy kutatékézpont funkcidjat egyarant be-
t6ltétték volna, Alapvetd célkit(izésként szerepelt az intéze-
tek feladatai kbézbtt a magyar kultira értékeinek terjesztése,
népszerlisitése, s a befogadé orszadg szellemi kincseinek kéz-
vetitése Magyarorsza’gra.2

Az orszag hagyomdnyos kulturdlis kapcsolatainak és po-
litikai két8déseinek megfelelBen az elsé magyar intézetek
Bécsben és Berlinben jottek létre 1924-ben. Ugyanebben az i-
dében kezdte meg miikédését a Rémai Magyar Térténeti Intézet
is, amely 1927-ben uj épluletbe koltozvén 1928-ban magyar in-
tézetté, Collegium Hungaricumméd bévilt., A zlUrichi Collegium
Hungaricum - sokkal szerényebb keretek koézott - 1927-ben nyi-
totta meg kapuit,

Az osztrék-magyar, olasz-magyar, €s német-magyar kap-
csolatokhoz viszonyitva az 192o-~as évek els8é kétharmadaban a
hivatalos francia-magyar kulturalis kapcsolatok jelentéktele-
nek voltak, Ennek elsddleges oka a két orszag kilpolitikaja-
ban keresendf. Franciaorszag és kelet-eurdpai szivetségi
rendszere, a kisantant éberen &8rkddtek a habord utéan kiala-
kitott uj rend, az Uj hatédrok féldtt. Magyarorszag legfébb
kilpolitikai célja ugyanakkor a revizié, az Uj hatdrok meg-
valtoztatdsa volt, A politikai szembenallds a kulturalis
kapcsolatokra is kihatott., J61 mutatja ezt az a tény, hogy
a kUlféldén tanulé évi l200-1500 magyar diak kézUl az 1920~
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as evek kdzepéig minddssze egy-két tucat valasztotta Parizst,
illetve Franciaorszagot. Ugyanebben az idében Bécsben évente
300-500~an, Berlinben pedig 5-600-an tanultak.?

Az 1920~as évek utolsé harmaddra a politikai szemben-
dllas mérséklédsétt. Franciaorszdg felismerte, hogy a poten-
cidlis német veszdllyel szemben a kisantant mellett Magyaror=-
szdg is tényezd lehet és biztonsdgi politikajaban bizonyos
szerepet jatszhat. A magyar vezetésben ugyanakkor tudatosult,
hogy a Németorszagtdl kapott gazdasdagi és politikai tamoga-
tasért a kés8bbiekben esetleg az orszag filiggetlenségével kell
fizetni, s hogy kisdllammd vélvan csakis a kilkapcsolatok
sokiranyld nyitvatartésédra és dpolasdra lehet és kell tdreked-
nie. A magyar miniszterelndk, gro6f Bethlen Istvén ezzel kap~-
csolatban 193o0~ban igy fogalmazott: "H&at maradjunk a kultdra-
ban az egyoldalu német orientdcidban? Hiszen négyszdz éven
keresztil német orientéciéban voltunk, most visszanyertik
figgetlenségiinket és nem vagyunk hozzaléncolva senkihez, Mi
igenis érintkezést keresink és kell keresntnk nemzeti érde-
keink céljabél az &sszes nagy nyugati nemzetekkel, mert ha
ezt nem tesszik, kiszolgaltatjuk nemzetinket annak, hogy kul-
turalis téren sajat zsirjaban fullad meg, vagy hogy megint
egyoldald orientdcidba kergl",>

A francia-magyar kapcsolatok szivélyesebbé és inten-
zivebbé valésa szempontjabsl nagy jelentSségl volt Bethlen
miniszterelndk 1929-es périzsi létogatasa, amikor t&bb veze-
té francia politikussal megbeszéléseket folytatott. Bar a
revizié kérdésében nem jott létre kdzeledés, abban mindkét
fél megegyezett, hogy gazdasdgi és kulturalis téren kivéna-
tos az egylittmikddés magasabb szintre emele’se.6

A kulturdlis kapcsolatok megélénkiilését a kdvetkezd
években szamos uj fejlemény jelezte. Az egyik legszembedt-
16bb ezek kézUl a Franciaorszagban tanulé magyar didkok sza-
manak ugrésszerd emelkedése volt (1921/22:2, 1922/23:16,
1927/28:250, 1930/31:323).7 Ezen beliil jelentdésen nétt az
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dllami 6szténdijasok szdma is (1925/26:13, 1927/28:43,
1929/30:48). Az Bszténdijak egynegyedét a francia kormény
adoményozta, a tobbi a magyar 4llam, illetve kUlonbéz6 ma-
gyar szervezetek koltségvetését terhelte. A Franciaorszag-
ban, illetve Parizsban tanulé magyar 6sztdéndijasok szdma e-
zekben az években lényegesen meghaladta az Anglidban, Svajc-
ban vagy az Egyesiilt Allamokban tanulékét, s megkdzelitette
a berlini, rémai és bécsi magyar diakok szémét.8

De szamos egyéb jel is a két orszag kézétti kulturd-
lis kapcsolatok élénkulését mutatta, 1929, marcius 3-dn -
a hdbort éta elészdr - francia képzémlvészeti kidllitds
nyilt Budapesten. A tarlatot - diplomaciai kérdkben altala-
nos meglepetést okozva - a korményzé nyitotta meg. Az ese-
mény politikai jelent6ségér6l de Vienne, budapesti francia
kdvet a kovetkez8ket jelentette: "Az Ujonnan megnyitott ki~
4llitas alapjén konstatadlhaté annak az aramlatnak az ereje
és fontossdga, amely a magyar kdzvéleményt - majdnem minden
terileten, de kildnésen az irodalomban és a mivészetekben =
Franciaorszag felé kdzeliti." Hozzatette: "Fontos, hogy ezt
a mozgalmat hasznositsuk, 6szténbzzik és fejlesszﬁk."9 U-
gyanezen év decemberét8l magyar kezdeményezésre francia
nyelvii hetilap (Gazette de Hongrie) jelent meg Budapesten.

A lapot 2-3 ezer példanyban adtédk ki. Egyik mecénédsa a ma-
gyar miniszterelndkség, a masik ~ a francia kévet javasla-
tat elfogadva - a Quai d’Orsay volt.10 A magyar dramairoék

és zeneszerz8k egyesiletének meghivésdra 1931-ben a Comédie
Francaise vendégszerepelt a magyar févérosban - a habord

6ta ugyancsak eldészér, 1932 janudrjétél francia nyelvi
folysirat jelent meg Budapesten, a Nouvelle Revue de Hongrie.

A folydirat - a kés6bb induld New Hungarian Quarterly-hez

hasonléan - els&sorban a magyar irodalom és kultira kulféldi
terjesztését és népszerlsitését, valamint az orszdg gazdasa-
gi és politikai helyzetének a megismertetését tekintette

feladatédnak., Ugyanakkor szamos francia irétél, politikustél



- 113 -

és publicistdtsl is k&ézolt. A folyédirat szerepe, fontossaga
magyar szempontbél -~ mégha csak néhany szaz példanyban je-
lent is meg - alig tulbecsilhetd. Szerzéi gérddja - Illyés
Gyula, Kosztoldnyi Dezs&, Keresztury Dezs6, Kés Karoly, Jan-
cso Elemér, Vargyas Lajos, Gy6rffy Gydrgy stb. - onmagaért
beszél, miként a két szerkeszt8: Ottlik Gydérgy (igazgatd) és
Balogh Jdézsef (ligyvezets f8szerkesztd) is. Az elsd harom év-
folyam alapjén De Vienne kdvet 1934-ben igy jellemezte és a-
jénlotta a francia kulturdlis szervek figyelmébe: "Egy olyan
francis, mégpedig jo francia nyelven szerkesztett folydirat-
rél ven szé, amelynek egészében véve sikerilt meg8riznie ob-
jektivitasdt, amelybsl szabdlyt csinalt, s amely a Kozép- és
Kelet~Eurdpédban kiadott ilven tipusu publikdciék kozott valéd-
szinileg a 1egjobb.“12
A két orszayg koézétti kulturdlis kapcsolatok kildnoésen
megélénkiltek 1934-25-ben, az olasz-francia kézeledés, az un.
Pacte de Rome id8szakséban, amikor kdzel egy évig ugy latszott
hogy Mussolini mégsem a német~, hanem a francia orientdciét
fogja védlasztani. A perspsktivikus magyar reviziét tekintve
ez ugyan baljés eldéielnek szamitott, &m az orszdg flggetlen=-
ségét fenyegetd német Drang nach Osten megédllitdsa szempont-
jabol kétrségkivil igen kedvezd, noha csak dtmeneti fejlemény
volt. Ez az az id&szak, amikor a szervezett magyarorszagi
turizmus egyik legels8 jeleként 50 f&s magyar turista cso-
port érkezik Parizsba, s a csoportot, amely a magyar koézélet
vezetd személyiségeibdl 411, a francis févéros vezet8i fogad-
jak (1935 nyara).13 Amikor nem mulik el hdénap, hogy egy-egy
francia kozéleti személyiseég, iro, kdzird vagy politikus ne
tartana eldadést valamelyik magyar egyetemi varosban. Amikor
a budapesti egyetem fennalldsédnak 3co0. évforduldja alkalma-
b6l (1935, szeptember) 7 francia tudést avatnak diszdoktorra
s a német és olasz kultira nagyjai kézil csak 3-3—at.l4 Ami-

kor a mar mikodd német és olasz nyelvi gimnazium utédn a kul-
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tuszminisztérium egy francia nyelvi kézépiskola alapitdsdnak
a lehet8ségét fontolgatja. S amikor végul még a francia-ma-
gyar kapcsolatbk leginkdbb neuralgikus kérdésében, a revizis
ligyében is bizonyos mértékil kézeledés tapasztalhaté.15

Az 1920-as évek végén kezd6ds, s az 1930-as évek ko-
zepéig tarté francia-magyar kdzeledés egyik legfontosabb kul-
turalis eredménye egy magyar intézet alapjainak a megteremté-
se volt - Bécs, Berlin, Réma és Zirich utédn Parizsban. Az ez-
zel kapcsolatos el8zetes tdargyaldsokat magyar részr6l Magyary
Zoltan, a VKM egyetemi {igyosztédlyénak vezetdje irényifotta.
Magyary 1927-28-as parizsi tédrgyalésai alapjan két leh;tséges
megoldas koérvonalai rajzolddtak ki. Az egyik lehetdséget az
1923-t61 folyamatosan éplUlé Cité Universitaire létrehozésaba
valé bekapcsolédés jelentette. Ezt a francia kormany és a Ci-
té alapitéja, André Honnorat kulturdlis miniszter is melegen
tédmogattdk volna. A Citében épitendd magyar haz ellen sz6lt
viszont, hogy a Cité akkori alapszabalyai szerint ez - elté-
réen a tobbi magyar intézett8l - csak egy diakotthon, kollé-
gium lehetett volna, - tudomédnyos és oktatédsi funkcidk nél-
kil., Akadélyt jelentett tovabba az is, hogy a Cité pavilon-
jait az épittetd kilfdéldi allamok csak 6rékés hasznalatba
kaptdk meg; a tulajdonjog a périzsi egyetemet illette. A ma-
sik megoldéast egy arra alkalmas ingatlan (hotel vagy bérhaz)
megvésarlasa jelentette volna a Quartier Latin-ben, amelyet
a berlini, bécsi és rémai minténak megfelelSen komplex fela-
datokat elldté Collegium Hungaricumként lehetett volna mi-
kédtetnz,..l6

Bar Klebelsberg inkéabb az utébbi véltozattal rokon-
szenvezett, egyeldre egyik mellett sem kdtelezte el magat.
Ehelyett - atmeneti jelleggel, a végleges dontésig - 1928~
ban feldllitott egy Magyar-Francia Egyetemi Tadjékoztatd Iro-

dét (Bureau Franco-Hongrois de Renseignements Universitaires).
Az Iroda 1928 &szén kezdte meg miikddését a Quartier Latin
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egyik kis szdlloddjanak (Hotel du Cedre) két szobdjdban, a
Lacepede utcaban, Az egyik szoba az Iroda igazgatéjénak és
egyszemélyi mindenesének, Miller (Molnos) Lipét irodalomtdr-
ténésznek a hivatali helyiségeként, a masik el6szobaként,
kézikdnyvtéarként, tanteremként és a magyar dsztdndijasok mun-
kaszobdjaként szolgalt. Az Iroda els8dleges feladata a Pa-
rizsba érkezé vagy mér ott tanuld magyar diakok orientdlasa
és segitése volt - f6leg tanulmédnyi szempontbdl. Ennek jegyé-
ben az Iroda ambiciézus fiatal vezet6je mar az 1928/29-es
tanévben toébb specializdlt francia tanfolyamot szervezett az
dsztdndijasok nyelvtudéasdnak tdkéletesitése céljsdbél. A Ma-
gyarorszag irant érdekl6dd és odautazni kivéné francia egye-
temistaknak és Ujsdgirdknak ugyanakkor magyar nyelvi kurzu-
sokat inditott,

A Magyar-Francia Egyetemi Tdjékoztatd Irodat kezdet=-
ben mindenki atmeneti intézménynek, a leendS péarizsi Collé-
gium Hungaricum vagy Magyar Haz alapjénak tartotta. 1929-30-~
ban még ugy latszott, hogy ez igy is lesz. A Cité Universi-
taire vezetése (Fondation Nationale de la Cité Universitaire)
1929-re beldtta, hogy a kulféldi &dllamok nagyobbarényl rész-
vételére csak akkor szémithat, ha az alapité &llamok tulajdon-
jogat is elismeri. (Az argentin, angol és spanyol haz a 2o-as
és 3o0-as évek forduldjan mar igy épult fel.) Lehetbvé valt az
is, hogy a didkotthonok mellett egyetemi intézetek is miik&d-
hessenek a Citében. (Az els$ ilyen, a Sorbonne Mezfgazdaséagi
Intézete - Institut Agronomique - 1929-ben nyitotta meg ka-
puit.) A kedvezd valtozasok amellett szdltak, hogy a leendd
Collégium Hungaricum ne a Quartier Latin-ben, hanem a Cité
Universitaire-ben épuljon fel, Miller Lipét és Klebelsberg
kikGldéttei, akik 1929 tavaszan részletesen tanulméanyoztédk a
Cité épitészeti egylttesét és tavlati terveit, egyarént ezt
javasoltak. Elvi szinten ebben &llapodott meg 1929 nyaran a
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két allam miniszterelndke, Raymond Poincaré és Bethlen is. A
terv megvaldsuldsédnak pénzigyi akadélyai sem voltak. Noha dn.
“luxuskiadasaiért® & kultusztdrcat a kormany jobb- és balolda-
1i ellenzéke egyre hevesebben témadta, Bethlen tamcg: tdsdvsal
Klebelsbergnek sikeriilt biztositani a szikséges anyagi fede-
zetet, Az orszaggyllés 1929 §szén megszavazta a périzsi Ma~-
gyar Intézet létesitésére elbirdnyzott 1 millié 2co ezer pen-
gét. Ez akker tébb mint 5 millid francis Franc-nak felelt
meg.lB

Ha Klewalsberg siet, s a megszavazott bsszegbsl azon-
nal megveszi a telkest és megkezdi az épitkezést, a parizsi
Magyar Intézet ma valészinlleg nem a Bonaparte utcaban, hanem
a Cité Universitaire-ben székelne, s mintegy So magyar diak-
nak és kutatdnak (ennyi lakdészcbédval szdmoltak) is otthont és
munkaszobat biztositana. Miutan nem ezt tette, hanem a kon-
krét lépéseket 1930-ra halasztotta, nem igy tortént. Deus ex
machina~ként szélt kdzbe ugyanis a gazdasagi vilégvalsag, il-
letve ennek hazai jelentkezése. Az allamhdztartds felduzzadrt
deficitjének enyhitésére - mint mindig és mindenhol - két le-
het6ség kindlkozott: az adok megemelése, illetve a kéltségve~
tési eldirdnyzatH rk tdrlése vagy lefaragédsa. A Bethlen-~kormany
mindkét eszkdzt _génybe vette. s ennek - egyebek mellett - a
parizsi Magyar Intézet is &ldozatul esett. Maga a terv ugyen
nem kertlt véglejesen sullyesztdbe, de Bethlen bukzsa (1821},
Klebelsberg haldla (1932), s kiuldndsen a 30-as évek kdzepéig
tartdé gazdasagi depresszid miastt pénzigyi ftedezetet megvald-
sitdsdra schasem sikerilt taladlni.

A 30-as évek masodik felében, amikor a gyazdasagi kon-
junktira kdvetkeztében az Adllamhdztartas ismét stabilizdls~
dott, s igy bizonyosan pénz is lett volna, viszont a2 megval-
tozott nemzetkdzi helyzet, s & magyar kormanyok mind eqgyér-
telmibben kibontakezd német orientdcidja akadilyoztdk a terv

valéra viltdsat, A Berlin-Réma tengelyhez (1936) felzérkézd
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Magyarorszag kilpolitikéjdval egy komoly périzsi Magyar Inté-
zew fundaldse dsszeegyeztethetetlennek tlnt. Jellemzb, hogy az

gvezmenyhez hasonld szerz8dés kdtése Franciaorszaggal mar fel
sem vetddétt. Minocazoknak, akik az egyoldald német orientécidt
karaosnak, s a francia~magyar jé viszony fenntartésdt tovabbra
ie fontosnak tartottak, a mér meglév8 kapcsolatok dpolésaval,
a mar létezb intézmények fenntartdsdval, a legjobb esetben is
csak szerény fejlesztésikkel kellett megelégedni. Egy ilyen
szal, egy ilyen intézmény volt a Nouvelle Revue de Hongrie, a-
mely Magyarorszdg 1944-es német megszdlldsaig valtozatlan
szellemben hénaprdl-hénapra megjelent, s ilyen volt a Francia-
Magyar Egyetemi Téjekoztatd Iroda is, amely ha Magyar Intézet-
té, Collegium Hungaricumma nem is valt, a francia-magyar kap-
csolatok fenntartésaban és &dpolédséban 1939/40-~ig kimagaslo
szerepet toltétt be.

Az Iroda 1931 &széig a Hotel du Cedre két féldszinti
szobédjaban, ezt kdvetben pedig 1934-ig a Geoffroy St, Hilaire
utca egyik bérhézinak todik emeletdén szédkelt, Mikodési fel-
térelei az 4tkdltdzéssel nem javultak, s6t inkdbb romlottak.
Tovabbra is két szoba 411t rendelkezésére, amelyek egylttes
alapteriilete mindéssze 4o a* volt. A gazdasdgi vélsag miatt
sz intézmeény kdltségvetrését is csdkkentették. Az elsd két év-
ben a miniszterium még évi 16 ezer , engdt bocsdtott Miller

'rendelkezésére, de 1931/32-t81 mar csak évi 12 ezret. Ussze-
hasonlitdsképpen: ugyanebben az i1dében a rdémai Collegium Hun-
garicum évi 163 ezer. z bécsi #vi 110 ezer, a berlini pedig
évi 102 ezer  engd folortt diszponélt.lg

A gazdasdgi konjunktira kibontakozédsat és a kdltségve-
tési egyensuly ismételt megteremtését kdvetden az Iroda mikd-
dési feltételei valamelyest jevultak. 1934-ben a Place du
Fanthéon 13. alatti bérhazba kilrézhetett at, ahol Gsszesen
135 m’ alapterileten mar 5t helviség allt rendelkezésére. E-

zekbdl egyet eldéaddteremnek, egyei kényvtdrszobanak, egyet
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folyéiratolvasénak, egyet igazgatéi irodanak, egyet pedig i-
rattdrnak rendeztetett be Miller, Az 4tkéltdzéssel kozel
egyidejileg Uj nevet kapott az intézmény: 1933-t4l Francia-
orszdgi Magyar Tanulmédnyi Kézpontnak (Centre d’Etudes Hon-

groises en France) nevezték.20 Néhény év mulva, nem sokkal
a habord kitbrése elStt még megfelelsbb elhelyezést sikerilt
taldlni. A Kézpont 1945 elStti utolsé székhelye a Pierre-
Curie utca 18. szém alatti hazban volt, ahol 9 helyiségben
rendezkedhetett be. 1942-t81 immér hivatalosan is Magyar In-
tézetnek nevezték.21
Az 1933-as névvaltoztatdst és az 1934-es atkdltdzést
kévetSen az intézmény szerint "személyi fejlesztésre" is le-
het6séget kapott. Az igazgaté és az addigi mindenes, Miller
Lipét mellett a Kézpont dllandé munkatdrsai kézé tartoztak
ezt kdvetben:két irodai és kényvtéri feladatokat ellaté tech-
nikai dolgozé, valamint tiszteletdijasként Bardth Tibor tér-
ténész, a Torténettudomanyok Nemzetksézi Bizottsdganak segéd-
titkdra és a mindenkori magyar lektorok, 1934-35-ben példaul
Géldi Léaszls és pPodoér Lészls, 1939-40-ben pedig Sinor Dénes.22
Az Iroda, illetve K&ézpont egyik legfontosabb feladata
tovdbbra is a magyar o6szténdijasok segitése, témogatdsa volt.
A francia nyelvi kurzusok szervezése mellett tébbek kdzdtt
ezt a célt is szolgdlta egy konyvtar és folydirattar feldlli-
tdsa, Az elsd hdrom év utdn, 1931-ben a kényvtér 2800 - féleg
magyar €s francia nyelvl - kdtetb8l, valamint 30 rendszeresen
jéré folydirat és 5 napilap szédmaibél 4llt., A kényvek szama
1934~-re 6500-ra, 1944-re pedig k&ézel 15 ezerre emelkedett,
Kicsit bévilt az eléfizetett folydiratok és napilapok kére is
(1934-ben 100, illetve 7). Az intézet kdnyvtérdt a magyar di-
dkok eleinte teljesen szabadon haszndlhatték., A kényvtarszo-
bdhoz sajét kulccsal rendelkeztek; maguk vezették a kélcsén-
zési naplét is.23 Ez a szabad rendszer az Irodabdl Kézponttd
alakuldst kévet8en megszlint, Didkok tdbbé nem kélcséndzhettek
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kényvet, s noha a személyzet novekedett, a koényvtdr nyitva-
tartdsi idejét délutdn 14 és 17 éra kdzdtti id@szakra korlé-
toztédk. Igaz viszont, hogy az Uj olvasétermek nem 8, hanem
40-60 ember egyidejili, kényelmes munkdjét tették lehetdvé. E
vdltozésokat Miuller, az igazgaté a diadkok hanyagségaval, a
kdlcsbénzési napld pontatlan vezetésével és néhény kényv el-
tlinésével magyardzta. A didkok szerint viszont az intézmény
"elbiirokratizalédasa” volt az ok. A magyar didkok mellett
természetesen azok a francia egyetemistdk is gyakran megfor-
dultak a konyvtarban, akik a kildénbsz8 kurzusokon magyarul
tanultak; tovabbd a francia szellemi életnek azok a képvise-
16i is, akik a magyar tdrténelem vagy kultura irédnt érdek-
 16dtek.2?

A Kézpont mésik fontos munkaterllete a magyar nyelv
és irodalom egyetemi oktatasédba valé bekapcsolédds, illetve
ennek témogatédsa volt. A haboru alatt és a habordt kévetd é-
vekben magyar nyelvet és irodalmat Parizsban nem tanitottak.
(1913-ig a Faculté des Lettres de l’Université de Paris ke-
retében Kont Ignéc adott eld évrdl évre magyar nyelvet és i-
rodalmat.) Az érdeklSdés ismételt feléledésének elsd8 jele=~
ként 1927-ben Hankiss Jénos két szemeszterben bevezets elda-

désokat tartott a magyar irodalom tanulményozasdhoz a Sor-
bonne-on. A Sorbonne alkalmi magyar vendégtanarainak érdek-
18désfelkelt6 elSadasaindl is fontosabb volt azonban, hogy a
Keleti £18 Nyelvek F&iskoléja (Ecole Nationale des Langues

Orientales Vivantes) 193l-ben kiildén magyar és finnugor tan-

széket szervezett, s Aurelien Sauvageot személyében ennek €-
lére olyan tanart hivott meg, aki kdzel egy évtizedes buda-

osesti tartdzkoddsa alatt (1923-t4l az E6tvés Kollégium fran-
cia tandra volt) nemcsak a magyar nyelvet sajdtitotta el t6-
kéletesen, hanem a magyar kulturdt és szellemi életet is a~-

laposan megismerte. Sauvageot professzor 3 évfolyamos magyar
nyelvi és irodalmi kollégiumot tartott. Ehhez kapcsolédva
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hérom évfolyam még a régi cimmel, az utolsé kettd Etudes Hon-
groises cimmel jelent meg. A szerkesztdvdltozas egyben kon-
cepciémédositdst is jelentett. A magyar és a szomszédos, il-
letve rokon népek kapcsolattérténete mint szerkesztési szem-
pont teljesen héttérbe szorult, s domindnssd a francia-magyar
torténelmi érintkezések, illetve szellemi kdlcsdnhatdsok vél-
tak. Ennek megfelel6en a folyéirat munkatdrsi gardaja is mé-
dosult. Az uj sorozat szerz6i, akiknek kdzel fele francia
volt, tulnyomérészt a francia-magyar kapcsolatok irént érdek-
16d6 tarsadalomkutaték koziil kerilt ki. A magyar szellemtudo-
manyok eredményeinek francia nyelvl kézvetit$ orgdnumébsl a
folydirat ily médon egy specidlis érdeklddésl francia nyelvd
tudoményos organummd valt., Példanyszéama 700 és 1000 koézdtt
mozgott,

A folyéirat 1936-37-es Gsszevont évfolyama mar jelezte
a tovabbi megjelenéds el&tt tornyosuld pénzugyi akadéalyokat.
1938-ra ezek oly mértékivé valtak, hogy a lap megjelenése ot
évig ismét szinetelt. Tekintve azonban, hogy a pénziigyi témo-
gatds megvondsa egybeesett a német orientécié megerfsddésével,
eligha tévedink nagyot, ha az anyagi nehézségekre valé hivat=-
kozds moégott budapesti politikai megfontolasockat sejtiunk. Ezt
valészinlisiti az is, hogy egy az 4llami kéltségvetés szempont-
jabél sokkal sidlyosabb, de kiulpolitikailag uUj helyzetben,
1943-t61, reprezentativabb kilsével és nagyobb terjedelemben
- Revue d’histoire comparée, Etudes hongroises cimmel - ismét

megjelenhetett.

A Revue des Etudes Hongroises szerkesztése és kiadasa
mellett a Tanulményi Kézpont tdbb igen értékes egyedi kiadvany
sajté ald rendezésében is tevékenyen kdzremlkédétt. Ezek kozul
Solymossy Séndor magyar mese- és mondagy(jteményének francia
forditdsa (Contes et légendes de Hongrie)“ ; Sauvageot pro-
fesszor politikai szempontbél joggal kritikus, de ugyanakkor
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a magyar nép és kultura irdnti G6szinte és mély rokonszenvé-
rél taniuskodé, s igy egészében mégis inkadbb “magyarbarat" or-
szagismertet§.kézikényve (Découverte de la Hongrie)zg; vala-
mint a Miller és Hankiss Jdnos &ltal védlogatott két magyar i-
rodalmi antolégia (Anthologie de la poésie hongroise és Antho-
logie de la prose hongroise) emelkednek ki. E két utébbiban
természetesen a mikedvels Bethlen Margit, Somogyvary Gyula,
Tormay Cecile, baré Wlasics Gyula és mds hivatalossdgok is
szerepeltek egy-egy "miiremekkel”. Az alkotdék és mlivek tébbsé-
gét azonban, akik k&zott nemcsak az egész Nyugat-nemzedék ¢és
a népi irodalom legjobbjai, hanem Kassdk Lajos, Jézsef Attila,
Lesznai Anna és Szép Ern6 is megtaldlhatd, egy mai szerkeszté
sem hagyhatnd e1.%0
A Tanulmanyi Kézpont tevékenységi teriletei kézul em-
litést érdemelnek végil az 4ltala rendezett elSadasok, meg-
emlékezések, kidllitdsok. A két legreprezentativabbra és leg-
sikeresebbre, Mécs Lészlé kdlt6i estjeire és a Rakéczi halédla-
nak kétszdz éves évforduldjdval kapcsolatos emlékiinnepségekre
- aligha véletlentl - egyarant 1935-ben, a francia-olasz dé-
tente (les accords de Rome) id8szakaban kerilt sor. Méretei
okdn ezeket a Sorbonne~on, az Institut Catholique-ban ¢€s a
versailles-i kirdlyi palotdban tartottdk. Kisebb rendezvénye-
ket azonban ezt megel6zben és ezt kdvetben is szervezett a
Kézpont, Megemlithetd ezek kozul az 1936-0s Liszt-elbadasso-
rozat a Sorbonne-on és az 1938-as Kisfaludy-emlékiinnepély
Draguignon~-ban. A hébord kitbréséig Osszesen tobb mint husz
k6lt8i, zenei, népmivészeti, irodalmi és tudomdnyos rendez-
vényt szervezett Miller. A magyar mivészek, kutaték és tehet-
ségesebb fiatal dszténdijasok mellett egy-egy eléadds erejé-
ig gyakori vendégei voltak az intézménynek mindazok a francia
professzorok, akik a magyar torténelem vagy kultira valamely
problémdja irént érdekl8dtek. A teljesség igénye nélkiul meg-
emlithetd kdzilik Henri Tronchon, a strasbourgi egyetem tand-
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ra, akit a magyar népdal érdekelt; Louis Villat, a toulousi
egyetem professzora, akit a francia forradalom magyarorszagi
hatésa foglalkoztatott; Emil Tosi, a lille-i egyetem eldadd-
ja, aki a kdzépkori francia-magyar kapcsolatokat kutatta;
Emil Poupé, a draguignoni mazeum igazgatéja, aki Kisfaludy
Sandor franciaorszagi kapcsolatai irént érdeklédsétt; Robert
Garric, az Institut Catholique tandra, aki magyarorszéagi uta-
zédsa soran szerzett benyomdsairdl szdmolt be; Mme Therese
Marix, aki Liszt és Balzac kapcsolatérdl értekezett; s termé-
szetesen a Thardud testvérek és Sauvageot professzor, akik
mar-mar a Kbézpont allandé kils8 munkatarsainak szémitottak.3l
Usszefoglalva az Iroda, illetve a Kbézpont masfél évti-
zedes mikddését, megallapithatjuk, hogy az a szerény keretek
ellenére alig tulbecsiilhet6, eredményes tevékenységet fejtett
ki mind a magyar kultira franciaorszégi megismertetése, mind
a francia szellemi élet értékeinek és eseményeinek hazai, ma-
gyarorszagi kézvetitése terén. Egy egész fordité-nemzedék ké-
pezte itt ki magat, s a magyar tudéstarsadalom olyan képvise~
161 kaptak itt fiatalon megtermékenyitd uj impulzusokat, mint
Zolnai Béla és Eckhardt Sandor, az &6stdrténész Ligeti Lajos,

a pedagégus Vérkonyi Hildebrand, a térténész-levéltdros Degré
Alajos - hogy csak a legismertebbeket emlitsiik.

Ebben a munkdban kiemelkedd szerepet jatszott személy
szerint is Miller Lipét, aki egy Bihar megyei MAv-kistisztvi-
seld sokadik gyermekeként 1897-ben sziiletett. Erettségi utén
kézvetlenil a frontra keriilt, ahonnan csak 1918 §szén tért
haza - szamos kitlntetéssel a mellén, de ugyanakkor 20 %-os
rokkantként. Magyar-francia szakos tanulmdnyait szabadsiagai
alatt kezdte, s 1921-ben fejezte be a budapesti egyetemen.
1921-24-ben a székesfehérvari dllami f6redliskola tanédra,
1924-25~ben a francia kormany 6szténdijasa, ezt kévetden pe-
dig parizsi kikUldetéséig a pécsi egyetem Francia Intézetének
lektora volt. Eredetileg, fiatal tandrként és irodalomtdrté-
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nészként Miuller Béranger Pet6fire gyakorolt hatasdval foglal-
kozott. Parizsba kerilve érdeklédése fokozatosan bévilt, s az
évek sordn a magyar kultira valédi franciaorsziagi nagykéveté-
vé valt. A francia-magyar kulturdlis kapcsolatok fejlesztése
terén kifejtett mikédéséért 1939-ben a Francia Becsiletrend
lovagi, 1943-ban pedig tiszti keresztjével tintették ki.33
Miller Lipét - eltekintve 1940 nyaratél é€s 6szétél, a-
mikor a francia kormdnyt kévetve & is délre k6ltozdtt és az
igazgatdéi teendSkkel Sinor Dénest, a Keleti Nyelvek F&iskola-

jénak fiatal lektordt bizta meg34

- 1943-ig allt a Tanulményi
Kdézpont élén. Utéda Lajti Istvén lett, aki addig az Institut
International de Coopération Intellegtuelle de Paris-ban kép-
viselte Magyarorsza’got.35
Az Intézet haboru alatti mik&disét nem ismerjik. Erre
vonatkozé dokumentumokat eddig sem a magyar, sem a francia
levéltérakban nem taldltunk. Valészinl azonban, hogy a haboru
kitdrését, s kiilonésen Franciaorszag német megszallasat koéve-
téen tevékenységi kére dsszeszilkiult és aktivitdsa mérséklé-
détt, Erre utal, hogy 1939-40-ben a magyar 6szténdijasok tul-
nyom$ tobbsége hazautazott, s Ujakat a magyar kormény a to-
vabbiakban nem kildétt. M{kddni mindenesetre 1940-41 utén is
mikdédétt, Erre utal, hogy amikor a vichy-i kormény Aurélien
Sauvageot-t a magyar és finnugor tanszék €lérdl 1941-ben el-
mozditotta, a professzor ~idkjaival egylitt atvonult a Tanul-
ményi Kézpontba, s 1943-ig ott tartotta eldaddsait. "A Magyar
Intézetnek k&szénhetd, hogy = agyar tanitds nem maradt abba,
amikor a vichv °~ "llam &lI.somtél megfosztott. A Pierre-Curie
utca 18-ban olyan menedéket taldltam, ahol nemcsak a tanitast
folytathattam, hanem ahovd a zakle ~k el8l is meneklilhettem
ha azok nagyon erések voltak" - cuw. ett erre az id8szakra
Sauvageot professzor L958-ban, a magyar és finnugor tanszék
feldllitdsanak 25 éves évforduléja’n‘36 Az Intézet habori a-

latti tevékenységére utal az is, hogy amikor 1943-ban, a Né-
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metoruzédgtél vald eltédvolodas és a szbvetségesekhez vald ké-
zeledés jegyében a Teleki Intézet lehetfséget kapott a Revue
d'histoire comparée kiaddséra, annak szerkesztfségében - Eck-
hardt Séndor, Kosary Domokos és Benda Kélman mellett - Miller
Lipét, majd utdéda, Lajti Istvén is helyet kapott., A két hébo-

ru kézotti és hédboru alatti francia-magyar kulturalis kapcso-
latok utolsé eseménye egy reprezentativ zenei hangverseny
lett volna, amelyet a périzsi francia nemzeti rdédié akart su-
gadrozni 1944 tavaszan Erkel, Liszt, Hubay, Barték és Kodaly
miveib8l. Ezt a francia réadié és a Tanulményi Kézpont kbzdsen
készitették eld. Valészinl azonban, hogy Magyarorszag 1944,
marciusi német megszédlladsa miatt a hangverseny végul elma-
radt.37

Ugy tudjuk, hogy 1945/46-t41 ismét érkeztek magyar
6sztdondijasok Parizsba, s hogy a Magyar Intézet is reaktivi-
zadlédott. Ez azonban mar egy uj kor, uj emberekkel és uj
problémékkal, melynek vizsgdlata tiulmutat e dolgozat célkitil-
zésén: a két vilaghdboru kozétti francia-magyar kulturalis
kapcsolatok vézlatos torténetének és az akkori parizsi "Ma-
gyar Intézet"” mikddésének a bemutatédsan,
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Szém 1. Magyar egyetemistak kulfoldon és Franciaorszagban

Nombre (Etudiants hongrois & l'étranger et en France)
20007 T.:1887
T. = Osszesen
Totat
T.:
1500#{ 1480
T:1143
1000 +
F = Franciaorszagban
500 + en France
R F:254 7
. 3 ] ks / Eqyetemi év

1920/21 1930/31 1932/3 Année universitaire
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