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Az alany és az allitmény szémbeli egyeztetése a ma-

gyar és a bolgér nyelvben

A magyar-bolgar kontrasztiv kutatds eddig nem foglalko-
zott az alany és az &llitmdny egyeztetésével, Az emlitett
jelenségnek viszont érdekes egybees8 és sllentétes megnyil-
vanulédsai tapasztalhatdék a két nyelvben. Ezeknek a rendsze~
rezése és egybevetése elésegitené a2 magyar és a bolgdr mon-
datszerkezetnek az dttekintését,

A kongruencia klasszikus kategoriai koézlUl a magyar
nyelvben az alany és az 4llitmény szémbeli és személybeli
egyeztetését vehetjlk szédmitédsba, a bolgdrban viszont eze-
ken kivul nembeli egyeztetés is megfigyelhetd. Mind a két
nyelvben alaki és értelmi egyeztetés nyilvanul meg.l A mai
bolgar nyelvben az értelmi egyeztetés esetei sokkal gyak-~
rabban fordulnak elé a tobbi szlédv nyelvekhez képest.2 A
dolgozatom térgyat az alany és az allitmény szintagmén be-
141i szémbeli egyeztetése3 képezi. Az alany irédnyité haté-
sa a tagmondaton kiviil nagyobb terjedelmll vizsgadlédast ko-
vetelne,

"Az egyezteteés a mondatnak (olykor a szdvegnek) két tag-
ja kozott fennalld szerkezeti vagy legalébbis értelmi dssze-
fuggést mindkét tagon megjeldli, mégpedig azonos vagy rokon
jelentésl morfémékkal; ezek nemegyszer alakilag is egybevag-
nak, illetéleg hasonlitanak egyma’shoz."4 A magyar €s a bol-
gar nyelvben a szémbeli és a személybeli egyeztetés kifeje-
z6i az igei szemeélyragok, illet8leg a személyt jeldld segéd-
igék. A magyar nyelvben a szédmbeli egyeztetést a névszdéhoz
jaruls ~k tobbesjel is kifejezheti abban az esetben, amikor
a névszdi-igei é&llitmény igei része zérd fokon 311, a név-
s5z8i része viszont egyezik az alannyal, pl.: Ok didkok. A
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bolgérban viszont a segédige jelen van: Te ca uenuumw,
A segédige segitségével érvényesil s szdmbeli és a személy-
beli egysztetés a subjectum és a nomen praddicativum kézétt.

Az értelmi egyeztetés elsdsorban a szambeliséget érin-
ti.> Mieldtt erre ratérnék érdemes lenne megvizsgalni az ud-
varias alakot a két nyelvben. A magyarban az udvarias alak-
ban egyes vagy tdbbes szam szerepel attél flggden, hény sze-
mélyre vonatkozik a kézlés, pl.: On (Maga) olvas, illetve
Untk (Maguk) olvasnak, a bolgdr nyelvben viszont a szemé-
lyek szématdl figgetlenil csak tdbbes szdm jelentkezik, pl.:
Bue uverere (2.szemdly, tébbes szdm). A magyartél eltéréen
itt a nembeli egyeztetés is szerepel, amely szoros &sszefilig-
gésben van az 4llitmény fajtdjdval és szdfajaval: ha az ud-
varias alak egy személyre vonatkozik, és a nomen préddicati-
vum szerepét az uUn., szenvedS melléknévi igenév ( cTpamartenHo
nprnuactne) t&lti be, akkor a tdbbes szdmbeli egyeztetés
csak az alany és a segédige kdzétt kdvetkezik be: Pré cre
cuyred/a/, "On zavarban van", A példamondattél érthetévé
védlik kire - nére vagy férfira - vonatkozik az informacid.

A szenvedS melléknévi igenév egyes szamban marad. Hasonlg
esetben viszont a cselekvd melléknévi igenév ( NEeATeNHO
npuuacTtue ) tébbes szémban van, azaz szambeli egyeztetés ér-
vényesiil az alany és az allitmény kdzdtt, a nembeli egyezte-
tés pedig érvénytelenedik: BXE—ETE»EﬂcaHM. "On irt,"” (Per=-
fectum). A cselekvd melléknévi igendv egyes szamba tétele,
és ennek kovetkeztében a nembeli egyeztetés jelentkezése
pongyoldnak szémit: Bre cte nucan/a/, Magyar ekvivalense
véaltozatlan.

A magyar nyelvben az egy alany és az allitmany szémbe-
1i egyeztetése alkalmdval inkébb az alaki kongruencia érvé-
nyeslil, A bolgérban viszont az értelmi egyeztetés van tul-
stlyban,

Az alabbiakban a kévetkez8 jellegzetes tipusokat vizs-



gélom meg az alany szambelisége és jellege szerint:

Az allirmany egyeztetése egy alannyal

I.

1. Tobbes szamd alany

1.1, "A tobbes széml irdnyitd tag -~ jelentése révén -
akkor vesz maga mellé egyes sza&mi egyeztetett tagot, ha
plurale tantum (az aléhlzas az enyém - M.J.) formaju tulaj~-
donnév";6 pl.: Az Egyesiilt Allamok targyalni kezd. Az aka-
démiai nyelvtan ramutat a nyelvszokéds valtozasara, azaz
ilyen esetben a 30-40-es években inkabb a tébbes szami e~
gyeztetés volt a szokdsosabb.

A magyartél eltérben a bolgdr nyelvben a tulajdonnév-
nek az egyedi denotdtumra utald jellege nem annyira dombo-
rodik ki és ez a fajta f6név csak tobbes szdmmal jér; pl.:
CAII 3WLJU?%T Moo,

1.2. A magyar nyelvben tébbes szami alany utén egyes

szamban maradhat az ~-¢& jeles névszdi allitmény, illetdleg

a névszdi igei &llitmény -é jeles névszdi része; pl.: Kié
lehetnek ezek a kdnyvek? Bér itt szabatosabb a tobbes szgm.
A bolgérban ilyen esetben tébbes, illetve egye: szami

alany utédn tébbes, illetve egyesszdmi &allitmany kovetkezik;

2OHH TR,

pl.: Truomel omon ownari./ Yo oe

1.3. A magyar nyelvben ha a todbbes szami alanynak e-
gyes szdmi értelmezéje van, az allitmény egyes szdmba keril~
het, pl.: A didkok, négy fiu elment segiteni. Tulajdonkép-
pen itt az alany mennyiségjelzés alannyd vélik, és "az e~

gyeztetési probléma nem az 3llitményi, hanem a jelzds szer=~
kezetben lép fel",7

A magyartol eltérden a bolgdrban a jelz8s szerkezetben
értelmi egyeztetés jdn létre, vagyis a jelzett szd tdbbes
szémba kertl, s igy, ennek kdvetkezményeként az allitmény -
alaki egyeztetéssel - tGbbes szdmba keril; pl. JugsHunrTe, ve-
TUDY & VHLTL T LGN N PousTreT,

A mennyiségjelzds szerkezettel kapcsolatban a bolgar nyelv-
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ben mésfajta probléma all fenn. Mivel a bolgdrban a himnemil
féneveknek kétfajta tobbesszdmi alakja van - Un., szokasos
és sorszamnévi (OCKKEHOEela u CPOLHA), a sorszamnév utdn a
szokédsos alakot kell haszndlni, ha a f6név személyre utal;
pl.: yeTApU YUEHMIN (nem:‘ﬂ'@TM?i’f yuen: rka j, Ugyanez az alak
hasznédlandd a sorszamnevek sajdtos "férfi szédmnévi"™ (MDP¥KO-
nvuEr ) alakjai utén; pl.: ¥eTuDuME yueH U¥ , Mind a hé-
rom bolgadr szintagmanak a magyar nyelvben egy ekvivalens

felel meg: YeTNpA YUEHV LW

yetypu yuemuxa - négy diak

ueTUPUME yUeHMHM//Z

2. Egyes szamu alany

2.1, Egyeztetési szempontbdl érdekes jelenség mind a
két nyelvben az, ha az alany gyljt6név. Ebben az esetben,
bar a tobbes szamu A4llitmény lehetséges, az értelmi egyez-
tetés pongyolédnak szamit mind a két nyelvben; pl.: A cso-
port megérkezett/megérkeztek/; illetve: I'pvmarta apverrrua/xa/.
"A gylijténévnek,.,.az értelmi egyeztetést indukdlé szerepe
meglehet&sen hattérbe szorult,.."S, Ertelmi egyeztetést ki-
valté hatasa els8sorban a(tag) mondaton kivil hat eleven
tényez8ként. Ez a bolgér nyelvben is érvényesil az débolgér
nyelvben jelentkez6 értelmi kongruencia kovetkezményeként,
de ahogyan mar emlitettem a dolgozatom elején, a mondaton
belili egyeztetésre szoritkozom,

A bolgédr nyelvben - ha az alany egyes szamu gy(jténév-
b8l és tdbbes szaml konkrét fénévbsl 411 - az dllitmény e-
gv=z.et szambelileg vagy az egyik, vagy a masik ésszetevd-
vel eygyezik. Ha a gyliténév elbtt hatarozott néveld all,
jelzéje van,vagy "or" eloljérd segitségével kapcsolédik
a konkrét fénévhez, az allitmény a legtsbb ssetben egyes
szémba keril, A bolgérban az allitmdny egyeztetése a gram-
matikailag és lexikailag meghatarozott alannyal az orosz
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nyelv hatasédra utal, ahol a konkrét fénév genitivusban van,
és az &llitmény nem kongrudlhat veley pl.: I'pynme typucros
Hpvmna,g Bolgarul: I'pynarta TYpUCTH IDUCTVTHE

Magyarul: A turistacsoport megérkezett. A bolgdrban, a nyelv
analitikus jellege kdévetkeztében, olyan fejl6édési tendencia
tapasztalhatd, hogy az 4llitmény inkdbb a konkrét (realis)
alannyal egyezik. Ily médon a kilénbség a magyar és a bolgér
nyelvben ezen a téren elmélyll, mert a bolgdrban az értelmi
egyeztetés valik uralkodévéd, a magyarban viszont a bolgéar
formdlis (a gy(jt6névi) és a redlis (a konkrét fénévi) alany
Osszeforr egy Osszetett szgva, ill, birtokos szerkezetes,
jelzds f8neves stb, alannyd, amely egyes szému &allitmanyt
vonz maga utén. Vagyis, a magyar nyelvben csak az alaki e~

gyeztetés érvényesll; pl,:...0TRbiL pexaTa ce OpocTkpa-

He Tenrra HUCKN XBAMORE -..8 folyon tdl alacsony dombok fiizére
) hizédott.../520,285/

MR 6 TOHE Y e M A . .
FOHK MYXU Ce TOHeXu 43 Seregnyi légy kergetdzott az iroddban.
Rannenupiita. /i, e/ /52D,290/
Ty wvepoa 6 PR e ,
ihilin weHZ OepAXa Kpac Az agszonysereg uborkdt szedett.
Toprnn. /hoh, Yo/ /5zD, 292/

2.2, Hasonld egyeztetési ingadozdsok jelentkeznek a
bolgar nyelvben, a magyarban viszont csupédn az alaki kon-

gruencia érvényesll, ha az alany rész-egész viszonyt fejez

ki; pl.:
A diskok egy része elment. /Sg/ UnoT QT VUCHVIATE C¥ OTYIOXA
gy részik elment. /Sg/ Cie™ QT THY CU OTVIE.

LIHG UHCT O _OTYVIE,
A magyar nyelvben az egyes szami alany egyes szami al-
litményt tételez fél, a bolgadrban viszont, ha a
"rész” fénév alanyként Gsszekapcsolddik egy tébbes szamu
személyt jelcld fénévvel, akkor értelmi egyeztetés kévetke-
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zik be. Ha & személy névmas csak hozzdtoldasként csatlako-~
zik a "rész" jelentésl f6névhez, vagy az utdbbi jelz6vel jar

egylutt, akkor az 41litmény egyes szému alakot 8lt fel.

2,3, “"A_fénév_+ comitativus mint irdnyité tag sok
wlo

nyelvben jér értelmi egyeztetéssel, Ez a megdllapités
mésképpen vonatkozik a magyar nyelvre, mint a bolgérra. A
magyarban ebben az esetben az értelmi egyeztetés haszndlata
pongyoldnak szémit; pl.: A fil a lannyal egyltt sétdlnak.

A bolgér nyelvben viszont az értelmi és az alaki e-
gyeztetés érvényesll. A magyartsl eltérden a bolgar mon-
datban két alanyt kilénboztetink megll; pl.: wovuero 3memHO C
MOEMUETO GTHNOK: HE TOCTH.

"A fild a lénnyal egylitt elmentek vendégségbe." A masodik
alany: uyoxvsero "a léany" kapcsolédik az el8z8hdz: yoyyero

"a fiu" ganepnc "egylitt” hatdrozészé révén, s itt értelmi
egyeztetés érvényesil az &llitmany és a két alany kozott.
Ha viszont az “"egyilitt” hatdrozészdval 4llé alany elkilonil,
8 eldljérés tdrgy szerepét kezdi betdlteni, akkor az 41lit-
mény egyes szamba kerlily pl.: aciuo ¢ wmravyueeTR, ¥ HOmHEEET
cTyr pacrere. /M. basos/

"A homallyal egyitt az €jjeli hlivésség is fokozédott."

II, Az allitmany egyeztetése tdbb alannyal

Az alaki és az értelmi egyeztetés valtakozasa érvénye-
sil az &llitmény és tobb alany kongruencigjandl is. Itt az
alanyok k&ézti viszonyt, a mondat f8 részei kézti szorendet
és az alanyok sz6fajér is ajadnlatos szemigyre venni.

1. "A magyar nyelvben az egyes szamu halmozott alany

és az allitmany egyeztetése alkalméval egyarant érvényesil
az egyes szamli, alaki és a tobbes szamu, értelmi egyezte-

tés.“l2 Ugy vélem, hogy ez a megallapitds megéllna a helyét,
hogy ha csak a magyar nyelvet vizsgélnank egyeztetési szem-

pontbdl, Ha viszont dsszevetési szemponthdl értelmezzik ezt
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a jelenséget, s mégpedig olyan nyelvvel, amelyre a legtébb
esetben nemcsak kétvdltozatu egyeztetés, hanem kdtelezd ér-
telmi kongruencia jellemzd, akkor bdtran le lehet vonni azt
a kovetkeztetést, hogy a magyarban az 8sibb alaki egyezte-
tés a gyakoribb, a helyesebb, kiléndsen ha az igei &11{it-
mény megeldzi az alanyokat. Allitdsom bizonyitdsaként azo-
kat az eseteket emelném ki a magyar és a bolgar nyelvbdl,
amelyekben csakis értelmi egyeztetés érvényesil, az egybe-
es8 egyeztetési tipusokkal nem foglalkozom,

1,1. A magyar nyelvben az allitménynak az egyes szdému

halmozott alannyal vald értelmi egyeztetése kdtelez§:

a) "ha az egyeztetett névszdi tag az iradnyitd tagok
denotatumainak kélcsénds viszony fejezi ki", 3 pl.: A fil
és a lény pajtéasok,.

b) "ha az alanyok kiilénbz8 személyliek, az 4llitmény

rendszerint tdbbes szamba kerul”,l4

pl.: En és a higom el-
mentink sétédlni. Itt a személybeli egyeztetés velejérdjéva
T . . . . - PRI
valik a szambeli értelmi egyeztetésnek, s koételezdvé is te-
szi,

c) ha a halmozott egyes szdmu iranyitdé tagokhoz tdbbes

15

szaml kézbés értelmezé csatlakozik, pl.: Lajos és Sandor,

az ELTE hallgatéi az idén angol d6raékra jarnak.

1.2. A bolgadr nyelvben viszont az értelmi egyeztetés

az 8sibb - a népi beszédben talalhaté, s onnan kerUlt &t az
irodalmi nyelvbe. A bolgérban az egyes szaml halmozott alany
és az allitmany szémbeli értelmi egyeztetése a kdvetkezd

esetekben érvényesiil:

a) ha az alanyok névelds vagy jelz8s valtozatban je-
lentkeznek; ebben az esetben az 4llitmény kéveti az alanyo-
katy pl.: liywsT u meeHero ce vcuneaxa . "A zaj és az ének-
lés hangosabb(ak) lett(ek). A magyarban kétvéltozatu egyez-
tetés lehetséges.

b) ha az alanyok olyan targyakat, jelenségeket jelol~
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nek, amelyek szemantikailag tavol allnak egymédstél, pl.:
Heyuno6HOTO ¥4 KOpaBoO Jiersio, CTyAsT, MDAKDT, CJHANBT_NPAEAT

ygcoreTe HA GE3CHHULATE MbUNTENIHO NBATK. /fB.bBasor/

"A kényelmetlen és kemény &gy, a hideg, a sbtétség és az éh-
ség kinossa és hosszuva teszi(k) az adlmatlansdg érdit."

Az alanyok a magyar nyelvben is felsorolési viszonyban 811~

nak, s itt is az alaki és az értelmi egyezteteés lehetséges,

az alaki kongruencia azonban a szokésosabb.

c) ha az alanyok kildnbdz8 nemlek; pl.: Beska wens,
BECEKY MDBX MU _6AXa IO3HATU.

"Minden n&, minden férfi ismerésém volt." A nem mint nyelv-

tani kategéria hianyzik a magyar nyelvb8l, ezért az alanyok
kézétt nem all fenn a nembeli valtozatossdg, amely elbidézi
az ertelmi egyeztetést a bolgéarban.

d) ha az uauy "vagy" kdtbszd kapcsolatos viszonyt fe-
jez ki, azaz ugyanaz a jelentése mint az u "és" kotbszde,
pl.: B Taxb®E chyuall BpemeTo 4JM DABTOAHUETO/= BDPEMETO U Da3-—

crogHueTo/ ca Hakno6pute nAexkapid. /K..lonos/

"Ebben az esetben az id8 és a tavolsdg a legjobb orvos(ok)."
e) ha az alanyok nem kilénbbzé személyliek, s kdztik
nem egyszerl kapcsolat all fenn, akkor helyesebb a tébbes
szami 4llitmény hasznélatay pl.: ©uTo yurTensT, HUTO
IvpeTOPHT OTWIOXA HA TBL®ECTROTO.
"Se a tanar, se az igazgatd nem ment el az lnnepségre."
A magyarban ebben az esetben az egyes szamd allitmény hasz-
nadlata a helyesebb.16
f) ha az alanyokat el8ljard kéti 6ssze; pl.: GeTsp cbbn
Srcuy B pbUETe K,f NOJN Herc IAXaT pbheoike crer phxofixa.
"Kezében éles sarlé villog, s d8l a gabona a szerszém nyo-
man, " (SI,91) Bar a magyar forditds nem eléggé szerencsés,
a gabona marokba szedését nem érzékelteti, a fordité egyes
szédmba teszi az alanyokat és az 4llitmény, azaz a magyar

nyelv megint az egyes szamot részesiti el8nyben.
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2. Az egyes és tdbbes szamu halmozott alany és az &l-

litmény egyeztetésénél a mar emlitett tendencia érvényesil,
A magyar nyelvben az &llitmény a legkbzelebbi alannyal
egyezhet, ezért az alaki és az értelmi kongruencia is bekd-
vetkezik, A bolgérban viszont az alanyok helyzetét8l fligget~

leniil csak értelmi egyeztetés lehetséges, Pl.: (alaki

kongr. = A; értelmi kongr. = E)

Anya,apa és a gyerekek elmentek MaitkaTa,b8maTa 1 IeHaTa OTHIOXA
kirandulni. /A,E/ H& DAa3X0IKa.

A gyerekek,anys és apa glmentek Jernata, MalkaTa n GamaTa OTuIOXA
kirdndulni. /E/ Ha pasXonxa,

A gyerekek, anya és apa elment lenara, mallkara u 6amara OTUIOXE
kirdndulni. /A/ Ha pasaxojka.

Elment kirdndulni apa,anya és a OTuioxa Ha pasxorka 6amara, Malxarh
gyerekek. /A/ v IelaTa.

Elmentek kirdndulni a gyerekek, Crur-oxa Ha DPa3XoIka jneuaTta, MalkxaTe
anya &s apa. /A,E/ u 6amara.

A felhozott példakbél kitlnik, hogy ennél az egyezte-
tésfajtanal a magyar nyelvben az alaki egyeztetés kerdl
tllsdlyba, « bolgédrban viszont egyedil az értelmi kongruen-
cia érvényesUl.

védezetlil azt lehet megdllapitani, hogy a magyar
nyelvben a szémbeliség teriletén az alany és az dllitmény
egyeztetésének gazdasdgosabb érvényesiilésér8l beszélhetilnk,
azaz az értelmi kongruencidt sok esetben az alaki egyezte-
tés valtja fel, amely egyltt jar a redundancia elkeriilésére
valéd térekvéssel., "Az alaki egyeztetés azért kerekedett az
értelmi fdlé, mert gazdaségosabb, és eleget tesz a vilégos,
szabatos gondolatkdzvetités kévetelményének."l7

A bolgdr nyelv szempontjabdél az egyeztetés hozzajarul
a vilagos és félreérthetetlen kézleményhez, azaz a magyar
nyelvtdl eltérben itt inkédbb az értelmi kongruencia érvé-
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nyesil,

Az alany és az 4llitmény szambeli kongruencidja rész-
teriilete a szintaktikail egyeztetésnek, Az utébbi tovabbi ku-
tatdsokra var a magyar és a bolgéar nyelv viszonylatéban.
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Natalia Kolpakova

A relativ jelentésll szavak sajdtosséagai

a magyar nyelvben

Kézismert tény, hogy a posszesszivitéds (birtoklas) ka-
tegéridjdnak szemantikai tartalma nem homogén. Itt tébbféle
viszonyrél is beszélhetiink: a birtokos és birtok viszonyd-
rél, az egész és rész viszonyardl, az ok és okozat viszonya-
tél, stb, Szintén a birtoklés szférajaba tartozik az ugyne-
vezett relativ (vagy immanens, "elidegenithetetlen") &ssze-
tartozds. A relativ jelentds(l szavak a rokoni dsszetarto-
zédst, a biolégiai szervezet (ember, dllat, nbvény) részeit,
valamint a tér részeit (vminek az alja, kdzepe, stb.) jelen-
tik. Ezek valamennyi nyelvben megtalélhaték, de nincsenek



