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IV. SZEKCIO

AZ OKTATAS MODSZERTANA

Bazsé Zoltan

A "Magyar nyelvkdnyv bolgérok szamdra" c.
tankényv komplex elemzése

A modern nyelvoktatéds a gépi segédeszk&zok egyre ter-
jedd hasznédlata mellett sem nélkilsézheti a tankényv alkalma-
zését a nyelvi képzés folyamatdban. Az aduiovizualis hatdso~
kat fokozottan érvényre juttatd televiziés nyelvi programok
is csak akkor képesek a nézbket/hallgatdkat (a tanuldkat)
tartésan vonzaskérikben megtartani, ha valamilyen nyomtatott,
irédsos anyagot juttatnak az idegen nyelv irdnt érdeklédék ke-
zébe, a ldtott/hallott részek szintéziseként. Ez a tendencia
érvényesil napjainkban is, annak ellenére, hogy egyre terjed
az otthoni videdzas, és lehet8vé vdlt madr sokak szamérs a su-
garzéasra kerlls, vagy a videokazettén megvédsérolt nyelvi a=-
nyag tébbszéri, tetsz8leges ismétlése, az egyes részek képer-
ny6re kiirt mondataival, magyardzataival egyetemben. Mégis, a
gyakorlat azt mutatja, az idegen nyelvet tanulck 6nbizalma és
biztonsédgérzete erfstdik, ha az 0j ismeretek tankdnyv formdjd-
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ban is rendelkezésre allnak a szamukra,

A kdrilményekre valéd tekintettel még fokozottabban
szikséges a tankdnyv a kiif6ldén magyar nyelvet oktatéd ven-
dégtandr szédméra a napi munkavégzés sordn: az idegen ajku
nyelvtanuld kezébe ugyanis mindenképpen Irott/nyomtatott a-
nyagot kéll adni, olyat, amely az adott orszag célnyelvi sa-
jédtosségaira épul és folyamatos Osszevetést biztosit a ma-
gyar nyelvi egységekkel,

Az cktatds, az elsajadtitéds hatékonységdnak ndvelése
érdekében szakmailag szlkséges értékelni az egyes tankdny-
vek sajdtossdgait. Ezt az elemzd tevékenységet elsBdlegesen
a kilféldén tanité magyar vendégtanarok végezhetik el, a ma-
gyar mint idegen nyelv adott képzési teriletén.

Jémagam négy éven &t oktattam a Sumeni Pedagégiai FO6-
iskola Bdlcsészettudomanyi Karan, illetve a Szé6fiai Magyar
Kulturdlis Intézet vérosi nyelvtanfolyamain ( Jitalists "Dob-
ri Vojnikov"), a "Sipos Istvan ~ Szilics Jg¢zsef: Magyar nyelv-
kényv bolgérok szaméra” tankdnyvet haszndlva. A bulgériai

magyar nyelvi képzéssel kapcsolatos, alapvetd fontossagu tan-
an‘ragra vonatkozé megdllapitdsaim tehét konkrét szakmai ta-
pe “~talatok alapjén jottek létre.

A hatvanas évek elmeéleti~gyakorlati nyelvoktatédsi ku-
tatésaira épilt tankdnyv 1976-ban jelent meg a Tankdnyvkia-
dé gondozdsaban. A nyelvkdnyv négy oldalas bolgér nyelvi be-
vezet8vel kezd&dik, koncentrdlt tédjékoztatédst nyljtva a szer-
z8k szandékairdl, az alapelvekrdl, illetve a kilénbdz8 egysé-
gek szerepérél az oktatasi/tanulasi folyamatban. A nyilvanva-
léan a2 bolgéarok szémdra Gsszedllitott egységet azonban hasz-
nos lett volna kiegésziteni a magyar nyelv elhelyezkedésére
vonatkozé rovid attekintéssel, kitérve legaldbb egy mondatban
arra is, hogy tévhit az, mely szerint "a magyar a vilag leg-
nehezebben megtanulhaté nyelve®.
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A tankdnyv kévetkezd része a "Fonetika" cimet viseli,
de egy &ltalédnos nyelvtani bevezetd egységként is felfoghats
ez a tiz oldal. A szabalyok, példak, gyakorlatok alkalmasak
arra, hogy a bolgarok megfeleld alapot kapjanak a magyar
nyelv rendszeres tanulasdhoz., Nehézséget okoz azonban, hogy
a magyar példaszék bolgér megfelel8je tdbbszér hidnyzik.
(Bulgéridban igen nehéz magyar-bolgér és bolgér-magyar szd-
térhoz jutni.) Tgy mér az oktatds legkezdetibb szakaszaban
bonyolult szémagyardzatokba foghat a vendégtanér, kezdve az
dbécé 42, majd a massalhangzé rész 8+18=26, bsszesen tehat
68 példaszavival. Réaddsul, akarva-akaratlanul, az "abszolut
kezd&k" széméra igencsak nehezen felfoghaté, bonyolult nyelv-
tani magyarazatokba is bele kell kezdeni, egyes hatérozdk,
illetve a felszolité méd vonatkozéséban. A 18, oldalon levd,
legelsd feladatok ugyancsak komoly nehézséget okoznak a bol-
gar "kezdék" szémara - a sok ismeretlen szé miatt. Nos, leg-
aldbb itt, a bevezet8 egység végén hasznos lett volna egy joé
motivaciés lehet6séget megragadni. Az elsd -ban, -ben gya-
korlatnal, és a mésodiknél is olyan "ismerds" szavakat kel-
lett volna megadni, melyeknek alakja+jelentése (gyakorlati~-

lag) mindkét nyelvben megegyezik, pl.: lédmpa = namuna , sal =
man , fotel = d{oTes , véza = rasa , kolbdsz = xosnGac ,
TAHT = tédnc, Tema = téma, 1paves drédma, mnarep= sléger.

A nyelvtani bevezet8 rész végén még kildn is ki lehe-
tett volna térni a bolgar-magyar szdékincs "viszonylag gya-
kori” hasonlatossagara, amikor ugyancsak "nem nagy gond"” a
magyar sz6 megtanulédsa, pl.: He - nem, Paysa = bldz, mnaprer
parketta, ka6uHa - kabin, penenrta - recept; szendvics -

cennFuu, szaldmi -~ canam , ebéd - obex .

Nem véletlenil emeltem ki a tananyag kezdeti részének
nehézségeit, illetve a pozitiv motivécidés megolddsok hianyat,
véleményem szerint ugyanis az idegen nyelv oktatédsanak kezd§
szakaszéban minden lehet&séget meg kell ragadni annak érzé-
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keltetésére, hogy é r d e me s az adott nyelvet tanulni.
Ehhez viszont, a lehetéségekhez képest, legaldbb minimdlis
sikerélmények szikségesek, a fokozatosan novekvd tanulasi
terhelés megalapozésa érdekében. Természetesen a tanar sze-
mélyisége, meghatérozé tényezd ezen a terileten is. A jelen-
t8s szakmai gyakorlat zokkendmentesen megoldhatja az elem-
zett tankényv kezdeti szakaszanak nehézségeit. Hasonld meg-
dllapitéasra juthatunk a nyelvkdnyv gerincét képez8, kévetke-
z8 anyagrésszel kapcsolatban is.

A 33 lecke 2 tanév (4 szemeszter) heti 2 x 2 dérés
feldolgozasat tételezi fel. Ez a megoldds, a tapasztalatok
alapjén, tekintettel a rendelkezésre 4116 tananyag igen nagy
mennyiségére, csak ugy realizdlhat6é, ha a tandr erdteljesen
szelektdl, és csak a fontosabb részekre 8sszpontosit, vagyis
néhény leckét, témat, nyelvtani részletezést tudatosan el-
hagy az oktatas folyaman.

Ttt kell kitérnem a tankényvnek az egyetemi hallgatok
fakultativ nyelvoktatasban tértén felhasznéldsi lehetdségé-
re. Nyilvénvaldan a hallgatdk lehetlleg gyorsan és kevés erd-
Tfeszitéssel szeretnének magyarul megtanulni. Ezért ebben az
oktatdsi forméban még inkabb meg kell valogatni/rostalni a
nyelvkényv anyagat, st nemegyszer hasznosabb sajat készité-
sl, révidebb részegységekkel helyettesiteni a tulsédgosan ter-
jedelmes leckéket, Ez azonban nem jelent ellentmondast a tan-

konyv hasznélati értékeivel kapcsolatbzii, vanis a nyelv-
kdnyv n e m a felsSoktatds szémdra kés- .t, ~.¢feljebb ott
is hasznalhaté a képzés folyamataban - els8sorban kézikdnyv'-

ként, Mas kérdés, hogy a deklardlt szandék ellenére, kilonbo-
z8 vonatkozasokban, mégiscsak "egyetemi szakkényv" jellegiivé
valt a nyelvkényv, Az ilyen "sokoldalusaggal" azonban mar nem
lehet egyetérteni. Nyilvanvaldan problematikus lehet ugyanis
- pusztén a nyelvi szakképzés szinvonalédt tekintve - egy &l-
talanosan jol alkalmazhaté, a nyelvtanfolyamok lényeges alko-

téelemének tekinthetd alapfoku tankényvet - az egyetemi filo-
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légiai képzés szakkdnyvének hasznalni.

Egyik oktatasi kdézegben sem helyeselhetd igeragozé-
sunkat a fénévi igenévbdl kiindulva tanitani. (89. 0.) A ma-
gyarban az ige fogalma a jelentd méd, jelen id8, 1. sz. 3.
személyi alak, melynek a bolgérban az 1. sz. 1. személyﬁ for-
ma felel meg. Eppen ezért jobb lett volna egyszerflen kozélni
a 7. leckében, hogy a magyarban az ige fogalma -~ az 1. sz,

3. személy. A tovébbiakban pedig a szészedetekhen és a gya-
korlatokban ezt a formédt kellett volna i ge k ént sze-
repeltetni, a vele megegyezd, l.sz. 3. személyll bolgér igea-
lakkal egyttt: tanul =-o ux , Mellesleg Hubenova és Szon-

di ugyancsak ezt a koncepciot képviselte a Bolgar nyelvkényv

magyarul beszél6k szdmdra megirdséandal: a bolgar igealak utén,

értelemszerlien, a vele megegyezd magyar szé kdvetkezik - 1.
sz, 1. személyben, mivel ebben az esetben a bolgéar igei fo-
galom a meghatarozd nyelvi tényez8 (az 1. sz; 1. sz.):

= kérdezek, terper o= jovek (6l.o.).

Az igékkel kapcsolatos masik probléma az, hogy nem
rendszeres a szészedetekben a vonzatok megjeldlése. A 17.
olvasmanyban peldaul csak 4 esetben taldlunk vonzatot, illet-
ve 2 alkalommal az alapszdt kdvetd szdszerkezeti példaban ta-
lalhaté, lo-szer viszont hiényzik: szlletni/ik, megnésilni,
férjhez menni, kézlekedni/ik, megismerni, ¢élni, javitani,
felszabaditani, Unnepelni, meginnepelni, holott kiiléndsebb
er6ltetettség nélktl jeldolhetjik a vonzatot ezekben az ese-
tekben is. Semmi kilénbség sincs ugyanis példéul ebben a te-
kintetben a megadott "ellen6rizni vmit" a hianyzdé vonzatd
"lnnepelni" &sszevetésében, legfeljebb a "vmit" a “"valakit"
vonzattal is ki lehetne egésziteni: ellenbriz vmit, vkit;
Gnnepel vmit, vkit,

Egészében azonban a nyelvkényv részletesen, tdbbszor
visszatérd feldolgozésban térgyalja az igeragozédst, sok-sok
példdval megalapozva az elSajétitds sokrét( lehet8ségét. Ha-
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sonlé véleményt lehet alkotni a 208 egységh8l 4llé teljes
grammatikai abrézolasrdl is. A kilénbdz8 tdblézatok, a rész-
letes gyakorlatok ugyancsak segitenek abban, hogy a tanuloék
eredményesen foglalkozhassanak a magyar nyelvtan kiilénbézd
részterileteivel.

A nyelvkényv 33 leckéje - a befejez8 egységet alkotd
magyar-bolgér szészedet szerint - 2082 szét (szdszerkezetet,
kifejezést) tartalmaz. A szdvegbsszefiiggésbe agyazva ez a
szémennyiség megfelelben tikrézi a mindennapi élet alapvet6
beszédfordulatait.

A leckék bels6 szerkezeti rendjében a mar érintett
nyelvtani részt egy parbeszédes egység kbvetri, amely mintegy
elSkésziti az olvasmény feldolgozasat, A dialégusok tartal-
mat néha tulhaladta mar az idd, és igy az adott szitudciodk
nemegyszer mesterkéltnek ténnek, bizonyos &tdolgozdsra szo-
rulnak,

A "Gyakorlatok és feladatok" egységben elsésorban
kérdés -~ felelet gyakorlatokra épllnek a bevésédsre, rogzi-
tésre is alkalmas feladatok, amelyeknek a nyelvkényv utolsé
eldftti részében a megoldédsai megtaldlhaték, A "kulcs" mega-
désa jelentdsen segiti az egyéni/otthoni tanuléast,

Usszefoglaléan megéllapithatd, hogy a nyelvi anyag
tokéletes megtanulédsa esetén a bolgar hallgaté kodzépfoku
nyelvi jédrtassdgra tehet szert., Tekintettel arra, hogy ilyen
kiemelked8 tehetség az oktatdsi gyakorlatban ritkan mutatko-
zik, helyesebb inkdbb redlis célkitlizésként az alapfoku
nyelvvizsgét megkdzelit8/meghaladd szintet megjeldlni,

Nemcsak az id6 mulédsa, hanem néhény pontatlanség
korrekciéja miatt is az anyag mar atdolgozédsra, kiegészités-
re szorul, Kétségtelen azonban, hogy jelen formdjédban is ér-
tékes alapmii ez a tankdnyv a magyar mint idegen nyelv bulgé-
riai oktatdsa szamara,
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