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Szathmdari Istvin

A stilisztika szerepe az irodalomoktatdsban

1. Magam nem vagyok irodalmdr, minddssze hdrom évig
tanitottam irodalmunkat - hozzdteszem: igen nagy kedvvel -
tobb mint harminc évvel ezeldtt egy debreceni kozépisko-
ldban. Viszont stilisztikdval foglalkoztam és foglalko-
zom. S8t harom éve eldadom a Helsinki Egyetemen, a "ma-
gyar nyelv és irodalom" szak keretében, illetve a mdlt
évben meghivtak a Turkui Egyetemre is stilisztikai eld-
addsokat tartani. Nem szabad elfeledkezniink réla, hogy a
stilisztika udgynevezett "kodztes" tudomany: mintegy ko-
zépilitt 811 a nyelv- és irodalomtudomdny kozott, tehdt me-
rit mindkettdbdl, de segiti is mindkettét. Egyébként ez
az oka annak, hogy az egyetemi és fdiskolai oktatdsban a
stilisztika nevld kollégium, targy hol a nyelvészet kere-
tében szerepel /példdul: az E6tvdis Lordnd Tudomdnyegye-
temen/, hol az irodalmi tdrgyak kozott, hol pedig ketté
vdlasztva, mint ahogy a Janus Pannonius Tudomdnyegyetem
oktatds médjdrdl sz6lé beszdmoldkban hallottuk: a szépiro-
dalmi stilust az irodalmi dérdkon a szikebben értelmezett,
az Un. nyelvi stilust pedig - ha jdl1 értettem - a kommu-
nikdcid elnevezésli kollégiumba épitve tdrgyaljék.

Az eddig mondottakbdl kiovetkezben hdrom dologrdl ki-
vanok szdélni. Elb6szor arrdl, hogy a stilisztika milyen
szerepet toltott /tolthet/ be az irodalom és a kultdra
oktatdsdban. Azutidn ismertetem tovédbbi - ezzel kapcsola-
tos - terveimet. €s végil - egy kissé visszakanyarodva az
elmélethez - arrdl szdlok, hogy a funkciondlis stiliszti-
ka és oktatdsa hol és milyen mértékben kapcsoldédik az iro-
dalomtudomdnyhoz, illetfleg az irodalom és a kultdra okta-
tdsdhoz.

Hogy idei témakoriink keretében éppen a stilisztikdardl
sz6lok, azt az is indokolttd teszi, hogy az elmilt félévben
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elkészitettem az dj egyetemi magyar stilisztikai tankdnyv
/vagy inkébb kézikonyv/ részletes tervezetét. Ezt az ELTE
Mai magyar nyelvi tanszékén egy szélesebb kord /nyelvtu-
domdnyi intézeti és vidéki egyetemi, féiskolai szakembe-
reket is magdba foglalé/ értekezlet megvitatta, elfogad-
ta, majd - egyéb jévdhagydsok utdn - a tanszéki stilisz-
tikai munkaktzdsség néhdny év alatt ki fogja dolgozni.

/A tervezet el6reldthatélag a Magyar nyelv cimi folydirat-
ban meg fog hamarosan jelenni./

2. Mindenekelftt arra utalok, hogy mintegy hdrom év-
vel ezeldtt engem a Miavelbdési Minisztérium, illetdleg
maga Kopeczi Béla miniszter - rdviden szélva - két £fo
feladattal bizott meg: megszervezni és meginditani a
Helsinki Egyetemen a "magyar nyelv és irodalom" szakot,
tovdbbd odahatni, hogy Helsinkiben is létesiiljon tdgyne-
vezett hungaroldgiai kozpont.

Hozzdteszem, hogy a Suomalais-ugrilainen
laitos, vagyis a helsinki Finnugor tanszék vezetdje,
illetdleg irdnyitdi ragaszkodtak ahhoz, hogy elfszor nyel-
vész menjen vendégprofesszornak, mert a szakhoz nyelvésze-
ti alapvetésre van sziikség. Késbbb természetesen kivdna-
tos, hogy irodalmir, néprajzos, torténész stb. elbaddsain
a tobbi hungaroldégiai tdrggyal is magas szinten ismerked-
jenek meg a hallgatoék.

Nos, két év alatt elkésziilt a tanterv /ebben termé-
szetesen figyelembe vettiik az Eotvds Lordnd Tudomdnyegye-
temnek szintén ebben az iddben bevezetett reformtantervét/,
ki is prébdltuk Oket.

Kozben a finn illetékes minisztérium jdévahagyta a ma-
gyar szak létesitését. Ilyenformdn a mdlt dsszel, az
1985/1986-0s tanévtdl megindult a magyar szak a Helsinki
Egyetemen, bekeriiltiink az 4tn. kék kdonyvbe /ez az
évenként kinyomtatott szép formdji dsszedllitds tartal-
mazza az egyes szakok kidvetelményeit, az abban az évben
meghirdetett eldaddsok, szemindriumok, gyakorlatok ada-
tait, a tandrok fogadédéréjat, cimét stb./. Az elsd évben
mintegy 12-14 hallgatd vizsgdzott, persze ezek kidzott ott.
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vannak a "régiek" is, akik 5-10 éve foglalkoztak és fog?
lalkoznak magyar nyelvvel, nyelvészettel, forditdssal,
tolmiacsoldssal stb. Mindenesetre, arra szdmitani lehet,
hogy évente 3-5 hallgaté "felveszi" a magyar szakot
/megjegyzem, mellékszakrdél van szé: az ottani szabdlyok
ezt teszik lehetdvé, de ez elegend6 is tobb okndl fogva/,
ami orvendetesnek mondhatd. Egyébként mir van egy szak-
dolgozénk is /éppen magyar stilisztikdébél, de fordités-
egybevetéssel/, s ez ott - éppen mert szigordan veszik,
szigorubban mint ndlunk - nagy dolognak szdmit a hallga-
ték korében.

3. Magam eddig a kovetkezd elbaddsokat és gyakorla-
tokat tartottam:

- magyar lefrdé nyelvtan,

- magyar stilisztika,

szemantikai és stilisztikai gyakorlatok,

- a magyar irodalmi nyelv kialakuldsa,

- a magyar nyelv]jdrdsok.
/Arrél most nem beszélek, hogy Csepregi Midrta egyetemi
adjunktus, lektor és Gerevich-Kopteff Eva kiils6 elBadd
tobb tipusd d6rén foglalkoznak a magyar irodalom "és kul-
tira torténetének és mai dllapotdnak a megismertetésével./

Tehdt stilisztikdbdl kétfajta &érat tartok. A ma-
gyar stilisztika ciml elb6adéds keretében tisztdz-
tuk a .funkciondlis stilisztika alapelveit, természetesen
magyar példdkon: mi az osszefiiggés nyelv, stilus és szo-
veg kozott ?, hogyan jon létre a stilus ?, mi a stilus-
érték és benne a konnotdcidé szerepe ?, a szociolingvisz-
tika és a regiszternyelvészet tanulsdgainak a felhaszni-
ldsdval milyen tipikus kifejezésmddokat /stilusrétegeket/
kilonboztetiink meg ?, a stilisztikai eszkdzok hat szint-
je: a zeneiség eszkdzei, a szé- és kifejezéskészlet, az
alak- és mondattani jelenségek stilusértékei, a képek
szintje, mik tartoznak a szdvegstilisztikdba ?, az extra-
lingvdlis eszkozok /a "ldathatd nyelv", a vizudlis kolté-
szet stb./, az egyes stilusrétegek /hivatalos, tudominyos,
publicisztikai stilus, illetve tdrsalgdsi nyelv stb./
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jellemzdi, a szépirodalmi vagy mlvészi stilus sajdtossd-
gai, mdelemzés és stiluselemzés /a médszerek és alkal-
mazédsuk/.

Mieldtt tovdbbmennék, szeretném megjegyezni a kidvet-
kezdket:

a/ Az elGaddsokat és gyakorlatokat én kezdettél fog-
va magyar nyelven tartom. Tanitvédnyaim kdzil 5-6 kitGinden,
4-5 jél beszél magyarul, 2-3 gyengébben, de hozzd kell ten-

nem: "még" vagy "egyelbre", ti. azokat a hallgatdkat, akik
a magyar szakot vdlasztjdk - és ott megmaradnak -, igen
nagy tudni akards és szorgalom jellemzi, ilyenformdn ha-
mar felzdrkdznak a tobbiekhez. Egyébként - szerencsére -
viszonylag sok az osztdndijas lehetdség, sokan eljutnak

a Debreceni Nydri Egyetemre, de hallgatéink ezeken kiviil
is minden alkalmat megragadnak, hogy Magyarorszigra me-
hessenek, mennek is.

b/ A magyar nyelvi elfaddsokon beliil azonban a ter -
minus technicus-okat természetesen megmondom finnil
is. Ezenkivil majdnem kiz4drdlag olyan verseket, prdzarész-
leteket emlitek példdnak, amelyeknek rendelkezésiinkre 811
a finn forditdsa, esetleg egy mdrdl tobb is. /Szerencsénk-
re ilyen sok van, és a kapcsolatok erdsiddésével egyre tobb
lesz. Ezek aztadn alkalmat adnak arra, hogy a térgyalt je-
lenséget Osszehasonlitsuk a két nyelvben./

c/ Ezeken az d6rdkon igyekszem lassabban beszélni, a
fontosabb megdllapitdsokat megismétlem, részletesebb vaz-
latot irok a tdbldra, és a kovetkezG drdn Gjbdl osszefog-
lalom az el6z5 alkalommal mondottak lényegét. Megemlitem
még, hogy minden vizsgdlandd sz@veget - még egyetlen mon-
datot is - fénymdsolatban mindenkinek a kezébe adok. Ez
utdbbira maximdlis lehetdségeink vannak.

d/ A szépirodalmi szdvegek /vers és prdza, prézarész-
let/ targyaldsa kapcsdn - és ez midr kdzvetleniil szolgdlja
az irodalomoktatdst /és vele egyiitt a kultidra megismerte-
tését/ - roviden szdlunk az illetd koltd, ird életérdl,
miveirdl, mivészetének az értékeirdl, tovdbbd legaldbb
érintjilkk a korabeli tdrsadalmi és kulturdlis viszonyokat, .
lehetdség szerint egybevetve a finn megfeleldkkel.
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e/ Fontosnak tartom végiil, hogy magukat a versesko-
teteket, szépprdzai kiadvanyokat, valamint a szakkidnyve-
ket, folydiratokat is kézbe adjuk. Igen j6 szépirodalmi
és szakkodnyvtdrunk van, és éppen a Magyar Lektori Koz-
pont J6voltdbdl is dllanddan tudjuk gyarapitani dl1loméd-
nyunkat. Ha a tdrgyalt szoveg megvan hanglemezen vagy ka-
zettdn mivész eldaddsban, illetve megzenésitve, akkor
természetesen azt is meghallgat juk.

/Egyébként hallgatdéink - elsdsorban a debreceniek
jovoltébdl - viszonylag sok népdalt ismernek, és énekel-
nek is szivesen - méghozzad megfeleld "kdntor" irdnyitd-
sdval -, természetes mddon és j6l./

A szépirodalmi vagy mvészi stilus jellemzésén, to-
vébbad a mielemzés és stiluselemzés bemutatdsan kivil - bar
a leirod nyelvtan és a stilisztika tdrgyaldsa kiozben a be-
szélt nyelvet 411itjuk a kOzéppontba - természetszerdleg
gyakran hivatkozunk szépirodalmi példdkra, vagy azokra
is. A zeneiség keretében - hogy legaldbb egy példét emlit-
sek - a hangutdnzdsra idéztiik Vaind Linna "Tuntematon
sotilas" c. regényének azokat a részeit, ahol a puskaro-
pogdst, az 4gydzdst, vagyis a hdbords zajt dbrdzolja. Az-
tdn azt vizsgdltuk, hogy Bereczki Gdbor kitlinfen sikerilt
forditdsa /olyan ez, mintha magyarul irték volna!/ visz-
szaadta-e mindezt és hogyan, milyen nyelvi - stiliszti-
kai eszkdzokkel. Egy masik alkalommal elemeztiik Wedres
Siandornak "Esti vendég" c. sajdtosan finom hangvételd,
csupa zene versét, amely magdn hordozza a zeneiségnek
szinte valamennyi eszkdzét. Es akkor szdltunk a k61t6rol
magdrél is, tovadbba arrdél, hogy Hannu Launonen éppen mos-
tandban jelentetett meg Helsinkiben egy Weores-kiotetet,
sok mGforditdssal és egy nagyon értd bevezetd tanulminnyal.

A mésik stilisztikai kollégium /Szemantikai ¢és
stilisztikai gyakorlatok/ keretében a hangsdly
a gyakorlaton van. Itt a sz6- és kifejezéskészleten beliil
tobbek kozott a szinonimdkrol, paronimdkrdl, homonimdkrdél,
antonimdkrél stb. volt szé. A homonimdk tdrgyaldsa sorén
kitértink a szdjdtékokra is, ekdzben szdt ejtettink
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Mikszathrdl, Jdkairdél, illetve Shakespeare-forditédsai
révén Arany Jénosrdl.

Az antonimdkat tdrgyalva beszéltink az ellentétnek
nemcsak szavak, hanem szerkezetek és mondatok kidzdtt Je-
lentkezd formdirdl, s6t a teljes szdvegen - nyiltan vagy
rejtve - végigvonuld vdltozatdrdl. Ekozben olyan versek
keriltek napirendre,mint Ady Folszdllott a pdva, Petdfi
Palota és kunyhd, valamint Juhdsz Gyula T&pai lagzi c.
kolteménye.

4. A kovetkez, 1986/87-es tanévre tervezett egyik
stilisztikai el6addsom még kozelebb 411 az irodalomhoz.

A szemantikai és stilisztikai gyakorlatokat folytatom,de
most a szovegtani - koztiik szépirodalmi szidvegekkel kap-
csolatos - jelenségek keriilnek benniik a kozéppontba. Ezért
a kollégiumot igy hirdettem meg: Szovegstiliszti-
kai gyakorlatok. A kétérds elbGadds keretében azon-
ban stilustorténetr6l lesz szé. Az elsd félévi eldadds ci-
me: A magyar szépirodalmi /koltdoi és szép-
prédzai/ stilus alakuldsa a Halotti Be-
szédt6l és az Omagyar Mdria-siralomtél
a XX . szdzad forduldjdig, a mdscdik félévi
pedig: ugyanaz a XX. szdzad forduldjdtol
mdadig. Elképzelésem szerint kiemelkedd kdltdinknek, ird-
inknak egy-egy vagy egynéhdany versét, illetdleg prdzai maG-
vét /vagy annak egy részletét/ 4l11itjuk a kozéppontba, és
- rdviden szdlva - a kdvetkezd "menetrend" szerint elemez-
ziik Oket:

a/ (a finn nyelvd mif orditds segitségével is) a mi
értelmezése,

b/ az egyes stiluselemek értékeinek, valamint az
egész md stilisztikai jellemzOinek a megdllapitdsa (= sti-
luselemzés),

c/ a koltd, ird egyéni stilusa,

d/ egy-egy kor stilussajdtsdgai,

e/ kdzben a korviszonyokrél, az illeté koltd, iré
életér6l, miveir6l, tovdbbd irodalmi és stilustorténeti

helyérdl szdélunk,
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f/ a lehetGségekhez mérten mindezeket egybevetjik a
finn megfeleldkkel.

Terveim szerint az egész egyiitt valamiféle sajdtos
szempontd magyar irodalomtorténet lenne "did- vagy in-
kdbb mogyordéhéjban"”, amely azonban - még kisebb mérték-
ben - érintkezik a nyelvtdrténettel, a torténelemmel, az
irodalmi nyelv kialakuldsdaval, a mGvelddéstorténettel stb.

5. Természetesen ha késObb irodalmdr lesz a vendég-
professzor, 6 majd az irodalomtudomdnyt &llitja a kozép-
pontba. Viszont addig - amint igyekeztem bemutatni - a
stilisztika is segithet.

Megemlitem még, hogy késziilében vannak - tobbek .ki-
zott - az irodalomoktatédst szolgdld segédletek. Ez év
6szén elhagyja a sajtét az 1982-es magyar irodalomtorté-
net finn nyelvd vdltozata /szerk.: Klaniczay Tibor, a
szerzOk: Nemeskiirty Istvdn, Orosz Laszld, Németh G. Béla,
Tamds Attila és Gorombei Andrds, Bp., Kossuth Konyvkiadd/.
Magam is egy specidlisan ilyen célbdl megirt magyar sti-
lisztikdt, valamint egy a mai magyar nyelvet bemutatd mun-
kdt szidndékozom megjelentetni, természetesen finn nyelven.
A stilisztikdban - az itt mondottaknak megfelelfen - a
szépirodalmi stilust érinté részek is lennének.

Megemlitem még, hogy Finnorszagban is tervezziik egy
Hungaroldégiai Kozpont kiépitését, amely Osszefogna mind-
azokat, akik magyarsdgtudomdny /hungarolégia/ valamely
részlegével /irodalom, nyelvészet, torténelem, néprajz,
zene, mivészettdrténet, szociocldgia, miszaki tudomdnyok
stb./ foglalkoznak. Novemberben rendezziik meg a tovdabbi
terveket megtdrgyald szemindriumot.

A magyar irodalom és a magyar kultidra megismerteté-
sében igen nagy szerepe van a Finn-Magyar Tarsasagnak.

A tdobb mint negyven alapszervben /Helsinkitdl és Turku-
t61 egészen Rovaniemiig/ igen koriltekintd munka folyik.
Magam is tartottam tobb helyen elfaddst Aleksis Kivi md-
veinek magyar forditasairdl, a magyar irodalom fejlddés-
torténetér6l, Wedres Sdandorrdél, Pilinszky Jdnosrdl stb.
Az érdekldodés efféle kérdések irdnt, mint minden magyar
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dolog irdnt, igen élénknek mondhaté.(..)
(1986.)

Sz4advai Janos

A magyar irodalom tanitdsa Franciaorszdgban

Egy viszonylag kevéssé ismert irodalom tanitdsa egy
olyan orszdgban, amelynek irodalma évszdzadok 6ta a vildg-
irodalom f6 dramdnak része, roppant nehéz és kiilonos fel-
adat. Ahogy a témdba belevdgunk, rdgton felvetddik néhany
alapvetd kérdés. Midta ? Miért ? Mit és hogyan ? Az aldb-
biakban megprébdlom e kérdések koré csoprotsitva eldadni
részben tapasztalataimat /1982 és 1986 kozott négy tan-
éven 4t tanitottam a magyar irodalmat a Paris III Egyete-
men/, részben e tdrgyd kutatdsaim eredményeit.

Torténetileg szemlélve a kérdést, nyilvdnvald, hogy
egy-egy rovid korszakot kivéve, a francia kdzvélemény
kevés érdeklodést mutatott Magyarorszdg, kovetkezéskép-
pen a magyar irodalom irdnt. Igaz, hogy a XVIII. szdzad-
ban megjelenhetett francidul comte Nicolas Bethlen, azaz
Bethlen Miklés memodrja, amely valdéjdban dl-memodr,
Dominique Révérand munkdja. Igaz, hogy az 1849 utédni é-
vekben maga H. F. Amiel forditotta francidra Pet6fi kol-
teményeit, igaz, hogy 1957 utédn néhdny évig majd minden
jelentds magyar irdt leforditottak francidra. De ezek
csak pillanatok, a felszint érintik, magyar iré Pdarizs-
ban sohasem érte el Ibsen, Strindberg, Kierkegaard vagy
akdr Sienkiewicz ismertségét, hogy taldlomra hozzak né-
hdny példat.

1900-ban jelent meg kO620s magyar-francia kiaddsban,
de feltehetden magyar szubvencidval Horvath Cyrill -

- Endrddi Sandor - Kardos Albert nagyméretd, s pompas ki-
411itdsd francia nyelvd magyar irodalomtorténete, s ugyan-



