SZAKMAI KOZLEMENYEK

Kozma Endre:

Készonettel Gyorgyi néninek,
Kovdcs Anikdnak és a tobbieknek,
akik értem jottek a pokolba,

hogy hazahozzanak

EPITOKOCKAK
egy nyelvészeti szemiotikai értekezéshez

Ez az értekezés 1994 tavaszatél készilt a Foldon, az
eurépai Magyarorszag f6varosidban, Budapesten, tébbnyire egy
ferencvérosi, korfolyosés, napfényre vagyakozé bérhdzban.
Koros-koril az emberek elsoprd tobbsége magyarul dlmodik,
gondolkodik és cserél gondolatot egymdssal. Ezért kézenfekvd,
hogy a lehetséges vilagok koziil a mi foldi vildgunkrél szél6
ismereteimet, olvasmdnyaimat veszem alapul, foldi él6lé-
nyekre gondolok. Emberi nyelven a lehetséges és a tobb ezer
[étezG nyelvet értem — 4ltalanossagban. A nem iltalanosithato,
valamely konkrét emberi nyelvrél sz6l6 megallapitasok — ha
mast nem kotok ki - értelemszerlien a magyar nyelvre
vonatkoznak.

Az (Universum semioticum

1. Ha, mint irva vagyon, "kezdetben vala az IGE" ("In initio erat verbum"),
akkor a kezdetek kezdetén kellett lennie a JELNEK. Mert minden, ami
ige — JEL.

2. A pusztdba kiéltott sz6 — még nem lehet IGE, barmennyire hangos volna
és EREDENDO.



2.1. A jel csak azutdn kovetkezhetett, hogy "l6n vildgossag".

2.2. Jelalkotasra és -miikodtetésre alkalmas él6lények nélkil még mindig
nem JEL a jel.

2.2.1. Kell, hogy legyen Valami vagy Valaki, aki, ami felfogja, nem fogja
fel, szeretné, akarja, képes vagy képtelen megérteni, ha Ggy tetszik
neki, nem akarja felfogni a jelet.

3. Legyen a jelez, jelzés egy JELALKOTAS ES -MUKODES kovetkezmé-
nyeivel jar6 fizikai esemény(sor) terminusa.

3.1. Barmely kozeli vagy tavolrél érkezé hatas, amely ingeriletet valt ki az
ELOLENYBEN, jelezhet valamit.

3.1.1. A fizikai tér-id6ben haladni képes anyagi jelenség (jelzés) vagy —
vélhetSen csak emberi nyelv mikodésekor — ennek invaridns gon-
dolati mésa potencialisan JELOLO.

3.1.1.1. A jelzés az els6 esetben kozvetleniil, a masodikban kbzvetve jelol.

3.1.2. JELOLT pedig barmely targynak, viszonynak, allapotnak,
eseménynek, érzésnek, érzelemnek a pszichikai leképezése, amely
aktualizélédvan egy jelolével 6sszekothets.

3.1.2.1. A jeldlt nem azonos e leképezés alapjaval, azaz forrdsdval,
amelynek realitdsdhoz itt semmiféle meggondolast nem fiiziink.

3.1.3. Ekként a jel6l§ szandékos vagy onkéntelentil Gtjara bocsatott, elsza-
badult dzeneteket "vesz szarnyara" és juttat el valamely véletlen
vagy kivalasztott cimzetthez, azaz valamit jelez (de vo. 2.1, 2.2 és
2.2.1).

3.2. A 3.1 és alpontjai egy JELSZITUACIOT frnak le.

3.3. A JEL egy jel6lének és egy jeldltnek jelszitudcibban megvaldsulo
funkciondlis kapcsolata, amely eljut a jelvevéhoz.

3.4. A funkciondlis kapcsolat abban nyilvanul meg, hogy a jelol6 megjeloli
a jeloltet.
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3.4.1. A jelvevé felé haladé "jelfolyamban" — kozvetleniil — nem jelek
valtoztatjak tér-idé koordinataikat.

3.4.1.1. A fizikai térrel kdzvetleniil a jelzésnek kell megkizdenie.
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3.5. A jelol6 és a jelolt tobbé-kevésbé valtozékony kapcsolata alapvetéen
hdaromféle lehet:



3.5.1. A jelolt forrasdnak és a jel6l6nek a kauzdlis kapcsolatdn vagy e
kapcsolat képzetén, feltételezésén, illazidjan alapulé jel — ez ter-
mészetes jel: "index-jel";

3.5.1.1. A vilag, ahol, ahogyan és amennyire az értelem szemlélni képes,
vagy a képzeteket alkoté él6lények érzékelik, nem mds, mint in-
dex-jelek végtelen sokasaga.

3.5.1.2. A vilag szamunkra csupén ett6l is, még ha robinsonokka vélunk is
- jelek vilaga.
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3.5.2. A jelold és a jelolt forrasanak (vagy a jel6lt fontosnak tind tulajdon-
sdgainak, jellemzének gondolt elemeinek) hasonlésagan alapulé
abrazol6 kapcsolat — ez dbrazolé jel, mesterséges jel: "ikon-jel";

3.5.3. A jeldl6 és a jelolt onkényesnek tetsz6, konvencidk ltal teremtett,
tanuldssal (gyakorléssal, probalgatéssal) elsajatitott (szocializalt)
kapcsolata — mesterséges jel: "szimbolum-jel”.

3.5.3.1. Az emberi nyelvben a szimbélum-jeleknek tizeneteket hordoz6
jeloléit és jeloltjeit a nyelvjaték (jeljaték?) részvevdi — inherens
kapcsolat hijan - csak akkor tudjdk dgjra meg djra azonos médon
Osszekdtni egymassal, ha egyazon jelolt esetén a jel6lé viszony-
lag dllandg.

3.5.3.2. Mérpedig az anyagi jelzések fizikai realitdsukban, érzékelésiink-
ben és rendszerhelyzetiikben is sziikségképpen valtozékonyak,
tehat NEM VALHATNAK szimbélum-jelek jelolGivé.

3.5.3.3. Ezért veszi at az anyagi jelzések szimbdlum-jelekbeli jelold
szerepét az anyagi jelenség gondolati masa, az invarians
leképezés terméke, egy absztrakt targy.

3.5.3.4. Valéjaban ez, kényszerité médon és univerzilisan csakis ez —
minden egyéb megfontoldst megelézve —~ a FONOLOGIA
Jelelméleti alapja.

3.5.3.5. A fonoldgia legéltalanosabb alapkérdései tehat szemiotikai
kérdések.

3.5.3.5.1. Mar akkor is megkertilhetetlenek, ha egy egészen egyszer(,
fényjelzéseken alapulé mesterséges jelrendszeren prébaljuk
modellezni az emberi nyelvet, mint amilyen trividlisan, a varosi
kozlekedési lampdk "nyelve".

3.5.3.6. A gondolati invarians anyagi jelzéssé alakitasa, majd
visszaalakitdsa a maga elvont, gondolati masdva a nyelvészeti



HANGTAN (fonetika + fonolégia), a fiziolégia és a
NYELVPSZICHOLOGIA terrénuma. Ennek mikéntjét ott kell
magyarazni.

3.6. Az emberi nyelvre szigorGan véve nem a 3.5.1 (a természetes jel, in-
dex-jel) jellemzé. Bar vannak benne index-szerd jelek is.

3.6.1. De az emberi nyelvet a valédi index-jelek it meg atszévik, zarvany-
ként tarkitjdk, szimbi6zisban élnek vele, élGskodnek rajta, minden-
hol jelen vannak benne.

3.6.2. Ha beszélek, ez 6nmagdaban is index-jele annak, hogy vagyok.
"Beszélek, tehdt vagyok. "

3.7. Mihelyt azonban az index-jelek hasznalata szandékos, val6jaban mér
dbrazolé, ikon-szerd jelr6l vagy szimbolumrdl kell sz6Inunk.

3.7.1. Egy folfedezett, véletlen nyom — index-jel. Am, ha a nyomot
szandékosan hagyjuk magunk utan iizenetként, barmennyire is ha-
sonlit ez a valédi index-jelre, megvéltozik a sz6ban forgé jel
statusa.

3.7.1.1. A jajszé, a sirds, a nevetés nyelvi kifejezése, ha igazi index-jel
volna, nem véltozhatnék kisebb-nagyobb mértékben a kilonbdzé
nyelvekben.

3.8. Az emberi nyelvbe beépiilvén az ikon-jelek is szimbblum-szeriivé
vélnak.

3.8.1. Barmennyire is ikon—szeriek az dllathangokat utdnzé szavak, nem
ugyanigy ugat a kutya, bémbol a bika, nydvog a macska a kiilén-
boz6 nyelvekben.

3.9. Valéban: "Szimbdlum teszi az embert. "

4. Ha a nyelvrdl akarunk gondolkodni, a szemiotikarél igazdn beszélni
kell.

4.1. "A nyelv jelek rendszere." — szajk6zzak gyakran. Az emberi nyelvrél
talan helyesebb volna "édivatid" metafordval ezt dllitani: Az emberi
nyelv jelek organizmusa, szerves rendszere.

4.1.1. A szerves rendszer, akdr a szervetlen, funkcionalisan 6sszefliggd,
egymast kolcsondsen meghatérozé elemek mitkods EGYSEGE.

4.1.2. De ez utébbi HOLT rendszeri’nem feltétleniil tobb, mint ZART
viszonyhdlézat, az el6z6 ELO, NYITOTT és ALKALMAZKODO.



4.1.3. Az ut6bbi véltozdsait a rendszer egyenslyi "torekvései" magyardz-
zék, az el6z6 MUTACIORA hajlamos.

4.1.4. Az utébbiban feltétleniil determinélt — mindenképpen statisztikai -
szabalyszer(iségek hatnak, a szerves rendszerben nagy mértékd in-
determinaltsag uralkodik.

4.1.5. Szervetlen rendszerrel kapcsolatban a teleolégiai szemlélet nem
helyénval6, a szervesben azonban, mert "él6 szellem" mkodik
benne, ez sem zarhaté ki.

4.2. A szerves rendszerbe beépiilhetnek — lattuk: be is éplilnek — bele nem
tartoz6 jel-elemek.

4.3. Az egyéb rendszerekkel egyiitt a jelek szerves rendszere is az univer-
sum sajatos alrendszere.

4.3.1. Persze ma még kevésbé gondoljuk, mint valaha, hogy az emberi
nyelv valédi BIOLOGIAI organizmus volna. Kiilonésen nem lehet a
XIX. szdzad torténeti nyelvtudomanyanak értelmezésében.

4.3.2. Amennyire kétséges az emberi nyelv diakronikus értelemben vett
historikus "biologizmusa®, épp annyira valészind, hogy szinkron
szempontbdl a nyelv mindezek ellenére valamiféle "él§ szervezet”.

4.3.2.1. A nyelvészeti szemiotika olyan, mintha a nyelv "mikrobiolégiaja”,
“sejttana” lenne.

4.3.2.2. Es valéban: az emberi nyelvben nincs épit6ks ("sejt"), amely ne
volna JEL. A kotGszovetek, a szervetlen idegen elemek,
beékel&dott testek sem kivételek ez aldl.

5. A vilag szamunkra, a jelzéseket érzékel6 halandék szdmdra, amiéta
vagyunk és ameddig léteziink, igy vagy Ggy — universum semioticum.

Az Acustica linguistico-semiotica

6. Ahol emberi-nyelvi jelek virtualis haladdsat tapasztaljuk, ott
HANGFOLYAMOK hulldmzanak.

6.1. A tér-idében értelmezhetd és dtértelmezhetd, alkalmas kdzegben
hullamként terjed6 rezgések lokalizdlhaték, amelyek akusztikai
ingerként hatasuk ald vonhatjék az ELOT.



6.2. A hangfolyam - Gsszetartozé fizikai eseménysor, akusztikai ingerként
haté hullam, amely az él6lényeket hallészerviik kbzvetitésével képes
a maga hatdsa ala vonni.

6.2.1. A hangfolyam anyagi mivoltidban rendezetlen: szemiotikai szem-
pontb6l maga az Gskdosz, mert a benne terjedd rezgések minden
fizikai tulajdonsagat, azaz akusztikai paraméterét tartalmazza.

6.2.2. Mégis: hullamsajatossdgai alapjan az él6vilag egy része, a Foldon
helytiket valtoztats, hallészerveik révén hangfolyamok percep-
ci6jra képes él6lények szamara — kitlintetetten alkalmas poten-
cidlis jel6ld.

6.2.2.1. Ugyanis a hangfolyam, a helyliket valtoztaté él6lények

mozgasihoz képest, a féldi koriilmények kozott altaldban ked-
vez§ kdzegben, szédliletes sebességgel gy6z le viszonylag nagy
tavolsagokat.
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6.2.2.2. lly médon gyakorlatilag egyidej(ivé teszi a hangjelzés adasat és
vételét. Azaz elhanyagolhat6va zsugoritja, kiiktatja az tizenet Gt-
jara bocsatasa és a cimzetthez val6é megérkezése kozotti idGinter-
vallumot.
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6.2.2.3. Ezaltal a hangjelzés vevGjének halldszerve térkoordinatait tekintve
is a hangforras kozelségébe, tudniillik kozvetlen tapinto tavol-
sagan beliilre keriil. Erzékeinkben igazolhaté a hangfolyamok
hulldmai és az emberi-nyelvi jelek kozotti kauzilis kapcsolat.

6.2.3. Ha pedig a hangfolyamok fizikai eseménysordnak van szemiotikai
aspektusa, ezt egy szemiotikai hangtan keretében vizsgalhatjuk.

6.2.4. A szemiotikai hangtan hangfolyam-fogalma megfeleltethetd a
lingvisztika altaldnos fonetikai beszédfolyam(at)dnak.

6.2.4.1. A beszédnek f6ként 'hangzé nyelv' értelmében, de a 'parole’
értelem sem zérhaté ki, ha hangzé vdltozatdra gondolunk.

7. A hang a hangfolyambél annak inherens akusztikai paraméterei alapjan
az érzékelésben elkiilonitett, rendezett és értelmezett fizikai esemény-
sor.

7.1. Valészin(, hogy a hangfolyamot érzékeld hallészerv hasonlé médon
tapogatja le a hangot, mint ahogy a tapintdszerv az anyagi feltleteket
érzékeli.
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7.1.1. Ahhoz, hogy a letapogatott anyagi feliiletet felismerjik vagy jelle-
mezziik, nem sziikséges és nem is lehetséges ennek 6sszes fizikai
paraméterét érzékelnunk.

7.1.1.1. A hangfolyam és hang fogalmi és terminolégiai elkiil6énitése ezért
sem pusztan 6nkényes szbrszdlhasogatéas.

7.1.2. Ha a hangspektrumot leképezé matematikai fliggvényt hdromdi-
menzi6s koordinatarendszerben megrajzoljuk, vizualisan szem-
lélhetjiik a hallészerv 4ltal letapogathaté akusztikai jelenség analég
madsat.

7.1.2.1. Csodalatosan érzékletes holdbéli vagy marsbéli taj tarul ekkor a

szemiink elé.

7.1.3. A potenciilis jelolSk elvileg egyenrangiak. Csak az érzékelés le-
hetGségei és korlatai teszik el6nyosebbé vagy hatranyosabba Sket
egy-egy jellegzetes jelszituacidban.

7.1.4. A teremtés 6nkénye csupén, hogy szemiinkkel "latunk®, filiinkkel
"hallunk", bérfeliletiinkén pedig "tapintunk". Az a méd, ahogy a
vildg anyagi jelenségei hatasuk al4 vonjak az El6t, csupan "variacié
egyazon témara".

8. Ha valamely jel jelol&je hang(jelzés) vagy annak gondolati masa, in-
varians leképezése, akkor a jel - hangjel.

8.1. Az emberi-nyelvi szimb6lum-jelek jel6lGje a hang gondolati mésa,
invarians leképezése.

8.2. A szemiotikai fonetika mint a szemiotikai hangtan része a hang-
jelzésekrdl szél.

8.2.1. Ez a fonetika elkil6nithetd a fizikai akusztikat6l és a nyelvészeti
fonetikatol egyarant, és egyik sem teszi foloslegessé barmelyik
masikat.

8.3. A hang invaridns leképezése mint hangjelek jelolGje a szemiotikai
hangtan mdsik részének, a szemiotikai fonoldgidnak a vizsgalati tar-
gya.

8.4. Az emberi-nyelvi jelek szerves rendszere — HANGNYELYV.

8.5. Az emberi hangnyelv jelei — az 6ket dtfoné és koriildlel§ index-

jelektdl eltekintve — kisebb részt ikon-jelek, de f6ként szimbélumok,
azaz mindkét esetben mesterséges jelek.
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8.5.1. Mesterséges jelek mikodésekor a jelszituacio sziikségképpen egy
jeladoval egésziil ki, aki szandékosan inditja Gtjara a jel6l6ként
funkcionalé jelzéseket.

8.5.2. Ekkor a jeladé a jelol6vel kapcsolatos hang elkilonitésére alkalmas
hangfolyamot bocsat Utjara a beszédszervek mikodési feltételei 4l-
tal determindlt médon.

8.5.2.1. A homo technikus mesterséges jeladét llithat a maga helyére,
amely tébbé-kevésbé hasonlé hangfolyam elGallitasara alkalmas,
igy a jeladd beszédszerveit helyettesiti, de korlatozottan mas
jelalkoté funkcidit is atveheti.

8.5.3. A hangjelek vétele a jeladdassal ellentétben hangok (hangjelzések)
érzékelését tételezi fel, mégpedig Ggy, ahogy azt a hallészervek
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mikodési feltételei lehetévé teszik.

8.5.4. A mesterséges jelek adasa és vétele ezért pszicho-fiziolégiai és
szemiotikai szempontbdl — a latszat ellenére — egymadssal aszim-
metrikus tevékenység.

8.5.4.1. Azok a nyelvleirasok, amelyek ezt az aszimmetriat figyelmen
kiviil hagyjak, sziikségképpen fogyatékosak.

8.5.5. Innen oroklédik a paradigmatika és szintagmatika kettGssége is a
nyelvleirds killonb6z8 szintjein, de f6ként a fonolégidban.

A Semiotica phonetica

9. A hangtulajdonsdg valamely akusztikai paraméternek, paraméterek
egylittesének és/vagy véltozasaiknak az elvonatkoztatdsa, amely az ér-
zékelésben elkiilonitett, rendezett és értelmezett fizikai eseménysort, a
hangot jellemzi.

9.1. A hangtulajdonsigokat megvalésité akusztikai paramétereket, egyiit-
testiket és/vagy valtozasukat akusztikai vonatkozasukban hangté-
nyezéknek nevezhetjik.

9.1.1. A hangtényezdk a hang relevans Osszetevéi.

9.2. A hangtulajdonsédgot a hozza tartozo akusztikai paraméter(ek) fizikai
terminuséaval vagy metaforikusan szoktdk megnevezni.

9.2.1. Példaul: rezgésszam (frekvencia) ~ hangmagassag, amplitidé
~ hangerd, az alaphang (Fo) frekvencidjanak valtozdsa ~ dallam.
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9.2.2. E metaforikus kifejezések j6l érzékeltetik az el6z6 fejezet 2.1.3 és
2.1.4 mondanivaléjat.

9.3. A hangtulajdonség tehat nem a hangfolyamot, hanem a hangot
jellemzi.

9.3.1. Kbzvetve azonban mégis jellemzé rd, hiszen a hangtulajdonsagban
elvonatkoztatott akusztikai paraméterek objektive a hangfolyambdl
valék.

9.3.1.1. A hangfolyam - a szemiotika fell szemlélve — a potenciélis
hangtulajdonsagok kincsestéra.

9.4. A beszél6 szamdra a hangképzés olyan hangfolyam létrehozasa,
amely tartalmazza az aktuilis hangtulajdonsdgok elvonatkoztatdsara
alkalmas akusztikai paramétereket.

10. Az egymassal Gsszefliggésbe hozott és egyiittesen értelmezett akuszti-
kai paraméterek egy-egy hangszerkezetet kiilonithetnek el a hangban.

10.1. A hangszerkezetek nem a hangfolyamot, hanem a hangfolyam ér-
zékelésének és értelmezésének mikéntjét jellemzik.

10.2. A hangtulajdonsagok ez esetben hangszerkezetekben nyilvanulhat-
nak meg.

10.2.1. A hangszerkezetet valahogy tgy "halljuk bele" a hangfolyamba,
helyesebben "halljuk ki* belSle, miként a gomolyfelhd rajzo-
latdban felfedezziik kedvenc haziallatunk, mesehdstink vagy tar-
gyunk képét. Ez a "fantdziakép" aztan - szocializalédvéan —
tobbé—kevésbé konvencionalizalédhat.
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11. Az id6intervallumok (id6)tartam-jellegétsl, ha az egyidej hangtulaj-
donsagok egy kitiintetett csoportjanak huzamosabb viltozatlansiga
jellemzi Gket, a hangfolyamat érzékelésekor elvonatkoztathatunk.

11.1. Ekkor a hangot érzékeléstinkben "szegmentaljuk" és egy vagy tébb
hangszegmentumbdl alkotott, kompakt szegmentdlis hangegységek
lancolataként értelmezziik.

11.1.1. Mivel a hangtulajdonsdgok véltozatlansiga akusztikailag, s ennek
megfelelSen az érzékelésben sem egyértelm(, a hang szegmen-
taldsa, hangegységekben valo értelmezése nyelvenként valtozé le-
het. ’

11.1.1.1. A hang szegmentalis hangegységekben val6 érzékelése egyfajta
fonoldgiai tevékenység is.

13



11.1.1.2. Annak megallapitasa, hogy hol hiizédnak a szegmentdlis
hangegységek hatérai, csak nyelvenként és fonolégiai keretek
kozott lehetséges. '

11.1.1.3. A magyar [tn] példaul csak azért értelmezhet§ két hangegység
kapcsolatanak, mert ilyen Gtmutatast adnak az dgft]-Inje, haft]-
[n]a féle analégidk. Mas nyelvben ez lehet egy, de akdr harom
szegmentalis hangegység is.

11.1.1.4. Ugyanakkor hajlamosak vagyunk eltekinteni az dft], haft] [t]
hangegységére jellemzdének vélt kezd§ hangtulajdonsagtél és
azonositani azt az inft], 6nft] hasonl6 médon jelolt szegmen-
tumaval. Ennek megfelelen ugyanazt a hangegységet hol két,
hol egy hangszegmentumnak feleltetjik meg.

11.2. Az egyidejlségtik és viszonylagos allandésaguk alapjan osszeflig-
gésbe hozott és értelmezett hangtulajdonsagok an. szegmentalis
hangszerkezetet kiilonitenek el a hangban.

11.2.1. llyenkor a hangfolyam érzékelésének és értelmezésének mikéntje
szegmentalis.

11.2.2. A szegmentalis hangszerkezetben értelmezett és a hangegységeket
jellemzé hangtulajdonsigok a szegmentdlis hangtulajdonsdgok.

11.2.2.1. A szegmentilis hangszerkezetben elkilonitett, rendezett és
értelmezett fizikai eseménysort, ha akusztikai szempontbél
tekintjiik, szegmentdlis hangtényezéknek szokték nevezni.

11.2.2.2. A szegmentilis hangtényezdék a szegmentilis hangszerkezet
relevans Osszetevéi.

11.2.2.3. A szegmentilis hangtulajdonsdgot a hozz4 tartozé akusztikai
paraméter(ek) fizikai terminusdval, fiziol6giai-hangképzési
jellemzdivel vagy metaforikusan szoktdk megnevezni.

11.2.2.3.1. Szegmentilis hangtulajdonsag lehet: a zOngésség
-zongétlenség, az akadalyhang jelleg, a palatilis, labiélis kép-
zési hely, méd, a maganhangzészin, a zaj-zorej jelleg, a
révid—hossza id6tartam stb.

11.2.2.3.2. Ez utébbinak a megkiilonboztetése azért lehetséges, mert az
id6intervallumokat csak beliilr§l abszolutizaltuk, kiviilrél a
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relativ id6tartam érzékelhetd és értelmezhetd maradt.

11.2.3. A szegmentdlis hangegységek a szegmentalis hangszerkezetben
nyilvanulnak meg.
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11.2.4. A szegmentdlis hangtulajdonsagoknak megfeleltethet6 akusztikai
paraméterek hatdrértékei a szegmentélis hangegységek fajtait,
tipusait kiilonbodztethetik meg.

11.2.4.1. Ez legyen a (szegmentalis) hangtipus.

11.2.4.2. Mivel e hatdrértékek akusztikailag és ennek megfelelGen az ér-
zékelésben sem egyértelmiiek, a hangegységek fajtii, a
hangtipusok nyelvenként, sét esetenként egy—egy dialektusban
is kisebb-nagyobb mértékben eltérnek egymastdl.

11.2.4.3. A hangegységek fajtainak, a hangtipusoknak az érzékelése egy-
fajta fonologiai tevékenység is.

11.2.4.4. Annak megillapitdsa, hogy mely akusztikai paraméterek, milyen
hatarértékek kozott, a hangegységek hany fajtajat differencial-
jak, azaz hany hangtipust kiilonbdztetnek meg, csak
nyelvenként és fonoldgiai keretek kozott lehetséges.

11.2.4.5. Ezzel a kérdéssel és a szegmentumok hangegységekbe valo ren-
dez&désének problémadival foglalkoznak voltaképpen azok a
"fonolégiai" elméletek, amelyeknek "fonéma-fogalma" a
hangegységek tipusainak felel meg.

11.2.4.5.1. Az ilyen hangtani tipuselméletek, mivel a fonolégiai absztrak-
ci6k alacsonyabb fokan vizsgilédnak, kozbiilsé helyet foglal-
- nak el a fonetika és a fonolégia kozét.

11.2.4.5.2. A hangtani tipuselmélet valés kérdésekkel foglalkozik, ezért a
hangtanban helye van.

11.2.4.6. A beszél6 szempontjibél a hangegységek egy tipusdnak képzése
olyan hangfolyam létrehozasa, amelyben megfelel szamban és
bizonyos hatarértékek kozott lokalizdlhaték a szegmentalis
hangtulajdonsagokat megvalésité akusztikai paraméterek.

11.2.4.7. A szemiotikai hangtan hangtipus-fogalma megfeleltethetd a
lingvisztikai hangtan beszédhangjdnak. (lasd 6.2.4.1.)

11.2.4.8. Annak megéllapitdsa, hogy hany és milyen "beszédhang" van,
ezért szintén csak nyelvenként és fonologiai keretek kozott le-
hetséges.

11.2.4.8.1. Szerencsésebb lett volna tehit "nyelvhangokré!" (értsd: nyelvi
hangokrol) beszélni.

11.2.4.9. A beszédhang ebben az értelemben nem azonos valamely
kivédlasztott hangjelzésbdl "kimért" vagy hangképzési mozzana-
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11.2.

tain 4t rogzitett konkrét, egyedi jelzéselemmel, a hangjelzés egy
vagy tobb szegmentumaval.

4.10. Ezeknek a vizsgdlata a szemiotikai hangtanban — mivel a jelek
maguk csak virtudlisan haladnak a térben ~ értelmetlen.

12. Amikor hangfolyamot érzékeliink, kitlintetett id6pontok sorozatahoz
tartoz6 hangtulajdonsidgoknak megfeleld, valtozé értékd akusztikai
paraméterek folyamatat is elvonatkoztathatjuk.

12.1.

12.1.
12.1.

12.1

12.1

12.1.

12.2.

12.3.

Ez esetben a hangot kiilonbdz6 hangtulajdonsag-valtozasok kom-
pozicicjaként, hosszabb-révidebb id6tartamd hangmintdk soro-
zataként értelmezziik.

1. A hangmintak sorozatat intondcionak (is) szoktdk nevezni.

1.1. Mivel a hangtulajdonsag-viltozasok akusztikailag s ennek meg-
felelGen az érzékelésben sem egyértelm(ek, a hangmintak
értelmezése nyelvenként viltozé lehet.

.1.2. A hang hangmintakban val6 érzékelése egyfajta fonoldgiai

tevékenység is.

.1.3. Annak megallapitdsa, hogy egy hangminta milyen mértékd

hangtulajdonsig-valtozdsok kovetkeztében megy at egy masik
mintaba, és hogy melyek a hangmintak értelmezésében kitiin-
tetett idGpontok, csak nyelvenként és fonolégiai keretek kozott
lehetséges.

1.3.1. A magyar (1) Mi? (kérd6 névmas, kérdé mondat) és (2) Mi.
(személyes névmas, kijelenté mondat) intonaciéjanak
viszonylag csekély akusztikai kilonbsége példaul azért értel-
mezhetd két kilonboz6 hangmintaként, mert a mi
homonimidja miatt csak ennek tulajdonithatjuk a kérdés és
kijelentés megkilonboztetését.

Az akusztikai paraméterek idébeli valtozasait, az intonaciét is értel-
mezhetjik hangszerkezetet konstitual6 tényezé&ként.

Az id6beli véltozasaik alapjan 6sszefliggésbe hozott és értelmezett
hangtulajdonsdgok, mivel mozgasfolyamatuk "ratelepedni” érzédik a
szegmentilis hangegységekre, Gn. szupraszegmentalis
hangszerkezetet kiilonitenek el a hangban.

12.3.1. llyenkor a szegmentélis hangszerkezetként is értelmezett hang-
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mentélis.



12.4. A szupraszegmentilis hangszerkezetben értelmezett hangtulajdon-
sagok, amelyek az intonaciét jellemzik, a szupraszegmentalis
hangtulajdonsdgok.

12.4.1. A szupraszegmentalis hangszerkezetben elkiilonitett, rendezett és
értelmezett fizikai eseménysort, ha akusztikai szempontbdl
tekintjlik, szupraszegmentalis hangtényezéknek (is) szoktak
nevezni.

12.4.2. A szupraszegmentalis hangtényezék a szupraszegmentilis
hangszerkezet relevans dsszetevdi.

12.4.2.1. A szupraszegmentilis hangtulajdonsagot a hozza tartozé akusz-
tikai paraméter(véltozas) fizikai terminusédval vagy metafo-
rikusan szoktdk megnevezni.

12.4.2.1.1. Szupraszegmentilis hangtulajdonsag: a dallam, hangsdily,
hangszin, ritmus, beszédtempa.

12.4.3. Az intonéci6 — ellentétben a szegmentilis hangszerkezet
hangegységeivel — nem csak a szupraszegmentilis hangszerkezet-
ben nyilvanul meg.

12.4.4. A szupraszegmentalis hangtényez6k a hangot hangszerkezettél
fuggetlentl is jellemzik.

12.4.5. De ha a hangot hangszerkezetekben érzékeljiik, az intonici6 a
szegmentélis hangegységek intondcids szintagmdit jel6lheti ki.

12.4.5.1. Az intondcids szintagma egymashoz szorosabban kapcsol6dé
hangegységek lancolata, amelyet a hangmintak jeloinek ki a
szegmentdlis hangszerkezetben.

12.4.5.2. Ezéltal az intondcié tovabbi, nagyobb tagolasi egységekre osztja
a szegmentdlis hangszerkezetben tagolt hangot.

12.4.5.3. A szupraszegmentalis hangszerkezet tehat a szegmentilis
hangszerkezetben is megnyilvanul. Ezért érezziik "ratelepedni” a
szegmentdlis hangszerkezetre.

12.4.6. A szupraszegmentalis hangtulajdonsagoknak megfeleltethet§
akusztikai paraméter-véltozasok relativ hatdrértékek kbézott ti-
pizélhaték.

12.4.6.1. A hangmintak tipusai ezért inkdbb a hangtényezdék véltozasidnak
irdnyaval és tendencidival jellemezhetdk.
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12.4.6.2. A beszél6 szempontjabol a hangmintdk egy tipusdnak képzése
csak kisebb részt és nem minden hangtényezd szempontjabdl
akaratlagos alakitasa a hangfolyamnak.

12.4.6.3. A szemiotikai hangtan hangminték altal kijel6lt intonaci6s szin-
tagmait szerencsés volna megfeleltetni a lingvisztikai hangtan
(beszéd)szolam-fogalmanak.

12.4.6.4. A megfeleltetés {4 feltétele, hogy a szupraszegmentalis hangté-
nyezd&ket ne kezeljiik egymastdl elkiilonitve.

12.4.6.5. A hangmagassag- és intenzitasvaltozasok példaul oly mértékben
osszefonddnak, kélcsondsen kompenzélhatjak egymast, hogy
kiilon-kiilon tipizalni ket nem tobb csaldka illdzional.

13. A szegmentalis és szupraszegmentalis hangszerkezet egyazon hangfo-
lyambdl elkiilénitett, kiilonbdzé médon rendezett és értelmezett
akusztikai paraméterekkel jellemezhet§ fizikai eseménysor, hang
megnyilvanuldsa.

13.1. A két hangszerkezetet megval6sité hangtényezdk tobb helyen egy és
ugyanazon fizikai paraméterekben jelenitik meg a hangtulajdon-
sagokat.

13.1.1. A szegmentélis hangszerkezet zongehangja és a szupraszegmen-
talis hangszerkezetben a beszéddallam alapjat képezé alaphang
példaul ugyanannak az akusztikai és fiziologiai eseménynek az
érzékelése.

13.1.2. A maganhangzészin mogott ugyanazok a fizikai paraméterek all-
nak, amelyek részben a hangszint is megalapozzdk a masik
hangszerkezetben.

13.1.2.1. Miként egyazon gomolyfelh§ rajzolatdban vagy a csillagképek-
ben egyszerre tobbféle, egymadssal 6sszefliggd, de 6nallé
alakzatot is folfedezhetiink.

13.2. A kiilénb626 hangszerkezetekben megnyilvanulé hang ily médon
egy és oszthatatlan.

A Semiotica phonologia

14. A hangjel az emberi nyelvben aszerint, hogy jel6l&je a hang melyik

hangszerkezetével kapcsolatos, kétféle lehet: szegmentdlis
(hangszerkezet(i), vagy szupraszegmentdlis (hangszerkezet() jel.
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14.1. A szegmentilis jel jel6lGje szegmentalis hangegységek lancolatanak
(hatdresetként egy hangegységnek) az invaridns leképezése: egy
(szegmentalis) fonémalanc.

14.2. A szupraszegmentilis jel jel6lGje egy intondcids szintagma hang-
mintdi, vagyis ezek invaridns leképezése: egy (szupraszegmentilis,
intondciés) fonéma.

Y
asnilis. sgdtam,
bo fojogetlar.”

e/
<

> O-

15. A szupraszegmentalis jelek ugyanagy rendelkeznek az emberi nyelvi
jelek 6sszes bels6 jeltulajdonsigaval, akar a szegmentilis jelek.

a

=i
N

5
9

d
q

15.1. Mint példaul a magyar -e kérd6 médositészonak, -ndl ragnak, milyen
névmasnak, jaj indulatszénak vagy a fej f6névnek megfeleld szeg-
mentilis jel.

15.2. A szupraszegmentilis jelek szuverén jel és szimb6élum-jel mi-
voltdhoz ezért nem férhet kétség.

15.2.1. A szupraszegmentalis jelet mint szemiotikai objektumot eman-
cipéini kell.

15.3. A kétféle jel mas-mas médon, lényegileg kiildnbézd nyelvi
szervezGdéseket formdl, és alakitja funkcidikat. Megkiilonboz-
tetésiikre ezért sziikség van.

15.3.1. A hangtani és a funkcionalis 6sszefliggések miatt azonban a jel-
folyam minden egyes szegmentdlis jel altal elfoglalt idGszeletéhez
tartozik egy szupraszegmentalis jel vagy jelfragmentum. Es
forditva, minden szupraszegmentilis jel id&szeletéhez hozzatar-
tozik egy vagy t6bb szegmentilis jel id6szelete.

15.3.2. A m(ikddd emberi nyelv jelfolyama ily médon egy és oszthatatlan.

19



16. A hangjelzés valtozékonysaga és a szimbélum-jel jelolSjének allandé-
sdga kozotti ellentmondds tébblépcss, fokozatos, fonoldgiai
absztrakcios tevékenységben oldédik fel.

16.1. A szegmentalis hangegységek és szupraszegmentalis hangminték
nyelvenkénti kiilonbségeivel, hiszen érzékeléstiiket nyelvi keretek
kozott megvaldsuld fonoldgiai tevékenységként is tételeztiik, e he-
lyutt sztikségtelen foglalkozni.

16.2. A hangegységek és hangmintdk torténeti, idébeli valtozékonysagat

szintén figyelmen kivil hagyhatjuk.

16.2.1. Mégpedig annak meggondolésa alapjan, hogy a mi foldi vilagunk
korulményei kozott elsG6legesen csak azonos nyelvtorténeti kor-
ban él68, gondolkodé, gondolatot cserélé emberek kozos jel-
haszndlatat tételezzik fel.

16.2.2. Az emberi jelhasznalat szinkron nyelvi (beszéd)tevékenység.

16.3. A hangegységek és hangmintik hangképzési anomalidit, amelyek a
beszél6k anatémiai adottsagait, fizioldgiai-pszichikai-emociondlis
allapotét index— vagy index—szer( jelek jelzéseiben testesitik meg, a
hangtipusok és hangminta-tipusok elvonatkoztatasa ktiszoboli ki.

16.3.1. Bizonyos megszoritasokkal, ennek kovetkeztében az akusztikai
csatorna torzit6 hatdsain is tdlteheti magat a jelvevd.

16.3.2. A hangpercepci6 sajatossagai és zavarai is feloldédhatnak a hang-
és hangminta-tipusok érzékelésével kapcsolatos fonolégiai
tevékenység sordn.

16.3.2.1. Ezért kell fizetniiik a beszédtanulas kinjaival az idegen nyelvek
birodalméba torekvd, fonetikailag sziikségképpen botfild,
"normdlis" nyelvhasznél6knak, ez bonyolitja tovabb az embere-
ket megoszté babeli nyelvzavart.

16.3.2.2. De ugyanez ad kenyeret a milt némaségaba sillyedt nyelvek
herceg kutatéinak, a nyelvi interferencidk tudés vizsgaléinak és
az idegen nyelveket kénnyedén magukéva tevd, artistaképes-
ségli mutatvanyosoknak. '

2 £

16.4. Azonban a jelol§ alland6sagénak végsG szemiotikai feltétele, tudni-
illik, hogy az emberi nyelvi jelek jel6lGi kiilonb6z6 rendszer-
helyzeteikben sem lehetnek véltozékonyak, hangtani pozicick
szdmbavételét is sziikségessé teszi. '

17. A hangtani pozicidk fonetikai és/vagy fonologiai pozicick.

20



17.1. Fonetikai pozicié a hangegységek, hangmintdk tipusainak foneti-
kailag meghatarozott rendszerhelyzete, amelyben akusztikai
hatarértékek kozotti valtozataik mint hangegységek, hangmintak
realizalédnak.

17.2. Fonolégiai pozicié a fonémak fonolégiailag meghatérozott rendszer-
helyzete, amelyben a fonémadk véltozatai (varidnsai, allofonjai stb.)
mint hangegységek, hangminték tipusai realizal6dnak.

17.3. A fonolégiai poziciék nyelvenként, kiillénb6zd mon-
dat(megnyilatkozas)okban valésulnak meg, de vizsgdlatuk szigordan
funkciondlis, fonologiai tevékenység.

17.3.1. A fonolégiai poziciék vizsgalatat magasabb absztrakciés szinten és
funkcionalisabb megkozelitéssel kell elvégezni, mint ahogy a
hangtani tipuselméletekben szokds, mert csak igy valésithaté meg
a rendszerhelyzetek maradéktalan szambavétele.

17.3.1.1. A kozlekedési ldmpa jelrendszerében mint nyelvi modellben
példaul "piros" ('tilos') jelzésnek értelmezziik azt a sajatos
eseményt, ha a ldmpa betort livege miatt sargasfehér fénnyel
vilagit a legfelsé fényforras.

17.3.2. A hangtani tipuselméletek akusztikai-artikuldciés szempontjaik
korlatai miatt fonolégiailag sziikségképpen fogyatékosak.

17.3.3. Az erGs és gyenge poziciok megkiilonboztetésére alapozott,
vezérfonéma-fogalommal operalé fonolégiai elmélet — szandéka
és funkciondlis szemlélete ellenére — a hangtani tipuselméletek
absztrakciés szintjére csiszik vissza.

17.3.3.1. Az erds poziciéban megmutatkoz6 vezérfonémat ugyanis olyan
fonoldgiai egységként kezeli, amely teljességében és eredeti
akusztikai-artikuldcios arculatanak megfelel&en realizélja a
fonémat.

17.3.3.2. Igy tehat ez az elmélet fonetikai és nem fonolégiai pozicidkra
épit, és a vezérfonémat kizdrolag fonetikai megkiilonboztets je-
gyekkel jellemezhet§ hangtipusként jeleniti meg.

17.3.4. Paradigmatikus és szintagmatikus fonoldgiai szemléletre egyarant
szlikség van, mert csak a kett6ben egyiitt érvényesiilhetnek

zr 2

hidnytalanul a beszél§ és a hallgaté szempontjai.

. 17.3.5. Optimalisnak azonban az olyan fonolégiai elmélet tekinthetd,
amely e két szemlélet szintézisére is alkalmas.
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17.4. A fonolégia annyiban nyelvi vizsgalédas, amennyiben csak a jelek
szerves rendszerén keresztiil és ennek keretében valésulhat meg a
jelek jelolGinek elemzése.

A magyar szupraszegmentalis
(intonacioés) fonémdak viszony-
hél6zata

A magyar (szegmentdlis) fonémak I-1, 2, 3...: Az intondciés fonéma
viszonyhil6zata H: A hangstilyos szétag intonacios
mintdja, V: Az utolsé (végss)
sz6tag intonacidés mintdja az in-
tonéciods szintagmaban.

17.4.1. A fonolégiai rendszernek nyelvektél fliggben sajatos alrendszere is
kialakulhat, amely a fonolégiai pozicidk sajatos
viszonyrendszerével kapcsolatos.

17.4.1.1. A magyarban példaul ilyen alrendszer a toldalékok fonéma-
rendszere, amely szdmdra a t6 vagy a t6 utolsé szétagja képezi
kiildonbdz6 hangtani vagy ezzel korreldlé jellemzéi alapjan a
fonolégiai poziciét.
17.4.2. A fonémarendszer lefrasiban (igy a magyarban is) erre tekintettel
kell lenni.

17.5. A fonolégia legmagasabb absztrakciés szintjén a megktilonboztetd
jegyek akusztikai, hangképzési vagy barmely mas nyelvi-fonetikai
alapon elvont rendszere elvileg egyenrang(, ha az elvonatkoztatas
médszerei konzisztensek és célszerdek.
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17.6. A fonologiai elemek viszonyrendszere azonban meg kell feleljen a
fonolégiai pozicidk nyelvi viszonyrendszerének.

17.7. lly médon egyenérték( fonolégiai leirdsok sokasagat ismerhetjuk el
relevdansnak.

A Genesis

18. Noha a szupraszegmentilis jelek Iétrejottének feltétele a szegmentalis
jelek kialakulasa, nyilvdnval6, hogy a Genesisben: kezdetben volt a
DALLAM.

18.1. Az eredend@ dallam, hangsily, hangszin stb., tehit az §sintondcid, a

hangadé biolégiai-fiziolégiai-pszichikai dllapotinak kézvetlen
kovetkezménye. Tehat index-jel jeldlje.

18.2. Ezért az eredendd dallam még nem lehetett szupraszegmentilis jel
jelolGje: mindbssze intonécids index.

19. Az emlitett allapot szdndékos leképezése, kifejezése, az Gsintonicid
utdnzdasa az index-jeleket ikon-jelekké valtoztathatta.

19.1. Azonban ezek sem szupraszegmentalis jelek: csupdn intonéciés
ikonok.

20. Elvileg lehetséges és lehetett olyan nyelv(dllapot), amelyben a szandé-
kosan létrehozott jelek jelolSje, az Gsintondcié, az lizenetek hordo-
z6ja mér végleg elszakadt a jelolttsl.

20.1. llyen, nem szupraszegmentilis jelek, hanem intonéciés szimbdlu-
mok mikodtek taldn az emberi lét kezdetén és a gondolkodas
kialakuldsakor.

20.1.1. Ennek az "intondciés nyelvnek" azonban a gondolkodds
fejlédésével, a szarnyara bocsatandé lizenetek szamanak rohamos
novekedésével és bonyolultabba valadsaval sziikségképpen
zsdkutcaba kellett kerllnie.

20.1.2. Az "intondaciés nyelv", ha volt, a nyelv kudarca.

20.1.2.1. A kisgyerek gé’gicsélése és dallamimitdci6i megel6zik azt az
idGszakot, amikor mar azt mondjuk: beszél a gyerek.

20.1.2.2. Nem egyediil K. P. (18 hénapos filigyermek) bivolte el
kornyezetét "intondcids beszédprodukcidival.
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20.1.2.3. Nemcsak a gyakrabban hallott gyermekdalok melédiajat imitalta.
Sikerrel juttatta érvényre akaratat, elégitette ki informaciééhsé-
gét a "felndtt beszéd", kilénssen felhivé-kérdd funkciéja mon-
datok jellegzetes dallammintiit felhasznélva, egyértelmiéen
megformalt szegmentdlis hangegységek artikulaciéja nélkiil.

21. Szupraszegmentdlis jelekrdl csak azutan és azéltal beszélhetiink, hogy

megjelenik a hang mdasik dimenziéjat jelolsul hasznal6, szegmentélis
jelekbdl is épitkezd, an. tagolt beszéd.

21.1. A tagolt beszéd az emberi nyelv olyan hasznélata, amelyben szeg-
mentalis és szupraszegmentalis jelek nemcsak a jelolGjikben
megnyilvanulé fizikai jelenség azonossaga altal, de funkcidik,
szerepeik rendszere, sajatos munkamegosztasuk és kolcsonos kom-
penzéloképességiik folytan is — bar kiilonboznek egymasté! — mint
"szidmi ikrek" egyuttm(kodnek.

21.1.1. A szegmentilis hangszerkezet egységeinek, jelolGinek szandékos
képzése és felhasznilasa a jelalkotasban csak bonyolult anatémiai
és intellektualis feltételrendszer kialakulasat kovethette.

21.1.2. Am nemcsak a hangképzé szerveknek kellett alkalmassa véalniuk a
beszédhangok képzésére.

21.1.3. A jelhasznal6knak el kellett sajatitaniuk az egyidejd akusztikai
paraméterek iddintervallumanak idGtartam-jellegétél valé el-
vonatkoztatds képességét is.

21.1.3.1. Beszédhangokat mondé lény mar ezért is csak absztrakci6ra
képes, gondolkodd élSlény lehet.

21.1.4. A szegmentilis és szupraszegmentilis jelek hasznélata az ember
egyik lényeges differentia specificaja.

22. A szupraszegmentilis fonémdak viszonyhdalézatdnak elemzése is torté-
neti kdvetkeztetéseket sugall, hipotetikus feltevések megfogalmazasara
késztet.

o ————— -3
(H1V1) (H1V2)

22.1. Minden bizonnyal a kezdetek kezdetén kuloniilt el két intonacids
fonéma szembendlldsa révén az elsé intonaciés nyelvi szembenallas:
az &brazolas—kifejezés és a kérdés (kommunikéciés, mondat-) funk-
cidja.
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22.1.1. Ez az intonécibs szembenillasok els§ generacibja: (I-1-1-3).

22.1.1.1. A két jel jelolGje kozotti fonetikai szembenallds (V1- V2) a mai
magyar nyelvben ugyanannak a tobbértelm( lexikai grammati-
kai készletnek (szegmentalis jelsornak) azonos kontextusban és
szitudcibban kozlésként vagy kérdésként valé realizélasat teszi
lehet6vé.

22.1.1.2. H1 - meredeken es§ dallamminta—tipus a hangstlyos szétagban,
V1 - ereszkedd mintatipus, V2 - magasrél esé tipus (ennek
feltételeként ezt megel6zGen V2-t lehetévé tevd magasra szoks
mintatipus a legaldbb hdrom szétagos szerkezetben az utolsé

elétti szétagban).

22.1.2. E feltételezés mellett sz6l, hogy a kijelent6—ereszkeds és ké-
rd6—sz6ké dallam szembendllasianak &si pszicho—fiziolégiai

alapjait és univerzalitisat meggy6z6 médon irtdk le és magyardz-
tak.

14
(H1V3)

I-1 -
(H1V1) (H1v2)

22.2. Késébb, a mondatszerkezeti és kommunikacios differencial6dés
kovetkez6 fokan kilonilhetett el a befejezett (kijelenté~kérds) és
befejezetlen szerkezetek kifejezése egy harmadik intonaciés fonéma
rendszerbe [épésével.

22.2.1. Ez az intondciés szembendlldsok masodik generacioja: (I-1-1-4,
1-3-1-4).

22.2.1.1. I-1, -3, és I-4 kdzotti fonetikai szembenallds a mai magyar
nyelvben ugyanannak a tébbértelm(i lexikai grammatikai
készletnek (szegmentilis jelsornak) azonos kontextusban és
szitudciéban befejezett kdzlésként, kérdésként vagy befejezetlen
mondatszerkezeti és kommunikaci6s egységként valé
realizaldsat teszi lehetévé.

22.2.1.2. V3 - emelkedd dallamminta—tipus az intonacids szintagma
utolsé szétagjaban.
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22.2.2. Az intonéciés minta—tipusok pszichofiziolégiai gyokerei tekinteté-
ben az elsd és masodik generacids szembendllasok forditott kro-
nolégidja vagy egyidejisége sem zarhaté ki.

22.2.2.1. Am ennek ellene szélna, hogy a befejezettség—befejezetlenség
szembenallasa csak bonyolultabb mondatszerkezetben, tehat
késébb jelenhetett meg, a kijelenté - kérdé dallampar viszont
akar tagolatlan mondatszét is konkretizalhat.

22.3. A mondatszerkezet és a kommunikacié Gjabb differencidlédasaval a
harmadik korszakban kovetkezhetett két Gjabb intonaciés fonéma
elkiiléniilése, amelyek lehetévé tették tobbek kozott (irrelevans
médon) a kiegészitendd kérdés szétvalasztasat (1-3-1-2) és a
neutrdlis mondat-mondatszerkezetet nem alkot6 lexikai elemek fel-

soroldsanak relevins megkiilonboztetését (1-5-1-4).

|-4
H1V3)

-3
H1v2)

-1
HIV1)

22.3.1. Ez az intonéciés szembenallasok harmadik generacidja: (I-1-1-2,
I-1-1-5, 1-3--1-2, I-3-1-5, |-2—1-5, |-2-]-4, |-5~|-4).

22.3.1.1. Az Gjabb két jel jelolGinek fonetikai szembenalldsai (H1-H2,
V1-V2, V2-V3) a mai magyar nyelvben ugyanannak a tobb-
értelm( lexikai grammatikai készletnek (szegmentilis jelsornak)
azonos kontextusban és szitudciéban tovabbi, eddig nem kife-
jezhet6 realizalasat teszi lehetévé.

22.3.1.2. H2 — emelkedd dallamminta-tipus és/vagy kiemelkedd in-
tenzitds a hangsuilyos szétagban.

22.3.2. A harmadik generacié kronolégiai rendjének helyességét sejteti,
hogy I-2(H2V1) fonetikailag rendkivil kézel all I-7-hez, szimos
esetben annak értelmi, érzelmi- drnyalati valtozata, relevans
megkilonboztetd ereje hidnyzik vagy korlatozott. -5 szdmos
funkciéjaban nem kiilénbézik relevansan /-4-t6l és az eldon-
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tendd —kiegészitendd kérdések megkiilonboztetésében /-3-mal
val6é szembenallasa is irrelevans.

22.4. A mai magyar nyelv hatodik intonédciés fonémadja (amellyel Ggy lat-
szik, az intonaci6s fonémak rendszere kiteljesedett) a mon-
datszerkezet és a kommunikécié végsS differencidlédésa soran
gyokeresedett meg azzal, hogy megkiilonboztet kiilonbdzd ritkabb,
de relevins szembendlldsokat elsd sorban megszorité értelmd
szerkezetekben.

22.4.1. Ez az intondcids szembendllasok negyedik generaciéja: (I-1-1-6,
1-2-1-6, I-3—-1-6, I-4-1-6, I-5-1-6).

22.4.1.1. A jel jelolSjének eddig hidnyzé kombinécidjanak fonetikai
szembenalldsai a mai magyar nyelvben ugyanannak a tébb-
értelm( lexikai grammatikai készletnek (szegmentalis jelsornak)
azonos kontextusban és szitudciéban valé tovabbi, eddig in-
tonaciés eszkdzokkel nem kifejezhetd realizalasat teszi le-
hetévé.

22.4.2. A negyedik generdci6 kronolégiai helyére utal, hogy I-6(H2V3)
fonetikailag /-4 véltozatdnak vagy sajatos intondcis "affrikatanak"
hallatszik, dallamminta—tipusa f6ként emocionilis arnyalatok
kifejezGjeként jelenik meg, relevans megkiilénbdztetd ereje igen
ergsen korlatozott, igen bonyolult mondatszerkezetekben és
kommunikdcios—logikai szitudciékban.

23. Az ember &sintondcidja a Genesis egyetlen szakaszdban sem adta fel
teljesen hadallasait, miként Gsi gesztusai sem.

23.1. Az intondci6s hangtényezbknek az emberi jelek szerves rendszerével
szimbibzisban megmutatkozé index- és ikon-jeleinek sokasaga kiséri
[épten-nyomon ma is az altalunk létrehozott jelfolyamot.

23.2. A hat intondciés fonéma dallamminta—tipusdnak valtozatai a fone-
matizélédott funkciékon kivil egyértelmd lexikai—grammatikai
készleteken valé megjelenésiikkel és kisebb—nagyobb hangtani
médosulésaikkal index— és ikon—jelekként szintén az érzelmek és
értelmi-arnyalatok, belsd lélektani dllapotok végtelen sokasagat
képesek — mint az dsintondcic - kifejezésre juttatni.

23.2.1. Amint mondva van: mikézben az intonéci6 a szupraszegmentalis
jelekben uj, intellektudlis, emberi nyelvi szerephez jutott, fél lab-
bal tovabbra is "Gsi, biolégiai tancét jarja".
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A Hierarchia acustica

24. A kétféle hangszerkezethez kotédd jelek szemiotikai vizsgalata meg-
mutatja, hogy az ismert nyelvi-szerkezeti hierarchia mellett a
szupraszegmentdlis jelek egy hangtani hierarchidt is szerveznek a je-
lek szerves rendszerében.

25. Az emberi nyelv szerves rendszerében m(ik&dé jelek nyelvi elemként
mutatkoznak.

25.1. A nyelvi elem ~ egy vagy tébb jel, amelyhez a m(ikédé nyelv
rendszerének szerkezeti hierarchidjaban valamilyen nyelvi funkcié
kotédik.

25.2. Ha valamely nyelvi funkcié dontéen egy nyelvi elemhez kétédik, a
nyelvi elem nyelvi egységgé vilik.

25.3. Ugyanahhoz a nyelvi elemhez a nyelvi-szerkezeti hierarchia mas
helyein is kétédhet — margindlisan — nyelvi funkcié. Megkilénboz-
tetésiil fogadjuk el, hogy nyelvi eszkézként mutatkozik ilyenkor a
nyelvi elem.

- 25.3.1. Nyelvi eszkéz nemcsak nyelvi elem lehet, hanem azok valamely
elrendezése, médosuldsa stb. is: példdul a szérend.

25.3.1.1. "Testetlen" nyelvi eszk6zokrél csakis ebben és nem abban az
értelemben beszélhetlink, mintha volndnak jelekhez nem
kothetd (és jel6lékhdz nem kapcsol6do) eszkozok is.

26. Az emberi nyelv szerves rendszerében miikods és mon-
dat(megnyilatkozas)okban megnyilvanulé szegmentilis jelek mint
nyelvi elemek a morfémdk.

26.1. A morféma a nyelvi rendszer szerkezeti hierarchidjaban a legkisebb,
6nallé funkciéval rendelkezd nyelvi elem, a mon-
dat(megnyilatkozas)ok bonyolultabb morfolégiai-szintaktikai
szervez&déseinek épitékove.

26.2. Ezért a morféma a nyelv szemiotikai forrdsd alapegysége.

26.2.1. A morfémakkal foglalkozé morfologia a nyelv szerkezeti
hierarchidjanak alapszintjét tanulmdnyozza.

26.2.1.1. A lexikon (sz6tdr) mellett, pontosabban annak alapjaként helyes
volna az egyes nyelvek morfotékdjdt azaz jeltarat is
Osszeadllitani.
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26.2.1.2. Ennek a korlatai persze hasonléak lennének, mint a szé6taréi.

26.3. A szegmentalis fonémak f6 nyelvi szerepe: a morfémak azonositdsa
és megklilonboztetése. Ez annyiban és azért morfolégiai funkci6,
mert a morfémak szegmentilis jelek nyelvi megfelel&i.

26.3.1. A szegmentilis jeleknek és a morfémdknak ez az elméletekben
nem tudatosulé lingvisztikai-szemiotikai kapcsolata a hittere
azoknak az — alapjéban helyes — fonologiai elméleteknek, ame-
lyek a morfoldgiai elv alapjan hatdrozzak meg és értelmezik a
fonoloégiai egységeket.

26.3.1.1. A fonéma azonban, mert jelol(elem), elsédlegesen szemiotikai
és nem nyelvi egység.

26.3.1.2. Mindezek fényében (is) értelmetlenség a nyelv "hangalakjarél", a
nyelvi egységek "hangtestérsl", "hangzé burkérél" vagy mas ha-
sonlérél beszélni.

26.3.1.2.1. Kiilénosen, ha ezt szembeillitjak a "testetlen" intonaciés
Yeszkdzokkel.

27. A szupraszegmentilis jeleknek relativ nyelvi elemek felelnek meg a
jelek szerves rendszerében: szélamok, amelyek a nyelvi—szerkezeti
hierarchia kilonb6zd szintjein nyelvi eszkdzokként nyilvanulhatnak
meg.

27.1. A sz6lamnak mint nyelvi elemnek a viszonylagossdga nemcsak ab-
ban 4ll, hogy elvileg a nyelvi-szerkezeti hierarchia barmelyik
szintjéhez kotédhet, hanem abban is, hogy a morfématél a mon-
dat(megnyilatkozas)ig linedrisan tetszGleges hosszlsagi szegmentalis
jelsort fel6lelhet.

27.2. A mondat (szintaxis) szintjén azonban a szélamok nyelvi egységként
mutatkoznak meg, mert példaul — dgy tudjuk, ez nyelvi univerzilé —
a szintaktikai befejezettség —befejezetlenség funkcidja dontéen eh-
hez a nyelvi szinthez kotédik.

27.2.1. A szélam annyiban is feltétleniil a mondat szintjéhez koétédik, hogy
egy vagy tobb ilyen nyelvi elem nélkiil semmiféle mondatszerke-
zettel rendelkezd nyelvi megnyilatkozas nem realizalhaté.

27.2.1.1. De funkciét kaphat a szélam példaul a nyelvi-szerkezeti
hierarchia lexikai szintjén is: nyelvi egységként az Gn. tondlis
nyelvekben, nyelvi eszkézként — mint a mi?. példdja mutatta — a
magyarban.
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27.2.2. A szupraszegmentalis fonéma alapfunkci6ja, hogy szupraszeg-
mentdlis jeleket azonosit és kiilonboztet meg.

27.2.2.1. A miikédé nyelv szerves rendszerében ez a mondat valamely
tobbértelmi morfolégiai-szintaktikai szervez6désének
egyértelm(vé tételében nyilvanul meg.

27.2.2.2. Neutralizdl6ddson — mint a fonolégiaban éltalaban — a meg-
kiilénboztethetdség korlatozottsagat, korlatozodasat vagy teljes
hidnyat értjuk.

27.2.2.3. Tobbértelm(i az a mondat(megnyilatkozds), amely — a mor-
folégiai-szintaktikai szervezddéseinek valamelyikében meglévs
vagy bekovetkez§ neutralizdlodds folytan — tobb, egymassal fel-
cserélhetetlen beszédkornyezetben jelenhet meg.

27.2.3. A szupraszegmentdlis fonoldgia is nyelvi vizsgil6das annyiban,
amennyiben csak a jelek szerves rendszerén keresztul és ennek
keretében val6sulhat meg benne a jelek jelolGinek elemzése.

27.2.4. A szupraszegmentdlis fonémak f6 nyelvi szerepe: a tébbértelmd
mondat(megnyilatkozas)ok egyértelm(ivé tétele annyiban és azért
morfolégiai-szintaktikai funkcié, mert az adott szerepkorben
megnyilatkoz6 szélamok szupraszegmentalis jelek nyelvi megfe-

lel&i.

27.3. A kétféle jel jelolGi: a szegmentilis és szupraszegmentalis fonémak
tehit nemcsak hangtani arculatukban és jelalkoté szerepikben,
hanem funkciéik nyelvi vetiiletében is lényegbevigéan kiilén-
boznek.

27.4. Alapvet@en kiilonboznitik kell ezért funkciondlis alapon valé
meghatédrozdsuk médszereinek is.

27.4.1. Ezért siklik ki sziikségképpen a szupraszegmentélis fonéma a
fonolégusok keze koéziil, valahdnyszor a keresett "intonémdkat” a
szegmentdlis fonémak rendszerébe helyezik és az ott kimunkalt
modszerekkel prébaljak ket meghatarozni.

28. A szupraszegmentilis hangszerkezet jel6lGsora a szegmentalis hang-
szerkezetben a fonetikai hierarchia kilénb6zd szintl intondcios-
ritmikai tagoldsi elemeit jeloli ki.

28.1. Minthogy az intonacids-ritmikai tagoldsi elemeket a szupraszeg-
mentdlis hangszerkezet jeloli ki, ezért ezek szupraszegmentdlis
tagolasi elemek. :
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28.1.1. De az intonécios-ritmikai tagoldst a szegmentdlis jelek jel6l&inek
hangegység-lancolatan észleljik, ezért a tagolas eredménye l4t-
szolag szegmentilis jelforrast nyelvi jelenség.

28.1.1.1. Emiatt nehéz felismerni, hogy példaul a "szétag" nem a 'szé
tagja', nem a sz6 alkotéeleme.

29. A szupraszegmentalis hangszerkezet jellGsora fonetikailag a hang-
mintak tipusainak sorozata, nyelvi vetiiletben egymast kdvetd szdla-
mok.

29.1. A sz6lam egy megvalé6sult intonédcids szintagma, a mondat
(megnyilatkozds)ban észlelhetd intonécids-ritmikai alapegység.

29.2. A szélamhatdrok — mivel az intondciés-ritmikai tagolast a szegmen-
tdlis jelek jel6lGinek hangegység-lancolatdn észleljiik — sziikségkép-
pen szegmentalis jeleknek, azaz morfémaknak vagy a beldliik alko-
tott morfoldgiai-szintaktikai szervezédéseknek a hatérai is.

29.3. A sz6lamhatérok kozott azonban a szegmentilis jel-, azaz mor-
fémahatarok a fonetikai-ritmikai tagolds néz&pontjabél mar ir-
relevdnsak.

29.3.1. Ez mutatja, hogy mégsem a szegmentilis jelek jel6lGinek linearis
tagol6ddasardl, csupan a szupraszegmentilis jelolSkkel valo
kolcsénhatasukrél van szé.

29.4. A legrovidebb sz6lam egy (Gn. szabad) morfémanak, a leghosszabb
egy morfémafiizérbdl 6sszedlls, teljes morfolégiai-szintaktikai
szervez&désnek, egy mondat(megnyilatkozas)nak feleltethetd meg.

29.4.1. A morféma - hatdresetként — lehet egy olyan szegmentilis jel
nyelvi vetiilete, amelynek jel6lGje egyetlen (szegmentilis) fonéma.

29.5. De sem a (szegmentalis) fonéma, sem a morféma nem tartozik a
fonetikai hierarchidhoz, mert az egyik a szegmentilis jel jel6lGjét
alkotja, a masik a szegmentilis jelnek megfelel§ nyelvi elem.

30. A szegmentalis jelsor jelolSinek legkisebb hangegységlanc—szelete,
amelyet a fonetikai-ritmikai tagolds soran az intondciés hangtényezdk,
és ennek megfelelden egy intondcids szintagma elvileg (potencidlisan)
kijelolhet, a szétag.

30.1. Eme potencidlis és relativ ritmuselemek tara (készlete) — nyelvenként
- szintagmatikus fonolégiai vizsgalat eszkozeivel irhatd le.
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30.2. A szdétag mint ritmusképzd elem nem alkot nyelvi egységet a mon-
dat(megnyilatkozas) morfolégiai-szintaktikai szervezédéseinek egyik
szerkezeti hierarchikus szintjén sem.

30.2.1. A sz6tag igy nem a nyelvi-szerkezeti hierarchidhoz, hanem a jel-
folyam jelolGihez tartoz6 szemiotikai—fonetikai egység, amelyet a
jelek szerves rendszerének miikodése folyaman észlelhetiink.

30.2.2. Ez4ltal, kommunikativ értékét tekintve a nyelv poetikai, stilisztikai-
emociondlis, legfoljebb értelmi-arnyalati funkciéihoz kapcsolédik.

30.2.2.1. Ett6l teljesen fiiggetlen esetlegesség, hogy a helyesirasi konven-
ciék — meglehetdsen kovetkezetlentil — leggyakrabban a
sz6tagra tamaszkodnak az irott nyelvi elvalasztasi szabalyok
megallapitasakor.

30.2.3. Ugyanakkor - szintén ritmusképzé sajitossagai alapjin — a szétag
a szupraszegmentalis hangtényezdSk egyikét, a beszédritmust for-
mélja.

30.2.4. Hozza koétddik a komplex sz6lamban a mésik szupraszegmentalis
hangtényezd, a hangsdly helye.

30.2.4.1. A sz6-, szélam- és mondathangsdly voltaképpen a széban,
sz6lamban, mondat(megnyilatkozds)ban elkilonilt valamely
sz6tag hangsulyos volta.

30.2.4.2. Hangstlyon nem feltétleniil "sdlyosabb", azaz intenzivebb
hang(csoport)ot értiink, hanem a valamely, fonetikai—fonolégiai
vagy mads eszkozzel valo kiemelés, elkiilonités jelenségét.

30.2.5. Szétagok alakithatjdk a szélam belsé linearis szerkezetét abban a
vonatkozdsban is, hogy — a hangsdllyal egytttmikédve — kijelol-
hetik a sz6lam fonolégiailag relevdns és irrelevdns szakaszait, il-

let6leg azok idGszeleteit.

30.2.5.1. A magyarban példaul a sz6lambeli hangstilyos szétag és a
sz6lam utolsé szétagja relevans. Ezeken a helyeken lokalizal-
hat6k a fonoldgiai megkiilonbdztets jegyek mint hangminta-
tipusok érvényes hangtényezGinek fonolégiai vetiiletei.

30.2.5.2. A magyar intondci6 "kétfékuszossaga" a hangminta-tipusok két
kitlintetetten Iényeges sz6tagjan alapszik.

30.2.5.3. Més nyelvek intonacidja elvileg lehet tobb vagy kevesebb
fokuszi, és nem sziikségszer(i, hogy egyaltalan legyenek kittin-
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tetett fontossdgu szétagok, mert a relevans—irrelevans idGsze-
letek mas médon is elkiilonithetdk.

30.2.5.4. Szintén a magyarban a hangstlyos szétag bevezetd, irrelevans és
hangsuly utani, relevans szakaszra oszthatja a sz6lam
szOtagszerkezetét.

30.2.5.5. Végiil a sz6lambeli sz6tagok szdma - az a fonolégiai pozicid,
amelyt6l valamely szupraszegmentdlis fonéma (intonéma) adott
varidnsként, hangminta-tipusként valé konkrét megvalésuldsa

flgg.

30.2.6. Mindebben az értelemben a szétag a megvaldsul6 sz6lam linedris
fonetikai szerkezetének alapeleme.

30.2.6.1. Olyasféleképpen tagolédik a sz6lam szétagokra, miként a szeg-
mentalis jelek jelolGinek fonémasora fonémadkra.

30.2.6.2. Nem lenne helytelen e tekintetben a szétagot inkabb szélamtag-
nak nevezni.

30.2.7. A szbtagot — hatdresetként — a szegmentilis jelhez tartozé
minimadlis fonetikai jel6l6-egységen, egy (szegmentalis) fonémat
realizal6 hangegységen is kijelolhetik a szupraszegmentalis
hangtényez6k.

30.2.7.1. Ekkor a szétag "hossza" egyetlen (szegmentalis) fonémanak, azaz
a szegmentalis hangegységhez tartoz6 iddszeletnek felel meg.

30.2.7.2. Ugyanebben az esetben, vagy ha a sz6lam minddssze egy szétag
"hossztisagi", a sz6lam linearis fonetikai szerkezete ennek a
sz6tagnak, illet6leg (szegmentilis) fonémanak az id@szeletében

valésul meg.

30.3. A sz6tag szegmentdlis jeleken vagy ezek sorozatan keresztil, de —
lévén intondaciobs, fonetikai-ritmikai elem — nem a morféma-
hataroknak megfelelGen jelenik meg a nyelvben (nem szamitva a
leirt hatdreseteket).

30.3.1. Annyiban azonban a sz6tag mégis a nyelv szerves rendszeréhez
tartozik, amennyiben a hangszerkezetek csak nyelvi keretek kozott
hatarozhaték meg.

30.3.2. Ezen kivul a hangstlynak kiilonbdzd, kitlintetett helyzetd
sz6tagokon valé megjelenése nyelvi elemként a mondat értelmi,
kommunikdciés tagolasanak eszkdzévé is vaihat. Ebben a szétag-
nak kozvetett szerepe van.
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30.3.2.1. igy példaul a magyarban a hangstlyos szétagok szdma (a
sz6lamtagolas eszkozeként) megkiilonbozteti a neutralis és a
hangstlyos mondatot, a hangstlyos szétag helye — adott mor-
folégiai-szintaktikai és szérendi keretek k6zott — a téma-réma
tagolas réma-elemét stb.

30.3.3. A sz6lamtagolds azonban maga nem vilik (testetlen) nyelvi
elemmé, hiszen ez nem mds, mint a komplex intondciés fonéma
(intonéma) realizélasa.

30.3.4. Ezért bizonytalanok és llhatatlanok a szétagnak a nyelvi egysé-
gekhez viszonyitott hatdrai.

30.3.4.1. Mivel a szegmentalis hangszerkezet hangegység-lancolata,
amelyen a szétagot észleljiik, nyelvekts! fuggden hatarozhaté
meg, ezen kiviil a szupraszegmentalis hangszerkezet relativ, a
szotaghatarok univerzdlis és egzakt akusztikai vagy fiziolégiai-
artikulaciés meghatdrozasa nem tobb, mint illdzié.

30.3.4.2. Az erre irdnyuld kutatasok mindossze egy zsdkutca szemet
gyonyorkodtet tereptargyai.

31. A mondat(megnyilatkozas)ok sz6lamegységekre val6 tagolasa, a sz6-
lamtagolds szupraszegmentilis jelek soranak megval6sitasat jelenti
egy szegmentdlis jelsoron.

31.1. Egy mondat(megnyilatkozas) a szegmentilis jelek morfolégiai-
szintaktikai sajatossagait6l és a kommunikativ feladattél fuiggéen a
sz6lamok altal kilénb6zé mértékben lehet tagolva.

31.1.1. A sz6lamok altal maximalis mértékben tagolt mon-
dat(megnyilatkozas) intondcis szintagmadi az Gn. minimdlis szin-
tagmak.

31.1.2. Egy minimalis (hosszlsagu) intonécids szintagmat, amely egy
megvalésitott mondatszerkezetet fonetikailag-ritmikailag egy ak--
tudlis morfolégiai-szintaktikai és kommunikativ szituaciéban
tagolhat, fonetikai szénak neveziink.

31.1.2.1. A fonetikai sz6 a morfemikus széval, azaz valamely lexémdhoz
tartozé szbalakkal is a kélcsonods meghatdrozottsag viszonydban
all.

31.1.2.2. De - f6ként mert szupraszegmentalis jelleg(, tehat relativ, a
szbalakok viszont szegmentalis jelben vagy jelekben
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gyokereznek és morfolégiai-szintaktikai meghatarozottsagaak is
- nem azonos vele.

31.1.3. A fonetikai sz6 legaldbb egy lexémdnak megfelel szegmentalis
jelen vagy jeleken valésul meg, de t6bb lexémanak megfelel§
szegmentdlis jelsort is fel6lelhet.

31.1.3.1. Példaul a magyar néveld + f6név vagy f6név + névuté mint
fonetikai szo.

31.1.4. A szegmentdlis jelsorral valé kapcsolata miatt a fonetikai sz6
hatdra egyszersmind széalak- és szétaghatar.

31.1.4.1. Ezen kozvetett Gsszefliggés miatt a szétag (szélamtag) valéban a
(morfemikus) sz6 elemének lattatik — a sz6étagolds egymashoz
szorosabban tartozé széalakok vagy egy széalak hatéarai kozott
val6sul meg.

31.1.5. Olyan, minimalis mérték( is lehet a sz6lamtagolas, hogy a sz6lam
mar nem terjeszthet§ ki a mondat(megnyilatkozas) hosszabb
morfémikus széalaklancdra.

31.1.6. Ez a mondat(megnyilatkozis) kételezd szélamtagoldsa, enélkiil a
mondat(megnyilatkozés) — értelmesen — nem hangoztathaté.

31.1.7. Egy maximalis (hosszsagQ) intondcios szintagmat, amely a
megvalositott mondatszerkezetet fonetikailag-ritmikailag egy ak-
tudlis morfolégiai-szintaktikai és kommunikativ szitudcidban
tagolhat, fonetikai mondatnak neveziink.

31.1.7.1. A fonetikai mondat a mondattal (mondatmegnyilatkozassal),
azaz egy teljes morfolégiai-szintaktikai szervez&déssel szintén a
kolcsonds meghatarozottsag viszonyaban all.

31.1.7.2. De a fonetikai mondat — mert szupraszegmentdlis jelleg(, tehat
relativ — nem azonos a mondattal (mondatmegnyilatkozassal).

31.1.8. A fonetikai mondat feltlelhet egy teljes morfolégiai-szintaktikai
szervezGdést (ebben az esetben a mondatot nem kdételezé tobb
sz6lamra tagolni), de el6fordulhat, hogy a mondat csakis
sz6lamokra osztva hangoztathat6 helyesen.

31.1.8.1. Ennek egyebek mellett szintaktikai és/vagy szérendi
(mondatrendi) okai lehetnek.

31.1.8.2. Példaul a magyarban a f6mondat+mellékmondat sorrend({i mon-
datrendi szervezddést feldlelheti egyetlen fonetikai mondat, a
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kozbeékelt mellékmondat tipusi mondatrendi szervez&dés
kotelezéen szélamaokra, azaz fonetikai mondatokra tagolédik.

32. Az emberi jelalkotds és -miik6dés céljainak és lehetGségeinek megfe-
leld szerves rendszerhez nem feltétlendl tartozik ilyen hangtani hie-
rarchia, s6t egydltaldn nem sziikségszer( hangtani hierarchia szerve-
zGdése.

32.1. Hasonl6 jelenség azonban a magyaron kiviil jelentés szama emberi
nyelvben megfigyelhetd.

32.1.1. A hangtani hierarchia a magyarnak és a hasonl6 nyelveknek - az
egyéb hangtani jellegzetességekkel egyiitt — a sajatos nyelvi
muzsikdja, zenei arculata.

32.1.2. Onkorében — lehet egyediilalléan és mindenek folott gyonyord,
azon kiviil viszont csupén egyik célszerd vdltozata annak, ahogy a
jelhaszndlat és -m(kodés az emberi kommunikaciéban
megvaldsithaté.

A Semantica linguistico-semiotica

33. A jelentés a jel inherens, definici6jabél kovetkez§ szerves funkcidja: a
jel jelentésfunkcidja.

33.1. A jelentésfunkcié: az a viszony, amelyben a jelszitudciéban
megval6sul6 jel funkcionalis kapcsolatba 1ép valamely jeltarggyal:
kifejezi a jel targyat.

33.1.1. A jel jelentése révén valik lehet6vé, hogy egy gondolat, érzés stb.,
illetéleg az ezekrdl sz616 informécié kitorjon a szubjektum
borténébdl, s a jelols szarnyan Gtnak induljon a (jel)vevé felé.

33.1.2. A jel és jelentés a legszorosabb egységben mutatkozik: jelentés
nélkil nincsen jel (ez csak egy puszta jelzés), és lehetetlenség jel-
hez nem ko6tédd jelentést posztuldlni.

33.1.3. Azonban egy jelhez tobb és az aldbbiak értelmében tobbféle jel-
funkcié, jelentés tartozhat.

33.1.3.1. Pontosabba kell tenniink tehat a fonémak jelentésmegkilonboz-
tetd szerepérdl szo6l6, dltaldnosan elterjedt nézetet.

33.1.3.2. A fonémik nem jelentéseket, hanem ilyen—olyan jelentés(i
jeleket — s ezek révén morfémakat - kiilonboztetnek meg (és
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azonositanak), "jelentésmegkiilonboztets funkciéjuk" csak ezen
keresztiil, kbzvetve érvényesiil.

33.1.4. Mindezek nem mondanak ellent a kézkeletli meghatarozasnak,
amely szerint a jelentés a jel haszndlati szabdlya, hiszen a jel
megvalésuldsa mindig egy implicit jelhasznalati szabaly.

33.1.4.1. Teleologikusan igy is fogalmazhatunk: a jelentés a jel létoka. A
jel azért teremtetett, hogy jelentsen.

33.2. A jeltargy (denotatum) az az anyagi, targyi, gondolati, redlis vagy
irredlis entitds, amelyrél a kommunikéciés folyamatban informaciét
kap a jelvevé.

33.3. Szigordan ragaszkodunk a jel jelentése és értelme kozotti megkilon-
boztetéshez, aminek a szlikségszer(iségét helyesen bizonyitottak.

33.3.1. A jel értelme nem a jel hasznalatanak szabdlyat, hanem a jel
hasznalatdnak aktudlis realitdsat, helyességét, relevanciajat
jellemzi.

33.3.1.1. Ezért egy jelentéssel biré jelnek nem feltétleniil van értelme: ok-
kal beszéliink értelmetlen jelekrdl.

33.3.2. Ertelme révén a jel rdmutat a jeltirgyra, ha van ilyen. A jeltargy
realitisdnak vizsgdlata azonban a jelentés problémadinak korén
kivul esik.

34. A jelentések osztdlyozasdra, s ezéltal a jeleknek nem a jel616 hang-
szerkezete alapjan val6, tovabbi megkiilonbdztetésére a jelentésfunk-
ci6k jellemzése és a jeltdrgyaknak a nyelvi—szemiotikai univerzumba
tartozdsa vagy azon kiviilisége kindl lehet&séget.

34.1. A jelkészlet nagyobbik hanyada nem kozvetleniil, hanem kozvetve,
a lehetséges jeltargyak fogalmdn keresztiil fejezi ki a jeltargyat. Az
ilyen jelentés fogalmi jelentés, a jel ebbdl a szempontbé! fogalmi jel.

34.1.1. Azaz ilyenkor nem a jeltargy, hanem a lehetséges jeltargy(ak)
fogalma vélik a jel jeloltjévé.

34.1.2. A jel jelentése tehat absztrakt targyat fejez ki, amelyet egy aktudlis
jelhasznalatban valamilyen eszkdz még konkretizal.

34.1.2.1. A magyarban példaul ez a funkcié, egyebeken kiviil, a névelék
sajatja.
34.2. A jel és a jeltargy kozvetlen kapcsolatan alapulé jelentés a
tulajdonképpeni denomindaci6, a megnevezé vagy elnevezd jelentés.
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A jel ebbél a szempontbé! megnevezd (vagy elnevezd, denominativ)
jel.
34.2.1. llyenkor egy aktuélis jeltargy kdzvetlenil vdlik a jel jeloltjévé.

34.2.2. A jel jelentése konkrét targyat fejez ki, ezt a szerepet azonban akar
egy elvont fogalom is jatszhatja.

34.2.2.1. Azonban a fogalom ebben az esetben nem a jel és jeltargy
kapcsolatanak kdzvetité kozege, mint a fogalmi jelnél.

34.3. A jel éltal kifejezett jeltargy lehet a széban forgd
nyelven—jelrendszeren kiviili vilag eleme.

34.4. Ekkor kiilsG jeltargyrol beszéliink, és a jel jelentése tdrgyi jelentés.

34.4.1. Kulénleges kuriézum a kiilsd jeltargyaknak az a kére, amelybe a
beszél6nek (mint adénak) az érzései, érzelmei, fogalmilag— in-
tellektualisan feldolgozatlan pszichikai eseményei, dllapotai tar-
toznak. Ezeket az emberi nyelvben index-szer( jelekkel jeldlhet-
jik meg, vélhetGen ezek a legGsibb, primitiv emberi nyelvi jelek.

34.4.2. Az ilyen, index—szer( jelek jelentésfunkciéi sajatosak: dtmenetiek,
fogyatékosak.

34.5. A mésik esetben a jeltargy beletartozhat a széban forgé
nyelv—jelrendszer univerzumaba.

34.5.1. Ekkor belsé jeltargyrol beszéliink, és a jel jelentése operativ vagy
grammatikai jelentés.

34.5.1.1. Ezek a jelek jelentésfunkcioik tekintetetében a logikai operatorok
analégidjaval magyarazhaték, egy résziik "le is fordithat6" logi-
kai operéatorokka, &m nem azonosithaték veluik.

35. A jel aktudlis jelentései attdl fiiggenek, hogy milyen
beszédmegnyilatkozas kontextusidban és kommunikativ szituaciéban,
miféle paralingvisztikai héjszerkezetbe dgyazottan val6sulnak meg.

35.1. A jelentés ebben a vonatkozasban a jel értéke, amelyre a nyelvi
rendszert alkoté jel a nyelvhasznalat soran szert tesz.

35.1.1. A fogalmi jelentést kozvetit6 fogalom tartalmanak béviilése vagy
redukcibja (fogalmi jelek esetében) egy bizonyos kontextusban,
szitu4ciéban, paralingvisztikai héjszerkezetbe dgyazottan a jel

27, 2

jelentéskorét an. konnotativ jelentéssel béviti.
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35.1.2. Ekkor, mivel a fogalom terjedelme is megvéltozik, mind tsszeté-
telében, mind nagysdgdban megvaltozik a fogalomhoz tartozé
potencidlis jeltargyak korpusza.

35.1.2.1. Ezért kell a lexikolégia nehézségeihez hasonléakra szdmitani
egy, a szétarhoz hasonlé "jeltar" létrehozésakor.

35.1.3. A kulsd jeltargyat kifejezé, fogalmi és megnevezd szegmentalis
jelek targyi jelentéséhez legtébbszor konnotativ jelentés(ek) és
minden esetben egy vagy tébb operativ, azaz grammatikai jelentés
kotédik.

35.1.3.1. A grammatikai jelentések szervezik a jelet a jelrendszer részévé
azaltal, hogy meghatarozzik a jelnek a nyelvtani rendszerben
elfoglalt helyét, nyelvtani ismérveit, az aktudlis modatszerve-
z6désben érvényesild funkcidit.

35.1.3.2. A jel operativ, grammatikai jelentésének tulajdonithaté tehdt az a
f6 nyelvszervezd erd, nyelvi Gsenergia, amelynek kovetkezmé-
nye, hogy a jelek rendszere nyelvként valésulhat meg.

35.1.4. A bels6 jeltargyat kifejez6 szegmentdlis jel jelentései — definicié
szerint — operativ, grammatikai jelentések.

35.1.4.1. Ezeket a jeleket ezért — logikai analégiaval és a jelzett
fenntartasokkal — nyelvi operatoroknak is nevezhetjiik.

35.1.4.2. Az operativ, grammatikai jelentésr6l imént mondottak ez esetben
is maradéktalanul érvényesek.

35.1.5. A szupraszegmentilis jelek nem tonélis nyelvekben és nyelvi
egységként operativ, grammatikai jelentéseket fejeznek ki.

35.1.5.1. Ezeket a jeleket is operadtoroknak tekinthetjiik az emlitett
értelemben.

35.1.6. Ha azonban a jel nyelvi eszkdzként nyilvanul meg a jelrendszer-
ben, vagy tondlis nyelv jelkészletéhez tartozik (mint nyelvi
egység), jelentésviszonyai tekintetében hasonlatossa vilik a szeg-
mentdlis jelekhez.

35.1.6.1. A mar emlitett példaban egy bizonyos szupraszegmentalis jelpar
lexikai és grammatikai szempontbél kérd6 névmésnak vagy
személyes névmasnak konkretizdlja a tébbértelmid mi?. szeg-
mentdlis jelet.

36. A jel problematikajar6l szamos mas koncepciét és bévebben is kifej-
tettek. Ezek — ha nem céfoljédk az elmondottakat, és eleget tesznek a
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tudomdényossag kritériumainak — elfogadhaték és gyimolcsézéek le-
hetnek. :

36.1. Ezek az épitSkockadk azonban, gy tetszik, a leginkabb konzisztensek
azzal a nyelvi-szemiotikai épitménnyel, amelynek {5 jellemz&je,
hogy a szemiotikai szempontok kdvetkezetesen érvényesiilnek a
nyelvi (leir6 nyelvtani) leirasban.

37. A nyelvleirdsban, a lexikdban, grammatikdban (szintaxisban), a sze-
mantikdban a szemiotikai hangtan, a szemiotikai hangtani hierarchia
és a nyelvtan szemantikai vonatkozésainak szemiotikai—jelelméleti
megkozelitése nem idegen, kiilsG szempont érvényesulése.

37.1. Ellenkezéleg, ha a nyelv valéban jelek rendszere, akkor jelenségeit,
kategoridit, miikédése modozatainak alapjait csakis az 6t konstitualé
fenoménektdl: a jelektsl szarmaztathatjuk, és veliik magyarazhatjuk.

37.1.1. Ezért a nyelvleirds anélkiil, hogy vezérfonalként figyelembe ven-
nénk a nyelvi jelek szemiotikai sajatsagait, szikségképpen
fogyatékos.

38. A szemiotikat a nyelv vizsgalatdban végre emancipalni kell!

Ez az irds, amint cime is mutatja, épitékockak formdldsa egy konzisztens-
nek és posszibilisnek remélt, gondolati épitmény szamdra.

Az épitékockak egy része készen vett, masok dltal kimunkalt, a szakmaban
tdjékozottak szamdra jol ismert gondolat. Eme épitékockék felismerésében
és forrdsuk felidézésében (ha egydltaldn egy bizonyos forrdshoz kétheték)
hadd teljen 6rome az Olvasdnak.

Az épitékockidk mdsik része ugyan szintén nem eredeti alkatrész, de ezek
az épitménybe illesztéskor oly mértékben atformdlsdtak, hogy az eredeti
forrds pontos megjelclése mdr félrevezetd lenne.

Véglil a gondolati épitmény statikai jellegzetességei €és logikai konziszten-
cidja, valamint bizonyos jelenségek tekintetében kialakult sajat elképzelé-
seim szdmos esetben vadonatdj épitékockdk szerkesztését is szikségessé
tették. Ezek felismerése sem okozhat gondot az érintett témdk avatott olva-
sGinak. Mindemiatt vélem helyesnek eziittal a szokdsos irodalomjegyzék
helyett csupdn az aldbbi listdak kozlését.
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Reményeim szerint az épitmény — egy teljesebb értekezés elméleti alapja
— egyitittvéve alkalmas arra, hogy djat mondjon és egy f6 mondanivaldt is
kidomboritson abban a lingvisztikai-szemiotikai elméleti keretben, ame-
lyet kordbban kézépiskoldt végzett, de még egyetemi tanulmdnyaik elétt
dll kilféldi bolcsészhallgatdimnak dltaldnos nyelvészeti és leiré nyelvtani
felkészitésiil eléadtam. ime - a megszokottal ellentétes sorrendben — ama

stddium tankonyvének elméleti megalapozdsa és korrekcidja.
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