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Az Eur6pai Bizottsag (tovabbiakban: Bizottsag) egy panasz benyujtasat
kovetden 2010. julius 6-1 hatarozataval hivatalos vizsgalati eljarast in-
ditott a gdrogorszagi kaszinok belépddijaira kivetett add rendszerét 1ét-
rehozd nemzeti jogszabalyokat illetéen. A problémat az okozta, hogy a
szoban forg6 intézkedések az orszagban miikodo tobbi kaszindtol eltérd
hatdsagi arat hataroztak meg harom allami tulajdont és egy magantu-
lajdont kaszin6 esetében.

A Bizottsag az eljarast megindito hatarozataban® ugy itélte meg, hogy
teljes mértékben tiszteletben tartja a tagallamok jogat, hogy az unids
szabalyokat figyelembe véve sajat teriiletiikon szabalyozzak a szeren-
csejatékokat, azonban eldzetesen azt a kovetkeztetést vonta le, hogy az
adoteher szintjét szelektiv médon meghatarozé intézkedés allami ta-
mogatasnak mindsiilhet. Mivel pedig azt a gérog hatosagok a Bizottsag

' A Gorogorszag altal egyes gordg kaszinoknak nyujtott allami tamogatasrol szolo
C 16/10 (korabbi NN 22/10, korabbi CP 318/09) szamt bizottsagi hatarozat (HL
L 285.,2011.11.01., 25-45 o.)

2 A szerz6 a Nemzeti Fejlesztési Minisztérium szervezeti keretén beliil mitkodo
Tamogatasokat Vizsgald Iroda munkatarsa. Jelen 6sszefoglald a szerzd sajat véle-
ményét tartalmazza, s nem tekinthetd a Tamogatasokat Vizsgalo Iroda hivatalos
véleményének.

3 HL C 235.,2010.08.31.,3. o.
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elozetes jovahagyasa nélkiil hajtottak végre, igy a tamogatas visszaté-
rittetése valhat szilikségessé.

1. A szoban forgo intézkedés és a kedvezményezett kaszinok

A piac 1994-ben tortént liberalizacidja el6tt csak harom kaszind mii-
kodott Gordgorszagban: az athéni Mont Parnes, a korfui és a rodoszi
kaszin6. Ezek a kaszindk allami vallalatok voltak, és allami tulajdonu
klubokként miikddtette 6ket a Gordg Idegenforgalmi Hivatal (tovabbi-
akban: EOT). A belépdjegyarakat az EOT fotitkara hatarozatban* szab-
ta meg, mely az eur6 hivatalos pénzeszkozként vald 2002. évi bevezeté-
sét kdvetden egységesen 6 eurd lett.

A liberalizaciorol rendelkez6 2206/1994. szamu torvény® értelmében
a kaszinok belépddijait, és az abbol az allam bevételét képezo aranyt az
egyes teriileteken az illetékes miniszter hatarozta meg. Ennek alapjan
1995. december 15-t61° a 2206/1994. szamu torvény hatalya ala tartozo
minden magantulajdonu kaszin6 tizemeltetdjének — a thesszaloniki ka-
szin6 kivételével — 5000 drachma belépddijat kellett alkalmaznia, mely
az euro bevezetése utan 15 eurdnak felelt meg.

A kaszinok kotelezo jegykibocsatas mellett ingyenes belépést is biz-
tosithattak. Fliggetleniil attol azonban, hogy ténylegesen milyen dijat
szednek be az tigyfelektdl, a kiadott jegyek utan a hatosagi ar 80%-at
be kell fizetniiik az allamnak, mig a kaszind bevételét csupan a fenn-
marado 20% képezte.

A gbrog hatosagok a nemzeti szabalyok magyardzata soran kifejtet-
ték, hogy a 2206/1994. szamu torvény hatalybalépése eldtt mar miikodo
allami tulajdonu kaszindkra (a Mont Parnes, a korfui és a rodoszi) vo-
natkoz6 kiilonos rendelkezések a fenti altalanos rendelkezések aloli ki-

4 Az 1991. november 21-i 535633. szamt EOT hatarozat, amely a Mont Parnés ka-
szin6 esetében 2000 drachma belépdjegyarat rogzitett; az 1992. marcius 24-i
508049. szamt EOT hatarozat, amely a korfui és rodoszi kaszino esetében 1500
drachma belépdjegyarat rogzitett; és az 1997. november 24-i 532691. szamu EOT
hatarozat, amely a korfui kaszin6 esetében 2000 drachmara emelte a belépdjegy-
arat.

3 2206/1994. szamu torvény a kaszinok létrehozasarol, szervezetérdl, mikodésérol
és feliigyeletérol

¢ 1995. november 16-i 1128269/1226/0015/POL.1292. szamu miniszteri hatarozat.
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vételnek tekintenddk, amig ezen kaszindk miikodési engedélyeinek ki-
bocsatasa és a 2206/1994. szamu térvényben eldiranyzott privatizacidja
nem torténik meg. Ennek kdvetkeztében ezeknek a kaszindknak tehat
nem kellett alkalmaznia sem az egységes 15 euros belépdjegyarat, sem
az ar 80 %-anak az allam szamara torténd befizetési kotelezettségét.

A fentiek alapjan az 4llami tulajdonu kaszindk miikodési engedélyiik
kézhezvétele utan kezdték csak az ar 80%-at az allamnak befizetni,
azonban az EOT hatarozatok alapjan csupéan a 6 eurds jegyar utan. Az
EOT hatéarozatokat csak a privatizacié utan tekintett¢k alkalmazhatat-
lannak, amikor a kaszindk mar nem 100%-os allami tulajdonban vol-
tak. Habar tigy tlinhet, hogy ez volt az 4ltalanos szabdly, volt egy kivé-
tel a Mont Parnés kaszin6 privatizacidja’, amelyet a 3139/2003. szamt
toérvény hagyott jova, és mely ugy rendelkezett, hogy a Mont Parnes
kaszinoban a belépdjegy ara 6 euré marad.

2000-ben a korfui és a Mont Parnés kaszinot tizemelteté EOT he-
lyét atvette a Gorog Idegenforgalom-fejlesztési Vallalat (tovabbiakban:
ETA), amelynek 100 %-os tulajdonosa a gérdg allam volt. Az ETA el6-
szOr onkéntes alapon, majd késobb a 2919/2001. szamu térvény értel-
mében elkezdte fokozatosan alkalmazni a 2206/1994. szamu torvény
kaszinok szdmara meghatarozott eldirdsait annak érdekében, hogy fel-
készitse a két allami tulajdonu klubot a teljes engedély alapjan torténd
muikédésre és privatizaciora. Az atmeneti idOszak soran az ETA a 6
eurds belépdjegyar 80 %-at fizette be az allamnak a Mont Parnes ¢és a
korfui kaszinok esetében.

A korfui kaszind miikddési engedélyét el6oszor az ETA szamara adtak
meg 2003-ban a 3139/2003. szdmu torvénnyel azért, hogy egy késob-
bi privatizacio soran az ETA rendelkezzen vele. Ugyanez a rendelkezés
mondta ki, hogy a korfui kaszin6 belépdjegyarat egy (lj miniszteri hata-
rozat fogja megallapitani, ezaltal kozvetetten kimondva, hogy az 1995.
évi, az 5000 drachma belépdjegy arat megallapitdé miniszteri hatarozat
nem alkalmazand6 ra. A Bizottsag tudomasa szerint az j miniszteri
hatarozatot soha nem hoztak meg, ¢s a korfui kaszin6 tovabbra is a 6
euros arat alkalmazta a 2010. augusztusban végrehajtott privatizaciojaig.

7 A kaszin6t korlatolt felel6sségi alapon miikod6 tarsasagga alakitottak at, és a t6ké-
jének 49 %-at magantulajdonba adtak.
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Habar a rodoszi kaszind miikodési engedélyét 1996-ban® kiadtak, a
kaszind tovabbra is a kedvezményes belépddijat alkalmazta, és csak
az 1999. aprilisban végrehajtott privatizacidja utan emelte azt 15 euro-
ra, arra hivatkozassal, hogy a privatizaciojaig az EOT feliigyelete alatt
miikodott, és ezért az EOT 1992. évi hatarozatat® alkalmazta, amely a
belépdjegy arat 1500 drachmaban rogzitette.

A magantulajdonu thesszaloniki kaszinot 1995-ben hoztak létre €s
kapott engedélyt a 2206/1994. szdmu torvény értelmében. Ez a kaszind
mindig az allami tulajdont kaszindk altal alkalmazott 6 eurds kedvez-
ményes belépdjegyarat érvényesitette a 2687/1953. szamu térvényerejii
rendelet'® értelmében, amely gy rendelkezik, hogy a kiilfoldi tékebe-
vonas révén létrehozott vallalkozdsoknak legalabb olyan kedvezményes
elbiralas ala kell esniiik, mint az orszagban miik6dé mas hasonlo val-
lalkozasoknak." Amidta 1995-ben megkapta a miikddési engedélyét, a
thesszaloniki kaszinora az az eldiras vonatkozott, hogy a belépdjegyek
névértékének a 80 %-at be kell fizetnie az dllam szamara.

Az eljaras meginditasarol szolo hatarozat idején tehat az alacsonyabb
6 eurds hatdsagi belépdjegyar harom gordg kaszindban keriilt alkalma-
zasra: Mont Parnes, amely részvényeinek 51 %-a 4llami tulajdonban
maradt, a thesszaloniki, amely magéntulajdonti, de olyan elbanasban
részesiilt, mintha allami tulajdonu lenne, valamint a korfui, melynek
privatizaciojara csak 2010 augusztusdban keriilt sor. A rodoszi kaszind
1999. aprilisa 6ta mar nem élvezte az intézkedés elonyeit, mivel a priva-
tizacidja utdn mar nem az alacsonyabb belépési dijat alkalmazta.

8 1996. majus 29-1 T/633. szamu miniszteri hatarozat.

° Lasd a 4. szamu labjegyzetet.

10 2687/1953. szamu toérvényerejli rendelet a befektetésekrdl és a kiilfoldi beruhaza-
sok védelmérdl.

1A thesszaloniki kaszinot a 290/1995. szamu elnoki rendelet, amely kimondta,

hogy ugyanolyan elbirdlas ala kell esnie, mint a Mont Parnées és a korfui ka-
szinonak, vonta a 2687/1953. szamu torvényereji rendelet hatalya ald, melyet az
Allami Jogi Tanacs 631/1997. szamu véleménye is megerdsitett.
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2. Bizottsag értékelése
2.1. Elony biztositasa, allamnak tulajdonithatosag

A Bizottsag teljes mértékben elismeri a tagallamok jogat, hogy meg-
hatarozzak a szerencsejatékok teriiletén kovetendd politikajuk céljait,
feltéve, hogy a szolgaltatasnyujtasi szabadsag korlatozasa alkalmas
a meghatarozott célok elérésére, nem haladja meg a célok eléréséhez
sziikséges mértéket €s diszkriminacidomentes médon alkalmazzak.

A gorog hatosagok érvelésére, miszerint az alacsonyabb belépdjegy-
arak kozvetlen kedvezményezettjei a fogyasztok voltak, a Bizottsag azt
valaszolta, hogy egy fogyasztoknak nytjtott tdimogatés egy vallalkozas-
nak nyujtott allami tAmogatasnak mindsiilhet, ha annak feltétele egy, a
vallalkozas altal szolgaltatott adott aru vagy szolgaltatas hasznalata.

A Bizottsag ramutatott tovabba, hogy az intézkedés nem szocialis
vagy kozigazgatasi ellendrzési céli, hanem alapvetden adoiigyi jellegti,
mely alapjan a korfui, a Mont Parnés és a thesszaloniki kaszind — illetve
1999-ig a rodoszi kaszin6 is — adoalap-csokkentéshez hasonld elényben
részesiilt, mivel a fent kifejtettek szerint az ezekre a kaszinokra egye-
dileg alkalmazott rendelkezések alapjan a belépd utan személyenként
fizetendd ado mértéke alacsonyabb, mint a tobbi kaszindra kivetett ado.
Adotigyi esetekben a Bizottsdg kimutatta, hogy a névlegesen az iigy-
felek altal fizetett, de a szolgaltatd altal beszedett adok aloli mentesség
allami tdmogatasnak mindsiilhet, csakligy, mint a fogyasztokat adott
aruk vagy szolgaltatasok vasarlasara 6sztonzo6 intézkedések.'

Gorogorszag érvként felvetette, hogy a magasabb jegyar utan na-
gyobb adokiilonbdzet marad a magantulajdonu kaszinok zsebében, te-
hat tobb a bevételiik a jegyarakbol, igy az intézkedés szamukra elonyo-
sebb, azonban a fenti érvelés alapjan a Bizottsag ezt a magyarazatot
nem tartotta elfogadhatonak.

Ezenkiviil, Gorogorszagban a kaszinok altal kovetett szokasos ke-
reskedelmi gyakorlata szerint, ha a belépdjegy arat 15 eurdnal alacso-
nyabban hatarozzadk meg, vagy nem is kérnek belépésért pénzt, akkor
is ki kell fizetnitik az allamnak a belépdjegyekre kivetett adot, a 12

12 Lasd példaul a Belgium altal az Umicore S.A. (korabbi Union Miniére S.A.) sza-
mara adoligyi egyezség formdjaban nyujtott allami tdmogatasrol szo6lo, 2010. ma-
jus 26-1 2011/276/EU bizottsagi hatarozatot (HL L 122.,2011.5.11., 76. 0.).



90 NAGY ZSOLT

eurdt. Ezért az allami tulajdont kaszindknak adoiigyi megkiilonbozte-
tés révén biztositott elény még nagyobb, mivel a magantulajdonu kaszi-
nok esetében a 12 eurd belépési addo megfizetésével az ligyfél ingyenes
beléptetésének koltsége jelentdsen magasabb, mint az allami tulajdona
kaszinok esetében, amelyeknek csak 4,8 eurd adot kell fizetniiik belé-
pésenként.

2.2. Szelektivitas, a verseny torzuldsa és
a kereskedelemre gyakorolt hatds

A Bizottsag sajat gyakorlata ¢s az EU adoiigyi gyakorlata szerint a tor-
vényi, rendeleti vagy kozigazgatasi adorendelkezések aloli kivételekbol
vagy az adohatosagok diszkrecionalis gyakorlatabol szelektiv elény ko-
vetkezhet. Mindazonaltal egy intézkedés szelektiv jellegét a rendszer
sajatossagai vagy altalanos felépitése indokolhatja, amely esetben az
intézkedés nem mindsiil allami tdmogatasnak.

A Bizottsag a szelektiv jelleg indokaként nem tudta elfogadni azt az
érvelést, hogy a belépdjegyek kozotti eltérést az egyes kaszinok egyedi
kortilményei indokoltak, figyelembe véve azt a célt, hogy a magasabb ar
visszatarthatja az alacsony jovedelmii embereket a szerencsejatékoktol.
Ez az érv nem egyeztethetd Ossze azzal a ténnyel, hogy a Mont Parnés
¢s a thesszaloniki kaszin6, amely alacsony arat alkalmaz, a legnépesebb
telepiilések kozelében helyezkedik el, és azzal a rendelkezéssel sem,
amely kifejezetten megengedi, hogy ligyfeleket ingyenesen engedjenek
80 %-o0s add befizetése mellett. Az érvelést tovabb gyengitette, hogy a
thesszaloniki kaszin6 az egyenlo elbanast nem a foldrajzi helyzete miatt
¢lvezte, hanem arra egy nemzeti jogszabaly teremtett alapot.

A Birosag itélkezési gyakorlata szerint annak értékelése keretében,
hogy valamely intézkedés tiltott allami tamogatasnak mindsitendd-e,
csak azt kell megvizsgalni, hogy e tdmogatasok képesek-e hatdst gya-
korolni a kereskedelemre €s torzitani a versenyt. Nem sziikséges azon-
ban, hogy a kedvezményezett vallalkozas sajat maga részt vegyen a
Kozosségen beliili kereskedelemben, ugyanis amig a kedvezményezett
belfoldi pozicidja a tdmogatas kovetkeztében erdsddhet, a tobbi tagal-
lamban letelepedett vallalkozasoknak az e tagallam piacéra valo belé-
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pési esélyei csokkennek.”* Ebben az agazatban a szolgaltatok gyakran
egymassal versenyben all6 nemzetkozi széllodalancok, amelyeknek a
legtdbbszor idegenforgalmi csomdpontokban elhelyezkedd kaszindkba
vagy mas szallodai Iétesitményekbe torténd beruhézasi dontéseit befo-
lyasolhatja az intézkedés, mivel az hatdst gyakorol a nyereségességiikre.

Gorogorszag azt allitotta, hogy a kaszindk elhelyezkedése és a kozot-
tiik levo tavolsag miatt mindegyik egy helyi piacot szolgal ki, és ezért
az intézkedés nem tudja torzitani a versenyt vagy hatast gyakorolni a
tagallamok kozotti kereskedelemre. A Birdsag itélkezési gyakorlat sze-
rint azonban nincs olyan hatarérték, amely meghatdrozna a versenyre
vagy tagallamok kozotti kereskedelemre gyakorolt tényleges vagy le-
hetséges hatést, kovetkezésképpen az Europai Unid Miikodésérdl szolod
Szerzddés (tovabbiakban: EUMSZ) 107. cikk (1) bekezdése alkalmaz-
hatésdganak ez a kritériuma nem fiigg a nyujtott szolgéltatasok helyi
vagy regionalis jellegétdl vagy az érintett tevékenységi tertilet kiter-
jedtségétol.™

2.3. A tamogatas jogszeriisége, szamszerusités és visszatérités

Az egyes kaszinok javat szolgalo intézkedések a fentiek alapjan tehat
allami tamogatasnak, ezen feliil jogellenes tAmogatasnak mindsiilnek,
mert egyikét sem jelentették be a Bizottsdgnak, tovabba nem tartoznak
az EUMSZ 106. vagy 107. cikkében felsorolt kivételek koz¢, igy Ossze-
egyeztethetetlenek a belsé piaccal.

Az EK-Szerzddés 93. cikkének alkalmazasara vonatkozd részletes
szabalyok megallapitasarol szol6 1999. marcius 22-1 659/1999/EK tana-
csi rendelet’ (tovabbiakban: eljarasi rendelet) 15. cikke szerint a Bizott-
sdg tamogatas-visszatérittetésre vonatkozo hataskore tizéves jogvesztd
hataridon beliil érvényesithetd. A jogveszto hataridé azon a napon kez-
doédik, amikor a jogellenes tamogatast a kedvezményezettnek egyedi

13

Lasd a Birosag itéletét a C-372/97. sz. Olaszorszag kontra Bizottsag ligyben
[EBHT 2004, 1-3679. 0.], 44. pont; a C-66/02. sz. Olaszorszag kontra Bizottsag
igyben [EBHT 2005, I-10901. 0.], 111. pont; és a C-222/04. sz. Cassa di Risparmio
di Firenze tigyben [EBHT 2006, I-289. 0.], 140. pont.

4 Lasd kiilondsen a Birdsag itéletét a C-172/03. sz. Heiser- tigyben és a C-280/00. sz.
Altmark Trans and Regierungsprasidium Magdeburg tigyben.

5 HL L 83.,1999.03.27., 1. o.
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tamogatas vagy tdmogatasi program részét képezd tamogatas formaja-
ban nyjtjak, melyet megszakitanak a Bizottsag, illetve a Bizottsag ké-
résére eljaro tagallam jogellenes tdmogatassal kapcsolatos intézkedései.
Minden tamogatast, amellyel kapcsolatban a jogveszté hatarido lejart,
létezd tamogatasnak kell tekinteni, mellyel kapcsolatban kizéarhato a ta-
mogatas visszafizettetésének lehetdsége.'®

Az eljarasi rendelet 14. cikkének (1) bekezdése gy rendelkezik, hogy
a Bizottsag nem koveteli meg a tamogatas visszatéritését, amennyiben a
visszafizettetés ellentétes a kdzosségi jog valamelyik altalanos elvével.

A Birdsag ¢és a Bizottsdg dontéshozatali gyakorlata azt allapitotta
meg, hogy egy tdmogatés visszatéritésének az elrendelése megsértené
a kozosségi jog valamelyik altalanos elvét, ha a Bizottsag az eljarasa
révén olyan jogos elvarasokat keltett a kedvezményezettben, hogy a té-
mogatast az EU-jognak megfeleléen nyujtottak.”” A fenti elvarasokat
megtestesitd, a kozigazgatasi szerv altal tett igéreteket a bizalomvéde-
lem elvére torténd hivatkozaskor pontosan meg kell jelolni. Emellett,
amennyiben egy koriiltekintd gazdasagi szerepld szamithat az érdekeit
esetleg érintd kozosségi intézkedés elfogadasara, annak elfogadasa ese-
tén nem hivatkozhat az emlitett elvre.

A fenti ,,enyhitd” koriilmények a gordg esetben nem voltak alkal-
mazanddak, mert a Gorog Allami Tanacs a nemzeti jog alapjan hozott
dontést, és nem valamely EU-hatosag itélkezési gyakorlata keretében,
tovabba a panaszos esetleges késedelme sem akadalyozhatja meg a jog-
ellenes tdmogatas visszatéritését.

A Bizottsag végiil gy hatarozott, hogy tekintettel arra, hogy a pa-
nasz benyujtasat kovetéen elészor 2009. oktober 21-én jart el, ezért az
eljarasi rendelet 15. cikkében meghatarozott tizéves jogvesztd hatarido
miatt csak az 1999. oktdber 21. utan nyujtott tdimogatasokat lehet visz-
szatérittetni. Az alabbi tablazat a visszatérittetend 0sszeg szamitasa-
hoz sziikséges informaciokat tartalmazza.

16 Lasd példaul az Elséfokt Birdsag a T-195/01. és T-207/01. sz. itéletét a Gibraltar
kontra Bizottsag egyesitett tigyekben (HL C 169.,2002.7.13., 30. o., [EBHT 2002,
11-2309. o.], 130. pont.

17 A Hollandia 4ltal nemzetkozi finanszirozasi tevékenységekhez nyujtott allami ta-
mogatasrol szo6lo, 2003. februar 17-1 2003/515/EK szamt bizottsagi hatarozat (HL
L 180.,2003.07.18., 52. 0.), és a Franciaorszag altal a székhelyeket és logisztikai
koézpontokat illetéen végrehajtott tdmogatasi programrol sz6l6, 2003. majus 13-
2004/76/EK szamu bizottsagi hatarozat (HL L 23.,2004.01.28., 1. 0.).
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A hivatalos vizsgalati eljaras meginditasat megel6z6 allapot

Mont Parnés | Korfui Thesszaloniki Rodoszi

Miikodési engedély
kiadasanak éve:
Privatizacio éve: 2003 2010 magantulajdont 1999

2003 2003 1995 1996

80 %-os illeték fizetési
kotelezettség alkalma- 2003 2003 1995 1996
zasanak kezdete:

15 eurds belépdjegy
alkalmazasanak kez- - 2010 - 1999
dete:

A belépdjegyar 80 %-a allam szamara torténd befizetésének az eld-
irasa a korfui és a Mont Parnes kaszinora attdl a naptol fogva volt ér-
vényes, amikor megkaptak a miikkddési engedélyiiket, azaz 2003-tol.
Azonban 2000 veégétdl egészen 2003-ig az ETA 6nkéntes alapon befi-
zette az allam szamara a belépdjegyar 80 %-at.

A gorog hatosagoktol kapott ezen informaciobdl arra lehetett kovet-
keztetni, hogy 2000-ig a belépdjegyekre kivetett adot nem fizettek, még
az alacsonyabb Osszeggel sem, ezért az elsd idészak soran (T)) a visz-
szatéritendd Osszeget a 12 eurds ado alapjan kellett kiszamitani, és ezt
meg kellett szorozni az abban az idészakban kibocsatott belépdjegyek
szamaval.

Az T, és a T, id0szakban a korfui és a Mont Parnes kaszin6 éltal
visszatéritendd Osszeg kiszamitdsanak azon a tényen kell alapulnia,
hogy a gordg allam belépésenként 7,2 eurd allami tulajdont kaszinok-
tol beszedendd addbevételrdl mondott le, ami a magantulajdonu kaszi-
nok altal az allamnak belépésenként fizetett 12 eurd ado és az allami
tulajdonu kaszindk altal az allamnak belépésenként fizetett 4,8 eurd
ado kiilonbsége. A korfui kaszin6 azonban privatizalasat kovetdéen 2010
augusztusatol a belépdjegy arat 15 eurora emelte, ezért visszatéritési
kotelezettsége ettdl az idéponttdl kezdve mar nem allt fenn.

A thesszaloniki kaszinod 1995-ben kapta meg a miikodési engedélyét,
ezt kovetden a 6 eurds belépdjegyarat, illetve az azt terhelé 80 % befi-
zetésére vonatkozo eldirast alkalmazta, ezért az altala visszatéritendd
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Osszeg az 1999. oktober 21. utani idészakban (T, T,) kibocsatott jegyek
szama megszorozva 7,2 euroval.

A rodoszi kaszind 1996-ban kapta meg a miikodési engedélyét. Ak-
kor a 6 eurds belépdjegyarat kezdte el alkalmazni, de az 1999. aprilis-
ban lefolytatott privatizaciojakor attért a 15 eurods arra, ezért a tizéves
jogvesztd hatarid miatt a kaszin6tdl nem lehet visszatérittetni a tamo-
gatast.

A Bizottsagnak nem 4llt rendelkezésére elegend6 adat az egyes ked-
vezményezett kaszindk altal visszatéritendd 6sszeg pontos megbecslé-
sé¢hez. Az EU-jogszabalyok szerint azonban elegendd a Bizottsag ha-
tarozataban olyan Utmutatdst nyUjtani, amely alapjan a tagallam és a
kedvezményezett vallalkozas viszonylag konnyen ki tudja szamolni az
Osszeget. A szamitasokat az alabbi tablazat foglalja 6ssze:

Mont Parnés Korfui Thesszaloniki Rodoszi
1999.10.22-2000 1999.10.22-2009.10.22.
T
! jegyek szama x 12 € jegyek szama x 7,2 €
2000-2009.10.22. 2009.10.22-2010.8.30.
T -
: jegyek szama x 7,2 € jegyek szama x 7,2 €
2009.10.22-
T, -
jegyek szama x 7,2 €

Gordgorszagnak tehat a timogatas altal okozott 6sszes még fennalld
adoeldnyt meg kellett szlintetnie, tovabba a hatarozatrol szol6 értesitést
kovetd négy honapon beliil vissza kellett térittetnie a kedvezményezett
kaszinoktol az 1999. oktober 21. 6ta nyujtott dsszeegyeztethetetlen ta-
mogatast. A visszatéritendd 0sszeg a kamatot is tartalmazza, amely az
0sszeg kedvezményezett javara torténd atadasanak és a visszatérités da-
tuma kozotti idészakra kertilt felszamitasra.'®

18 A kamatot a 794/2004/EK [HL L 140., 30.4.2004., 1. 0] rendelet V. fejezete sze-
rinti kamatos kamatszamitassal kell meghatarozni.









