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MENNYIBEN HASONLIT A HAZAI STANAG NYELVVIZSGA
A NEMZETKOZI ETALONHOZ?

A MAGYARORSZAGI NATO STANAG 6001 2-Es SZINTU READING FELADATAINAK OSSZEVETESE
A BAT AZONOS SZINTU FELADATAIVAL

HOW DOES THE HUNGARIAN STANAG 6001 COMPARE WITH
THE INTERNATIONAL STANDARD?

A COMPARISON OF THE HUNGARIAN NATO STANAG 6001 LEVEL 2 READING TASKS
WITH THOSE OF THE BAT

A NATO-n beliil mindig is jelentéséggel birt az angol nyelv oktatasa, tesztelése. A NATO STANAG 6001 nyelvtu-
dast méré skala bevezetését a nyelvi kompetencia egységes meghatarozasanak igénye tette sziikségessé. Min-
den tag- és partnerorszag szamara, amely sajat NATO STANAG 6001 vizsgarendszert fejleszt, alapul szolgal ez a
kozos skala a feladatok és az értékelés rendszerének kialakitasahoz. 2008-ban a BILC mintaértékel6 tesztsort,
Benchmark Advisory Test, BAT (a tovabbiakban BAT) dolgozott ki, melynek célja, hogy 6sszehasonlitasul szol-
galjon a tagorszagok szamara abban a tekintetben, hogy vizsgarendszereik mennyiben felelnek meg a k6zés
skala szintleirasainak. irasomban az olvasaskészség mérésének rovid elméleti attekintése utan a BAT és a Ma-
gyarorszagon akkreditalt NATO STANAG 6001 nyelvvizsga 2-es szintl olvasott szovegértést méro vizsgafelada-
tainak 6sszehasonlitasara vallalkozom a feladatok tipusa és tartalma szempontjabol.

Being a multinational organisation, NATO has always attributed considerable importance to the teaching and
testing of the English language. The adoption of the NATO STANAG 6001 in 1976 was in response to a need to
define language proficiency: it provided a common scale with formal descriptions of the base levels in four
skills (listening, speaking, reading and writing). All member countries that develop their own NATO STANAG
6001 language testing system must observe and act in compliance with this common scale. In 2008, the BILC
Benchmark Advisory Test (BAT) was developed based on the descriptions of general language ability estab-
lished in NATO STANAG 6001. The purpose of the BAT is to provide nations with comparative, advisory informa-
tion about how well their national STANAG 6001 scores are aligned with the common proficiency criteria. This
paper, after presenting a brief overview of the testing of reading, compares the four tasks of the STANAG 2 read-
ing comprehension exams accredited in Hungary with Level 2 multiple choice items of the BAT. In the focus of
my analysis are the task types and the reading sub-skills they intend to measure.

BEVEZETES

Multinacionalis szervezet lévén, a NATO-n belll mindig is kilénos jelentéséggel birt az angol nyelv oktatasa, tesztelése.
Az utodbbi években a tobbnemzeti katonai miiveletek szamanak és fontossaganak ndvekedése révén ez a jelentdéség
tovabb er6s6dott. A NATO STANAG 6001 nyelvtudast méré skala bevezetését 1976-ban a nyelvi kompetencia egységes
meghatarozasanak igénye tette sziikségessé: a szabvany kozds skalat biztosit az 6t szint kritérium-leirasaval a négy
nyelvi készséghez (hallott szOvegértés, beszédkészség, olvasott szbvegértés és iraskészség) kapcsoléddéan. Minden
tag- és partnerorszag szamara, amely sajat NATO STANAG 6001 vizsgarendszert dolgoz ki, alapul szolgal ez a k6z0s
skala a feladatok és az értékelés rendszerének kialakitasahoz.
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2008-ban a BILC' mintaértékeld tesztsort (Benchmark Advisory Test, BAT) dolgozott ki mind a négy készségre a
STANAG 6001 1, 2 és 3 szintjeire. A BAT célja, hogy 6sszehasonlitasul szolgaljon a tagorszagok sajat vizsgakézpontjai
szamara abban a tekintetben, hogy vizsgarendszereik mennyiben felelnek meg az eredeti, k6z6s NATO STANAG 6001
skala szintleirasainak.

Jelen és késdbbi irasaimban a magyarorszagi NATO STANAG 6001 nyelvvizsgarendszer 2-es szint{ vizsgainak (olva-
sott szOvegértés, iraskészség, beszédértés és beszédkészség) elemzését végzem el, a négy készség mérésére fejlesz-
tett feladatok tipusa, tartalma, illetve a k6z6s skalahoz valo viszonyulas szempontjabodl. A k6zés skalanak valé megfele-
Iés vizsgalhaté egyrészt a NATO STANAG 6001 skala és a magyar STANAG nyelvvizsga specifiké\cic')jémak2 Osszeveteé-
sével, masrészt a BAT és a hazai nyelvvizsga feladatainak dsszehasonlitasaval. Célom, hogy ramutatva a vizsgan mért
alkészségekre és tartalmakra, illetve az alkalmazott teszttechnikakat bemutatva, tudatositsam a STANAG 2 szint{ vizs-
gazéval szembeni elvarasokat, ezaltal el6segitsem a vizsgara valé eredményesebb felkésziilést. Jelen irasomban, mely
a STANAG 2 vizsgafeladatok négy készségre lebontott elemzésének els6 része az olvasaskészség mérésének rovid
elméleti attekintése utan a BAT és a Magyarorszagon akkreditalt NATO STANAG 6001 nyelvvizsga 2-es szintl olvasott
szbvegeértést mérd vizsga feladatainak 6sszehasonlitasara vallalkozom a feladatok tipusa és tartalma szempontjabol.
Elemzésemhez felhasznaltam a ZMNE honlapjardl letdlthetd STANAG 2 Reading minta feladatsort, illetve a BAT 2-es
szintl olvasasértés feladatainak munkapéldanyat, melyet a ZMNE Nyelvvizsga Kdézpont igazgatéja bocsatott rendelke-

zésemre.

MI JELENT AZ OLVASOTT SZOVEG ERTESE?

Mit tesztelnek az olvasott szdvegértést mérd vizsgafeladatok? Mit jelent az, hogy a vizsgazo érti az olvasott szoveget, és
milyen médon mérhetd az olvasasértés? Kissé leegyszerisitve a kérdést leszogezhetjik, hogy az olvasott szbveg értése
azt jelenti, hogy az egyén képes a sz6vegbdl kivonni az olvasas céljanak megfeleld informaciot. Az olvasas és megértés
folyamata azonban belsd, csendben megy végbe, kdzvetlenll nem megfigyelhetd és mérhetd. A nyelvvizsgak az olvasott
szOveg megeértését kozvetett modon, szévegértési feladatokon keresztil mérhetik.® A tesztfeladat irok szamara az jelent
kihivast, hogy olyan feladatokat alkossanak, amelyek nem csupan olvasasra késztetik a vizsgazot, hanem a készség
sikeres alkalmazasat demonstralé viselkedésmintat (a vizsgafeladat helyes megoldasat) is kivaltjak beldle.

Bardos Jend megfogalmazasaban az olvasas olyan tudasalapu folyamat, amelyben a sz6 szerinti értést ,a beleértés
koveti, amely a személyiséglinkbdl kdvetkezd inferencia: a széveg értelmezése a magunk mércéje szerint. Tudas alapu-
nak azért tekinthetjik ezt a folyamatot, mert a mércének allandé része a vilagrol alkotott ismereteink 6sszessége.” (Bar-
dos 2002, 179.0.) E definicié nyoman felmerilhet a kérdés, hogy egyaltalan nyelvi probléma-e az olvasas. Pusztan a
szavak és nyelvi formak ismeretével el lehet-e jutni a széveg értelmezéséhez?*

Az olvasasértés korszer( felfogasa szerint az olvasas folyaman korabbi ismereteinket aktivaljuk, mikdzben sémakbdl és
sztereotipiakbol all6 feltételezéseink alapjan elvarasokat formalunk. Ha nem jon be az elvarasunk, a talalgatas szintjérol
lejjebb kell szallni — akar a hangok szintjéig — a szOveg értelmezése céljabol. Ez a felulrdl lefelé haladd folyamat a két
végletre, a nagyon jo illetve a nagyon rossz olvasodkra jellemz8. A rutinos olvasé nem ragad le az egyes szavaknal, fo-
lyamatosan korrigalja feltételezéseit és halad tovabb. A gyengén olvasé (idegen nyelvet alig tudd) egyetlen alternativaja
a talalgatas. Az idegen nyelvet legfelijebb kozepesen ismerd olvaséra az alulrdl felfelé épitkezé olvasas jellemzé: az
ismert nyelvi elemekre tdmaszkodva igyekszik megfejteni a szdveg jelentését. Az emlitett két olvasasi technika, szeren-

! Bureau for International Language Coordination: a NATO-n beliil a STANAG 6001 nyelvvizsgarendszerekért felels szervezet
2 A nyelvvizsga céljanak, feladatainak pontos, részletes leirasa.
% A pedagoégiaban altalaban csak kdzvetett mérésekrél beszélhetiink, a kdzvetlen mérés a természettudomanyokra jellemzé.

* Vannak olyan vizsgarendszerek, amelyek olyannyira nem nyelvi kérdésnek tekintik az olvasast, hogy szétarak hasznalatat is megen-
gedik a vizsgan. (Bardos 2002, 179.0.)
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csés esetben, keveredik egymassal az egyének olvasasi folyamataban. A kizarélagossag egyik esetben sem kivanatos:
kénnyl téves jéslatokba bocsatkozni nyelvi fogddzok nélkdl, illetve a méasik véglet esetén eldfordulhat, hogy az olvasé
minden szt ért, csak épp a széveget nem. (Bardos 2002, 179-180.0.)

Az olvasé és a szbveg kozott interakcid jon létre, mely fligg a szdveg jellegzetességeitdl (pl. miifaj), az olvasé nyelvtuda-
satél, motivacidjatol, attitiidjétdl, vilagrol alkotott tudasatol. A széveg jelentését meglévd sémaink segitségével probaljuk
megfejteni. Elényt jelent tehat az olvasé adott teriileten vald jartassaga egy téma olvasasa soran, mert kdnnyebben
aktivalja sémait, hatékonyabban hasznalja stratégiait, ezaltal jobban teljesit az olvasott szOveg értését méré vizsgan.
(Bardos 2002, 181.0.)

AZ OLVASAS ALTIPUSAI

A nyelvvizsgak olvasott szovegértési feladatai tukrozni probaljak a valo életben el6forduld olvasasi helyzeteket, célokat.
Ennek érdekében a kritériumorientalt vizsgak méréeszkdzeinek kidolgozasat szikségletelemzés elézi meg: felmérik az
adott k6zdsség olvasasi igényeit, vagyis milyen céllal, milyen mifaju szévegeket szokott olvasni, azaz melyek azok az
olvasasi szitu4ciok, illetve miiveletek, amelyekben a vizsgazdknak nagy valésziniiség szerint olvasniuk kell majd.

Az olvasott szdvegeértés tesztelésérdl szold szakirodalom szamos olvasasi alkészséget kuldonbdztet meg. Az olvasas
céljatdl, illetve a szdveg tipusatol fliggéen sokféle modon olvashatunk, tébbféle olvasasi alkészséget aktivizalva. Ha
példaul egy bonyolult gondolatmenet kévetése, megértése a cél, akkor lassan, figyelmesen olvasunk. Gyorsan, felllete-
sen olvasunk abban az esetben, ha a széveg Iényegére, fé6 gondolataira vagyunk kivancsiak (skimming), vagy amikor
valamilyen konkrét informacié utan kutatva atfutunk egy szdveget, figyelmen kivil hagyva az dsszes tobbi részletet
(scanning). A kildnb6z6 olvasasi célok altal meghatarozott olvasasi altipusok tehat az extenziv olvasas (gyors, haté-
kony, nem tul mély: fébb pontok felvillantasa / skimming, informacio lokalizalasa / scanning), illetve az intenziv olvasas
(gondos, figyelmes, részletes, analitikus). Megjegyzendd, hogy a scanning sokszor alapos olvasassa valtozik a keresett
részlet megtalalasa utan (pl. hasznalati utasitas olvasasa). Az olvasas célja lehet valaminek a megértése, informacio
kikeresése stb. (a produktum), illetve maga az olvasas folyamata (pl. szépirodalmi mivek olvasasa). Az olvasas alapti-
pusai kozil a vizsgafeladatokban legritkdbban az extenziv olvasas szerepel, ami pedig nagyon gyakori olvasasi stratégia
a vald életben. A gyorsolvasasi feladatok mell6zése negativ visszahatast gyakorolhat a nyelvtanitas-nyelvtanulas folya-
matara, sok nyelvtanul6t ugyanis nem tanitanak meg gyorsan és hatékonyan olvasni, ami sok helyzetben komoly hat-

ranyt okoz szamara, hiszen a val6 életben szamtalanszor éppen erre az olvasasi technikara van szikség.

TESZTTECHNIKAK

Az olvasasi készség fejlettségét vizsgald teszteket Bardos Jené harom csoportba sorolja. Az els6é kategdria az elére
rogzitett valaszokon alapuld feladatok, ide tartozik az objektiv feleletvalasztds teszt, az alternativ teszt (igaz/hamis), a
parositasok. A masodik a kotétt valaszadasos feladatok csoportja, ahol a szoveg szerkezete hatarozza meg a valasz-
adast, ide kiegészitéses feladatok tartoznak, a kilénalld6 mondatoktdl a cloze teszt 6sszes valtozataig. A harmadik a
szabad valaszadasos feladatok csoportja: révid valasz, elmesélés, tdmorités, dsszefoglalas. E harmadik tipus feladatai-
nak hatranya, hogy az értettséget valamelyik produktiv készség utjan kell bizonyitani, ami komoly validitasi problémakat
vethet fel. Nincs egyedili idvézité mddszer, tébb technikat kell kombinaltan alkalmazni, hogy viszonylag teljes képet
kaphassunk a vizsgazo olvasasi képességeirél. Az olvasasértés legnépszerlibb technikait az alabbi tablazat foglalja

ossze.

Kész valasz Kotott valasz Szabad valasz

alternativ teszt (igaz/hamis) mondatok kiegészitése rovid valasz
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objektiv, feleletvalasztds teszt szbveg-kiegészités (klasszikus tomorités
(helyes valasz + disztraktorok) cloze, modositott cloze, C-teszt, kivonatolas, 6sszefoglald
parositas cloze megadott szavakkal stb.) elmesélés (olvasmanynaplo)
forditas informacié atvitele mas, nem
informacio lokalizalasa széveg- nyelvi készségekbe az értettség
ben (scanning) bizonyitasara

Bérdos Jend: Az idegen nyelvi mérés és értékelés elmélete és gyakorlata, 2002.186.0.

A miikodé vizsgafeladatok megalkotasaban dontd jelentéségli a szdveg kivalasztasa. Bizonyos technikai paramétereket
minden vizsgarendszer esetében figyelembe kell venni, ilyen a nyelvtudas szintje, a széveg hossza, lexikai slirisége, iréi
stilusa, tematikai kotottsége. Ez utodbbi felveti annak kérdését, hogy milyen mértékben vegyliik figyelembe a jeldltek be-
csult hattértudasat, kulturalis ismereteit stb. Elkerllhetetlen ugyanis, hogy kiilénb6z6 embereknek mas-mas téma okoz
nehézséget. Bardos Jend szerint a tesztfeladat iréknak nem feladata a tematikai egységességre valé torekvés, a nyelvi
szintek egyértelmliségének biztositasa azonban igen. (Bardos 2002, 199.0.) Mifaji szempontbdl a hirek, ujsagcikk alapu

szbvegek dominalnak a vizsgafeladatokban.

ETALON: BENCHMARK ADVISORY TEST (BAT)

A tovabbiakban néhany mondatban bemutatom a mintaértékeld tesztet (Benchmark Advisory Test, BAT), miel6tt ratérek
a Magyarorszagon akkreditalt STANAG 2 Reading, illetve a BAT 2-es szintli olvasott szOvegértést mérd feladatainak
bemutatasara.

A mintaértékeld tesztet (tovabbiakban BAT) a BILC nyolc orszag (kéztlik Magyarorszag) szakembereibdl allé csoportja a
NATO STANAG 6001 szintleirasai alapjan dolgozta ki azzal a céllal, hogy 6sszehasonlitasi alapul szolgaljon az egyes
NATO tag-, illetve partnerorszagok sajat kidolgozasu NATO STANAG 6001 nyelvvizsgainak. Az elsé harom szintre ki-
dolgozott, nemzetkdzileg egységes mérésre alkalmas tesztsor etalonként hasznalhaté és visszajelzéssel szolgal a vizs-
gakdzpontoknak arrol, hogy vizsgajuk mennyiben felel meg a NATO STANAG 6001 kritériumainak. BAT feladatsorokat
abban az esetben igényelhetnek a tagorszagok, ha van sajat vizsgarendszerik, amivel a BAT eredményei 6sszevethe-
tok.

A négy készség mérésére négy 6nallo, tébbszintl (multilevel) tesztet dolgoztak ki. A beszédértés és az olvasott széveg-
értés mérését interneten keresztll hatvan feleletvalasztds tesztpontbdl — mindharom szinten hisz item® - all6 feladatsor
méri. A teszt értékelését szamitdgép végzi. A beszédkészség mérése rogzitett telefonos interju Gtjan emberi értékeléssel
torténik. Az irdskészség vizsga is interneten keresztul zajlik: a vizsgazé begépeli szévegeit, melyeket késébb javitok
értékelnek.

A NATO STANAG 6001 SZINTLEIRASA

Milyen olvasasi készségekkel rendelkezik a STANAG 2 szintl vizsgazé? A NATO STANAG 6001° skala szerint képes
egyszerl autentikus anyagok megértésére szamara ismerés témaban. Képes elolvasni egyértelm(, konkrét, tényszeri
szOvegeket, melyek tartalmazhatjak emberek, helyek, dolgok leirasat és események elbeszélését a jelenben, multban,
jovében. Az olvasott szovegek lehetnek hirek, egyszeri életrajzi informaciok, kdzlemények, Uzleti levelezés és egyszeri
— atlagos olvas6 szamara irt — szakmai anyagok. Képes az ilyen szévegekkel kapcsolatos tényszer(i kérdések megvala-

szolasara, a széveg f6 mondanivaléjanak és részleteinek megértésére. Kdvetkeztetések levonasara és a tényeket 6vezé

® Tesztlépés, feladategység.
® NATO STANDARDISATION AGREEMENT (STANAG) 6001 Edition 3
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arnyalatok megértésére azonban nem képes. Konnyen megért olyan szévegeket, amelyek féként gyakran hasznalatos
mondattipusokat tartalmaznak. Bar aktiv szokincse nem tul gazdag, képes a szOvegek megértésére a kontextus és a
vilagrol alkotott ismeretei segitségével. El6fordulhat, hogy lassan oldja meg az olvasasértéssel kapcsolatos feladatokat
és bizonyos informacidkat félreért. Képes lehet — bar nem kdvetkezetesen és megbizhatéan - magasabb szintli, szakma-
javal kapcsolatos szdvegek Osszefoglalasara, sajatos informaciok megtalalasara. Ennek a szintleirasnak mind a ma-
gyarorszagi STANAG 2, mind a BAT feladatsorainak meg kell felelnie.

FELADATTIPUSOK

A magyarorszagi STANAG 2 papir alapu egyszintl olvasott szvegértést méré vizsgan a vizsgazéonak négy feladatot kell
90 perc alatt megoldania, melyek kozil az els6héz 10, a masodikhoz 5 item kapcsolddik, a harmadik és negyedik feladat
ugyanahhoz a katonai témaju széveghez kotddik, a harmadik 5, a negyedik feladat 10 itemmel. A feladatok egyértelmd,
tényszerli szbvegeket tartalmaznak, melyek a mindennapi élet eseményeir6l szdlnak, altaldban médidbdl szarmazoé
hirek. A vizsgazonak tényszeri informaciok megértése a feladata, kdvetkeztetések levonasa nem elvaras ezen a szin-
ten. A feladatok részben kész valaszokon alapuld (feleletvalasztds teszt, parositas), részben pedig kotott, zart (széveg
kiegészités megadott valaszok alapjan) tesztsorokat tartalmaznak. Az elsé két széveg hossza 1000-1200n, illetve a 3-4.
feladat szvege 1900-2000n kordili.

A négy feladat az olvasasi miiveletek széles skalajat méri, amelyek soha nem izolaltan, hanem egyttesesen, kilonb6z6
kombinaciékban vannak jelen. Elsésorban figyelmes olvasasi miiveleteket mér a feladatsor, ez alél a 3. feladat lehet
kivétel, mely a tesztspecifikacio szerint a masodik nyelvi szinthez kotott beosztasokban dolgozoé tisztek és tiszthelyette-
sek egyik gyakori feladatat modellezi, azaz rovid id6 alatt kell terjedelmes szdvegekben eligazodniuk, azt megértenitk. A
vizsgarendszer kidolgozoi ezzel indokoljak a feladat sulyozott értékelését: minden egyes itemre adott helyes valasz két
pontot ér. Az a tény azonban, hogy a 4. feladat, mely specifikus informacidk lokalizalasat célozza, ugyanehhez a sz6-
veghez kapcsolddik, némileg befolyasolhatja a gyors, hatékony olvasas mérésére iranyuld térekvéseket. Az elsé és a
masodik feladat az olvasott szovegértés mellett nyelvhelyességet és szokincset is mér. Az elsé feladat 10 itemének
helyes megoldasahoz elengedhetetlen a megfeleléen gazdag szokincs, a masodik feladatot sem lehet bizonyos nyelvta-
ni struktdrak ismeretének hianyaban helyesen megoldani. A hianyzé részeknek mind értelmikben, mind nyelvtanilag
illeszkednilik kell a szOvegbe.

A BAT internet alapu olvasott sz6vegértés vizsgajan minden item kulénallo, rovid (kb. 150n) szoveg(rész)hez tartozik.
Ennek el6nye, hogy minden egyes itemnél tiszta lappal indul a vizsgazd, és az, hogy nagyon sokféle szoveggel tesztel-
hetd a készség, hatranya viszont a mérhetd alkészségek szdmanak korlatozott volta, az extenziv olvasasértés mérése
eleve kizart. A szdvegek tobbnyire altalanos témajuak, bar talalhaté kozottik katonapolitikai tartalma is, pl. terrortama-
dasrdl, illegalis fegyverrejtekhely feltarasardl, katonai gyakorlatrél. Az itemek nagy része rovid hir a BBC vagy a NATO
honlapjarol, ugyanakkor a kilénb6zé mifajok rendkivil széles skalajabol valogatnak a feladatirdk. A feladatok tartal-
mazhatnak tébbek kozoétt utikdnyvbdl vett részleteket, testedzésrél, kertészkedésrdl szolo kiadvanyokbdl szarmazo rész-
leteket, rovid hivatalos leveleket, rovid felhivasokat, kildnféle témakrol sz6lé magazin cikkeket egyarant. A tesztfeladatok
mifaji és tartalmi sokszinlisége pozitivan hat vissza a nyelvtanulasra, mert a vizsgafelkésziilés soran sokféle széveggel
és témakorrel kell megismerkednie a nyelvtanulénak. A szévegek tényszerliek, konkrét informaciot tartalmaznak, isme-
rés, hétk6znapi témakrél szélnak, a felhivasokban, brosurakban sok a felszdlitas, illetve felsorolas.

Az alkalmazott teszttechnika minden feladatnal feleletvalasztos: a mondat eleje (a t8) mindig adott és négy opcid kozul
kell az egyetlen j6 megoldassal megalkotni a mondat befejezését. A feleletvalasztos teszttechnika lehetévé teszi a sza-
mitdgép altal is elvégezhetd objektiv javitast és értékelést. Az itemek tdbbnyire valamilyen specifikus informaciora, rész-

letre kérdeznek ra, de megtaldlhatéak a f6 gondolat, a 1ényeg kivalasztasara iranyuld feladatok is. A t6 megfogalmaza-
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sanak gyakori modja: 'According to this text / information / article ...", "This announcement ...", 'The news item indicates
..., 'The writer pointed out ...".

Az itemek alapja mind a BAT, mind a magyar vizsgarendszer esetében ugyanaz: a NATO STANAG 6001
kritériumleirasa. A legszembetlinébb kilonbség a ketté kozott a feladatok hossza: mig a BAT 20 széveggel (szévegen-
ként kb. 150n) — 20 itemmel, a magyarorszagi STANAG 2 Reading vizsga harom szdveggel (1000-1100n, 1100-1200n,
1900-2000n terjedelmiek) — 30 itemmel méri az olvasott szOveg értettségét. A sok kulonallé széveggel a BAT rendkivil
szines mifaji és tartalmi palettat vonultathat fel, a sz6vegek révidsége miatt viszont a tesztelhetd alkészségek jatéktere
sokkal szlikebb, vagy csak valamely részlet vagy pedig csak a f6 gondolat beazonositasara van méd. A magyar vizsga-
rendszernél a kevesebb szOveg nyilvanvaldéan kisebb tartalmi, mifaji, stilus- és regiszterbeli valtozatossagot mutat, a
hosszabb szdvegek viszont egy sor alkészség mérésére adnak lehetdséget, pl. a szOveg strukturajanak attekintésére,
bekezdések f6 gondolatanak beazonositasara, 6sszefliggések felismerésére.

A magyar vizsgarendszer tObbféle teszttechnikat alkalmaz, amely sokoldalibb mérést tesz lehetévé. Mivel mindegyik
feladat kész valaszokat tartalmaz, nincs sziikség produktiv (irds) készség alkalmazasara a feladatok megoldasahoz. A
BAT egyféle (feleletvalasztds) teszttechnikaval dolgozik, mely gyorsan és objektiven, szamitdégép altal értékelhetd, haté-
kony tesztelési eljaras, és teljes mértékben 6sszhangban van a feladatsor céljaval, hogy gyors és hatékony 6sszehason-
litasi alappal szolgaljon az adott tagorszag vizsgarendszeréhez. A BAT 6nmagaban nem hasznalhat6 fel vizsgaered-
ményként, eredménye csak az adott orszag vizsgarendszerében elért eredményhez képest relevans.

KITEKINTES

A nyelvvizsgan alkalmazott teszttechnikak és mért alkészségek tudatositasa pozitivan hathat a felkészllés sikerességé-
re. Nyelvtanulé és nyelvtanar szamara egyarant fontos, hogy vilagosak legyenek a vizsgazéval szemben tamasztott
kovetelmények, tudatosodjon bennlk, hogy pontosan milyen feladatok végrehajtasara kell a vizsgazénak képesnek
lennie. A vizsgafeladatok tipusanak, tartalmanak ismerete nagymértékben hozzajarul a felkésziilés Iépcséfokainak realis
megtervezéséhez.

A NATO 6001 nyelvvizsgarendszer nemzetkdzi szabvanyon alapuld, nemzeti alapon kidolgozott, egyedi vizsgak rend-
szere. A tagorszagok vizsgakdzpontjai dolgozzak ki azokat a teszttechnikakat, illetve feladattipusokat, melyeken keresz-
tll a kilénb6z6 készségek szabvany altal el§irt szintjei mérheték. A magyarorszagi STANAG vizsgafeladatok kialakitasat
sziikségletelemzés el6zte meg. A vizsgafejleszték felmérték, hogy melyek azok a tipikus helyzetek, amelyekben a kuilfo |-
di beosztasban dolgozé magyar tiszteknek és tiszthelyetteseknek olvasniuk kell feladataik ellatasa soran, és ezeknek
megfeleléen dontéttek az adott teszttechnikak mellett. Fontos elemnek tartom a nyelvi felkésziilés sikeressége szem-
pontjabdl, hogy a nyelvtanuld (leendd vizsgazd) belassa, hogy a nyelvvizsgara késziilés egyben az életben, illetve ké-
s6bbi munkajaban sziikséges nyelvi kompetencidk megszerzését is jelenti, ezaltal a STANAG vizsga, mint a tanulasi
folyamat lezaré eleme a nyelvelsajatitas egyik motivalo faktorava is valhat.

Kulcsszavak: olvasott szévegértés, NATO STANAG 6001, mintaértékel teszt, STANAG 2 szintleiras

Keywords: reading comprehension, NATO STANAG 6001, Benchmark Advisory Test, Level 2 descriptors
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