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Holger Fischer (Hamburg)

A hungarolégia helyzete Németorszagban.
Az intézményi rendszer

A Magyarorsziggal kapcsolatos németorszagi oktatasrol és kutatasrol, va-
gyis a hungarolégidrél mar gyakrabban tuddsitottak, egyebek kozott e helyen
is. Itt szeretnék emlékeztetni Karl Nehring, Wolfgang Veenker, Fazekas Ti-
borc és jomagam kiilonb6z6 eldadasaira. Ezek az eléadasok részben nyomta-
tasban is megjelentek, am olyan folydiratokban és gyiijteményes kotetekben,
melyek a szitkebb értelemben vett, filologia-orientalt hungaroldgia kérén ki-
viil aligha lehetnek ismertek. Mindez talan indokolja azt a kériilményt, hogy
ma részben ismétlésekbe bocsatkozunk.

1. Szerzédéses alapok

A Magyarorszag és a Német Szovetségi Koztarsasag kozotti kulturalis
kapcsolatokon beliil a tudomanyos kapcsolatok nem csupan természetes alko-
toelemet jelentettek, hanem mindig kiemelkedé teriiletét alkottak az egytitt-
miikddésnek. Kimondottan a politikailag nehéz iddszakokban jott 1étre a tu-
domanyban ez a politikai €s tidrsadalmi rendszerek hatdrain tilmutatd szel-
lemi egyiittmiikodés és szembesiilés, egymas kozotti egyetértés és egymas
iranti megértés. E hosszu ideig tarté tudomanyos egyiittmikdodés gyiimoleseit
a politikai rendszervaltds iddszakaban a politikai, gazdasigi és tdrsadalmi
atalakulasi folyamatok soran mindenki szimadra jol lathato médon tudtuk le-
aratni.

A tudomanyos kapcsolatok kiépitésének alapjait egy tobb tényez6bdl allé
szerzédésrendszer biztositja, amely a hetvenes évek végén és a nyolcvanas
¢vek folyaman jott 1étre. Ehhez a szerz0désrendszerhez tartoznak példaul a
Kulturdlis egyiittmiikodési megallapodas (1978), a Megallapodds a termé-
szettudomdanyos-technikai egyittmiikodésrél (1987) valamint egy Megdlla-
podas a diplomak kélcsonos elismerésérol (1989), amelynek alapjan a ta-
nulmdnyt eredményeket €s a végzettséget a felek kolcsonosen elismerik. A
legiijabb iddszakban szdmos tovabbi egyezmény sziiletett a szakminisztériu-
mok egyiittmitkodésének szintjén, pl. az egészségiigyben, az ifjusidgpolitika-
ban vagy éppen mostaniban a kornyezetvédelem teriiletén, melyek altaldnos-
sagban, sziiken behatarolt szakmai teriileteken tudomanyos egytittmikddést
is eléiranyoznak.

A tudomanyos kapcsolatokat az intézmények tekintetében magyar részrél
mindenckeldtt a Miivel6dési és Koézoktatasi Minisztérium, a Magyar Tudo-



manyos Akadémia és az Orszagos Miiszaki Fejlesztési Bizottsag bonyolitotta

le. Német részrdl elsésorban a Deutsche Forschungsgemcinschaft (DFG), a

Deutscher Akademische Austauschdienst (DAAD), az egyctemek, a tudoma-

nyos alapitvanyok és tarsasagok, mint pl. az Alexander von Humboldt

Stiftung, a Volkswagen-Stiftung és a Siidosteuropa-Gesclischaft, tovabba a

politikai partok alapitvanyai vettek részt ebben a tevékenységben.

A politikai rendszervaltds eredményeként a kapcsolatok liberalizalodtak
¢s érezhetbéen decentralizilodtak; a tudomdnyos kapcsolatok most egyrészt
nagyszamu intézményen keresztiil, részben pedig teljesen intézményck nél-
kil illetve kozvetlen kapcsolat forméjaban milkddnek. Ennek sordn német
részrél kiilonleges jelentdséget nyertek a politikai partok alapitvanyai is. Ep-
pen ezért immdr aligha lehetséges a tudomdnyos kapcsolatok mennyiségi
adatait felmérni. Ezért csupan illusztracidként szolgiljon itt néhdny szam-
adat az egyetemi kapcsolatok teriiletérdl:

— az cgyctemi egyiittmiikodések szama az 1980-as 6-rol immar 44-re
(1989) ill. 102-re (1993, csak régi tartomanyok) emelkedett;

— a budapesti Eotvos Lorand Tudomanyegyetem €s a Hamburgi Egye-
tem egytittmitkodésének tiz esztendeje (1980-1990) soran 164 ham-
burgi kolléga litogatott Budapestre és 120 budapesti kolléga jart
Hamburgban, 18 tudomdnyos szakteriileten 25 kozos kollokviumot
rendeztek, 282 tudomanyos eldadas hangzott el ¢és a kozos munka
eredményeként mintegy 100 publikdcid jelent meg.

A magyarorszagi politikai rendszervaltds 6ta szamos nemzceli és eurdpai
program keretében jelentés mennyiségli tovabbi eszkozt helyeztek készen-
1étbe a tudomanyos cserére ¢s magyar didkok németorszagi tanulmanyainak
folytatasara. Az egykori NDK ¢s Magyarorszag kozott korabban fenndllt tu-
domdnyos kapcsolatokat is messzemenden tovabb kellene folytatni az vj Né-
metorszigban. Hogy ez milyen mértékben lesz Ichetséges az egykori NDK
tudomanyos intézményrendszerénck "atalakitids" (Abwicklung) néven meg-
nevezett 6sszeomldsat kdvetden, azt taldn a vita sordn majd pontosabban tisz-
tazhatjuk. Az éppen vazolt elmélyiilés a tudomanyos kapcsolatok teriiletén a
nyolcvanas évek sordn a hungaroldgia fejlodésére is serkentéleg hatott.

2. A hungarolégia-fogalom fejlodése

Itt természetesen felmerill a kérdés, hogy tulajdonképpen mi a
"hungarolégia" fogalmanak a jelentése?

A nyolcvanas években intenziv vita folyt a hungarolégia-fogalomrdl. Ab-
bdl a ténybdl kiindulva, hogy ezt mindenckeldtt azok haszndltik, akik a ma-
gyar nyelvet és irodalmat tanitottdk, a hetvenes évek végére a hungarologiat



nagyon sziiken értelmezték és a magyar filologiaval tekintették azonosnak,
nagyjabol a nyelv- és irodalomtudomany értelmében. Egy masik értelmezés
ezt a tartalmat kiegészitette a néprajztudomannyal. Igy hasznalja ma ezt a
fogalmat a Nemzetkézi Magyar Filologiai Tarsasag is, ¢s hivatalos folyoira-
taban, a Hungarologiai Ertesitében még mindig ezt a gyakorlat koveti. Ma-
gyarorszagon valdszinilleg a hungarologiai szakemberek tobbsége is osztja
ezt a véleményt. K&zben kialakult az a felfogas, miszerint a hungarolédgia a
magyarsag egészére vonatkozod szellemtudomdnyi disziplindk teljességét
foglalija magiba. Az Egyesilt Allamokban és Nyugat-Europaban a
hungarologia fogalmat a kutatok tovabb tigitjdk a tiarsadalomtudomdnyi
disziplindk bevondsdval, valamint annak interdisziplinaris, regiondlis szak-
tudomdnyként valo értelmezésével, igy szinte a fogalmi skdla mdsik végén
helyezkednek el. Ebben a felfogiasban a hungaroldgia fogalma mind a ma-
gyar filolégiat, mind az orszagismerctet (Landeskunde), vagyis a magyar tor-
ténclmet, kulturtérténetet, néprajzot, politoldgiat, gazdasigtudomdnyt, szo-
ciologiat és foldrajzot magdba foglalja. A hungarolégia legutébb emlitett
meghatdrozdsa a hamburgi finnugor tanszé¢ken mar néhiny éve a gyakorlatot
jelenti.

A kilf6ldon €16, nem magyar szirmazasi hungarologusok jclentdsen el-
téré néz6pontjai bizonyara hozzajarultak a fogalom nyolcvanas években le-
zajlott bévitéséhez. De nem szabad elfelejteni, hogy ez a korszerli meghata-
rozas a hungaroldgia tartalmirél a német nyelvteriileten 1916-ra nydlik
vissza, amikor Gragger Rébert Berlinben lerakta a hungaroldgia alapkoveit.

3. Torténeti visszatekintés

Gragger Robert budapesti professzor kinevezésével a Berlini Egyetemen
1916. augusztus 15-én alakult meg az clsé magyar nyclv- és irodalomtudo-
ményi tanszék Németorszigban. 1917 decemberdben ezt a tanszéket illctve
szemindriumot tovabb bdévitették, megndvekedett programmal a Berlini
Egyetem Magyar Intézeteként (Ungarisches Institut an der Universitit Ber-
lin) miikodott tovabb. A Porosz Kultuszminisztérium memorandumaban
foglaltaknak megfelelden a nyelvészet és irodalomtudomany mell¢ a kovet-
kezd szaktudomanyok csatlakoztak: torténclem, orszag- és népismeret, jog-
¢és allamtudomany, népgazdasigtan és miivészetck. Maga Gragger is ezt irta
programszerii nyilatkozataban: "Magyarorszidgot itt a maga tcljességében
kell kulturalis problémaként megragadni. gy tekintendé esetiinkben a szi-
kebben értelmezelt tudomanyos kérdéseken (nyelv, torténelem, kultira) kiviil
minden gazdasagi, szocidlis, politikai vagy miivészeti probléma is,.."
(Gragger 1921, S. 3-4).



A huiszas évek elejére a konyvtarat finn, észt és ural-altdji részleggel egé-
v szitették ki, s az oktatasban is foglalkoztak finnugrisztikai témakkal, de a te-
EOREE vékenység sulypontja tovabbra is a hungarolégia teriiletén maradt. Az Intézet
o munkajat timogatta az 1917 novemberében alapitott "A Magyar Intézet Ba-
ratainak Tarsasaga, Berlin" (Gesellschaft der Freunde des Ungarischen
Instituts e.V. Berlin). Az 1921 6ta megjelend és az Ural-Altaische
Jahrbiicherben ma is tovabbélé "Ungarische Jahrbiicher" meginditasaval
megsziiletett a Magyar Intézet és a Magyar Intézet Baratainak Tarsasiga
- megfeletd publikdcios orgdnuma. A Tarsasag munkajat Németorszag és Ma-
' gyarorszag anyagilag ¢s szellemileg egyarant timogatta, igy keriilt sor a ber-
_lini_Collegium Hungaricum megalapitasara, amelyben a berlini féiskolikon
& egyetemeken tanuld magyar 6szténdijasok elszdllasolasuk mellett szellemi
szontma is leltek.
.~ Gragger Robert professzor l926—ban bekovetkezett korai halalat kovetoen
_ .- ‘utdda Farkas Gyula lett, aki mar korabban is tevékenykedett cbben az inté-
"= zetben magyar lektorként. Az oktatési és kutatasi tevekenyseg jelentésen ki-
_,“boviilt s végil a finnugrisztikiba torkollt, anélkil, hogy ezenkdzben a
’ 7'hhnga:olog1ag_ sulypontot barmiféle hatrany, vagy korlatozas érte volna. A
-~ Magyar Intézet viragkora a harmincas években meggy6zoen koévethetd nyo-
_mon‘az Ungarische Jahrbucherben ahol rendszeresen jelentck meg kézle-
L mcnyek az oktatasrol, a kiadvanyokrol, a kutatoi tevékenységrél, a konyvtar
- bOvitésérdl stb. Az Ungarische Jahrbiicher kéteteinek statisztikai tartalom
elemZzése egyértclmiien bizonyitja, hogy Gragger Robert interdiszciplinaris
koncepcnojat ténylegesen:valora valtottdk.

A 1L vilaghabori utdn a hungaroldgia helyzete dontd modon megvalto-
zott. A hdborit épségben atvészelé Magyar Intézetet a szovjetunidbeli emig-
racioba kényszeritett Wolfgang Steinitz visszatérése utan, 1946-ban a kelet-
, berhm Humboldt Egyetem Finnugor-Intézetévé alakitottak at. Az oktatoi és
kutatéi munka sulypontja a finnugor filoldgia teriiletére tolodott at. Steinitz
1967-es halaldt kovetéen a finnugrisztikat nem lehetett valtozatlan moédon
folytatni, ehelyett a munka magyar tolmacsok és forditok kiképzésére ketlett
szoritkozzék, a sz6 valédi €rtelmében vett hungaroldgia miivelése nélkiil. Ez
- a megjegyzés nem negativan értendd, éppen ellenkezéleg, a munkatirsaik és
N tanitvanyok szamos kivalo szépirodalmi forditdsa bizonyitja a berlini képzés

’ magas szinvonaldt. Ugyanakkor most, a némect tjracgyesiilést kovetéen sor
kerilt Berlinben is egy, a fenti hagyomanyhoz csatlakozo hungarologia ki-

g alakitasara. Farkas Gyula professzort, aki a haboru végéig a berlini Magyar
R Intézet igazgatdja volt, 1946 végén a gottingai egyetemre nevezték ki, ahol
T . megalapitotta a Finnugor Szemindriumot. A német finnugrisztika hagyoma-
nyait folytatta, s egyben bizonyos hangsulyt helyezett a hungarologiara is.
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Ezt a sulypontalakitdst azonban 1958-as haldlat kévetden utédai mar nem
folytathattak ilyen mértékben, hanem fdleg csak a magyar filoldgiara szorit-
kozott. :
A Hamburgi Egyetemen 1959 szeptemberében 6nallé intézményként ala-
pitott Finnugor Szemindriumban ¢és annak 1952 6ta meglévd el6zményében
csak kis mértékben folyt hungaroldgiai munka. Itt csak a hetvenes évek ko-
zepe ¢és kiilonosen a nyolcvanas évek vége 6ta foglalkoznak nagyobb mérték-
ben hungarolégiaval.

A miincheni Egyetemen 1965-ben alapitott Finnugor Szeminariumban a
hungarolégia nem jelent semmiféle sulypontot a finnugrisztikan beliil.

4. A hungarolégia jelenlegi intézményes helyzete

Jellemzd a magyar filologian tilmend, interdisziplinaris és regionalis
szaktudomanyként értelmezett hungarologidra, amely a magyarsig egészét

érintd szellem- €s tarsadalomtudomdanyi diszciplindkat foglalja magaba, hogy -

(€)) onallo szakként, sajat egyetemi zardvizsgaval nem létezik a Szovet-

ségi Koztarsasdg régi tartomdnyaiban. A tanulmanyok vizsgaval
vald lezardsinak IchetOségét tekintve csupin a  Dberlini

Hungarolégiai Szemindrium (Seminar fir Hungarologie) jelent ki=

vételt, ahol a studium ismét a hungaroldgiai magiszteri fokozat el-
nyerésével zarhato le.

) Jellemzd tovabbd a hungarologidra a nagyon nagy szami szaktudo-
manyra ¢s tudomanyos intézetre valo tagolodas,
3) hogy kiilonosképpen az Gsszehasonlitd Kelet- és Délkelet- Europa-

kutatas keretében mivelik, .

o

’

I
S

) hogy a kiilsnboz6 tudosok és intézmények kozott szinte egyaltalan 7

nincsen koordinacio és osszehangoltsag,

5) hogy a szak kicsiny mérete miatt a kutatas €s az oktatas terén eroscn
fiig az egyes tuddsok személyes érdekiddésétdl, tehat nag)merteku
az individualizaltsag,

©6) hogy a legtobb intézetnek nincsen kelld szimi munkatarsa ahhoz,
hogy ott nagyobb hungaroldgiai kutatasi programokat mcg tudjanak--
valositani.

Ezeket a megallapitisokat teljes mértékben alatamasztja egy felmeres
melyet én 1991 nyaran kb. 50 németorszagi és eurdpai tudomanyos intéz-
ménynél végeztem el, s amelyhez csaknem 70 %-uktél kaptam valaszt.
(Fischer 1993).

A hungaroldgia eredményes fejlédéséhez nélkiilozhetetlen feltétel az ala-

pos €s pedagégiailag is megalapozott, intézményesen biztositott €s egy szak-



hoz tartésan kotott magyar nyelvoktatds. A kovetkezd a kép a német egyete-

meken:

— egy cgyetemen van magyar nyclvoktatds egy 6ndllé, hungarolégiai
szak keretében (a berlini Humboldt Egyetemen),

— harom egyctemen van magyar nyelvoktatds a finnugrisztika szak
keretében (Gottingen, Hamburg, Miinchen),

— tovabbi tiz egyetemen tanitanak tobbé-kevésbé rendszeresen ma-
gyart a finnugrisztikan kiviil kiilonbozo célkitlizésekkel, legtobbszor
az altalinos nyelvészet kiegészitéscként (Freie Universitdt Berlin,
Bochum, Bonn, Freiburg, GieBen, Kiel, Koln, Leipzig, Marburg,
Miinster). '

A magyar nyelvoktatisra mind a 14 egyetemen jellemzd célkitiizésként a
filologiai kiképzés. A berlini Humboldt Egyetem helyzetétdl eltéréen - ahol
rendkiviil magas szinten folyik a nyelvoktatas - ezeken a helyeken a nyelvok-
tatds csak kozépszintig, részben pedig csak az alapszintig folyik.

A hungarolégiaban érdekelt szellem- és tarsadalomtudomdnyi diszcipli-
ndk er0s széttagoltsiga kovetkeztében a berlini Humboldt Egyetem
Hungarolégiai Szeminariumanak toérténelmileg indokolt kiilonleges szerepé-
tol eltekintve egyetlen német egyetemen sem alakult ki a régi szovetségi tar-
tomanyokban a magyarsigtudomanyra koncentralt oktatast és kutatast egye-
sitd szakmai ésfvagy intézményes kozpont a finnugrisztika keretein kiviil.
Magyar témakat is targyalnak altalaban az oktatas és kutatas keretén beliil a
Kelet-Eurdpa-kutatas illetve Délkelet-Eurdpa-kutatas soran. Tal messze ve-
zetne minden tudomdnyagat egyetemi és egyetemen kiviili intézményt felso-
rolni, amelyikben valamikor egyszer mar feldolgoztak magyar témat is.
Mégis van néhiny egyctemi intézet, amelyikben rendszeresen foglalkoznak
Magyarorszaggal. A mar emlitett finnugor intézeteken kiviil elsésorban eze-
ket kell megemliteni:

a berlini Freie Universitit Kelet-Europa Intézete,

a miincheni egyetemen miikodé Kelet- €s Délkelet-Eurdpa Gazdasagi és

Tarsadalmi Intézet,

a miincheni egyetem Kelet-Eurdpa és Délkelet-Eurdpa Torténeti Intézete,

a kolni egyetem Keleti Jogi Intézete,

a kolni egyetem Kelet-Eurdpa Torténeti Intézete,

a gieBeni egyetem Kontinentalis Agrar- és Gazdasagkutato Kozpontja,

a hamburgi egyetem Kiilkereskedelmi és Tengerentili Gazdasagi Intézete.



A kutatasban ennél sokkal erésebben figyelembe veszik a magyar témakat
a Kelet- és Délkelet-Eurdpa-kutatas egyetemen kiviili intézményciben. Itt az
alabbiakat kell megemliteniink:

a kolni Szovetségi Keleti Tudomanyi €s Nemzetkézi Tanulminyok

Intézete,

az ebenhauseni Tudomany és Politika Alapitvany,

a hamburgi HWWA Gazdasagkutato6 Intézet,

a kieli Vilaggazdasigi Intézet.

A legfontosabb szerepet a miincheni Siidost-Intézet vallalta magara.
Torténettudomanyi részlegében a kutatdsi érdeklédés kozéppontjaban a Ma-
gyarorszag kozépkori torténclme all; a jelenkori kutatorészlegben pedig a
Magyarorszag-szakcsoportnak a feladata az orszig aktudlis politikai, gazda-
sagi ¢és tarsadalmi folyamatainak tudomanyos figyelése. A Siidost-Institut
konyvtaranak magyar részlege minden bizonnyal a legjobb egész Németor-
szagban. A konyvtdr igazgatdja, mint nemzetiségi szakember, elsédlegesen
szintén magyar témakkal foglalkozik. Magyarorszig torténelméhez kapcso-
léddan a miincheni Magyar Intézetet (Ungarn-Institut) is meg kell emlite-
niink, amelynek folydiratdban, az "Ungarn-Jahrbuch"-ban, illetve kiadvany-
sorozataban, a "Studia Hungarica"-ban Magyarorszag torténelmét tirgyald
kozlemények jelennek meg. A felsorolt, egyetemeken kiviili intézményekre -
melyeket persze szovetségi vagy tartomanyi minisztériumok tartanak fenn -
Jjellemz6 természetesen egyfajta politikai érdekl3dés is, ami pl. a megbizata-
sos alapon foly6 kutatasban jelentkezik vagy jelentkezhet.

Mar csak a nyelvi problémdk miatt is a hungaroldgia mas regiondlis tu-
domanyokhoz hasonléan inkdbb csak néhany személyre korlatozodik. Mind
a nyelv, mind pedig a magyar politikai fejlodés felelds azért, hogy a
hungaroldgia az NSZK-ban hosszi ideig szinte kizirdlag magyar szirma-
zasu ill. Magyarorszagon kiképzett kutatok kezében volt. Ez a tény csak a
kozelmultban kezdett megviltozni. Két teriiletrdl felhozott példaval szeret-
ném ezt szemléltetni:

¢)) Wolfgang Veenker kiilonb6zé bibliografiai felmérések alapjan
megallapitotta, hogy a Német Szovctségi Koztarsasagban (az egy-
kori NDK nélkiil) a II. vilaghdbor utin a magyar nyelvtudomany
teriiletén belill Gsszesen 74 killonbozé személy jelentetett meg
tanulmanyokat. EbbGl a 74 emberb6l mintegy 20-25 foglalkozott
intenzivebben a magyarral, kozilitk kevesebb mint tiz volt nem
magyar szarmazasu.

2 A tarsadalomtudomanyok teriiletén sem alinak masképp a dolgok.
Itt a nyolcvanas évek sordn mintegy 60 ember jelentetett meg



hungaroldgiai témaju irasokat, koziililk viszont csak 9 foglalkozott
intenzivebben Magyarorsziggal ¢és csupan 6 nem magyar
szarmazasu koziiliik.

A politikai, gazdasagi és tarsadalmi atalakulasi folyamat Magyarorszigon
és a tobbi volt szocialista allamban az ezen orszagok torténései iranti érdek-
16dés hatalmas megnovekedéséhez vezetett. A német egyetemeken alig van
olyan térténeti, politologiai, szociologiai, kozgazdasagi intézet, amelyben ne
hirdetnének meg Magyaroszaggal kapcsolatos tanérakat. Ugyanez érvényes a
felnéttoktatas sokféle intézményére is. Szamos folydiratban a cikkek tomege
jelenik meg. Hogy itt ezzel a szinte divat-témdval kapcsolatosan hogyan
folyhat tudomanyosan értékelhetd okiatds €s kutatds az ahhoz sziikséges
nyclvismeret nélkiil, az szamomra kissé rejtélyes maradt. Ez a probléma az
ilyen intézményekben tanulé szamos didk tudakozdéddsan is érezhetd, akik
néha igencsak kétségbeesve keresnck nem magyar nyelvii szakirodalmat na-
gyon részletez és mélyrehatd magyar kérdésfeltevésekkel kapcsolatban.

A hungaroldgia beagyazodasa a Kelet- és Délkelet-Eurdpa-kutatasba azzal
jar egyiitt, hogy nem létezik kézponti hungaroldgiai publikicios folyoirat.
Magyarorszaggal kapcsolatos témakat kiilonb6z6 mértékben a megfeleld fo-
lyoiratok, sorozatok és ¢vkonyvek vesznek figyelembe. Ezek kozil a legfon-
tosabbak: az Osteuropa, az Osteuropa-Wirtschaft, az Ostcuropa-Recht, a
WGO. Monatsheft fiir osteuropiisches Recht, a Siidosteuropa-Mittetlungen,
a Siidostforschungen, az Osteuropa-Info, az Ungarn-Jahrbuch és kiiléndsen a
Siidosteuropa folyoirat. A filologiai terillet szamara az Ural-Altaische
Jahrbiicher és a Finnisch-Ugrische Mitteilungen mérvaddak. Egyfajta erd-
scbben kulturalis-irodalmi teriilettel foglalkoznak a Berliner Beitrige zur
Hungarologie sorozat és a Stadium cimit folyoirat.

Magyarorszaggal kapcsolatos monografidk mindenckelStt a miincheni
Ungarn-Institut  "Studia Hungarica” sorozatdban, a  Siidost-Institut
"Untersuchungen zur Gegenwartskunde Siidosteuropas” sorozatiban és a
Siidosteuropa-Gesellschaft kiadvanysorozataiban jelennek meg.

Bar az idevonatkozo intézmények és kutatdk szama tulajdonképpen még
attekinthetd, mar igy is latszanak a szétforgacsolodas €s a nem kielégité ko-
ordinacio jelei. Fenndll az a vesz¢ly, hogy a rendelkezésre allo anyagi és
szaktudomanyi eréket nem sikeriil optimalisan fclhaszndlni, kutatdsi prog-
ramok folynak parhuzamosan, s az ercdményck nem vilnak kelld mértékben
ismertté. Hozzajirul ehhez az is, hogy Németorszigban - mint emlitcttem
nincsen egyetlen kozponti hungaroldgiai publikicids orgdnum sem. Az in-
tézményi struktirdk jelenleg olyanok, hogy a Magyarorsziggal valé els6dle-
gesen tarsadalomtudomanyi foglalkozas altaldban a Kelet- vagy Délkelet-Eu-
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ropa-kutatas részét képezi ¢és hogy a szerkezetek még sehol nem érték el azt a
kritikus nagysagot, amely egy intézményes 6nallésodashoz vezethetne.

Azt hinni, hogy a mi hamburgi Hungarolégiai Centrumunk ezt a szerepet
at tudna vallalni, dbrand lenne. A munkank mindségével kapcsolatos minden
magabiztossag mellett a jelenleg fennallé anyagi és személyi feltételek lattan
feladatunkat tilnyomorészt abban latjuk, hogy tevékenységiinkkel mint apro
¢s szerény hozzijarulassal szolgaljunk, amely benniinket németorszagi €s
mas eurdpai orszagokbeli kollégainkkal egyiitt egy kis 1épéssel tovabb visz a
hungarolégidhoz vezetd nehéz és hosszi Gton.
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Wolfgang Veenker (Hamburg)

Forschung und Lehre im Bereich der ungarischen
Philologie

Ich hatte bereits aus verschiedenem AnlaB Gelegenheit, hier in Budapest
und an anderen Orten iiber die wissenschaftlichen Aktivitidten im Bereich
der Finnougristik und speziell der Hungarologie in Deutschland zu
berichten!, und so mache ich gern von der Moglichkeit Gebrauch, hier quasi
als Chronist iiber die neueren Entwicklungen zu informieren.

Der duBlere AnlaB fiir die bisherigen Berichtc waren zum Beispiel die
Kultur- und Wirtschaftstage der Bundesrepublik Deutschland in Budapest
1984 und 1988, das Symposion anldBlich des 100. Geburtstages des
Begriinders der Hungarologie in Deutschland Robert Gragger in Berlin
(1987), der V. Internationale KongreB der ungarischen Sprachwissen-
schaftler in Budapest (1988) und die Finnougrische Arbeitstagung in
Hamburg (1989).

Obwohl auf dem Gebiet der Finnougristik und spezicll der Hungarologie
in Deutschland durchaus nennenswerte Leistungen zu verzeichnen sind, gibt
es in den vergangenen Jahren dennoch keine sonderlich spektakuldren
wissenschaftlichen Ereignissc: gleichwohl ist aus wissenschaftorganisatori-
schem Aspekt einerseits die Griindung des Zentrums fiir Hungarologie im
Finnisch-Ugrischen Seminar der Universitit Hamburg zu erwéihnen mit den
dadurch verstirkten Aktivititen sowohl in Hamburg als auch in den
Bezichungen zu Ungarn, zum andercn hat durch die Vereinigung
Deutschlands auch das Gewicht der Finnougristik und Hungarologie zu-
genommen, und es sind jetzt fiinf Universititen in Deutschland anzufiihren,
an denen Studien- und Examensméglichkeiten im Fache Finnougristik oder
seinen Tetlgebieten Hungarologie oder Fennistik moglich sind. Dazu kommt
in Osterreich die Universitiat Wien mit dem umfangreichen Lehrangebot in
Finnougristik und Hungarologie.

Die gegebenen Uberblicke sollen hier fortgefithrt werden. Ein besonderer
Schwerpunkt liegt zur Zeit auf der bibliographischen Erfassung. Aus Anlaf
meines Berichtes im Jahre 1988 hatte ich cinc "Bibliographie der sprachwis-
senschaftlichen Arbeiten zur Hungarologie in der Bundesrepublik
Deutschland” zusammengestellt, hicrin sind dic in Westdeutschland im
Zcitraum 1945-1988 entstandenen diesbeziiglichen Arbeiten erfafit; es zeigte
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sich bei der Zusammentragung der Materialicn, dah es zum Teil schwierig
war, die an entlegener Stelle publizierten Arbeiten ausfindig zu machen und
zu crfassen, und es erwies sich als notwendig, weitere Literaturrecherchen
anzustellen. Aus diesem Grunde ist die Publikation der Materialien bisher
unterblicben. Sie ist aber durchaus geplant und soll in abschbarer Zcit
vorgelegt werden. Damit wird zugleich eine eindrucksvolle Dokumentation
iiber den sprachwissenschaftlichen Bercich der Hungarologic auBerhalb
Ungarns geliefert. Nowendig ist allerdings noch die Ergiinzung durch dic in
der chemaligen DDR und in Osterreich entstandenen Arbeiten.

Diese bibliographischen Arbeiten sollen in Verkniipfung mit dem
internationalen Projckt URBIS (Uralic Bibliographical Survey) fortgefiihrt
werden; in Hamburg wird eine Datenbank erstellt, in der alle seit 1945 im
deutschsprachigen Raum zur Finnougristik oder den Teilgebieten
Hungarologic und Fennistik mit sprachwissenschaftlicher Thematik ent-
standencn und/oder hier erschicnenen Arbeiten crfaft werden sollen. Die
Erstellung von Teilbibliographien zu cinzelnen Bercichen ist dann relativ
einfach und problemlos, wenn die Daten vorlicgen.

Seit den spiten achtziger Jahren habe ich des weiteren begonnen, ein
"Verzeichnis der Hochschulschriften zur Finnougristik im dcutschsprachi-
gen Raum nach 1945" zu erstellen; hierin sind Dissertationen, Magister-
arbeciten, Diplomarbeiten und Habilitationsschriften enthalten. Hiermit wird
cindrucksvoll auch der Erfolg der Lehre reprisentiert. Dicses Verzeichnis,
das cinen informativen Uberblick iber dic behandelten Themen vermittelt,
konnte ich nur dank der Hilfe meincr Kolleg(inn)en an Universititen
auficrhalb von Hamburg zusammenstellen, da der groBte Teil der Arbeiten
nicht publiziert wurde und somit auch die Arbeiten im aligemeinen iiber das
Institut hinaus nicht bekannt wurden. Mecine Sammlung, die fast
ausschlicBlich philologische Themen enthilt, umfaBt zur Zeit 234 Arbeiten
zur Finnougristik im weitesten Sinne, davon 114 zur Hungarologic. Auch
dieses Verzeichnis soll in Kiirze vorgelegt werden.

Auf Forschungsprojckte gehe ich hier nicht ndher ein, denn Holger
Fischer hat im Jahre 1991 eine entsprechecnde Umfrage gestartet und dariiber
auf dem III. HungarologenkongreB in Szeged 1991 referiert2. Natiirlich sind
einzelne Forscher in Dcutschland im Rahmen der Hungarologie mit
Forschungsprojekten, zum Teil iber cinen langen Zeitraum, befaBt, cs
handelt sich jedoch in erster Linie um Individualprojekte, deren Fortgang
durch zahlreiche Faktoren wie Arbeitsiiberlastung, andere Forschungsfelder
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usw. beeintrichtigt werden kann. Dic greifbaren Ergebnisse sind ablesbar in
der oben erwihnten Bibliographie der sprachwissenschaftlichen Arbeiten zur
Hungarologic. Dic Themcnnennungen in den Forschungsberichten der
einzelnen Universititen tragen teilweise das Signum der Unverbindlichkeit.
Ubcrregionale Zusammenarbeit ist hier kaum zu verzeichnen, allerdings
wird das eine oder andere Projckt im Rahmen bestehender Partnerschaften
zwischen ungarischen und deutschen Universititen befordert.

Zwei Fachzeitschriften bicten in Deutschland Publikationsméglichkeiten an:

- Finnisch-Ugrische Mitteilungen
(ab 1977, herausgegeben von Istvan Futaky und Wollgang Veenker,
bislang 15 Binde)

- Ural-Altaische Jahrbiicher, Neue Folge
(ab 1981, fiir Finnougristik sind Hans-Hermann Bartens und Janos Gulya
verantwortliche Herausgeber, bislang 11 Biinde)

An Sericn sind zu nennen:

- Berliner Beitriige zur Hungarologie
(regelmiiBig ab 1986, herausgegeben von Paul Karpati und Laszlé Tarnoi,
bislang 6 Biinde)

- Opuscula Fenno-Ugrica Gottingensia
(ab 1983, herausgcgeben von Janos Gulya, bislang 5 Binde)

- Veroffentlichungen des Instituts fir Finnougristik der Universitét
Miinchen
(ab 1973, herausgegeben von Gerhard Ganschow und Karl Nehring, ca.
40 Binde)

- Finnisch-Ugrische Bibliothek
(ab 1975, herausgegeben von Gerhard Ganschow, 4 Bindc)

- Studia Uralica
(ab 1978, herausgegeben von Karoly Rédei, bislang 7 Biindc)

- Veroffentlichungen der Socictas Uralo-Altaica
(ab 1969, hcrausgegeben von Annemaric v. Gabain und Wolfgang Veen-
ker, bislang 35 Binde)
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Aufgrund der Vielzahl der wissenschaftlichen Reihen und Periodica hat
es in der Vergangenheit keine ernsthaften Probleme gegeben,
wissenschaftlich anspruchsvolle Arbeiten zur Hungarologie in Deutschland
zu veroffentlichen.

An den Universititen im deutschsprachigen Raum sind Lehre und
Forschung traditionell mitcinander verkniipftt Dabei muf allerdings
beriicksichtigt werden, da Lektoren im allgemeinen zur eigenen
wissenschaftlichen Forschung nicht verpflichtet sind.

An friiherer Stelle habe ich einen Uberblick iiber das quantitative
Lehrangebot in Finnisch-Ugrischer Philologie an allen Universititen der
Bundesrepublik Deutschland und Osterreichs vom Sommersemester 1979 bis
zum Wintersemester 1983/84 gegeben. RegelmiBig verdffentlichen wir in
der Zeitschrift "Finnisch-Ugrische Mitteilungen" eine Zusammenstellung
der entsprechenden Lehrveranstaltungen.

Seit dem Wintersemester 1989/90 sind auch die Universititen in
Ostdeutschland einbezogen, die Angaben werden jetzt abgedruckt unter dem
Titel "Uralistische Lehrveranstaltungen im deutschsprachigen Raum".

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick iiber das quantitative
Angebot in den letzten acht Semestern:

Ubersicht iiber das quantitative Angebot der Lehre in Uralistik
(Finnougristik) / Hungarologic an den Universititen im deutschsprachi-
gen Raum (incl. Sprachlehrveranstaltungen; beriicksichtigt sind nur
diejenigen Universititen, an denen in diesen Fichern ein akademischer
Abschluff méglich ist)

Semester [Universitit Uralistik  insgesamt | davon Hungarologie
Lehrveran-|Semesterwo-|Lehrveran- | Semesterwo-
staltungen [chenstunden| staltungen | chenstunden

WS 89/90Berlin (HUB) 20 45 17 39

Gottingen 20 46 6 15
Hamburg 20 45 8 19
Miinchen 27 50 7 14
[Wien 36 65 18 35
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SS 1990 Berlin (HUB) 18 38 15 33
Gottingen 21 46 8 17
Hamburg 26 55 9 21
Miinchen 26 52 7 16
Wien 34 62 14 29

WS 90/91Berlin (HUB) 26 55 19 46
Gottingen 21 47 8 17
Hamburg 17 36 7 17
Miinchen 27 55 8 20
Wien 28 55 14 29

SS 1991 [Berlin (HUB) 31 59 23 46
Gottingen 22 49 7 15
IHamburg 16 35 7 16
Miinchen 26 54 7 18
Wien 30 58 16 33

WS 91/92|Berlin (HUB) 32 71 27 61
Gottingen 19 46 6 16
Hamburg 21 45 8 18
Miinchen 30 58 8 18
Wien 39 75 19 42

SS 1992 [Berlin (HUB) 39 80 30 70
Gottingen 17 42 6 16
Hamburg 24 49 7 17
Miinchen 25 51 8 18
[Wicn 27 57 15 34

WS 92/93[Berlin (HUB) 35 74 28 64
Gottingen 20 46 6 16
Hamburg 21 49 7 17
Miinchen 30 56 9 19
Wien 36 71 20 40

SS 1993 [Berlin (HUB) 30 63 23 53
Gottingen 16 40 6 16
Hamburg 21 47 9 20
Miinchen 28 54 10 22
[Wien 36 70 22 44
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Dazu kommt an weitercn zchn Universititen ein  Angecbot an
Sprachkursen, dic aber vom Umfang und der Thematik her von Semester zu
Semester wenig Verdndcrungen aufweisen und deshalb hier ausgespart
bleiben. Im Zeitraum Wintersemester 1989/90 bis SS 1993 haben insgesamt
54 Personen Lechrveranstaltungen im Bereich der Hungarologic an 15
Universitdten im dcutschsprachigen Raum abgehalten, davon waren 35
Personen Ungarn oder in Ungarn aufgewachsen. Das Spektrum der
Thematik ist weitgefiachert; ncben den traditioncllen Veranstaltungen zur
ungarischen Grammatik und Literatur sind durchaus auch weniger geliufige
Lehrveranstaltungen zur historischen Grammatik, zur Typologie, zu
Spezialfragen der ungarischen Sprachlehre, zur Terminologic besonderer
Bereiche, zur Etymologic usw. anzufiihren, vielfach auch im Rahmen der
allgemeinen Finnougristik/Uralistik. Einc besondere Position im Bereich der
Hungarologic nchmen Berlin und Wien ein, weil dort ein sechr breit
gefichertes Angebot besteht, was freilich begiinstigt ist durch dic grofic Zahl
der Lehrenden oder durch dic Spezialisierung fast ausschlieBlich auf
Hungarologic (z.B. in Berlin), wihrend Hungarologie an den Universititen
der Alt-Bundesrepublik Géttingen, Hamburg und Miinchen im Rahmen der
allgemeinen Finnougristik gelehrt wird, zuweilen allerdings mit deutlicher
Akzentuierung. Zusitzliche Lehrauftriage oder Gastprofessuren kénnen hier
allerdings das statistische Bild von Semester zu Semester schnell verdndern.

Aus meinen Ausfithrungen wird deutlich, daB dem Bereich der
Hungarologie - sci es im Rahmen der Finnougristik/Uralistik. sci cs als
eigenstindigem Fach - im deutschsprachigen Raum ecine nicht zu
unterschiitzende Bedeutung zukommt. Diese wird dokumentiert durch die
Bibliographie, durch dic betrachtliche Zahl der Examensarbeiten und durch
das hohe Lehrangebot. Es ist fiir die Zukunft zu wiinschen, daB ¢s zwischen
den ecinzelnen Instituten und Universititen einen breiteren und tieferen
Informationsflufl geben wird. Durch die Publikation der oben angefithrien
bibliographischen und dokumentarischen Ubersichten wird hierzu bereits ein
Schritt getan. Es ist zu hoffcn, daB es auch durch den Ende 1992
begriindeten Deutschen Finnougristentag kiinftig zu mehr Transparenz und
in Folge derer z7u mehr Kooperation und Koordination kommen wird. Es
wire wiinschenswert, sich in Zukunft auch friihzeitig iiber entstchende
Arbciten auszutauschen. Seitens des Finnisch-Ugrischen Scminars der
Universitit Hamburg und des Zentrums fiir Hungarologie besteht hieran ein
vitales Interesse, welches sich auch in der Sammlung, Aufbereitung und
Bereitstellung der entsprechenden Informationen manifestiert.

18




Anmerkungen:

Cf. W. Veenker: Die Entwicklung der Finnougristik im
deutschsprachigen Raum. - Hungarian Studies 2 (Budapest 1986): 117-

151. - W. Veenker: Sprachwissenschaftliche Forschungen zur
Hungarologie in der Bundesrepublik Deutschland.- A Hungaroldgia
Oktatisa 1I/4  (Budapest 1988): 7-15. - W. Veenker:

Wissenschaftsgeschichtliches zur Finnougristik/Hungarologic in der
Bundesrepublik Deutschland. - Berliner Beitrige zur Hungarologie 3
(Berlin/Budapest 1988): 153-166. - W. Veenker: Hungaroldgiai targya
nyclvtudomdnyi kutatdsok az NSZK-ban. - Magyar Nyelv 85 (Budapest
1989): 490-497. - W. Veenker: Kurzer Abril der Entfaltung der
Finnougristik in der Bundesrcpublik Decutschland - Standortbestim-
mung und Perspektiven. - W. Veenker (ed.): Vortrige und Referate der
Finnougrischen Arbeitstagung 9.-11. Mai 1989 in Hamburg. =
Veroffentlichungen der Socictas Uralo-Altaica 30 (Wiesbaden 1990):
16-24. - W. Veenker: Sprachwisscnschaftliche Forschungen zur
Hungarologie in der Bundesrcpublik Deutschland. - J. Kiss / L. Sziits
(ed): Tanulmanyok a magyar nyclvtudomdny torténetének
témakorébdl. Budapest 1991: 694-705,

Die Auswertung von Holger Fischer erscheint in den Materialien des
Kongresscs.
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Paul Karpati (Berlin)
Hungarologische Literaturwissenschaft in Deutschland

Die Sicht auf die hungarologische Forschung und Lehre in Deutschland
als Ganzem ist im vorliegenden Fall dic eines - bis vor kurzem ostdeutsch
isolierten, wenn nicht gar internierten - Externen, sofern der Blick auf die
Zeit vor 1989 gerichtet wird. Der Umstand der Indirektheit beim Grofteil
des riickblickenden Lageberichts nétigt zur Erfassung von Quantititen
(moglich vor allem dank der in den Jahrgingen der FUM dokumentierten
Lehrveranstaltungen sowie der Publikationen in Zeitschriften und in
Buchform), gleichzeitig aber zur Zuriickhaltung in der Bewertung,.

Angezeigt ist auBerdem cine (Selbst)Verstindigung iiber die (Sclbst)Be-
grenzung im Hinblick auf die Frage, wer als Betreiber von hungarologischer
Literaturwissenschaft angeschen werden soll. Es bietet sich die ganz und gar
formale Begrenzung auf den Titigkeitsbereich der institutionalisierten
Hungarologic mit der darin integrierten philologischen Disziplin der
Literaturwisscnschaft an. Dic Art der Institutionalisiertheit der Universitéts-
hungarologie in Deutschland ist unterschiedlich:

in Berlin ist die Hungarologie der Rahmen,

in Hamburg ist sic in den Rahmen der Finnougristik gestellt,

in Gottingen ist sic als Teil der Finnougristik ein Schwerpunkt,
in Miinchen ist sie als Teil der Finnougristik kein Schwerpunkt.

Diescs grobe Hungarologic-Raster sagt freilich nichts aus iiber die darin
integrierte Literaturwissenschaft; Substanticlles zumindest selbst dann nicht,
wenn mit dem Profil bereits Quantititen determiniert sind.

Denkbar wire auch die Litcraturwissenschaft als Rahmen (in der Struktur
der Phiolologien zB. an der Universitit Leipzig lange Zeit, an der
Universitit Jyvaskyld nach wie vor praktiziert), dann wiren zB. die
zeitweilig in Bayreuth titig gewesenen Gyorgy Mihaly Vajda und Erné
Kulcsar Szabd nicht ausgegrenzt, obschon an der dortigen Universitit die
Hungarologie nicht institutionalisicrt ist. Einbezogen sind jedoch die
Primir-Germanisten Laszld Tarndi, jahrelang Gastprofessor in Berlin und
Antal Madl, fiir ein Semester in Hamburg.
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Forschungen

Das derzeit cinzige hungarologisch-literaturwissenschaftliche Daucrpro-
jekt wird in Géttingen bearbeitet - eingebunden in den Sonderforschungs-
bereich "Dic literarische  Ubersetzung" (1991-93). Die philologisch-
historische Erforschung der literarischen Ubersetzung, initiicrt und domi-
nicrt von Anglisten, Skandinavisten und Slavisten, konzentriert sich auf

- vergleichende  Ubersctzungsanalysen (Mehrfachiibersetzungen, Ge-
samtwerkstudicn w.a. zur Lyrik von Sindor Petdfi),

- die Rolle von Ubersetzungsanthologicn bei der Konstituierung von
Weltliteratur im 19. Jh,,

- das Unterprojeckt: Ubersetzungsanthologien in Ungarn.

Die aus dicsem Bereich erschicnenen nenncnswerten Arbeiten (cin
Aufsatz von Janos Gulya und Maria Pettrits in UAJb NF 8 und Norbert
Lossaus Monographic iiber dic Aquivalenzproblematik von Realienbezeich-
nungen in deutschen Petdfi-Ubersctzungen, 1993) fuBen auf dem EDV-
systematisch gespeicherten Material aller errcichbaren deutschen  Uber-
sctzungen von Pet6fi-Gedichten und bringen auBer dem Material selbst
iibersetzungswissenschaftliche Ergebnisse zur historisch-vergleichenden
Lexikforschung bei. Resultate spezifisch poetologischer Nutzung des
Materials sind nicht bekannt.

Wo die Gunst der Teilhabe an e¢inem Sonderforschungsbercich fehlt,
bemiiht man sich auf dem Wege der Kooperation (in den letzten Jahren
zwischen Hamburg und Berlin) Krifte und Mittel zu konzentricren. Im Falle
der beiden Einrichtungen ist dic Schwerpunktverteilung komplementir, und
besonders giinstige Anschlufméglichkeiten haben sich bei Arbeiten iiber dic
ungarische Literatur der neucsten Zceit ergeben. Sowohl in Hamburg als auch
in Berlin wurden - unter gelegentlicher Einbezichung von Studenten -
Arbcitstagungen durchgefiithrt und Ergebnisse in den "Berliner Beitrigen zur
Hungarologic", Bd.6 (1993) sowic in der zweisprachigen Vierteljahresschrift
"Stadium", Heft 3/1992, publiziert.

In den beiden Publikationsorgancn der deutschen Finnougristik - UAJb

und FUM - sind die ungarische Literatur betreffende Beitriige Ausnahme-
erscheinungen. (Ob und was und wie Gber dic Literaturen der anderen
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finnougrischen Voélker, etwa in der Sicht von Péter Domokos. publiziert
wird, wiirc gesondert zu erortern.) Als Band 14 der Veroffentlichungen des
Finnisch-Ugrischen Seminars der Universitit Minchen ist Marianna
Birnbaums Arbcit {iber Miklés Radnoti erschienen. Jewecils iiber dic Hilfte
der je 250 S. der "Berliner Beitrige zur Hungarologie" Bd. 1-6 sind der
ungarischen Literatur und ihren Bezichungen zur deutschen gewidmet. Die
"Hungarica Gottingensia" sind einc wohlbewirtschaftete Domiine von Istvan
Futaky in Koopcration mit ungarischen Fachkollegen und Institutionen.
Aufsitze des langjihrigen Hamburger Lchrbeauftragten Gyula Hellenbart
sind 1991 in cinem Sammelband (Hamburgbdl nézve) in Budapest
erschienen.

Die stets instruktive Besinnung auf Robert Graggers Hungarologie-
Programm gibt den AnstoB zur Frage nach der angewandten
Literaturwissenschaft. Einmal nach der Mitwirkung der Universititshunga-
rologen an Unternchmungen, wie es das 1990 erschicnene, vom damaligen
Ostberliner Akademie-Institut herausgegebene Lexikon der Literaturen Ost-
und Siidostcuropas war. Von Berlin aus gilte es jetzt z.B. die Besonderheiten
der engen (Ver)Bindungen ostdecutscher Schriftsteller (Fithmann, Kunze,
Kunert, Kolbe usw.) zu Ungarn zu untersuchen und zu beschreiben. Die
Rczeptionsforschung ist als traditionelle philologische Arbeitsrichtung zwar
nicht aufgegeben worden, aber ihre von Gragger so vorbildlich betricbene
Ummiinzung in Rezeptionsforderung wird von Hungarologen selbst in den
gedruckten Medien nur vercinzelt und im Rundfunk zB. so gut wie
iiberhaupt nicht wahrgenommen. In ciner unvollstindigen Sammlung dcs
Pressecechos auf Péter Esterhazys "Donau abwirts" (1992) und Liszlo
Krasznahorkais "Meclancholic des Widerstands" (1992), beide tibersetzt von
Hans Skirecki, liegen mir cinmal 30 Reczensionen, davon 11 wissen-
schaftlich fundicrte Rezeptionsbelege und zum anderen 27, davon 17
fachlich anspruchsvoll, vor. Unter den Verfassern findet sich kein einziger
Hochschulhungarologe. Gewif: angewandte Literaturwissenschaft ist auch
die

Lehre

Schen wir zunéchst von den DDR-spezifischen Bedingungen in Ostberlin
ab (an der Westberliner Frcien Universitit ist in dem in die Balkanistik
cingebundenen Ungarisch-Angebot Literaturwissenschafiliches nicht ausge-
wiescn), ergeben die Zahlen der hungarologischen literaturwissenschaft-
lichen Lchrveranstaltungen an den drei Universititen in den damaligen
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Bundesldndern im Durchschnitt der Jahre 1986-89 folgendes Bild:
Hamburg 4,0 Semesterwochenstunden
Géttingen 3,1
Miinchen 2,0 (rcal, konstant)

Die rcalen Zahlen aller drei Einrichtungen zusammengcfaBt nach
Scmestern;

SS 86 WS 86/87 SS 87 WS 87/88 SS 88 WS 88/890 SS 89

10 9 12 8 11 7 7
Davon: Zu den deutsch-ungarischen Bezichungen
2 0 2 4 4 2 0
20. Jahrhundert
2 2 2 4 2 2 2
Zum Vergleich: SWS nur in Wien
9 9 9 9 11 10 10

Bis 1989 war in Ostberlin der fiir die Ausbildungsrichtungen jeweils
DDR-einheitlich vorgegebenc Lchrplan maBgeblich. Der Raum fiir die
Literatur war auf 4 SWS begrenzt. Es gab auberdem die Maglichkeit
individueller Studien(férder)programme  fir sog. Diplomanden, deren
Ausbildung allerdings an dic Voraussctzung des Bedarfsnachweises (wiss.
Laufbahn, Verlagslektor 0.4.) gebunden war. Durchaus méglich war auch die
Durchfithrung von Doktorandenseminaren; zwei Nachwuchskriifte fiir
Literaturwissenschaft wurden auf diesem Weg zur Promotion (1988, 1989)
gefiihrt.

Praktiziert wurde zudem cine Art Auslagerung der Litcratur aus der
Universiliit
- ab 1987 in den Berliner Arbeitskreis Hungarologie
- scit 1986 bercits in den Arbcitskreis fiir die Ubersctzung ungarischer
Literatur,
Koopcrationsbezichungen zum Akademie-Institut fiir Literaturgeschichte
existierien und funktionicrtcn kontinuierlich.
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Ab 1990 wurde von der Autonomic in der Zusammenstellung des
Lehrangebots zugunsten des Literaturanteils kriftig Gebrauch gemacht; im
Durchschnitt der Jahre 1990-93 betrug die SWS-Zahl: 8,6. Ein Angcbot von
6 SWS scheint real und haltbar.

Angcbracht scheint an dicsem Punkt auch der Ubergang zu den
Aktualititen der hungarologischen Literaturwissenschaft in Decutschland.
Auf den Beratungen der Vertreter der Einrichtungen Januar 1992 in Berlin,
im November in Géttingen war man sich u.a. dariiber einig, dab die
Forderung der Nachwuchskrifte im Mittelpunkt der Aufmerksamkeit zu
stehen hat. Fiir interuniversitire Abstimmungen wire mit der Einrichtung
des "Finnougristentags" cin Forum geschaffen. Es gibt Auflanginstitutionen
fiir Mitarbeiter der chemaligen DDR-Akademic; so wire es von 6ffentlichem
Interesse - fiir dic Wisscnschafisentwicklung sowieso -  Auflangpro-
gramme (Projekte usw.) fiir frei werdende junge Wissenschaftler zu schaflen.

Ein Weiteres und AbschlicBendes: Der Finnougristentag in Géttingen
(November 1992) hat dem Vorhaben Unlerstiitzung zugesagt, die
niichstfillige Tagung der Socictas Uralo-Altaica 1994 mit cinem Kolloquium
zum 100. Geburtstag von Julius von Farkas in Berlin zu verbinden. Dafiir
empfehle ich, folgende thematische Richtung zu tiberlegen, zu priifen, nach
Maglichkeit bereits jetzt und hier zu erortern: Regionalismus als Aspekt
ungarischer Literaturbetrachtung und -beschreibung - historisch und
(mittel/curopiisch) perspektivisch. Dieses Thema kiime, so meine ich, ciner
wiinschenswerten Einbeziehung von Literaturtheorctikern, Gerinanisten und
anderen Philologen, Politologen usw. entgegen - und maéglicherweisc einer
weiteren Offentlichkeit zur Kenntnis.
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Wolfgang Aschauer (Gottingen)

Ungarnbezogene geographische Forschung in
Deutschland - ein disziplingeschichtlicher Uberblick

Anders als das Kolloquium, in desscn Rahmen das vorliegende Referat
gehalten wurde, beschiftigt sich dieser Beitrag 7ur Geographie nicht mit
Forschung wnd Lchre, sondern beschriinkt sich ausschlieBlich auf die
Forschung, sowohl historisch wie aktuell. Dies hat scinen Grund auch in den
Schwierigkeiten, "ungarnbezogene Geographie” befriedigend abzugrenzen,
koénnen doch die meisten landeskundlichen Themen in irgendciner Weise
als geographischc bezeichnet werden. Im folgenden soll daher das
Augenmerk ausschlieBlich auf die Geographie als Institution gerichtet
werden; somit ergibt sich folgende Definitionsmenge dessen, was als
"ungarnbezogene geographische Forschung in Deutschland" bezeichnet
werden soll: »

Forschung bedeutet zunichst publizierte Forschung, d.h. es werden nur
verdffentlichte  Forschungsberichte  u.ii.  beriicksichtigt.  Geographische
Forschung ist deshalb auch nicht in crster Linie als Forschung von
Geographen zu verstehen, sondern als Forschung im  publikatorischen
Rahmen dcr Geographic. Betrachtet werden sollen also ausschlicBlich
Veroffentlichungen in geographischen Zeitschrifien, Reilien cte. oder solche
mit geographischem Thema in regionalkundlichen Organcn; in erstcrem
Fall, nicht aber im zweiten, sollen auch Artikel von nichtgeographischen
Autoren Beriicksichtigung finden. Durch dic hier vorgenommene Eincngung
von "Geographic" auf dic (universitire) Institution heift "Geographische
Forschung in Decutschland” nicht lediglich Forschung von Deutschen,
sondern Forschung, die in Deutschland publiziert wurde bzw. wird. Her dort
iiber Ungarn schreibt, wird noch gesondert erliutert werden. Unter
"Deutschland" ist bis 1918 das Dcutsche Reich zu verstchen, bis 1945 das
Territorium in den Grenzen von 19371, anschliefend sowohl die BRD als
auch die DDR. "Ungarn” bedceutet cbenfalls das jewcilige Staatsgebiet.

Warum forscht die Geographic iiber Ungarn? Es gibt ecrstens cine
individuelle Antwort, nidmlich aus der Sicht cines Forschers. Von
irgendwelchen familidren 0.4. Motiven abgesehen, fallen wohl alle Griinde
unter die Kategoric "Nischenproduktion”, d.h. es handelt sich um cin
Forschungsgebiet, das nicht durch seine Vielzahl origineller Erkenntnisse
und methodischer Neuerungen gekennzeichnet ist, sondern seine besonderen

1)  also ohne z.B. Osterreich



Qualititen im wesentlichen und vorrangig aus der Scltenheit einer
Beschiiftigung damit gewinnt - mit den damit verbundenen Vor- und
Nachtcilen. Zu den Nachteilen gehort ctwa das Fehlen ciner scientific
community, mit der Ergebnisse diskutiert werden konnten, oder auch die
Miihsal, einc Sprache zu erlernen, deren Kenntnis lediglich dort von Nutzen
ist; zu den Vortcilen Zzihlt vor allem dic Quasi-Monopolstellung und die
daraus resulticrende geringe Konkurrenz, wenn z.B. Forschungsmittel mit
cinem regionalen Schwerpunkt Ungarn vergeben werden.

Wichtiger aber als die individucllen Griinde fiir das Forschen iiber
Ungarn sind dic institutioncllen; das heiflt: Werden Forschiungen in Ungarn
vom Fach - also etwa den Herausgebern von Fachzeitschriften - oder von
staatlicher Seite ermutigt, honoricrt oder gibt cs cher Desinteresse, Abraten?
Anders herum: Um verstehen zu kdnnen, was wann iiber Ungarn geforscht
wird, ist es wunerliBlich, dies in cinen inhaltlichen und zeitlichen
Zusammenhang mit den iibrigen Forschungen der Geographie zu stellen.

Zunichst aber ein  Blick auf die zahlenmifiige Bedeutung
ungarnbezogener Arbeiten.  Sehr schnell erfubr die Vermutung, in
einschligigen Bibliographien schnell findig werden zu konnen, d.h. mit
deren Hilfe zumindest vergangene Jahrzchnte rasch abhaken zu konnen,
einc herbe Enttduschung; entsprechende Auskiinfte konnten dort nur
negativ, d.h. intcrpretiert als Hinweis auf nicht vorhandenes Schrifttum,
gefunden werden.2

2) So taucht etwa in einem Bericht iiber "Siidosteuropaforschung in der Bundesrepublik
Deutschland und in Osterreich” der DFG (Grothusen Hg. 1979) dic Byzantinistik ausfuhrlich
auf, nicht jedoch die Geographie. Wenig erfreulicher crweist sich ein Blick  auf
bibliographische Arbeiten, die explizit mit Geographie zu tun haben: Da gibt es das Biichlein
"Regionalforschung tber sozialistische Linder" (Stadelbauer 1984a). Der Autor bezicht sich
dabei auf eine Bibliographie des Berliner Osteuropa-Instituts, die fast eine Totalerhcbung
deutsch-, englisch- und franzdsischsprachiger Arbeiten zur Geographie beinhaltet, und lobt
diese Bibliographie als wichtige Hilfe fiir Interessenten, die einer slawischen Sprache nicht
michtig sind (ebd.:5). Spitestens hicr ahnt der Leser, daB er nicht viel iber ungambezogene
Beitrage der Geographie finden wird. Und so ist es auch (vgl. a. Stadclbauer 1984b). Ein
anderer Bericht iiher geographische Osteuropaforschung (Karger/Sperling  1980) st
untergliedert in die Kapitel Sowjetunion, Tschechoslowakei, Polen und Siidosteuropa; in
letzterem Kapitel wird als einzige Forschungsarbeit {ber Ungam eine nicht verdffentlichte
Dissertation aus dem Jahre 1955 angefiihrt. Zu guter Letzt kann auch die Bibliographie des
Berliner Osteuropa-Instituts selbst (Rostankowski/Degenhardt/Liebmann 1978; Rostankowski/
Luber/Kriiger 1982) nur geringe Hinweise auf ecine ungambezogene Geographie in
Deutschland geben; Publikationsorte deutschsprachiger Arbeiten zu Ungam heiBen hiufig
"Annales Universitatis Scientiarum Budapestiensis” oder "Acta Geographica Universitatis
Szegediensis” bzw. sind (Gberhaupt nicht der Geographie institutionell zuzuordnen (z.B.
agrargeographische Arbciten). Dieser Mangel an bibliographicrten ungarnbezogenen Arbeiten
der deutschen Geographie ist sclbstverstindlich kein Fehler der Bibliographie, sondem
resultiert aus dem Fehlen von Bibliographierbarem.
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Daher wurde vom Verf. selbst cine Bibliographicrung durchgefiihrt und
zwar - um einen reprisentativen Eindruck von der Bedcutung ungarnbezo-
gener Forschungen im Rahmen der Geographic zu bekommen - anhand der
wichtigsten geographischen Zeitschrifien bzw. Gceographentagsbinde der
letzten 100 Jahre, genauer seit 18913, In dicsem Zeitraum wurden in der
analysierten Literatur insgesamt 6587 regionalkundliche Beitriige veroffent-
licht4. Davon beschiftigen sich mit Ungarn oder zwmindest auch mit
Ungarn 48 Arbciten (=0,7 %). AusschlicBlich ungarnbezogen sind 27
(=0,4 %) Beitrige. Libt man die ungarischen Autoren beiscite, biciben 4
Artikcl iibrig:

- im Jahrc 1899 eine kurze statistische Darstellung der Sprachgebicte
im ungarischen Teil der Doppelmonarchic (Zemmrich 1899);

- im Jahrc 1928 cin Aufsatz iiber dic PuBitenbildung am Beispiel
Hortobagy (Rungaldier 1928) und

- in den 80cr Jahren ein Beitrag tiber die Industrie im lindlichen
Raum Ungarns (Hantschel 1987) sowic ein Aufsatz iiber die Sicdlungs-
entwicklung  von  Nationalititenddrfern im Komitat ~ Baranya
(Aschauer/Hcller 1989).

Die zahlenmiBige Bedeutung ungarnbezogener Forschung inncrhalb der
Geographie ist demnach insgesamt marginal. Ein Blick auf die zeitlichen
Verinderungen (Abb. 1) crgibt folgendes Bild:

3)  Bibliographiert wurden: Verhandlungen des Deutschen Geographentages 1891-1989; Die Erde
1891-1992 (1891-1944: Zeitschrift der Gesellschaft fiir Erdkunde; ncu erschienen ab 1949,
Geographische Zeitschrift 1895-1992 (nicht erschienen 1945-1962); Petermanns Geo-
graphische Mitteilungen 1891-1992 (mehrmals geringfligige Verdnderung des Namens),
Erdkunde 1947-1992; Geographische Berichte 1956-1991; nicht beriicksichtigt wurden
schulgeographische Zeitschriflen (Geographische Rundschau, Praxis Geographie, Geographie
und Schule) sowie die Zeitschrift fiir Wirtschafisgeographie aufgrund zumindest zeitweise nicht
gegebenen Charakters einer wissenschafllichen Zeitschrift.

4)  bei allen Schwierigkeiten der exakten Zuordnung
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Abb. 1.
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Die Anzahl der regionalkundlichen Beitrdge insgesamt steigt bis 1910
stark an, bleibt dann relativ konstant, bis in den 80cr Jahren cinc weitere
Zunahme stattfindet (hierbei ist zu beriicksichtigen, daB der letzte Zeitraum
bis 1992 geht). Die Veréffentlichungen zu Ungarn oder zum Grofiraum
(etwa: Karpatenbecken, Donauraum o0.4.) sind zahlenmifig im
Promillebereich aller Beitrige anzutreffen. Dennoch lassen sich drei Phasen
unterscheiden:

- bis 1920 eine steigende Anzahl von Beitrigen, fast alle tiber den
GrofBiraum (oft; k.u.k. Monarchie);

- zwischen 1920 und 1960 recht wenige Beitrdge, immerhin noch die
Hilfte uber den GroBraum,;

- danach stark steigende Anzahl von Beitrdgen, die aber - lifit man
Themen zum Grofiraum beiseite - v.a. von ungarischen Autoren verfalt
werden.

Fiir einen mit der Geschichte der Geographie vertrauten Leser ist dieses
Ergebnis zicmlich verwunderlich. Zur Erldutcrung einer solchen Reaktion
ist es an dicser Stclle aber unumginglich, den Nicht-Geographen cinen
kurzen Ubcrblick iiber dic Disziplin und ihre Geschichte zu geben (vgl.
Abb. 2):
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Systematik der Geographie

Allgemeine
Geographie

]
Physische Geographie m Anthropogeographie
Geomorphologie Bevdlkerungsgeographie
Klimageographie Siedlungsgeographie
Hydrogeographie ‘Wirtschafitsgeographie
Biogeographie —1 Sozialgeographie
usw. Politische Geographie

usw.

Regionalforschung

Regional-
synthetische
Geographie

Landschaftsékologie J

Kulturtkologie g

(Kultur-)Landschaftsgeographie

{

Linderkunde
Landeskunde
Regionalkunde

tkolog. Landschaftsgeographie

Linderkunde %

Abb. 2.

—  Syntheseschritt

Quelle: eigener Entwurf
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Die wichtigste Unterglicderung der Allgemeinen, d.h. nicht-
linderkundlichen, Geographie ist die in Physische Geographie und
Anthropogeographie (Geographic des Menschen). Unter Physischer
Geographie ist im wesentlichen die thcoriereduzierte Ubcrnahme von
Forschungsthemen aus benachbarten Disziplinen wie  Geologie,
Klimatologie, Bodenkunde, Hydrologic usw. zu verstehen, wobei v.a.
Phinomene mittlerer GroBenordnung, d.h. als Landschaftselemente
eingeordnete, betrachtet werden. Dabei hat sich im Laufe der letzten hundert
Jahre zwar die Methodik, kaum aber dic Themenstellung verdndert.

Andcrs sicht es in der Anthropogecographie aus, in der - cbenfalls
befruchtet durch Nachbardisziplinen - Forschungsgebicte wie etwa die
Migrationsforschung, Stadtentwicklungsforschung oder auch dic Sozialgeo-
graphie insgesamt dic alte Produkien- und Verkehrswegegeographie
abgelost haben. Fiir diesen alten Typus von Geographic sollen als als
Beispicl aus den ungarnbezogenen Arbeiten drei Artikel angefiihrt werden:

- "Meerfernen und Hafenfernen von Osterrcich-Ungarn"  (Kiescwetter
1910y,

- "Das Endc der 6sterreichischen Kanalprojekte” (Sicger 1910) und

-"Die Donau in verkehrsgeographischer und weltwirtschaftlicher
Bedeutung" (Giinther 1916).

Es ist unmittclbar cinsichtig, wic unbefricdigend c¢ine solche
sammlerische, vorwissenschaftliche Geographie fiir das Fach insgesamt war.
Auch deshalb sctzt sich ab 1920 dic sog. Landschaftsgeographie durch -
genauer gesagt: Sie sctzt sich fast nur in Deutschland, dort aber gewallig,
durch. Die Bliitczeit der Landschaftsgeographie zwischen 1920 und 1940 -
deren Vor- und Nachldufer in der Graphik nicht chronologisch, sondern
nach dem Syntheseniveau aufcinander folgend dargestellt sind - gilt als die
klassische Phase der deutschen Geographie: "Wenn man 'Klassizitit'
definiert als weitgehende Ubercinstimmung von Mcthodologie und Methode,
Metatheorie und Theorie, methodologischem Bewuftscin und tatsichlicher
Forschungspraxis." (Hard 1973:158) Mit ihrem hochkiinstlerischen
Konstruieren von Harmonien zwischen Mensch und Natur, spiter Blut und
Boden, im Rahmen einer Landschaft bzw. in Form der Landschaft selbst,
erlebt diese Geographie cine bis dahin (und auch bis heute) nicht erreichte
Bliitezeit>. Denn sie ist nicht nur in sich stimmig, sondern cntspricht auch
zum einen dem "Interesse- des decutschen Bildungsbiirgertums an der
Rekonstruktion ... nationaler und iberhaupt geschichtstrichtiger historischer
Kulturlandschaften" (cbd.), zum anderen dem wissenschaftlichen wie

S)  und erhebt sich zudem in ihrem Reflexionsniveau weit tiber all das hinaus, was aktuell etwa in
sog. ganzheitlichen oder 8kologischen Mensch-Natur-Philosophien geduBert wird.
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auberwissenschaftlichen Zeitgeist (cbd.; vgl. a. Schultz 1980:203 {f.). Nicht
zuletzt wirkte dieses Denken auch prigend auf die zcitgendssischen
Abhandlungen iiber Volk und Raum, bzw. konkrete Volker in konkreten
Riumen - etwa: Deutsche in nichtdeutschen Staaten.

Von dieser Perspektive her soll auf Abb. 1 zurickgekommen werden.
Denn: Entsprechende Arbeiten (iber Ungarn existicren - zumindest bei
Betrachtung der wichtigsten Publikationsorgane - nicht, mit Ausnahme
eines Beitrages iiber das Auslandsdcutschtum in Siidosteuropa allgemein in
den 20er Jahren (Uhlig 1926). Eine kursorische Auswertung von ungarnbe-
zogenen Biichern geographischen Inhalts, wic sic ctwa in Schriftenrcihen
des Stidost-Instituts Miinchen oder des Deutschen Ausland-Instituts Stuttgart
in jenen Jahren erschienen sind, zeigt Geographen an solchen Arbeiten
kaum  beteiligt. Immerhin  werden aber bei  dem  Tiibinger
Geographieprofessor C. UHLIG - fachpolitisch cher ein kleines Licht, dafiir
aber ein trecuer NS-Anhiinger - vier Dissertationen iiber die
Ungarndeutschen in der sog. "Schwibischen Tiirkei" (Siid-Transdanubien)
g,;c:schriebc:n.6 Meines Wissens stellen dicse Arbeiten tber Ungarn eine
Ausnahme dar; sic fanden zudem kaum Resonanz im Fach, und auch von
den Autoren ist anschlieBend nichts mehr zu horen. Genauere Aufschliisse
zu diesem Thema sind aber von Untersuchungen zu erwarten, dic H.
FIsCHER (Zentrum fiir Hungarologic an der Universitit Hamburg) nach
eigener Auskunft beginnen wird bzw. schon begonnen hat.

Insgesamt ist aber zu sagen: Die deutsche Geographie dieser Jahre -
eingehend beschiftigt mit den spiter von Hitler anncktierten Gebieten
Polens und der Tschechoslowakei - interessiert sich fiir Ungarn eigentlich
nicht (mehr), Begriindet werden kann dies wohl v.a. mit den politischen
Gegebenheiten. Die damaligen Geographen - wie auch die heutigen -
arbeiten liberwicgend in Lindern, in deren Richtung deutsche Politik und
Okonomie Interessen entwickelt haben. Und betrachtet man die Zeit, die
zwischen dem Entstehen eines bestimmten 6ffentlichen bzw. staatlichen
Interesses und  entsprechenden  Forschungen  der  Wissenschaft
notwendigerweise vergecht, so ist die Beschrinkung ungarnbezogener
geographischer Forschung aufl das Minderheitenthema als Resultante von
dessen Stellenwert innerhalb der bilateralen Bezichungen - bereits in den
20er Jahren - zu interpretieren. Spitere, geopolitische Interessen des Dritten
Reiches in Siidosteuropa haben demgegeniiber keine Auswirkungen (mehr)
auf entsprechende Forschungen dort.

6) Faas 1936, Holder 1931; Rieth 1927, Schuon 1936; hinzuzurechnen ist noch eine weitere, auch
von Uhlig (u.a.) betreute Forschungsarbeit eines ésterreichischen Geographen (Ishert 1931).
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Lift man Artikel usw. liber den Grofraum aubBer acht, zeigt sich zur
behandelten Zeit und bis in dic 60cr Jahre hincin einc deutliche
Themenzentricrung geographischer Arbeiten auf dic Physische Geographie
(vgl. Abb. 3). Vor allem Karsterscheinungen und Bodentypen haben es den
Autoren angetan. Ab den 60cr Jahren findet eine deutliche Verbreiterung
der Themenpalctte statt, wobei die Physische Geographie auf kein Intercsse
mehr st6Bt. Zunichst dominiert inncrhalb der Anthropogeographic dic
Agrargeographie, wobcei ausschlieBlich ungarische Autoren in Zeitschriften
der BRD und der DDR iiber dic Umstrukturicrung der ungarischen
Landwirtschaft berichten. Zu beriicksichtigen ist dabei, dal tcilweisc
identische Artikel in Zeitschrificn der beiden deutschen Staaten
aufgenommen werden.,

Das Interesse der bundesdeutschen Herausgeber an ungarnbezogencn
Themen bzw. ungarischcn Autoren sinkt in der Folgezeit deutlich ab;
letztere publizieren fast nur noch in DDR-Zcitschriften. Gleichzeitig
verschicben sich die Themen: Zwar werden immer noch agrargeographische
Fragen und solche der Ildndlichen Sicdlungsstruktur bchandelt; aber
entsprechend den Forschungstendenzen in Ungarn werden nun Beitriige zu
den raumlichen Unterschieden der Lebensverhiltnisse, auch mit Hinblick
auf den Sonderfall der Grenzregionen, verdffentlicht. Hinzu kommen
Arbeiten iiber Pendelwanderungen. Flichennutzungsprobleme im Raum
Budapest und andercs. All dies sind Themen, dic in der Geographic
allgemein scit den 60cr Jahren intensiv behandelt werden. Im Vergleich zu
Forschungen in anderen Lindern kann hochstens festgestellt werden, daB
entsprechende Beitrige {iber Ungarn eincn gewissen Verspitungsgrad
aufweisen. Dies hingt mit der Verzoégerung zusammen, mit der -
notwendigerweise - ungarische  Geographen dic im  Westen  (v.a.
Dcutschland) modernen  und damit  dort auch  nachgefragten
Forschungsansitze iibernchmen und umsetzen und sozusagen auf dem
Riickweg die Ergebnisse wicder zur Publikation anbicten. Das hcifit: Die
Verspitung resulticrt aus der Dominanz ungarischer Autoren’ in der
deutschsprachigen Literatur tiber Ungarn.

7)  Zwei Beispiel dafiir: Der Artikel iiber Ungam im Westermann Lexikon der Geographie ist der
einzige, der in diesem Band ber ungarische bzw. auslindische Koautoren verfiigt (Tietze
1973). Und das Literaturverzeichnis der beiden Handbuchartikel Giber die "Geographischen
Grundlagen” bzw. die "Raum- und Stadtplanung” in Ungarmn (Fischer 1987a,b) nennt fast
ausschlieBlich ungarische Autoren, zudem meist in Ungarn publiziert.
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Diese Feststellung behiit auch dann ihre Giiltigkeit, wenn die Ebene des
Vergleichs mit anderen Lindern verlassen und jede - auch nur irgendwic als
geographisch zu bezeichnende - Verdflentlichung (etwa: Miszellen in
schulgeographischen Zeitschriften, Aufsidtze in inflatorisch publizicrenden
Reihen  kleiner  geographischer  Institute, Handbuchartikel u.4.)
beriicksichtigt wird. Solch eine Erhebung wurde fiir den Zeitraum zwischen
1961 und heute versucht. Die blofle Anzahl (insgesamt 93 Artikel und
Biicher) der Beitrige pro Jahr zeigt Abb. 4.

Wie zu sehen ist, gibt ¢s einen Boom ungarnbezogener Beitriige Mitte bis
Ende der 60cr Jahre, dann eincn starken Riickgang mit einem einsamen
Peak im Jahre 1981 und scit Mitte der 80cr Jahre wiecderum einen deutlichen
Ansticg bis zu cinem necuen Héhepunkt im noch nicht einmal zu Ende
gegangenen Jahr 1993. Unterscheidet man bei diesen Beitrigen nach den
Autoren, d.h. zwischen Ungarn auf der einen Seite (55 Beitriige) und
Decutschen sowic sonstigen auf der anderen Scite (38), liBt sich folgendes
feststellen (Abb. 5):
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Fir beide Ansticge sind im wesentlichen deutsche Autoren
verantwortlich, die Ausrciler sind hingegen ungarischen Geographen zu
verdanken. In diesen Fillen handelt es sich jeweils um Sammelbinde. Im
ersten Fall handelt es sich um den von dem Miinchner
Wirtschaftsgeographen K. RUPPERT zusammengestellten Band mit dem Titel
"Industrialisicrung  und  Urbanisierung in sozialistischen  Staaten
Siidosteuropas”" (1981), in dem insgesamt sicben Beitrige ungarischer
Autoren v.a. iiber die Industrialisicrung des lindlichen Raumes erschienen.

Der Herausgeber RUPPERT kann als der erste Nachkriegsgeograph
bezeichnet werden, der - obwohl selbst nicht in Ungarn forschend - die
wissenschaftlichen Kontaktc dorthin kniipfte und pflegte, auch indem er den
dortigen Geographen ctwa Publikationsméglichkeiten verschaffic. Ahnlich
sieht es bei seinem Schiiler J. MAIER, heute Professor in Bayreuth, aus. So
handeclt es sich bei dem zweiten groBeren Ausrcifier aus dem Jahre 19938
um cinen von diesecm herausgegebenen Sammelband mit dem Titel "Einflufl
und Auswirkungen von Grenzen in einem sozialistischen Land - das
Beispiel Ungarn" mit wiederum sicben Beitrdgen ausschlicBlich ungarischer
Autoren. Zwar sind - wic berceits der Titel erahnen 1idfit - alle Artikel bereits
vor mehreren Jahren auf Ungarisch erschienen; dennoch bicten sic cinen
ersten Einblick in jeweils aktuclle Themen der ungarischen Geographie.

Auf deutscher Scite ist der erste Hohenflug ungarnbezogener Forschung
Endec der 60er Jahre im wesentlichen drei Autoren zu verdanken:

- A. BRONGER mit Beitrigen zur Boden- und Klimagcographie
(1970a,b; auch: 1976);

- T.J. RErrH mit Mitteilungen zu &konomischen Teilaspekten
(1967a,b; 1970),

- Hv. ScHILLING mit Aufsitzen zur Bevolkerungs- und
Siedlungsgeographie (1966a,b).

Letztere Autoren werten aber lediglich ungarische Quellen aus; eigene
Erhebungen wurden nicht durchgefiihrt. Dies hiingt sclbstverstindlich auch
mit den schlechten Forschungsméglichkeiten in Ungarn selbst zusammen,
da dort zu dieser Zeit z.B. keine Befragungen o0.4. - nicht einmal von
Einheimischen - durchgefiihrt werden konnten und auch statistische Daten
nur in aggregierter Form, nicht aber als Rohdaten zugédnglich waren.

Einen zweiten Aufschwung nimmt dic Beschiiftigung deutscher
Geographen mit Ungarn ab Mitte der 80er Jahre. Unter Einrechnung der
grauen Literatur ist der Beginn dieser Phase mit dem Exkursionsbericht {iber
die Ungarnexkursion des Finnisch-Ugrischen Seminars der Universitit

8)  Auch fir die Quote des Jahres 1990 ist z.T. ein von MAIER herausgegebener Sammelband
ursichlich.
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Hamburg aus dem Jahre 1984 (Fischer Hg. 1984) zu setzen. Zum cinen
deshalb, weil die Themen des Berichts zum grofien Teil landeskundlich-
geographischen Charakters sind, zum anderen, weil es sich beim
Exkursionsleiter H. FISCHER um einen Geographen handelt. Er hat in den
folgenden Jahren noch weitcre geographische Beitrige - wenn auch mit
meines Wissens nur einer Ausnahme nicht in geographischen Zeitschriften
oder Reihen - publiziert, so daB er hier zur deutschen Geographie gezihit
werden soll. Er hat sich - wenn man ausschlieBlich geographische Themen
betrachtet - mit der Raum- und Stadtplanung in Ungarn beschiftigt, mit den
nebenbetrieblichen Tatigkeiten der LPGs sowie mit Aspekten des Nationali-
titenthemas (Fischer 1986 {f.). Untersuchungen sind - wic bercils crwihnt -
geplant zur ungarnbezogenen Geographie der Zwischenkriegszeit.

Der Verf. selbst hat iiber die Nationalititenthematik geforscht. empirisch
unter anderem am Beispiel von sog. deutschen Siedlungen im Komitat
Baranya, und iber diec Bedeutung von Joint Ventures fiir die regionale
Wirtschaftsentwicklung.  Zur  Zeit wird ecin  Bericht  {ber
grenzitberschreitende Beziehungen und dic Bedeutung der Grenznihe an der
ungarisch-ruminischen und der ungarisch-gsterreichischen  Grenze
fertiggestellt (Aschauver, z.T. u.a., 1989 f.).

Zur ungarnbezogenen Forschung in der Geographie ist aktuell aber auch
das zu rechnen, wovon in Kiirze Publikationen zu erwarten sind. Ncben den
genannten Forschungen sind vor allem folgende Untersuchungen zu
erwihnen:

- Ebenfalls tber den &sterrcichisch-ungarischen Grenzraum -
vorrangig aus kulturlandschaftlicher Sicht, d.h. mit der Frage nach den
(auch) physiognomisch feststellbaren Verinderungen dieses Raumes durch
dic politischen und 6konomischen Umwilzungen in Osteuropa - forscht eine
Doktorandin, Frau A. KAMPSCHULTE, von der Universitiit Bochum?.

- Vom Geographischen Institut der Universitit Bayreuth (J. MAIER)
wurde gemeinsam mit der Universitit Pécs ein Forschungsprojekt zur
Heilbadplanung in Harkdny durchgefiihrt, die Verdffendichung der
Ergebnisse ist in Vorbereitung (Maier 1993).

- Ein anderer Schwerpunkt ungarnbezogener Forschungen liegt in
Heidelberg, wo P. MEUSBURGER durch den Kontakt zum Ungarischen
Statistischen Zentralamt iiber die Rohdaten der Volkszihiungen verfiigt.
Inzwischen wenden sich bereits ungarische Geographen nach Heidelberg,
wenn ¢s um Datenauswertungen der ungarischen Volkszihlungen gelt,
nicht nach Budapest. Mit Hilfe dieser Daten wird aber auch in Heidelberg

9)  Ihr Doktorvater Horst FORSTER, jetzt Tiibingen, hat ebenfalls bereits iiber Ungam veréffentlicht
(1989).
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sclbst geforscht, und zwar geht es um dic regionalen und sozialen
Disparititen im - aktuellen - Transformationsprozef des Arbeitsmarktes in
Ungarn; besonderes Augenmerk wird dabei auf dic Entwicklung der
Qualifikationsstruktur gelegt.lo Ein erster, bereits veréffentlichter Aufsatz
bchandelt das Feminisierungsproblem im  Grundschullehrerbereich
(Meusburger/Schmude 1991); weitere Publikationen sollen folgen.

- Nicht auszuschlieBen ist abschlieBend, daB auch an andcren
Instituten iiber Ungarn geforscht wird, wovon jedoch kecine Kenntnis besteht.

Wie ist zur Zeit die ungarnbezogene Forschung in der Geographic
einzuschitzen? Zunichst: Sie hat stark zugenommen, sie bchandclt Themen
v.a. aus dem Bereich der Sozial- und Wirtschaftsgeographie, oft unter dem
Disparititenaspckt, sowie regionalplanerische Fragen, und sic ist -
weiterhin! - eingcbunden in Kooperationen mit ungarischen Partnern. Die
Vorteile fiir beide Sciten liegen auf der Hand: Fir die deutschen
Wissenschaftler minimieren sich die im Vorfeld ciner Untersuchung nétigen
Arbeiten, sowohl in organisatorischer Hinsicht als auch mit Hinblick auf die
fremde Sprache, dic zu erlernen man sich so spart. Die ungarischen
Geographen hingegen zichen einen Nutzen aus der Zusammenarbeit zum
einen durch die Forschungsgelder, dic vorrangig von auslindischer Seite zur
Verfiigung gestellt werden und ohne die manche Untersuchung gar nicht
durchgefithrt werden konnte, und zum anderen aus den entsprechenden
Publikationsméglichkeiten im Westen, die zur Reputation unerlaBlich sind.
Die geschilderte Konstellation ist mitverantwortlich fiir die Siidverlagerung
der Ungarnforschungen - etwa nach Heidelberg oder Bayreuth -, da nur die
siiddeutschen  Universititen noch iber die finanziellen Mittel zur
Aufrechterhaltung dieser Kooperationen vcrﬁigcnl 1| andererseits aber auch
- als newcomer - auf diese angewiesen sind.

Der Charakter dieser Kooperationen ist somit in Kategorien komparativer
Vorteile zu beschreiben; zugleich erweist sich diese (ungleiche, auch bei
wissenschaftlichen Titigkeiten in der Dritten Welt hiufig anzutreffende)
Situation als eher ungiinstig fiir eine inhaltliche Zusammenarbeit und damit
eine gewinnbringende Nutzung verschiedener Perspektiven. Nicht zuletzt
deshalb ist die ungarnbezogene geographische Forschung bei allem
Reichtum an aufgcarbeitetem Material auch  heute im  allgemcinen
thematisch wenig innovativ bzw. wissenschaftlich fruchibar; sie ist viclmehr

10) AuBerdem ist geplant eine Untersuchung der sog. Zigeunerfrage in der Tschechoslowakei und
Ungam.

11) und zudem die siiddeutschen Bundeslinder auch staatlicherseits eine Vorreiterrolle bei
entsprechenden Kontakten spielen
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ein Kind der - politischen - Orientierung Ungarns an Deutschland und von
Dcutschlands Intercssen im chemaligen Ostblock.

Dauerhaften Wert kénnte die ungarnbezogene Geographie hingegen dann
erhalten, wenn es ihr gelingt, weniger Linderkunde als vielmchr dic
exemplarische Untersuchung eincs (wichtigen) Themas zu betreiben. Und
das konnte heiBen: am ungarischen Beispicl paradigmatisch den Ubergang
von einer sozialistischen zu einer Kkapitalistischen Gesellschaft zu
analysicren.
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Gerhard Seewann

Der Beitrag der deutschen Geschichtswissenschaft zur
ungarischen Geschichte 1981-1990.*

Die Informationsgrundlage fiir die nachfolgende Untersuchung bilden
folgende drei bibliographische Auskunftsmittel: Das Jahrbuch der
historischen Forschung (Miinchenl975ff)), das vom Osteuropa-Institut
Miinchen jihrlich herausgegebene Verzeichnis der in Vorbereitung
befindlichen Universitdtsschriften aus der Geschichte Osteuropas und
Sidosteuropas (Miinchen 19631f.), das naturgemiB vorwiegend Dissertatio-
nen erfafdt, sowie die vom Siidost-Institut (Karl Nehring) in einem
Fiinfjahres-rhythmus in den Sidost-Forschungen publizierte Ubersicht iiber
die Veroffentlichungen zur Geschichte Siidosteuropas in der Bundesrepublik
Deutschland (iiber den Berichtszeitraum 1981-1985 in Band 45/1986, S.
241-265 und 1986-1990 in Band 50/1991, S. 259-302). Zusitzlich wurden
noch  folgende  Zeitschriften  durchgesehen: Ungarn-Jahrbuch,
Siidostdeutsches  Archiv, Sidost-Forschungen, alle Miinchen, und
schlieflich die Bibliographie von Jozo DZambo: Siudosteuropa-
Veroffentlichungen aus der Bundesrepublik Deutschland 1984-1988
(Miinchen 1989).

Nun einige Bemerkungen zur inhaltlichen und formalen Abgrenzung:
Erfafit wurden alle Arbeiten, die in der Regel schon in ihrem Titel inhaltlich
ausdriicklich auf Ungarn Bezug nahmen und Perioden bis zur oberen
Zeitgrenze von 1945 behandelten. Arbeiten, die sich thematisch auf
Sicbenbiirgen bezogen, blicben in dem Fall unberiicksichtigt, wenn sic
ausschlieBlich der Geschichte der Sicbenbiirger Sachsen und damit nur einer
bestimmten Gruppe gewidmet sind und aufgrund cines gleichsam
"landsmannschaftlichen Standpunkics" eine Einordnung in iibcrgeordnete
historische Zusammenhinge vermissen lassen. Arbeiten ungarischer
Autoren einschlieBlich ungarischer Emigranten, die in Decutschland im
Berichtszeitraum  verdffentlicht wurden, blieben unberiicksichtigt mit
Ausnahme der Beitrige, deren Verfasser ungarischer Herkunft in
Decutschland studierten und die im ibrigen hiufig ein Dissertationsthema
wihlen, die die ungarische Geschichte in irgendeiner Form betreffen.

Fiir die Jahre bis 1980 vgl. den Uberblick von Karl Nehring: Studia
Hungarica. Forschungen zur ungarischen Sprache und Kultur in der
Bundesrepublik Deutschland. In: Siidosteuropa-Mitteilungen. 20,1 (1980)
63-69.
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Eine quantitative Analyse der publizierten Arbeiten im genanntcn
Dezennium kommt zu dem folgenden Ergebnis: Insgesamt wurden 134
Arbeiten zu Themen der ungarischen Geschichte vorgelegt: 84 Aufsiitze und
50 Monographien, davon 15 Dissertationen. Dabei ist scit 1985 eine
deutliche Zunahme von Arbciten zur ungarischen Geschichte festzustellen.
(Das Verhiltnis betragt 78: 56).

Eine qualitative Analyse soll hier nach mehreren Gesichtspunkten
vorgenommen werden. Unter dem Aspekt der Periodisierung ist
festzuhalten, daB sich 22 Arbeiten mit der Geschichte des ungarischen
Mittelalters (Nr. 1, 2, 3, 24, 26, 30, 42, 43, 67, 72, 73, 84, 86, 92, 103, 014,
120, 123, 126, 130, 132, 133), 29 mit der friithen Neuzeit (Nr. 4, 6, 12, 14,
25, 44, 45, 46, 50, 53, 54, 55, 60, 68, 69, 70, 71, 78, 81, 82, 83, 107, 110,
113, 124, 127, 128, 129, 131), 18 mit dem 19. Jahrhundert (1830-1914) (Nr.
7,15, 17,18, 19, 20, 21, 22, 23, 56, 58, 59, 62, 74, 85, 87, 105, 119) und 38
mit dem 20. Jahrhundert (N1. 8, 9, 11, 13, 16, 27, 31, 38, 39, 41, 48, 49, 51,
52, 61, 66, 75, 76, 77, 88, 90, 94, 96, 97, 98, 100, 101, 102, 109, 111, 112,
114,115, 116, 117, 118, 122, 125) beschiiftigen. 27 Arbeiten sind periodisch
iibergreifenden Themen gewidmet (Nr. 5, 10, 28, 29, 32, 33, 34, 35, 36, 37,
40, 47, 57, 63, 64, 65, 79, 80, 89, 91, 93, 95, 99, 106, 108, 121, 134), die
grofite, thematisch einheitliche Gruppe dieser Art stellen die vom
Autorenpaar Hecller-Nehring vorgelegten 9 Binde des Historischen
Ortsnamenslexikon zu Randgebieten in den Lindern der ungarischen Krone.
Unter den Zeitaltern dominiert - wie bereits ersichtlich - ganz eindeutig das
20. Jahrhundert.

Unter dem Aspekt der fachlich-thematischen Ausrichtung nach
historischen Teildisziplinen sind eigentlich keine so eindeutigen
Schwerpunkte auszumachen. Es finden sich sowohl einige Titel aus dem
Bereich der Kirchen-, als auch der Wirtschafts- und Sozialgeschichte.
Vertreten sind auch mehrere biographische Arbeiten iiber Sandor Wekerle,
Bajcsy-Zsilinszky, Bocskay, Dénés von Pazmandy u.a.. Uberraschend wenig,
nur knapp 10 % aller Arbeiten sind Fragen der deutsch-ungarischen
Bezichungen gewidmet (insgesamt sind es 11 Titel, namlich Nr. 4, /4, 15,
57,72, 77, 87, 90, 121, 124, 125). Diese spiclen am ehesten noch bei der
Wahl der Dissertationsthemen eine stirkere Rolle. Vier Monographien (Nr.
48, 76, 114, 117) arbeiten zentrale Bereiche der ungarischen
Parteiengeschichte auf, hervorzuheben ist hier neben der lexikalischen
Zusammenfassung von Adalbert Toth die bei Professor Ritter in Miinchen
entstandene Dissertation von Szolossi-Janze iiber die Partei der ungarischen
Pfeilkreuzler, weil diese auch die Fragestellungen der internationalen
Faschismusforschung in die Auseinandersetzung iiber Entstchung und
programmatische Entwicklung des ungarischen Faschismus cinbringt. Einen
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deutlichen Schwerpunkt mit insgesamt 37 Titeln (Nr. 7, 11, 19, 20, 21, 22,
28, 29, 30, 40, 47, 51, 52, 75, 78, 79, 81, 83, 85, 86, 87, 88, 89, 94, 97, 98,
100, 101, 102, 105, 122, 128, 129, 130, 131, 132, 133) bilden auch die
Arbeiten zu Nationalititen- und Minderheitenproblemen innerhalb der
ungarischen Geschichte, die in zunehmendem Maf darauf ausgerichtet sind,
den sozialgeschichtlichen Hintergrund der Nationalititen- und
Minderheitenproblematik in Ungarn und seinen Nachbarlindern
vergleichend und interdisziplindr herauszuarbeiten. Eine Pionierrolle hat
hier das von Edgar Hosch und Gerhard Seewann gefiihrte Foschungsprojekt
"Dcutsche und Magyaren als Nationalitdten im Donauraum von 1900 bis
1990" iibernommen, aus dem heraus bisher drei Monographien und tiber 30
Aufsitze hervorgegangen sind. (Siehe dazu die bibliographische Ubersicht
auf S. 7-10 in: Aspekte ethnischer Identitit. Hrsg. von Edgar Hosch und
Gerhard Seewann. Miinchen 1991),

Verdienstvoll ist ferner die von Goéckenjan vorgelegte Quellenedition iiber
den Mongolensturm in der Reihe der Ungarischen Geschichtsschreiber.
Ahnliches 148t sich auch zu dem von zwei Autoren, Holger Fischer und
Gerhard Seewann vorgelegten Versuch sagen, die Entwicklung der
ungarischen Geschichtswissenschaft nach 1945 bis zum Anfang der 80er
Jahre analytisch aufzuarbeiten. Die moderne Sozialgeschichtsschreibung mit
ihrem Bestreben, die hinter den Ercignissen licgenden, langfristig
wirksamen Strukturen und deren Wandel sichtbar zu machen, sind
eigentlich nur durch die Aufsitzc von Monika Glettler und Holm
Sundhaussen vertreten.

Es mag verwundern, daBl im Berichtszcitraum nur eine einzige
Gesamtdarstellung zur ungarischen Geschichte iiber drei Perioden hinweg
erarbeitet wurde, ndmlich die Geschichte Ungarns von 1867-1983, verfalit
vom Inhaber des Lehrstuhles fiir osteuropéische Geschichte in Saarbriicken,
Jorg K. Honsch. Diese Arbeit erschien vier Jahre spiter, 1988 auch in ciner
englischen Ausgabe, die zeitlich bis zum Jahre 1986 fortgefiihrt wurde.
Angesichts der beschimenden Tatsache, daB es scit 1945 erst dic zweite
Synthese der ungarischen Geschichte in deutscher Sprache ist, auch wenn
sie sich im Gegensatz zu den von Thomas von Bogyay bercits in mehreren
Auflagen vorgelegten Grundziigen der Geschichte Ungarns zeitlich ganz auf
das 19. und 20. Jahrhundert beschrinkt, kann dic Arbeit von Honsch nur
uneingeschrinkt begriibt werden. Wie der Autor in seiner Einleitung
ausfiihrt, galt sein "Hauptinteresse neben der Aufbereitung und
Interpretation der politischen Entwicklung vor allem der sozial- und
wirtschaftsgeschichtlichen Komponente... aus Platzmangel mufiten die
kulturgeschichtlichen Aspekte leider vernachlissigt werden." (S.6) So sehr
man diese gravierende Einschrinkung bedauern muf, so bleibt doch
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hervorzuheben, daB als eine der Hauptverdienste dieses Buches die
gelungene Einordnung der ungarischen Geschichte in die gréferen
Entwicklungszusammenhinge Ostmitteleuropas und Osteuropas anzuschen
ist. Das ist gerade fiir die Periode nach 1945 von groBer Bedeutung.

Wie kann man nun die kritische Frage nach dem Wert des dcutschen
Beitrages zur ungarischen Geschichtsschreibung im Untersuchungszeitraum
beantworten? Inwieweit vermochte er innovativ zu sein, die
Geschichtswissenschaft in Ungarn selbst anzuregen, neue Aspckte und
Forschungansitze aufzuzeigen, neue Fragestellungen aufzuwerfen? Es wire
vielleicht zweckdienlicher, wenn auf solche Fragen von ungarischer Seite
eine Antwort kommen wirde. Dennoch mdchte ich eine solche
zusammenfassende Wertung wenigstens ansatzweise versuchen. Dazu muf}
ich freilich etwas weiter ausholen und zuerst einen konzeptionellen Rahmen
ziehen, um meine kritischen Bemerkungen daran festzumachen.

Holm Sundhaussen, der ecinzige deutsche Ordinarius fiir Geschichte
Siidosteuropas an der Universitit Berlin, hat 1988 in seinem Aufsatz tiber
Defizite und Aufgaben einer historischen Balkanforschung (Nr. 112)
eigentlich so etwas wie einen Paradigmenwechsel vorgeschlagen. IThm
zufolge fihrte die Neigung, ein aus den historischen Erfahrungen West- und
Mitteleuropas abgeleitetes Evolutionsschema auf die Lander des dstlichen
Europa zu ibertragen, zu einer {iberzogenen Konzentration ihrer
Historiographie auf Staat und Nation, obwoh! dercn Nationalstaatsbildung
erst im Verlauf des 19. Jahrhunderts eingesetzt und in einigen Fillen erst in
jungster Zeit ihren Abschlufl gefunden hat. Wenn dics fretlich auf Ungarn in
dieser Form keineswegs zutrifft, worauf auch Sundhaussen selbst hinweist,
so ist scin Vorschlag dennoch bedenkenswert, die historische Entwicklung
dicser Lander intensiver als bisher von ihrer Gesellschaft her zu analysieren,
die iiber liangere Zeitriume hinweg oft als das cinzige Element bestidndiger
Kontinuitidt gewissermalien die Subjektrolle im FluB des Geschehens
libernommen hat.

Trotz des festzustellenden Pluralismus in der Themenwahl ist auch im
deutschen Beitrag zur ungarischen Geschichte eine wenn auch
abgeschwichte Neigung nicht zu tibersehen, sich doch vorwiegend auf den
Staat (und vielleicht weniger auf die Nation) zu konzentrieren. Sollte man
dies als Zeichen dafiir auffassen, daB damit der deutsche Beitrag
konzeptionell geschen eher den Bahnen folgt, den die ungarische
Geschichtswissenschaft und deren Geschichtsschreibung vorgezeichnet hat?
Es liegt freilich in der Natur der Sache, daB ein solcher bilateraler Beitrag
innerhalb der Historiographie - wie er hier thematisiert wird - eine
vermittelnde Funktion iibernimmt, die sich auf den gegenseitigen Austausch
der Forschungsergebnisse konzentriert oder sich sogar damit begniigt. Eine
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solche Funktion kann jedoch auch souverin, d.h. dem Inhalt, der Methode,
dem Forschungsansatz nach eigenstindig ausgeiibt werden. Gerade das aber
scheint mir nur auf einige wenige Arbeiten eingeschrinkt der Fall zu sein.
Der Rickschlub auf die Qualitit der Universititsausbildung deutscher
Historiker ist sicherlich zulissig, wenn der kritische Hinweis erlaubt sein
soll, daB keine einzige der vorliegenden Arbeiten Themen und Methoden
der Nouvelle Histoire der franzosischen Annales-Schule aufgreift und den
Versuch wagt, solche cinmal auch auf die ungarische Geschichte
anzuwenden. Geschichte langfristig wirksamer Strukturen, Ausgrabung und
Erhellung tief liegender Mentalititen, die von dlteren Schulen der
Historiographie hiufig mit der Volksseele verwechselt oder gleichgesetzt
wurden und iiber die in Ungarn bezeichnenderweise nur in medizinischen
Fachzeitschriften zu lesen ist, sind dies nicht wirklich aufregendcre
Fragestellungen als die Legendenschmiede um Bocskay, Rikoczi, Thokoly
oder Széchényi gleichsam als eine "unendliche Geschichte" fortzufiihren,
wobel letzterer angesichts des angesagten Konservativismus wieder mehr in
Mode zu kommen scheint ?

Um es kurz zu sagen, der innovatorische Beitrag der dcutschen
Geschichtswissenschaft zur ungarischen Geschichte ist wahrlich nicht sehr
hoch zu veranschlagen. Gerade in diesem Zusammenhang mochte ich noch
einen weiteren Aspckt hervorheben: Der Prozef der Nationalstaatsbildung
ist im dstlichen Teil Europas ohne die Hebammenfunktion der
Geschichtsschreibung nicht zu denken. Die Ubernahme einer solchen
Funktion hat freilich dazu gefiihrt, daB in diesen Lindern der Nationalstaat
selbst z7um mehr oder weniger ausschlieflichen Paradigma der dortigen
Geschichtsschreibung geworden ist und ihr ein entsprechendes
Kategoricnschema aufgezwungen hat, das unter viclen Aspckten ein
niichternes, an den Tatsachen orientiertes Herangehen an die historische
Wirklichkeit eher erschwert und behindert. Denn eine solche
Historiographie ist primir parteilich, in ihren Werturteilen fiihlt sie sich
ganz dem jeweiligen Nationalstaat verpflichtet und ihre entsprechende
politische Ausrichtung geht zu Lasten ihrer Wissenschaftlichkeit. Diese
selbst kann (bzw. kdnnte) bei manchen Themenstellungen somit besser noch
von jenen Historikern gewahrt werden, die jenseits der betreffenden
nationalstaatlichen Grenzen die Moglichkeit haben, ihren Forschungen
diesbeziiglich freier und ungebundener nachzugehen und die gerade deshalb
die verdienstvolle Aufgabe iibcrnchmen sollten, ihre Kollegen von den
Scheuklappen nationalstaatlicher Historiographie zu befreien. Solche
Chancen eines nichtungarischen, méglicherweise iibergeordneten Standortes
in der Geschichtsbetrachtung eines von aufien an die Sache herangehenden
Geschichtsforschers sind meiner Uberzeugung nach viel zu wenig geniitzt
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worden. Dariiber hinaus glaube ich feststcllen zu kénnen, daff auch hier in
Ungarn solche nationalstaatliche "Scheuklappen" wieder in eine
Wachstumsphase eingetreten sind; - vielleicht gerade deshalb, weil die
ungarische Geschichtswissenschaft scit dem Ende der 50cr Jahre iber
langere Perioden hinweg in diesem Punkt viel selbstkritischer geworden ist,
als man dies vergleichsweise von den Nachbarlindern sagen kann. In der
jetzt Mode gewordenen Absetzbewegung von allem, was an die 40 Jahre der
jiingsten Vergangenheit erinnert, geht ja auch manch kritisches Potential
iiber Bord. Die Revitalisierung der Nationalstaatsbildung in ganz Ost- und
Siidosteuropa stellt freilich eine Herausforderung dar und es wird in Zukunft
wieder schwerer werden, Wissenschaft und Politik auseinanderzuhalten, die
kritische Distanz  zwischen beiden  Bereichen  zugunsten  der
Wissenschaftlichkeit unserer Disziplin zu wahren.

Lassen Sie mich abschlieBend noch einen letzten Gesichispunkt in die
Diskussion einbringen. In den cinleitend genannten Bibliographien wird
Ungarn stets unter dem Begriff SUDOSTEUROPA subsumiert. Im Jahrbuch
der historischen Forschung taucht Ungarn als eigener Staat iiberhaupt erst
im Abschnitt iber das 20. Jahrhundert auf, in den die vorhergehenden
Perioden betreffenden Abschnitten sind hicr auf Ungarn bezogene Titel nur
unter den Linderrubriken OsMANISCHES REicH, OSTERREICHISCHE LANDER
und SUDOSTEUROPA zu finden. Eine derartige Einscitigkeit dieser
Zuordnung Ungarns zu Siidosteuropa 1iiBt sich weder historisch und aus der
Sicht von heute auch politisch nicht begriinden. Ich fiithre den politischen
Aspckt hier nur deshalb an, weil er meiner Meinung nach ganz wesentlich
zur Begriffsbildung SUDOSTEUROPA beigetragen hat. Man hilt sich zwar in
der BRD Einiges auf Vergangenheitsbewiltigung zugute, und das sicherlich
auch zu Recht; doch dieses aus der Zecit nationalsozialistischer
Raumordnungspline stammende begriffliche Instrument deutschen
Hegemonialstrcbens  haben  die  deutschen  Historiker nach 1945
bedauerlicherweise  unbeschen  iibernommen. "Nem  tartozunk a
Siidostraumba!" (Wir gehoren nicht zum Siidostraum) - das ist der Titel
eines Plddoyers, das bezeichnenderweise am 20. April 1941 in der
ungarischen Zeitschrift Egyedil vagyunk (Wir sind allein) erschienen ist.
Diese Feststellung hat bis heute wenig von ihrer Giiltigkeit verloren, auch
wenn sie der damalige Autor, Gy6rgy Olah, Ghostwriter von Béla Imrédy,
mit Argumenten zu untermauern sucht, dic weniger der Wissenschaft als
viclmehr dem "gesunden Volksempfinden" entnommen sind, Zeugnisse
eincr Mentalitit, die sicherlich heute noch anzutreffen ist: "Wie wenig kann
man uns mit den Vélkern gleichsetzen, die in der deutschen Raumtheorie
die geopolitische Einhcit des sogenannten Siidostraums bilden. ... Jawohl,
stidlich, siidostlich und 6stlich der Donau und Karpaten gibt ¢s cin von uns

58



vollig abweichendes Leben..." ("Mennyire nem lehet tchdt minket egy napon
emlegetni mindazokkal a népckkel, amelyck az 0j német térelméletben az
ugynevezett Siidostraum geopolitikai egységet alkotjak! ..Igen, a Dunatol és
a Karpatoktol délre, délkeletre és keletre egy toliink mindenben ¢lesen
elhatarhat¢ €let van.")

Es ist hier nicht der Ort, die Dcbatte um den historischen Standort
Ungarns in Europa mit alten oder neuen Argumentcn zu bereichern. Es soll
hier nur sclbstkritisch auf eine mittlerweile schon ziemlich verbreitete
Begriffsbestimmung hingewiesen werden, mit der man sich als Historiker
und insbesondere als sich mit Ungarn beschiftigender Zeitgeschichtler
nicht unbedingt abfinden sollte.
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Nemes Gabor

A sajtonyelv a magyartanitasban.
Az Gjsag szokincse és ami mogotte van

1. Milyen nehézségekkel taldlkoznak hallgatdink a magyar jsagok olva-
sdsa sordn? Hogyan iranyitsuk oket, hogy ebbdl a kiilonleges nyelvi képzdd-
ménybdl a legtébbet profitdljdk? E kérdéseck megkézelitését a hallgatdsig
nyelvi szintjének és az Gjsagnyelv specifikumainak vazoldsaval szeretném
kezdeni.

A parizsi egyetem magyar szakan a Média nyelve c. targy a negycdévesck
tanrendjébe tartozik. A hallgatok ckkor mdr tal vannak a kétéves alapképzé-
sen és legaldbb két magyarorszdgi nyari kurzuson. Beszédkészségiik
kozéphaladonak mondhatd; rendszeres nyelvtani ismercteik  vannak;
harmadéven mar elég sok szépirodalmi szdveget olvasnak,
stilusgyakorlatokon vesznek részt, tchat kialakuléban van a nyelvi valtozatok
felfogasara iranyuld alapvetd készségiik. Mindez, kicgésziilve a torténelmi és
orszdgismereti studiumaikkal, eclvileg képessé teszi Oket az jsdgok
megértésére.

Ami pedig ezt a kiilénleges nyelvi képzédményt, a sajtonyelvet illeti: min-
dig adott tarsadalmi-kulturalis feltételek  k6zott naponta  1étrejovo
produktum. Tdgabb ¢s szlkebb vildgunk életének idészeri eseményeit,
legfontosabb  problémdit mutatja be, mindennapjaink nyelvi tikre.
Erzékenyen rcagil a valésag viltozisaira: minden torténést, minden
jelenséget meg kell neveznie. A huszadik szazad mdsodik fclében oriasi
szornyeteggé novekvd média nemcsak a politikai vélemények hatékony
alakitdsdra képes, hanem a nyelvi tudat befolydsoldsara is. Ipari jellege €s
tomegméreti termelése folytan f{clgyorsitotta a szdalkotds iitemét, nyelvi
divatok terjesztéje lett. Ha az tjitasok nem is vilnak minden esectben
maradandéva, cgy adott idészakra mindenképpen jellemzéek. Vinokur|1]
szerint az (jsdgnyelv abban kilonbozik az irdsban megvaldsulo
nyelvhasznalat legegyszeriibb formditdl ("az irott beszEdtol"™), hogy az eldbbi
maximadlis kozonségre, a legkiilonbozdbb stilisztikai  készséggel bird
olvasokra szamit. A tomegtdjckoztatds funkcionalis stilusa a kollektiv nyelvi
tudat tobb teriiletét egyesiti. Az 0jsdg "termelése" és "fogyasztisa" a
nyelvezetét mechanizilja, kész sablonokbol allitja 6ssze. Mikodik ezzel
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szemben egy masik erd, amely a nyelvi kifejezbcszkozok ujszeriiségével,
stilisztikai szinezetiikkel, erds érzelmi-tartalmi téltésiikkkel kivanja az ofvaso
figyelmét folkelteni. Ezt a nyelvi anyagot lexikdjaban és frazeoldgiajaban at
meg atszévik az olvasok szamara kozismert toriénelmi-kulturalis
vonatkozasok és az éppen aktualis nyelvi divatok.

2. A valosagban a fentiekbdl ered6 nehézségek joval egyszeriibb formaban
jelennek meg: az idegen Wjsagolvasonak fennakadast jelent mindaz, amit
szOtar segitségével scm tud megfejteni. Az jsag természetébdl fakadodan
pedig az ilyen nehézségek naprél napra Gjratermelddnek.

2.1. A ncologizmusok megértetés¢hez, felfedeztetéséhez sorra kell
venniink a mai magyar sajtonyelv legjellegzetesebb szoalkotasi modjait.

2.1.1. Els6 pillantasra megallapithatjuk, hogy az dsszetétel a legelevenebb
és leggyakoribb 1jitdsi eszkdz. Ez természetes is, mert a kifejezendd
fogalmak tébbnyire bonyolultak, illetéleg fogalomkapcsolatok. A tarsadalmi
valtozasok kiilsnosen felélénkitették ezt a folyamatot. Ezen a téren is
nyomon kovethetdk az események. Az utdbbi négy évnek, - de a legutolso
napoknak is -, megvan a maga jellegzetes, a konkrét valosag sziilte lexikdja.

2.1.1.1. E csoport elsé tipusanak a mar kordbban is 1étez§ Osszetételeket
tekinthetjik. Tetszhaldlukbdl keltek életre sokdig nem hasznalt szavak: son-
atya, alkotmdanybirésag, konzorcium stb. Masok jelentése felerdsodott, atér-
telmezddott, tartalmuk id6ben és térben korlatozodott. Ugy érezziik, mintha
csak rank vonatkoznanak a rendszervdltozds, hatalomvdltds, anyaorszag,
karpotias, pénzinosas stb.

2.1.1.2. Az aktualitasok uj életre keltik az olgjigyet, olajbotranyt, S

olajmaffiat és ujakat is szilnek melléjikk: olajbeszerzés, olajhamisitas,
olajatalakité, olajezredes stb. A mindennapi politikai élet kitermeli az
atomvitat, atomegyezséget, csucshalasztast, a gazdasagi élet a
nyugtahdborit, deficitcsapdat, a szocialis kérdések pedig a putrirendszert,
bérkolduldst stb.

2.1.1.3. Kiilénleges alcsoprtot képeznek azok az dsszetételek, amelyeknek
els6 eleme mozaiksz0. Az ujsagok szogyartasanak gazdagon burjanzé kertje
ez: szinte hemzsegnek a lapok az ENSZ-jelentés, NATO-beavatkozas, FK-
cstics, AVU-tervek, MOB-elnok, HI V-fertozottek, RMDSZ-kiildéttség sth. ti-
pust ujitasoktol. Ezen a téren nehézséget jelent az iraskép alapjan t6rténd
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felismerésben, ha koznévi elGtagu a betliszo: dfész-raktar, dfa-korrekcio, th-
székhaz stb.

2.2. A szOképzés mar joval szegényescbb. E16 fonévképzoként miiksdik a
-sag/-ség . szétaprozodotisag, (egy napos) ujsignélkiliség stb. és az -as/-€s:
maganositas, szobordontogetés stb.; meglepden gyakori a ritkasagszamba
mené -sdi: kiszoritésdi, atildsdi stb. Az ujabb kelctkezésii melléknevek
kozott sok a jelzos szerkezetbdl képzett két elemii alak: haszndlati dijas (4]
Duna-hid), elényos helyzetii, sratégiai fontossagu stb., vagy egybeirva,
melléknévi és fonévi hasznalatban: szabadelvii, kisnyugdijas stb. Egészen
ritkin még harom elemii is akad: dolldartizmilliés (korrupcio). Az igeképzés
terén a legkisebb a mozgas. Viszonylag aktiv az -it: nevesit, torgyantalanit
stb. és az -odik/-edik: elszdrszosodik (az orszag).

2.3. Jelentéstapaddassal jott Iétre a hosszl nevil partokhoz tartozok egysze-
ribb  megnevezése:  kereszténydemokratik,  fiataldemokratik  stb.
Rejtélyesebb €s bovebb magyarazatot igényel a visegradi négyek, kisgazda
harminchatok stb. tipus.

2.4.1. Miér az eddigi példikba is be-bevillant az Ujsagnyelvi szokincs
mdsik termékeny gyarapodasi lehctdsége: a mozaikszo-alkotds. A sajto
értésénck elsé szamu kévetelménye e rébuszok ismercte. Gyakorisdguk
folytan a politikai partok és sportegyesiiletek nevei a legalapvetébbek. A
jelentésck tisztazdsa mellett a kiejtésiikre is fel kell hivnunk hallgatéink
figyelmét: kiilonbséget téve a betiizé cjtésiick és az cgybeejtettck kozott. A
Fliggetlen Kisgazdapartbol szarmazé FKGP kapcsan azt dllapithajuk meg,
hogy ez a betiiszd cddig még ncm vert gyokeret a beszélt nyclvben. A
sportegyesiiletck nevénck feloldasanal joval tobbet mond a hovatartozasuk és
a rajuk vonatkozo6 hattérismeretck megadasa.

2.4.2. A mozaikszok masik nagy csoportja allamokat, intézménycket,
szervezeteket jelol. Egyszeriibb csctet jelentenek a mdr régdta 1étezd
nemzetk6zi és magyar betliszOk felismerése (ENSZ, NATO, MAV, IBUSZ,
OTP sib.). Az élct azonban naprol napra hoz Itre roviditendd neveket. Az
MU (Magyar Ut), APUSZ tipusu ujabb keletiick értéséhez mar valéban a
rendszeres Gjsdgolvasds, a napi eseményck figyelemmel kisérése adhat csak
eligazitast. Ha tetten érjilkk az elGszor megjelend mozaikszot egy-cgy
névkigyd utdn, helyzetink konnyebbé valik. Ekkor mdar kevésbé
csodilkoounk a  CSNP-n  (Cschszlovik  Néppart), a  KDU-n
(Kereszténydemokrata Unid), az RMFSZ-en (Repildégép-miiszakiak
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Fiiggetlen Szakszervezete), a KMDSZ-en (Kolozsvari Magyar Didkok
Szovetsége) stb. Kissé bonyolultabb a helyzet, amikor a kiilfoldi intézmény
vagy szervezet magyar nevét az idegen nyelvi rovoditéssel azonositjak:
Eurépai Ujjaépitési és Fejlesztési Bank = EBRD, Horvat Védelmi Tandcs =
HVO stb. Szerencsére, csak ritkan talalkozunk értelemzavard kdvetkezetlen-
séggel. Ha egy cikkben Képviseldk Tandcsa és Kisebbségi Tandcs is
szerepel, még az anyanyelvi olvasé is elbizonytalanodik, hogy mire
vonatkozik a K7 rovidités. Az 1989 el6tti betliszok pedig olyan "tavoli"
multba tartoznak, amelyek feltardsa mar "torténelmi lecke" lehet (lasd
Fendkel Judit MHK c. novellajat.)

2.5. Es ez a "torténelmi lecke" mas téren is folytatodik: a nyelvi gazdasa-
gossag metaforikus és metonimikus jelentésstiritése létrehozott olyan
kifejezéseket, amelyek a kollektiv tudatba mélyen bevésddott torténelmi
eseményckre, tapasztalatokra utalnak. A koaliciés korszak, szalamitaktika,
padlasleseprés, gulydskommunizmus, hatalomdtmentés, taxis blokad stb.
szotarakban nem talalhaté meg, az Osszetétel elemeibdl sem lehet az egész
értelméhez eljutni. Hasonldéan siritett térténelmi tartalmat hordoz Mohdcs,
Vildgos, Tiszaeszlar, Trianon, Szdrszé, Lakitelek stb. E Kkifejezések igazi
jelentését csak hosszabb torténelmi-miivelodéstorténeti magyarazatokkal
fejthetjiik ki.

Napjaink jelenségeinek jelzésére is miikodik ez a technika: a politikai
mozgalmakat, irAnyzatokat az azokat megtestesitd személyek nevéhez kotik
(Csurka-hivék, az Orban-féle part, Thirmerék stb.) vagy a kiilsé jegyekkel
azonositjak az egészet (tulipanos mez, Mérleg utca stb.). Ennek a tipusnak a
megvilagositdsa a mai magyar politikai paletta bemutatasat igényli.

crey

ségre, valtozatossagra, szeml¢letességre, raffinalt manipulaciéra torekszik.
Az expresszivitas fokoziasat elsdsorban a koznyelvtl valod eltéréssel
igyekszik elérni {2].

3.1. Meglehetds kovetkezetességgel alkalmazzak a sajtonyelvben azt a ha-
taskeltd eszkozt, amikor a valasztékos és mivelt koznyelvbe mds,
alacsonyabb vagy magasabb stilurétegb6l emelnek 4t elemeket [3]. A
"normatol" valé eltérés megértése, természetesen, nehézségeket okoz.

3.1.1. Itt most nem a zsargonszavak, jasszkifejezések, didknyelvi
fordulatok sziilte fennakadasokrol szeretnék szolni, hanem a masik oldalrol:
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a keresett igényesség szavairdl. Modoros értékiik felderitése, "megérzése”
legalabb olyan nehéz, mint az elébbié. Régies szavak, tijnyelvi kifejezések
Joszerivel, immar, kivaltképp, a minap, ugyszoélvan, ugy vélte, vkinek a
hitvese stb. tébbnyire csak az irott nyelvben haszndlatosak, sok esetben az
irodalmi igény{ ujsagnyelv 6ncéli diszitdelemei.

3.1.2. Ugyanitt kell megemliteni a szaknyelvekb&l kolcsonvett
terminusokat. Ezek a szoképek atértelmezédnek és a szovegosszefiiggésben
kapjak meg az 14j tartalmukat. Nem szakmai szovegben a szakitépréba,
rovidzdrlat, gellert kap stb. kifejezésektdl nem az elsd szotari jelentésiiket
kell varnunk. (Ezen az alapon sziletnck a HVG cimlapjanak szellemes
blickfangjai, melyek - sajnalatosan - még megfejthetetlen rejélyek maradnak
hallgatdink szimadra.)

3.2. Az ujsagok felfokozott dngerjesztésébodl szarmazd szdalkotdsok els6-
sorban a hangzatos cimekben jelennck meg. Ezek nagyobb része
tiszaviragéleti. Ki tudja mar, mi volt a taps-fordulo, kortyszellem,
savdagasztds stb.? Az események Osszefliggésébdl kiragadva nem sokat
kezdhetiink a kartyapénz, székhdz-iigy, adétop stb, szavakkal: - egy-két
napos aktualitasokhoz k6t6dnek.

3.2.1. Az aktualitidsokhoz kotddo szokincsnek egy kiilonleges escte az,
amikor olyan szavak, kifejezések jonnek létre, amelyek soha azelétt nem
léteztck €s kizdrdlag csak a napviligra hozo eseményre alkalmazhatdk.
Pontosan datdlhaté a Duna-gate, cdpaliatogatds stb. megjelenése. Erdekes
gytjtési feladat lehet ezeknek a konkrét id6hoz és eseményhez kotott
ujitdsoknak a felkutatasa. (Egy mddszertani megjegyzés: ne a régebbi
szenzéciokra kitalalt szavak egyedi voltat probaljuk megbecsiiltetni, hanem a
napi sajto olvasasa soran igyekezziink tetten érni ezeket a novumokat.)

3.3. Nyelvtanarok jol tudjak, hogy mennyire megkeseritheti az idegen
nyelvvel foglalkozok életét a szolas, a kozmondas, az ididbma. Ez a
frazeologia €s a hozzatapadd jelentések egy nyclvkozosség kozkincse. Az
anyanyelvi olvasé jol érti a ne egyitk meg az arnytojast tojo tyikof, a
kutybol nem lesz szalonna szdlasokat. Erti azt az cls6dleges jelentését,
amelyet a nem magyar olvaso szotarakban vagy szoldsgyiijteményekben
megtalal, és ért még mast is: tudja, kinek volt kedvenc mondasa, melyik
korhoz kotddik. (Tovabbfolytatva: az élet nem habostorta nemcsak a modern
varosi nyelv szentencidja, hanem a Tand c. film utan az el6bbi allamfdi
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bélcsességek parddidjanak is érezziik.) E jelentésrétegek felfejtése szélesre
tagithaja a nyelvi 6ra kereteit.

3.3.1. Hasonldan nehéz helyzetbe keriilnek hallgatéink, ha kozismert
szalldige vagy irodalmi idézet szinesiti a stilust. Jollehet, a megel6z6 harom
évben nem kevés verset, szolast és kozmondast ismertek meg, az atlagos
miveltségli anyanyelvi olvaso nyelvi kultirajaval még nem vetekedhetnek. E
cél felé segithejik hallgatéinkat, ha az irodalmi szdvegek olvasasakor
felhivjuk figyelmiiket a kozismertté valt sorokra, versszakokra, s6t ha
lehet6ség van ra, még memoriterként "beléjiik is véssiik".

3.3.2. Anndl is inkdbb szikség van az idiomatikus alakok erdteljes
bevésésére, mert a hataskeltd fogalmazas kedvelt eljarasa a szdlasok,
idézetek, cimek elferditése. Ha nem ismerjiik az eredeti alakot, teljesen
értelmetlenek az Afa, te drdaga!, Kis orszdg, kis elhdritds, Idegenbdl
szakadtak lelemények. A szilldigévé wvalt konyv- ¢és filmcimek
megfejthetetlen talanyt jelentenek. Kiilonosen akkor, ha az elferditett
valtozatban csak a mondatszerkezet és egyetlen sz6 utal a kiindulo alakra. (4
modellek a popsztarokat szeretik, ugye?, Kurir, 1993. aug. 13.; A torvény
kijatszva, a pénz mosva j6, Magyar Nemzet, 1993. aug. 13.)

3.4. Az (jsagfrazeologizmusok szamos esetben nemzetkézi jellegiek és
fordithatok [4]. Ez elsdsorban a kiilpolitikai életre vonatkozé szokincsre jel-
lemz6. A belpolitikaiban korldtozottabb az "atjaras". Francia-magyar
viszonylatban a legjellegzetescbb események legfrappansabb ujitasai
keriilnek at sajtonkba (big ban = /politikai/ dsrobbands, cohabitation =
fpolitikai/ tarsbérler). E parhuzamossidgok szamontartisa még tudatosabba
teszi a sajtonyelvi ismereteket.

4. Annak ecllenére, hogy az ujsignyelv nagyfoki expresszivitisra
torekszik, van e nyelvnek egy masik sajatossaga is: a sziikkos szokészlete. Ez
abbol adodik - ahogy Vinokur megallapitjaf[5] - , hogy az djsagtémak kore
minden idészakban meglehetdsen korlatozott és az Ujsagbeszédnek ezt a
szitkre szabott szokészletét a teljes mechanikussag jellemzi. Kosztomarov[6]
a sajtonyelv megkiilonboztetd jegyeit abban a "beszédellentétben” ldtja,
amely a kifejezd ereji elemek és a tdjékoztatd jellegii és ismétlésre szant
Jelek ("az expressziv ¢s az informativ standardizalt egységek") konstrukcios
ellentétébdl szarmazik. Ez utébbira az idiomatikus jelleg, a stabilitas és ezzel
osszefiiggésben a reprodukalhatésag a jellemzd. A vak automatizmussa valo
mechanikus ismétlés termeli ki a standard legallandobb részét, a nyelvi

80



sablont. Ezcket a kész elemeket az érzelmileg telitett, metaférikus
szovegkornyezet nem tiri meg: a szandékosan semleges ténykozlés eszkozei,
az 0jsdgiréi rohammunka megkonnyitdi. Esztétikai értclemben - a jobbik
esetben - szintelenck, de még gyakrabban szegényesek. Nyelvtanitasi
szempontbdl azonban mindenképpen hasznosak: a beszélt nyelv is ezekbdl
az automatikus fordulatokbol épitkezik. A kifejez§ erejii elemeket felismerni
és értelmezni ill6 (dijszokédr = viz- és csatornadijak emelése, Nyugati
légtérterv = a Nyugati palyaudvar atépitésével kapcsolatos elképzelések,stb),
az Ujsagiroi panelek nagyobb részét beszédiinkben is alkalmazhatjuk (a
mifvészek/egyittesek/zenekarok fellépnek; filmeket vetitenek/bemutatnak;
kigllitast megnyitnak/rendeznek, konferenciat tartanak/rendeznek vmirdl,
vmilyen cimmel, vkinek a részvételével stb.). A szokisos tematikus
szoszedetek mellett kiilon dossziét szentelhetiink ezeknek a nyelvi
épitékoveknek. Az anyanyelvi lektornak, ebben az esetben is, az az egyik
feladata, hogy pontosan megjeldlje e panelek stilusértékét (a széban kevésbé
haszndlatos alakokat, a dagalyossagot stb.).

5. Végezetiil megallapithatjuk, hogy az aktudlis ujsagszovegekbdl kivald
szoveggyiijteményt valogathatunk a magyartanitisunknak azon a fokdn,
amikor a nyclvismeret kezd "mindenevéve” valni. Egyrészt 1€pést tarthatunk
a napi eseményekkel, mdsrészt a nyelv hordozta kulturdlis-torténelmi
mogoéttes tartalom szinte hatartalannd tagitia a lehctdséget az
orszagismereti-mivelddéstorténcti-nyelvészeti ismeretek bovitésére. Nagy
segitséget jelentene ebben hallgatéinknak egy konnotacids szotar (a teljesség
reménye nélkiil), valamint egy magyar Ojsagnyelvi frazeoldgia-gyiijtemény,
Addig is hallgat6i feladatnak adhatjuk a kiilonboz6 szemponti szdjegyzékek
Osszeallitasat.

Jegyzetek

I.  G.O. Vinokur: A nyelv kultiirdja, ismerteti Roka Jolan: Az ujsagszéve-
gek szerkesztési ¢€s stilustipologidja, Akadémiai Kiad6, Budapest,
1986. 171. old.

2. Karolyi Andrea: Expresszivitds a német sajtonyelvben, Nyelvoktatas
Fels6fokon, Kiilkereskedelmi Féiskola, Budapest, 1987. 185. old.
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Mayer Klara

Vazlatok egy késziilé frazeologiai szétar kapcsan

1. Az 50-es évek kozepétdl kezdve kissebb-nagyobb sziinetekkel
Moszkvaban egymas utan jelentck meg a kiilénbozé kétnyelvii frazeologiai
szotarak foként idegennyelv-orosz, de orosz-idegennyelv parositdsaban is.!
A "Russzkij Jazik" Kiadd kérését orommel fogadva szerzétdrsammal egyiitt
(Tothné Litovkina Anna) 1987-ben hozzd is lattunk egy magyar-orosz
frazeologiai szotar megszerkesztéséhez, melynek kiaddsara egyre kevesebb a
reményiink, pedig sziikségességéhez nem férhet kétség. E szdtar szervesen
beilleszkedhet az imént bemutatott sorozatba, s ugyanakkor uj szinfoltot
jelenthet a magyarorszagi szétarak seregében is, ahol tudomdsom szerint a
magyar mint alapnyelv csak Foéldes Csaba: "Magyar-német-orosz
beszédfordulatok” ¢. munkajaban szerepel.

Mint a Moszkvai Allami Lomonoszov Egyetem tandra, sokéves munkam
sordn elég gyakran éreztem hidnyat egy ilyen tipusi segédeszkoznek,
ugyanis magyar nyelvii szévegek fordtisakor tantvanyaim hozzam fordultak
segtségér, mert a jelenleg létezd kétnyelvii magyar-orosz szétaraknak nem
tudjak hasznat venni, amikor frazeologiai szOkapcsolatokkal talaltdk
magukat szembe. Egyrészt e szotarak frazcologiai anyaga kozel sem teljes,
masrészt a magyar frazeologizmusok benniik feltiintetett megfeleléi nem
minden esetben pontosak. Pl. a majd kiugrik (majd kibujik) a borébol
szolasunk O. Nagy Gabor értelmezése szerint harom alapjelentéssel bir: a.)
nagyon oOriil ; b.) roppant tiirelmetlen, izgatott ; c.) nagyon bosszankodik. A
Hardovics-Galdi féle magyar-orosz szotarban csak az els6 jelentésnek van
feltiintetve a pontos orosz nyelvi megfeleldje.: He TOMHT cebs OT pafloCTH.
Jleats u3 xoxu BoH formailag kézel all ugyan a magyar kifejezéshez, de
szemantikai ckvivalencidrdl sz6 sem lehet, mivel az orosz kifejezés jelentése
inkabb ‘tori magat' (Id: Klaudy Kinga: Orosz szélisok és kézmondasok)

1 A német ¢s az orosz nyelvre vonatkozo adatokat A.JI. PaiixioreiiH:

CornocTaBUTENbHUBIH aHIIM3 HeMelkoH M pycckoi (pazeonormn Mocksa,
1980. ¢. tanulmanyabol meritettem.
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14/2-0. Vagy: a vége a piinkosdi kirdlysignak egyik forditisa ocraThes y
pasburoroe xopbiTa szerintem helytelen, mivel ennek magyar megfeleldje:
‘ismét ott vagyunk, ahol a part szakad® (Klaudy ,188.0.) hasonlo
pontatlansigok boven akadnak, de most nem errdl szindékozom irni.

A Magyar-Orosz Frazeologiai Szotar (tovabbiakban MOFSZ) magyarul
tanuld orosz anyanyelvii olvasok szamadra irédott, de haszonnal forgathatjak
az oroszul tudé magyar anyanyelviiek is. Az irodalmi példak pedig
élvezhetové teszik azok szidmara, akik megfelelé beszédszitudciokban
biztonsigosabban szeretnék alkalmazni azokat a kifejezéseket, amelyek
jelentését nem érzik eléggé vildgosan.

2. A MOFSZ anyagit O. Nagy Gabor mintegy 20 ezer szolast és
kozmonddst tartalmazé gyljteményébdl vilogattuk ki, s bizonyos
sziirémunka elvégzése utan kb. 3000 szolast és 1500 kozmondast vetettiink
be. Metodikai okokbol kihagytuk a régi nyelvi kifejezések €s a népnyelvi,
illetéleg a nyelvjarasi kifejezések nagyrészét, kiillondsen azon esetekben, ha
sem koznyelvi, sem irodalmi példat nem tudunk rijuk taldlni. Megjegyzem,
A. Molotkov egynyelvii orosz frazeoldgiai szotdra kb. 4000 allanddsult
szokapcsolatot tartalmaz (k6zmondasok nincsenck benne), igy a két nyelv
frazeoldgiai alapallomanya mennyiségre nézve megkozeliti egymast.

Szotarunkban a frazeologiai kifejezéscket az egymds utan betlirendben
kovetkezd k6z6s cimszavak (vezérszavak) alatt kozoljik. Ismeretes, hogy
egy-egy nyelv frazeologiai dllomdnya bizonyos belsé logikdn alapszik, ami
abbol is lathatd, hogy a vezérszavak vildgosan kiveheté lexikai rétegeket
alkotnak. (1d: Tolnai Vilmos fogalmi korok szerinti osztalyozasi rendszerdt).
Nagysagit és fontossagat tekintve az cls6 helyen a testrészek elnevezését
tartalmaz6 csoport all. Ez nyelvi univerzalénak tekinthet8, mivel a nyelvek
tobbségére vonatkozik. Az egyes vezérszavak gyakorisdgit figyelembe véve
magyar-orosz-német egybevetésben a sorrend a kovetkezd:
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magyar
sze

2.fej
3.kéz

nya

11.ujj

12.¢ész
13. szdj
14.orr
15. sziv
16. bo6r
17.16

orosz
rnas(a)

pyxa
rojoBa

IIEN0

Hora
sIyma
¥M

A3BIK

HOC

yxo

cepice
4epT
CIIOBO
JieHb
CBET

KPOBb
TLIeYo

(szem)

(kéz)
(fej)

(dolog)

(1ab)
(1élek)
(ész)

(nyelv)

(orr)

(fil)

(sziv)
(6rdog)
(sz0)
(nap)
(fény)
(vér)
(vall)

német
Hand

Kopf
Auge(n

Herz

Wort
Ohr
Weg

Fub

Hals

Mund

Bein
Teufel
Nase
Tag
Finger
Wasser
Boden

(kéz)

(fep)
(szem)

(sziv)

(sz9)
(fun)
()

(I4b)

(nyak)

(sz4))

(lab)
(6rdog)
(orr)
(nap)
(ug)
(viz)
(talaj,
fold)

A 17 leggyakoribb fonévi alkotoelembdl az egyes nyelveknek megfeleléen
11-9-11 szolgdl testrészek megnevezésére. Az elsé harom helyen mdas-mas
sorrendben a legfontosabb testrészek: a szem, fej, kéz allnak mindegyik
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nyelvben. A magyar frazeologiai készletben tobb mint 50 szomatikus
clnevezés szerepel: dlil, arc, begy, bél, boka, borda, bér, bajusz, csont,
derék, epe, ér, ész, fej, fog, fill, gyomor, haj, has, hat, homlok, hils, ideg, in,
iny, kéz, kisujj, konyck, korom, Iab, mdj, mell, nyak, nyelv, orr, 6kol, sarok,
szdj, szakdll, szem, sziv, talp, tenyér, térd, test, torok, ujj, vall, vér, vese.
Ezek kozil az all, begy, boka, derék, epe, ér, gyomor, his, in, iny, talp, vese
az orosz nyelvben nem alkot allandé szokapcsolatokat. Helysziike miatt
czuattal csak az ekvivalens szomatikus kifejezéseket veszem szamba, de igy is
érzékelhetd, hogy e két nyelvben viszonylag kevés formai é€s tartalmi szem-
pontbol megegyezd frazeologizmus van.?

3.

2 Részletesebben az ekvivalencia problémairél 1d: Féldes i.m. 27-49. o. Formai
azonossagon nem a grammatikai, szerkezeti formak egybeesését értem,
hanem a kifejezest alkoto lexikai egységek kiilonb6z6é mértékii hasonlosagat.
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csak/csupa csont és bor
beletorik a foga vmibe

a fiile botjat sem mozditja
elereszti a fiile mellett

fiilig szalad a szija

az egyik fiilén be, a masikon ki

hegyezi a fiilét

fél fiillel hall vmit

nem hisz a fiilének

a kis ujja is tobbet ér vkinél
tépi a hajat

égnek 4ll a haja

a hdta mogott vkinek

hatat fordit

az egyik labad itt legyen, a mdsik ott
alig all a 1aban

nagy labon él

beteszi a labat vhova

bal labbal kelt fel

a nyakan log vkinek
kitekeri vkinek a nyakat

a nyclvén a lelke

csipds a nyclve

KoXa Ja KOCTH

ciioMaTh 3yObI HA YeM-1I.

H YXOM HE BEJIET

MPOMYCKAT MHMO YIICH
poT/IO yIIei

B OJTHO YXO BIIETAET, H3 JIPYroro
BbLIETACT

HAaBOCTUTDH YIIIH

CIIIATh KPaeM yxa

yIIaM cBauM HE MOBEPHTH
KTO-JI. H MH3HHIIa HE CTOUT KOr0-JI.
pBaTh Ha cebe BoIIoChI
BOJIOCHI CTAHOBSTCA JIHIOOM
3a CIHUHOH Yy KOro-i.
10BOPaYHBATHCA CITHHOMH
OJIHa HOT'a 3JIeC, Apyras Tam
HOT HE YYBCTBOBTL

KHTb Ha INHOKYIO HOTY
HOTI'H HE OYET 3/cch
BCTaBaTh € JIEBOH HOTH
BELIATHCS Ha 1EI0 KOMY-II.
CBCPIHYTH IICI0 KOMY-ITL.

YTO Ha YME, TO H HA SI3bIKE
OCTPBIH A3BIK Y KOT0-II.
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hosszii a nyelve

16g a nyelve

megered a nyelve

vigyaz a nyelvére

a nyelvét koptatja

inkabb elharapna a nyelvét
jol felvagtak a nyelvét
megtalalja a k6zos nyelvet vkivel
16g az orra

csak az orraig lat

az orranal fogva vezet vkit
beleiiti az orrat vimibe
fennhordja az orrat

az orra el6tt van vmi
becsukjik az orra el6tt az ajtot
a sarkaban van vkinek

a szajaba rag vkinck vmit
vkinek a szajan kicsuszik vmi
a szAjat tatja

meghasad a szive

a szivére vesz vmit

kidnti a szivét vki el6tt
nagy ko esett le a szivérdl
talpon van/all

a tenyerén hordoz vkit

ugy ismeri, mint a tenyerét
térdre kényszert vkit

sokat leeresztett a torkan
torkig van vmivel

megfagy a vér benne
vkinek a vérében van vmi
vérrel mos le vmit

az ujja koré csavart vkit

az ujjabal szopta

ujjal mutatnak ra
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JUIMHHHI A3BIK Y KOTO-I1.

A3BIK Ha IUIeYe Y Koro-I.

A3bIK pPa3BA3LIAETCA

JEPXKAThb A3bIK 3a 3ybaMu
4ecaTh S3BIKOM

CKOPEE AIBIK MPOITIOTHT, YEM ...
A3BIK XOPOLIO MOJBENIEH ¥ KOrO-IL.
HAXOJHTh OOIIHI A3BIK C KEM-IL.
BeIaTh HOC

HE BUJIETH AaJIbIIE CBOEr0 HOCA
BOIHTD 32 HOC KOTO-II.

COBATh HOC BO YTO-II.

3aJHpaTh HOC

HaX0JMThCs MOJ CAMBIM HOCOM
3aXJIOTIHYTh JABEPL MnEpea HOCOM
XOOHTSE IO NATaM 3a KEM-JI.
Pa3kKeBaTh U B POT KJIACTh
COPBATLCSA C A3bIKA ¥ KOTO-IL
pa3eBaTh poT

cepjie HaTapbIBacTes
MPHHHMATD OJIy3K0 K cepmry
H3THBATH OYITY Mepef KeM-TI.
KaMeHb ¢ IyIIH CBAJMICS

ObLITL Ha HOrax

HOCHTb Ha PyKaX Koro-iI.

3HAThL KaK CBOU ITATH MaJILIEB
MOCTaRUTH HA KOJICHH KOr'0-J1.
IIPOMOYHTH IOPIIO

CBIT 110 TOPII0

KPOBb CTBIHET

3TO Y HEro B KPOBH

CMBIBATh KPOBBIO

0OpOOHTE BOKPYT Nalbila KOT0-I.
BBICOCATH U3 Majblia
MOKAa3bIBaTh NabUEM Ha KOro-II.



4, A magyar mint idegen nyelv oktatasdban a frazeologiai
egységeknek is méltd helyet kell biztositani. Célszerii lenne dsszeallitani egy
tobbnyelvii frazeoldgiai kisszotart, amelyben tematikus - szitu - aktiv
szempontbdl csoportositanank a leggyakoribb és legszinesebb kifejezéseket.
Meggy6zodésem, hogy mar kezdé nyelvcsoportokban is lehetséges, sot
sziikséges a szoldsok és k6zmondasok elsajatitdsa a kiillonb6zé nyelvtani és
beszédtémak gyakorlasakor.

1. Szinek: voros, mint a paprika; fchér, mint a fal; fekete, mint a
korom

2. Etelek, izek: édes, mint a méz; savanyu, mint az ccet; se ize, se
biize; tobb nap, mint kolbasz, lesz még sz616, lagy kenyér.

3. Szdmok: Harom a magyar igzsag; kettén all a vasar; heten vannak,
mint a gonoszok.

4. Kilsé és belsd tulajdonsdgok: cstf, mint az €jszaka; kovér, mint egy
diszno; vékony, mint a nadszal; okos, mint a tavalyi kos; buta, mint
a tok; irigy, mint a kutya; kandllal ette a tudomdnyt; fenn hordja az
orrat.

5. Végezetiil szeretnék bemutatni egy kis részletet a MOFSZ-bol a
GALAMB vezérszoval alkotott szocikkek példdjan. (Az irodalmi példak
gylijtése kb. hét évet vett igénybe és 1990-ben befejez6détt. Igy az idézett
miivek jelenlegi irodalomtorténeti és kritikai értékelését természetesen nem
tudtuk figyelembe venni, de nézetiink szerint a Szotar értékét ez a tény nem
ronthatja.)

GALAMB

olyan (gombolyl;, kovér), mint a toltétt galamb ¢aM. Momomas,
MOJHOBAaTad, HO IOCTATOYHO MPHBJIEKaTeIbHAad XeHIHMHA. "Mbiineuka”

Ambrus o6riilt, hogy a felesége mégis megszolal. Egy kis pillantdst vetett a
parjara, aki Ggy guggolt még mindig a tiizhely el6tt, mint egy toltétt galamb.
(Moricz Zs.: Ugorka és paradicsom)

AMOpym 6bl1 pan, Korga cynpyra Hakoueu 3saropomiBa. Ox
B3[VLAHYJL MCIBKOM Ha CBOIO KPYIJIYIO YNPYIHO KEHY, IMPHCEBIIYIO Ha
KOPTOYKH Iepe] NETypPKoil.

. A konyhaban egy lany allt, kovér, mint a toltott galamb. (Kosztoldnyi D.:
Edes Anna)

Ha xyxHe crosima meByllka, KpyrileHbkas, xak apiiumpoBaiHbIit
romybok.
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A keskenyarci gy il, hogy térde dsszesimuljon az asszonyéval:

- Jot tett a tiz kilé sovanyodds. Nem sovany, nem tul kovér, amolyan
toltott galambnak tetszik lenni. (Sasdi S.: Varosszélen)

MyX4iHa ¢ Y3KHM JIMIIOM CTapacTcs CcecThb IOJUBIKE, YTOoObI
MPHXAThCA KOJICHAMH K €€ KOJICHKaM:

- To, Y4TO BBI MOXYJENH Ha JICCATh KWIOTPAMMOB, TOJIKO B ITONB3 Y.
Bui v He Xyaast H HE TOJICTasl, CKOPEE BCECI'O NBIIICYKA.

olyan szelid, mint a (kezes) galamb MMpoOOBBIH, KPOTKHIH 4eTIoBeEK;
KPOTKHI KaK roixybh
- Janos, harap ez a kutya?
- A, nem. Szelid, mint a galamb.
SAuomr, TBoA cobaka Kycaercs?
Ja ver. KpoTtkag, kak romyb.
ugy élnek gy szerctik egymast, mint a galambok XuTb B MHpE H
COTJIACHH, B JIFOOBH JIPYT K IPYTY; XHTH KaK roiryoxu

Vezetém megszolal.

- Mint a galambok. Ugy élnek, mint a galambok... Még a galamb se ¢l
ilyen szépen, mint a Tivadar urék - marad meg véleménye mellett az altiszt.
(Moricz Zs.: Gyerektelenek)

YemoBek, MoKa3UBAIOIMHIT MHE JOPOTY, BAPYT 3aTOBOPIUL

- Ouu ciaoBHo napa roiy6eii, XMBYT B cornacHi W IroOBH ... Her,
rocnoguH TuBagap c¢ xeHoii JmoOAT Ipyr apyra Jaxe CHIIbHeEe, 4eM
roTy6H-TIOBTOPHII CBOE MHEHHE IMOCBUILHbIH.

- Van egy ismerés hazaspar, ahova sokszor jarok teazni. Nagyon
aranyosak, szeretik egymast. Szinte ugy élnek, mint a galambok. (MTV)

- Y MeHS ecTh 3HaKoMasl CyTnpyxkeckas Mnapa, s 4acTo XOXy K HHM Ha
yamky 4yas. OHH oueHb MHJIIbIE, H OYEHb JOOAT ApYT Apyra. XKHByT Kak
CoIyOKH.

Vérja, hogy a siiltgalamb a szajaba repiljon, a siilt galambra var

XAATh, YTO XapeHble FoIyOH caMi B POT MONETIAT KOMY-JI.

(ITo Bceit BCPOATHOCTH 3TO BHIpAXKCHHE MOSBUIOCH M3 CTapHHHOIM,
HpIHE 3a0bITOH CcKA3KH. Y MHOIHX HApOJOB CYHIECTBYIOT JICTEHOBI O
BommuebHoii crpane, rae 6e3 TpyaHa MOXHO XHTb B JOBOIBLCTBHH (CM.
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HarnpuMep TpeACcTaBICHHE APEBHUX TPEKOB M PUMIISH O 30JI0TOM RBeKe,
Oubneiickuii paki u T.m.)

- Egyikiink sincs valami pompas szinben - mondotta Piblinger hegyezés
kozben. - Mi elpenészediink, a panamistak meg pirosodnak. Akinek van
esze, nem is vdrja itt a siltgalambot, hanem megy, fog magdnak, és maga
siiti meg.

Mama inkabb s6hajtott, mint kérdezte:

- Hol virja magat az a galamb...

- Hol? Taldn Kanaddban... (Jozsef Jolan, A vdros peremén)

Huxro #3 Hac He MOXET MaxXBalIMThCS XOPOUIMM 3I0pOBhLEM-cKazan
TIn6Hrep rmoka TOYHUI MAJIOYKy. - MBI 4axHeM, a y adQepHCTOR IIEKH
pymaubie. KTo X0Th HEMHOXKoO coobpaxaeT, He JKHACT, TMOKa cMy
MPHHECYT sKapeHoro roiy6s Ha Tapenoyke, a caM €ro Xo4er noiiMaTts U
3aXapHUTh.

Mama cnpackia eJie CIIbIIIHO, CO B3JIOXOM:

- A rze MmoxHo HalTH Takoro roxy6s?

- I'me? Moxet 61T, B KaHage ...

- Az 1ij szomszédasszony igen lusta fajta, nem csindl semmit naphosszat.
Varja, hogy a silt galamb a szdjaba repiiljon. Pedig tudhatnd, igy nem
mennek az 6trél a hatra. (MTV)

- HoBag coccoka Takas JICHHBAA, HETLIMH AHAMH HHYETO HE JICIACT,
KIET, MoKa XapeHbIc roayOu caMi cif B pPOT TONETAT. A BEIb U3BECTHO,
4T0 TaK CBOH JIeNa He MONPaBHIIb.

Kynun A.B.: Anrmo-pyckuii ¢paseonoruucckuii caosaph. Mocksa,
"THUC". 155. nepepa. u qon. Mocksa, Pycckuii 31K, 1984.4

IN'ak  B.I.: @panuyscko-pycckuii  (paseoormdeckuii  copaps.
Mocksa, "THC". 1963.

BunoBuy J1.3. - I'pymnH H.H.: Hewmergko-pycckmii
¢pazeomorirdeckHii copaph. "Pycckuii sibpk”, Mocksa, 1975.2

Jleunrosa 3.3.: HMramaicko-pycckuit pazeonorudeckiii copapsb.
Mocksa, "Pyccxuit a3pix”, 1985,

Yepmauuesa T.3.: Mransancko-pycckuil (pazeororuyeckuii copapb.
Mocksa, "Pycckuii a3pm”, 1982,

Komenres A.K.: bonrapcko-pycckuii (ppazeoorndcckuii coBapb.
Mocksa, "Pycckuii s3px", Codua "Hayka u mckycerso”, 1974.
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Biraxos C.: Pycckoro-6omrapexuii  ¢paseoilorudeckHii - copape.
Mockea, "Pycckuit g3p”, 1980.

2 MM. HOy6poeun, K.Kmayms: Pycckue (pa3eomorusmel B
KapTuHkax. "Pycckmii s3px”, Mocka, 1990. M.I. Dubrovin-K Klaudy:
Orosz szolasok és kozmondasok képekben. "Tankonyvkiado", Budapest,
1990.
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Hegediis Rita

Moddszertani tapasztalataim a jegyzetirasban

1.1. Az egyetemi oktatds elengedhetetlen segédeszkoze a jegyzet. Ha mi-
benlétét pontosan akarjuk definialni, elég kiilonds, gyakran trivialis, de min-
denképpen negativ jellemz6it tudjuk felsorolni:

- kiilsejében igénytelenebb, szerényebb

- rovidebb iddre, kisszimu felhasznaloi rétegnek szol.

- legtobbszor egy-egy oktatonak /oktatdcsoportnak egy-egy tanegységre
tervezett eléadds- vagy gyakorlatsorozatit tartalmazza vazlatos(abb) forma-
ban.

Onmagdban tehat nem 41l meg, az é16, szobeli hatteret nem nélkiilozd al-
kotas, egyértelmiien segédeszkoz. 1gazan j6 példikat a jegyzetek klasszikus
megjelenési formajara a torténelem vagy irodalomtanitds teriiletérdl tudnék
hozni, de a természettudomanyok oktatisaban szintigy jelentds szerepet jat-
szik.

Mi a helyzet a nyelvoktatasban, pontosabban az egyetemi magyarnyelv
oktatasban?

Kiilongsen kezdd szinten mindenképpen el kell feledkezniink a jegyzet
vazlat-mivoltérol - miutan a mai napig sem rendelkeziink minden igényt ki-
elégitd, kiilfoldicknck szolo nyelvleirassal, amire a didk sziikség esetén ti-
maszkodhat, amiben visszalapozhat. Rendkiviil hianyos, alapokkal alig-
-alig rendelkezd nyelvtudasnal teljesen értelmetlen, megvaldsithatatlan a
rovidités, a vazlatos megfogalmazas. A jegyzetszeriiség egyediil abban je-
lentkezik, hogy ezek a segédeszkozok is csak rovidebb idore, sziikebb fel-
hasznaloi kérnek szdlnak, aktualitdsukat hamar elveszitik.

1.2. E gondolatok ecldrevetésével kezdenédm harom jegyzet bemutatisat,
amelyekrdl elérebocsdjtom: amit jonak tartok benniik, az nem felel meg a
Jegyzet kritériumdnak, s ami jegyzet, annak csak toredékét fogadom el ma is.
Idében egymads utdn, 6t év kiilonbséggel szillettck - igy természetes, hogy a
legfrissebbet itélem a legjobbnak.

Az id6beli kiilonbség mellett nem szabad figyelmen kiviil hagyni a tdrsa-
dalmi-politikai valtozdsokat sem, amelyck bizony nem hagytdk ¢érintetlentil
az egyetemi oktatdst sem. 1987-88-ban Ichetett ragaszkodni a szakma sze-
rinti csoportositdshoz: biztosnak latszott, hogy amig a vilag vildg, minden
6sszel megjelenik pl. az a 7-8 bolgar mivészettorténész, 4-5 dél-jemeni filo-
z0fus hallgato, akik szinte 6nmagukban is kitesznek egy csoportot: méghozza
nyelvi tuddsszint, cléképzetiség és szakiranyultsag tekintetében rendkiviil
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homogént. Igy adodott, hogy a Magyar nyelv 11 (tovabbiakban Mnyl.) sz6-
veggyujteménye a kovetkezd részekre oszlik:

- szovegek a torténelem és a filozofia,

- szovegek a nyelvészet, a pszicholdgia és a szociologia, valamint

- szdvegek a miivészettorténet, a néprajz és a konyvtartudomany targyko-
rébol.

A MNyI. szoveges részének osszeallitasakor rogton beleiitkoztiink a szak-
nyelv problematikajaba. Tudjuk jol, hogy a szaknyelv nem egyszerisithetd le
a szakszokincsre: ennél fontosabbak azok a nyelvi-nyelvtani eszk6zok,
amelyek az illeté szaknyelv terminusalkotisaban valamint produktiv
nyelvhasznalataban szerepet jatszanak (vo. Sz6ll6sy-Sebestyén 1987. 302)2.
A fent felsorolt teriileteken ehhez még hozzijarulnak az altaldnos szaknyelvi
problematikan kiviil a kiilonbozd kori, stilusu szovegek feldolgozasanak
nyelvi sajatossagai is. Itt nem egy egységes szaknyelvrol van tehat szo.

1.2.1. Kiindulasi szintnek elfogadtuk az egykori NEI-s végzds hallgatok
nyelvi szintjét: egy félévnyi alapozé tanfolyamot kovet egy masodik félév,
amelyben a didkok szakosodnak - tehat a valasztott szakirainynak megfelel6
alapismeretanyagot magyarul tanuljak, ismétlik. Kézismert tény, hogy a ki-
keriil hallgatok egyszeriien a rendelkezésre all6 idd rovidsége miatt képte-
lenck maradéktalanul elsajatitani a nyelvi alapokat, emellett az altalanos
kommunikacios készségiik sem tokéletes. Igy az egyetemi oktatds soran sem
koncentralhatunk kizardlag a szaknyelvre - ez egyébként lehetetlen és értel-
metlen is lenne.

Az autentikus, tehat nem atdolgozott, konnyitett szovegeket szotarrész ko-
veti. Ez azokat a fontosabb szavakat, kifejezéseket tartalmazza, amelyeket
érdemesnck tartottunk a bévebb magyardzatra. Erdckes modon ezek nem
mindig ismeretlen szavak - inkabb olyanok, amelyeknek jelentésével, kap-
csoloddsaival, nyelvtani ill. kommunikaciés tulajdonsagaival, rendszerben
elfoglalt helyiikkel sziikséges foglalkozni. Fontos szempont volt a kivalasz-
tasban a gyakorisag vagy a szakszokincsben és a mindennapi nyelvhaszna-
latban eltéré jelentés. A kiemelt egységeket sohasem szakitottuk ki a nyelvi
kozegbdl: a szotar bal oldalan mondatokba agyazva jelennek meg, a jobb ol-
dalon a szotari jellemzoket soroltuk fel. Kiilondsen nagy sujt fektettiink a
vonzatok jelolésére.

A szovegek és a szotarrész kozott minden leckében a szovegértést
kontorollalé feladatok, kérdések talalhatok, s itt kaptak helyet az 6nallo fel-
késziilést igényld, a témaval kapcsolatos kiseldadasok, hosszabb lélegzetii be-
szamolok témai is. A szotarrész utan a széanyagra s a leckében eléfordulo
nyelvtani problémakra tamaszkod6 gyakorlatokat talalunk.
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Sokat gondolkoztunk a nyelvtani anyag elhelyezésén, beosztasan és kiva-
lasztasan is. Mindenképpen meg akartuk Orizni a rendszerszeriiségnek leg-
alabb a latszatat - ugyanakkor tudataban voltunk annak, hogy hidnypotlé
funkciot kell betolteniink. RA kell mutatnunk az eddig elsajatitott nyelvi-
-nyelvtani jelenségek rendszerben elfoglalt helyére, funkciojuk sokféleségére;
ugyanakkor mindezeket rendezni kellett a kommunikicids cél szerint is.
Felmeriilt az a hagyomanyos megoldas is, hogy egy-egy lecke egy vagy tobb
nyelvtani kérdésre koncentraljon, de ezt el kellett vetni az eredeti szovegek
épségének megdrzése érdekében. Vilagossa valt, hogy osszegzd-osszefoglald
feladatnak kell eleget tenniink, rendszerezésre van sziikség. Tulajdonképpen
4j nyelvtant nem adunk, csak a korabbi ismereteket targyaljuk ujra, maga-
sabb szinten, mas megvilagitasban.

A nyelvtani rész kozéppontjdba az igét, az igehasznalattal kapcsolatos
nyelvi jelenségeket allitottuk. Az eddigi gyakorlattal szemben rendszerben -
a mondaton beliili egyeztetés rendszerében - targyaltuk a hatarozott és hata-
rozatlan igeragozas rendszerét. Itt, ebben a kotetben egyelére csak a gyakor-
latok kozott bukkan fel a kettds igeragozas szovegkohéziot biztositd szercpe.
Kiilon nyomatékot kap az aspektualitds, s ezzel osszefiiggésben az igeko6tdk
hasznilata. Kiemelném még a felszolité mdd/konjunkiivusz kommunikdcio-
kozponti feldolgozasat, mely ugyanakkor nem nélkiil6zi a leird grammatikai
kérdések aprolékos magyardzatat sem.

Uj szempontbdl, a grammatikai format kifejezetten a funkciénak alaren-

cser

idé, iddviszonyok kifejezésének komplex kérdéskorét.

1.3. A sorozat masodik része, a Magyar nyelv I1.3 egyszerre tiikrozi azo-
kat a valtozasokat, amelyek a budapesti Bolcsészkaron bekovetkeztek, mas-
részt a valtoztatisok az el6z0 kotet kritikajat is jelentik.

Megsziint a korabbi iddszakok elvdrasainak megfeleléen szaknyelvek sze-
rint tagolt csoport- és orabeoszias - az el6ére mar alig-alig kiszimithat6 hall-
gatocsoportoknak altaldnosabb témaji és a tudomdnyos szinten térténd
kommunikéciora felkészité segédeszkozre lett sziikségiik. Ezért a két nagy
téma: Szemelvények a magyar torténelembdl és Szemelvények a févaros tor-
ténetébél megkisérelte befoltozni azokat a lyukakat, amelyek a kalfoldrél ér-
kez6, Magyarorszagon bolcsészkedd hallgatok mivelddéstorténeti, torté-
nelmi, irodalmi tudasin éktelenkednek. A toérténelmi rész szorosan kapcso-
l6dik a torténészhallgatdk elsé szigorlati kivetelményeihez, igy némi elbze-
tes ismerctet is feltételez ill. annak megszerzésére 6sztondz (Id. a szdvegek
utdni feladatok). A masodik rész tematikai egység nyelvezete nchezebb,
ugyanakkor szinescbb, érdckesebb. A tankdnyvizi szovegek utan az irodalmi
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miivekbdl, Gjsagcikkekbdl osszeallitott fejezetek célja egyrészt az irodalom-
ban és a publicisztikiban vald jartassig kialakitisa, elmélyitése: masrészt a
szorakoztatds, a kedvcsinalas, hogy a kilfoldi didkok szabad idejitkben ma-
gyar sz€pirodalmat is olvassanak.

Minden szoveg utan taldlunk nyclvtani feladatokat - ugyantigy, mint az
elsd kotetben. Hianyzik azonban a szotarrész, ennck kidolgozasat orai kozos
munkaként a tandrra-didkra biztam. A kiilon részben elhelyezett nyelvtan két
nagy témat, a szoképzést (ennck elméleti hatterét -az azéta végrehajtott val-
toztatasokkal egyiitt - a Hungarologia 1. szAimaban talalhaté cikkem tartal-
mazza) ¢s a szorendet dolgozza fel. A jegyzet-miifajnak nagy érdeme, hogy
szerzbje kedvére elmeriilhet az 6t éppen érdeklid specidlis kérdések targyala-
saban, leirhatja, kiprobalhatja azokat. Sajnos, ennek megvan az a veszélye is,
hogy tilsagosan részletezden, talzott alapossaggal taglalja az elméleti hatte-
ret. Az Elgszoban hangsilyoztam, hogy mind a szovegek, mind a nyelvtan
feldolgozisa a tandrra van bizva: a csoport szinvonala szerint vilogasson,
sziirje meg a targyalandé anyagot. Ezt megkénnyitendé a nyelvtani gyakorla-
toknal kiilon jeloltem a nehézségi fokot. A gyakorlatokat formdjukban is sze-
rettcm volna némileg szinesebbé tenni: a szérend fejezetet tesztszerlien épi-
tettem fel. A megolddsok kulcsa - melynek véleményem szerint sehonnan
sem szabadna hidnyoznia - a kétet végén megtalalhato.

Kiilon felhivom a figyelmet arra az alapszabalyra, hogy szamonkérni csak
azt szabad, amit mar elmagyariztunk, megtanitottunk. Ezért legalabb a
rendszeres nyelvtanban megtalalhatok a szabalyok, magyarazatok. Sajnos,
nem sikeriilt tokéletesen athidalnom a nyelvészeti szaknyelv és a nem nyel-
vész érdeklddésii hallgatok ismeretszintje kozotti tdvolsagot. EzErt hangsu-

. lyozom, hogy a nyelvtant tanari segitsé¢g, magyardzat nélkiil nem szabad a
didkok egyéni feldolgozasara bizni.

1.4. Amig a bolcsészkari jegyzetckben valahogyan sikeriilt kikeriilndm a
szaknyelv vitatott és nehezen definidlhato kérdését, szemtdl-szembe taldltam
magam ennek komplex gytjteményével a Magyar nyelv killfoldi joghallga-
toknak (Mnyj. ) c. jegyzet Osszeallitdsakor. Ez a tananyag valdban kimeriti a
jegyzet kritériumait: a hallgatok egy bizonyos csoportjanak (izraeli diakok 80
f6s csoportja) a részére irddott, egy meghatarozott oktatasi format (nagyrészt
angol nyelven torténik az oktatas, csak néhany tantargyat kell magyar nyel-
ven hallgatniuk) feltételezett, egyben pedig rendkiviil révid idé alatt késziilt
el. A hallgatdk egy féléves intenziv nyelvtanfolyamon vettek részt; ezalatt a
nyelvi alapok elsajatitdsan tal a szaknyelv tanulmanyozasara nem volt lehe-
téségik. A Hungarian in Words and Pictures® c. tankonyvet hasznaltdk - az
oktatok tajékoztatdsa szerint ennek utolsé leckéire mar nem jutott idejiik.
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Kézenfekvd volt, hogy a hidnyzo grammatikai kérdésck (konjunktivusz, sz6-
képzés) alkotjak a kiilon részben targyalandd nyelvtani anyagot. Szintén az
oktatdk kérésére sziletett A mondat és a szoveg szerkesztése a magyarban c.
“kisérleti” fejezet, amelyben megprobalhattam valamilyen rendszerbe fog-
lalni azokat a szétszort ismereteket, amelyeket elaprézva, 1atszélag minden-
féle Osszefiiggés nélkiil €s oncélian kozliink a hallgatokkal. Ahhoz, hogy
idegen nyelven kommunikalni tudjunk, meg kell ismerniink azokat a szaba-
lyokat, amelyek segitségével az adott nyelven gondolatainkat mondatta for-
malhatjuk - erre szolgal a szintaxis -, majd ezen tillépve azt, hogy hogyan
allnak ossze a mondatok Osszefiiggd széveggé. A redundancia és az okono-
mia az a két, egymasnak ellentmondd, de mégis egymas mellett fellépd ten-
dencia az a lanc, amelyre megkiséreltem felfiizni a legjellemzébb szévegal-
kotdsi miiveleteket.

1.4.1. A feldolgozott témék a kovetkezok -

I. A szérend szabdlyai - a szorend a szintagman, a mondaton €s a szdve-
gen beliil, a nyomatékos és nyomatéktalan mondat szérendi szabdlyai; a
hangsulyozas mibenléte; az igekotdk €s a hatdrozdszok hangsulyozasi saja-
tossagai. Meggy6z6désem, hogy nemcsak egy nyelvtan megirdsinal kellene
prioritast biztositani a szérendnek, hanem a gyakorld nyelvkoényvekben is
allandodan jelezni kellene a kiilonbséget az egyes szovegfajtak funkcidja ko-
zott. Nem szabad hagyni, hogy osszekeveredjenek a narrativ €s a topikalizalt
szoveg sajatossagai a tanuld tudatdban. A topikalizicio eszkoze nyelvenként
mas és mas. Ennck figyelmen kiviil hagyasa sulyos hibakhoz és félreértések-
hez vezethet. A jogi nyclvben ennck megkiilonboztetése kiilongsen fontos.

II. A koherenciat biztosité eszk6z0k sordban a kovetkezd az egyeztetés.
Ide soroltam a hagyomdanyos szim- ¢s személybeli egyeztetésen kiviil a hata-
rozoitsag ¢és a logikai mindség tekintetében torténd egyeztetést. Ez utdbbihoz
tartozik a kettds tagadas, amely a hagyomanyos grammatikdkban semmiféle
rendszerhez nem tartozik, a levegében log.

III. néveléhasznalat c. fejezetben kiilon silyt fektettem a mas nyelvekkel
vald Osszevetésre, a hatdrozott néveld anaforikus és a hatarozatlan néveld
kataforikus hasznalatara, a nével6 elhagyasinak eseteire.

IV. A magyar nyelv siiritd tendencidja legjobban a névmadsitisnal érvénye-
stil, ez a jelenség egyike a leggyakoribb hibaforrasoknak. Kiilon pontokba
rendeztem a személycs-, a mutatonévmas hasznalatit valamint a torlés sza-
balyait, kitértem az ez-az mutaténévmas utaldszoi és k6t6szoi szerepére.

V. Roviden, a teljesség igénye nélkiil, a sziikség szilte igények
szoritdsabam foglalkoztam az indocurdpai nyelvek passziv szerkezeteinek
magyaritdsaval, az infinitivuszos szerkezetek forditasi lchetségeivel, s alta-
laban az aldarendeld mondatokkal.
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A jogi nyelvben gyakori mondatszerkezetekre, a tobbszordsen osszetett
mondatokra, ismétlédé szokapcsolatokra mindig az el6fordulds helyén tér-
tem ki.

A nyelvtani anyag feldolgozasira, a magyardzatokra és a gyakorlatokra
jellemz3 - 6sszehasonlitva a bolcsészek szamara irt jegyzetekkel - az egysze-
ribb megfogalmazas, kevesebb a részletezés. Egyszoval: igyekeztem rovi-
debben, tomorebben, nem nyelvészek szdmara Gsszefoglalni a mondanivalét,
minél tdvolabb akartam keriilni az 6ncéli grammatizalasnak még a gyanuja-
tol is.

A nyelvtani példakban, gyakorlatokban lehetdség szerint a szakszévegek
mondatait, de legalabbis szokincsét igyekeztem felhasznalni.

1.4.2. A szovegek Osszeallitasandl komoly segitséget kaptam jogasz kollé-
gaktol - kb. 5 kilonyi, részben tankonyvekbdl, részben jogi példatirakbdl,
folyoiratokbdl dsszegytijtott anyag formajaban. Ebbdl aztan sikeriilt hiisz lec-
két ugy dsszevalogatnom, hogy figyelmet fordithattam a kénnycbbtdl a nehe-
zebb felé haladdsra, a szévegek novekvd terjedelmére, a szokincs egyre in-
kabb nehezedd és specializalodo tendencidjara.

A szovegeket kozos orai feldolgozasra szantam - ezt megkonnyitendd egy
jogasz kolléga angolra forditotta a szészedetet. Ahol a gyakorisag miatt
sziikségesnek itéltem, kiilon foglalkoztam az egyes kifejezésck nem szak-
nyelvi hasznélataval is.

Mivel tudtam, hogy a hallgatok kozvetitd nyelve az angol, a forditas és
fordittatas IchetOségét, az Osszevetést igyekeztem kiaknazni.

A szovegek megértésénck és feldolgozasanak mddszere és eszkoze a kér-
dés, amelyeknek segitségével a legbonyolultabb mondatot is visszavezettetek
egy alany-allitmanyi szerkezetre, majd 0jbol - most mar tudatosan - felépitte-
tem.

A szovegek adta nyelvtani problémakat - mint mdr emlitettem - az eldfor-
dulas helyén dolgoztam fel. Hogy a tanaroknak megkonnyitsem a tajékozo-
dast, a céliranyos keresést, a jegyzcthez nyelvtani tirgymutatot mellékeltem.
Ez sajnalatos modon a nyomtatdsnal kimaradt, ugyanigy, mint a tartalom-
Jjegyzék.

2. Emiatt az id6- és odafigyelés hidnyabol eredé hiba miatt a jegyzet saj-
nos sokat veszitett hasznalhatosagabol. Milyennck is kellene lennic egy kor-
szerit- jegyzetnek? ElsGsorban varialhatonak, egy éppen adott tudadsszinten
beliil az éppen adott csoport specidlis igényének megfelelen. A széveges
rész természetesen szakmanként, szakmacsoportonként elkiiloniil - nyilvan-
vald, hogy az orvosi szakirdnyu csoport szovegeit nem haszndlhatja jogisz,
de a nyelvészét sem a torténész.
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A mai egyetemi ¢s egyetemen kiviili oktatasi formak sokfélesége megko-
veteli, hogy szinte minden csoport szimara kiilén tananyagot allitsunk dssze.
Ugyanakkor id6 hianyaban erre nincs mindig méd - hasznaljuk ki a lehetd-
séget, ragadjuk meg a kizos pontokat, s legalabb a nyelvtant alakitsuk ugy,
hogy tébben is hasznalhassak.

En igazan korszeriinek a jol varialhato jegyzetet tartom - ezt akar kiilsejé-
vel, kotésével is hangsilyoznam. Nem tartandm tilzdsnak a kivehetd lapo-
kat, amelyeket kénnyen lehet sokszorositani, s igény szerint bdviteni. Akar a
mindennapi tarsalgasi témakban, akar a szakszovegekben igy biztositani
tudnam az aktualitdst, a naprakész anyagot.

Nincs két olyan oktatohely, amely azonos kévetelményeket allitana, azo-
nos koriilmények kozott dolgozna. Ugyanakkor vannak olyan kozos pontok -
nyelvtani ill. kommunikacios “csomopontok™”, megegyezések, gyakorlatok és
gyakorlatsorok, amelyekkel mindenki taldlkozik, amelyek semmiféle tan-
anyagbol nem hianyozhatnak. Az oktaték mindeniitt elkészitik, dsszegyiijtik
a tananyagot. Miért ne lehetne egy-egy idészak munkdjanak terméke koz-
kincs? Ilyen értelemben tovabbra is sziikség van a jegyzetre - természetesen
korszeriibb, hasznilhatobb, s az eddigi gyakorlatnil sokkal jobban hasznal-
hato, varialhaté médon.
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madik Magyar Alkalmazott Nyelvészeti Konferencian 1993. 4prilisa-
ban Miskolcon, s megtalalhato a konferencia anyagat tartalmazo kotet-
ben (megj.alatt) Szovegtan a magyar mint idegen nyelv oktataséban
cimmel



Peter Sherwood és Varadi Tamas
School of Slavonic and East European Studies, London

A londoni magyar tanuldi szétarrol

Jelen dolgozat célja, hogy vazlatos ismertetést adjon egy Gj tipusi magyar-
angol tanuldi szotarrol, mely a Londoni Egyetem School of Slavonic and
East European Studies magyar tansz¢éki csoportjan késziil. Mieldtt azonban
magarol a szotarrol szot cjtenénk, nem érdektelen taldn egy révid torténeti
kitckintést tenniink a magyar nyelv irdnti angliai érdekl6dés elézményeire.
(E témarol bévebben lasd Sherwood 1993)

Masfél évszazad tdvlatabol visszatekintve mdr teljesen egyértelmi, hogy a
szabadsagharc levercse is fontos szerepet jatszott abban, hogy Magyarorszag
s népe ismertebbé valt a nagyviligban. Hiszen a Vildgos utan vildgga
széledt harcosok sok helyiitt még évcken at taplaltdk a magyarsag ligye iranti
érdeklédést kornyezetitk kozvéleményében, €s sajtojaban, — igy példaul
Anglidban is — ezaltal megteremtve egy modernebb magyarsagkép alapjait.
A magyar nyelv irdnti komoly érdeklddés is csak egy ilyen intenziv, szinte
propagandisztikus folyamat szerves részeként képzelhetd el. Nem meglepd
tehat az elsé angolnyclvii magyar nyclvtannak sem megjelenési helye €s éve,
sem a szerz0 hovatartozasa: a magat Kossuth volt szarnysegédjének nevezd
Wekey Zsigmond kis kotete Londonban, 1852-ben latott napvilagot. Noha
Csink Janosnak az egy évvel késobb ugyanott megjelent nyelvtana jéval
komolyabb mii, Wékey tankdnyvének utolso, szamozatlan lapjan érdekes
angol nyelvii hirdetésre bukkanunk: el6késziiletben egy teljes magyar-angol,
angol-magyar szotar. Tudjuk, hogy ekkortdjt Magyarorszigon mar Dallos
Gyula tervezett magyar-angol szétarat, de inkabb Bizonfy Ferenc 1878-ban,
illetve 1881-ben megjelent szoétirainak elsé hiraddsat gyanithatjuk az
anonim széveg mogott: 6 1851-ben Londonban a fiatalabb menckiilt
honvédtisztek részére nyitott — azonban csak néhany hoénapig miikddd —
hadiiskoldban tanarkodott (1d. Magay 1967).

Tény azonban, hogy e magyar-angol kétnyelvii szotirak, valamint
szdzadunkban a Yolland Arthur nevét viseld szotarak s Orszagh Laszlo
kitind miivei, mind Magyarorszigon jelentck meg ¢s értheté modon féleg
magyarok — angolul tanulo-olvasé magyarok —szamara (Sherwood 1990).
Ezt aligha kell bizonygatni, nem felesleges azonban ennek egy-két gyakorlati
kovetkezményét kiemelni.
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— A cimszavak kivélasztdsaban az Angol—Magyar Nagyszotar elényben
részesiti az irodalmi angol szokincsét, a Magyar-—Angol Nagyszotar
cimszavait azonban nem a klasszikus vagy akar a modernebb magyar
irodalom olvasasa szempontjabol valogattak 6ssze.

—  Természetesen a szétdrak hasznaldja a legjobb angol megfeleldt keresi,
illetve az altala olvasott angol szoveget ohajtja minél gyorsabban s
vilagosabban megérteni. Mivel a legtobb haszndlé magyar anyanyelvi,
a szotarak minden szdcikken beliili segitséget is magyar nyelven
nyujtanak, beleértve a zardjelbe helyezett kisegitoé szavakat is.

— . Még a nagyobb Orsziagh-szotarak koziil is csupan a Magyar—Angol
Kéziszotar kozol angol nyelvii bevezetét, az Angol—AMagyar
Nagyszotar nem magyardzza meg angolul szimbdlumait és roviditéseit,
s altaldban véve is e szotarak sokkal tobb rendszerezett nyelvtani
informdciot adnak az angolrdl, mint a magyarrdl,

—  Meggy6z0 bizonyiték az is arra, hogy ez a kérdés mennyire nem
foglalkoztatja a magyaror-szigi lexikografiat, hogy Magay Tamads
rendkiviill hasznos, az Orszdgh-szotiraknak szentelt kandidatusi
értckezése nem is emliti ezt a szempontot (Magay 1979).

Mindezek az aranyeltoldddsok érthetdk, €s nem vonnak le semmit e
szotarak kivald mindségébdl. Ugyanakkor hatarozottan le kell szogezni, hogy
az eddigi magyar-angol kétnyelvii szotarak magyarkozpontisiga nem kedvez
annak, aki az angol nyelv kézvetitésével 6hajt magyarul tanulni.

Hadd indokoljuk részletesecbben e kicsit nyakatckertnek tind allitast.
1988-89 eseményei legalabb olyan fontosnak tekinthet6k a térség szdmadra,
mint a szaznegyven évvel eldbbiek, s a komolyan megnétt érdeklddés
Magyarorszag, és a magyar nyelv irdint most zémmel a valéban
vilagnyelvnek mondhaté angolon keresztil nyilvanul meg. Ennek
kovetkeztében az angol nyelvit informdciokat, tananyagokat nemcsak
angolok, és amerikaiak igénylik, hanem azok is, akik (mondjuk) norvég vagy
indonéz 1étiikkre anyanyelviikén nem is varndnak scgitséget a magyartanulas
terén, angol masod- vagy harmadnyelviikon azonban annal inkabb. Minderre
a mindenhaté piac konyvkiadassal foglalkozd szakembereinek a figyelmét
feltététlen fel kell hivni.

Egy mdsik, témank szempontjabol lényeges Uj fejlemény a modern
technologia hatasa a konyvkiadasra, ezen beliil a szotarakra. A szamitogépes
szovegszerkesztés, kiadvanyszerkesztés és fényszedés tobb nyugati orszdgban
nemcsak forradalmasitotta a szotarirds gyakorlatat és lehetéségeit, hanem
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megsokszorozta magdnak a szotarnak a piacat, kelendéségét. Tette ezt
azaltal, hogy egyrészt a nyelvben végbemend valtozasok ecgyre gyorsuld
iitemét az adatok, statisztikdak és egyéb rohamos informaciobeli valtozasok
alland¢ feljitasaval hozta kapcsolatba, s igy a szotar utannyomadsai, javitott
kiadasai az 1j technikai megoldasok és lehetdségek kovetkeztében
tulajdonképpen atvehetik, s egyre inkdbb at is veszik, a modern
kommunkaciéhoz szinte nélkilozhetetlen évikonyv vagy almanach jellegét.
Masrészt, mig Magyarorszigon még mindig gyakorlatilag csak egyetlen
kiad6 foglalkozik a szotarkészitéssel, kiadassal, addig pl. Anglidban az
Oxford University Press, a Collins és a Longman cégek — hogy csak a
legnagyobbakat emlitsiik — hatalamas adatbazisainak egymadssal versengd
kiaknazasa az utobbi évtized folyaman komoly szotarkultirat hozott Iétre,
ami a szerényebb mennyiségben megjelend kétnyelvii szétarak mindségében
is messzemenden megnyilvanul.

Szétarunkban a sajatos az angol nyelv s az angol nyelven magyart
tanuld fel6li —megkozelitési mod ezzel az \j technikaval, az e technika
nyujtotta lehetéségek kihasznalasaval parosul. A dolgozat tovabbi részét
tehat e két témanak, a szOtdr koncepciojanak, szerkezetének, valamint a
technikai megvalésitasnak szenteljuk.

I.

A késziilé mii csak elsé dllomasa egy nagyobb szabash tervnek. Ugyanis a
londoni egyetem School of Slavonic and East European Studies magyar
tansz¢éki csoportjan dolgozd kollégak — akikhez még rajtunk kiviil Dr.
Hollosy Béla (1992-ig), valamint Dr. Danicl Abondolo sorolhato —
voltaképpen az angol nyelven magyarul tanuldk szamdra a tananyagok
egész sorozatit szeretnék létrehozni, igy a szotar jelen, tanuldi valtozata egy
tanuldi nyelvtan, nyclvkonyv, valamint kiilonb6z9 szintli olvasokonyvek
osszefliggd kontextusaban valik igazin értclmezhetdvé.

Els6dleges célunk egy kb. 10 000 cimszonyi, magyar vezérnyelvii anyag
Osszeallitasa (ami késdbb tovabbfejleszthetd), a kovetkezd elvek szerint:

1) A cimszavak szamat ugy hatdroztuk meg, hogy figyclembe vettiik a
Grétsy Laszlo és Kemény Gabor szerkesztette, igen hasznos s részben a
"magyarul tanuld idegen ajkiak” szimadra is készilt Képes Didkszotar-
at (1992, a tovabbiakban KDSZ), mely 14 000 cimszot tartalmaz,
valamint az 1990-ben megjelent 4j Magay-Orszagh(-Sherwood) féle
Magyar-angol kéziszotar (MAKSZ) gazdagabb cimszoanyagat. Itt
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2)

3) -

4)

104

jelezziik azonban, hogy a hagyomanytol eltéréen az igekotGs igéket az
illetd igéhez soroljuk, nem az igek6t6hoz, hogy minél vildgosabban
kitiinjék az igekotd jelentésmodosito szerepe. Ezért tulajdonképpen
tizezernél joval tobb, hagyomanyosan cimszonak tartott "szo"
forditdsat nyijtja a szotar. Ezzel szemben a szoOsszetétel egyre
burjanz6 terén inkabb a KDSZ gyakorlatat vessziikk iranyadénak: mig
a MAKSZ-ban pl. 43 dllat- elbtagh szodsszetétel taldlhato, addig a
KDSZ egyet sem kozol. Nalunk a gyakoribb, az angolban vagy
egymorfémds vagy egyébként "nem Osszedllithatd"  megfelel6ji
osszetételeket kozoljiik, ebben az esctben pl. dllatkert 'zoo' megfelelést
feltiintetjik.

A szocikk felépitése kétféle szotarhasznalot, pontosabban kétféle
sziikségletet szeretne kiclégiteni. Azok szdmara, akik példaul olvasas
kozben csupan az ismerctlen sz0 szerepére, jelentésére kivancsiak, a
szocikk legelején megadjuk a cimszé morfolégiai szerkezetét, esetleges
tévaltozasait mutatd alapalakjait (targyeset, 3. birtokos, ill. a 3. sz
mult alakjait, stb.), valamint legfontosabb angol ekvivalenseit. Ezek az
informaciok kb. egy intelligensebb zsebszotar kovetelményeinek
felelnek meg. Jelenleg nyitott kérdés, hogy egy ilyen zsebszotar, az
alabb részletezend6 anyagtol fiiggetleniil is, esetleg Onalléan
megjelenik-c.

A szécikk java természetesen az informdcidéra €hes komoly
tanulohoz szol. A torzsanyag tébb részre tagolodik.

Minden cimsz6 gondosan, mnemonikus értékkel bird grammatikai
kéddal van elldtva, melynek segitségével a kotet végén a megfelel
paradigmatabldzat megtalalhat6 s igy minden alakja megalkothaté. Ez
az informacié tehat kiegésziti és explicitté teszi a zsebszotari részben
megadott alapalakokat.

Minden kiilén jelentést a legvildgosabb szintaktikai tudnivalokkal
ellitva kiilonitink el. Pl. ige csetén ha a cimsz6 AD, az els
Jelentésmegkiilonboztetés szintjn mar VKI AD VMIT VKINEK
szerepel, kés6bbi szinteken pedig VKI AD VMIT VMENNYIERT,
VKI AD (VMENNYIT) VMIRE, stb. Ezt mindig az ekvivalensek
lehetd leggazdagabb sordval parositjuk, plitt SY GIVES SY SG, SY
GIVES SG TO 8Y, ill. SY SELLS SG FOR AN AMOUNT, SY IS
WILLING/PREPARED TO SELL SG FOR AN AMOUNT, ill. SY
ATTACHES (A CERTAIN AMOUNT OF) IMPORTANCE TO SG. A



5)

6)

7

sz6 rendszeres kornyezetének maximalis kiaknazasat célozza ez a
szint, mivel a magyarban a szuffixumok nyujtjak a leghasznalhatobb
mondattani/szemantikai fogddzot. Angol mutatdé segitségével az
angolul tanulé magyar anyanyelvii hasznalo is haszonnal forgathatja
majd a kotetet, melynek gazdag idiomatikus angol nyelvii anyagat
nagymértékben fel fogjuk hasznilni az angol-magyar tarskotet
elkészitésekor.

Minden kiilon jelentést legalabb egy teljes mondat, ill. annak
idiomatikus forditdsa illusztralja. Tehdt nem csupan szotirat, hanem
mondattarat is hozunk 1étre. Ezt a kb. 20000 mondatbol allé példatarat
tekintjik miviink gerincénck. A példamondatokat szintaktikai
kédokkal is ellatjuk, de mivel ennek kozreadasa mar joval meghaladna
a szotar hagyomanyos kereteit, jelenleg ezt csak a szotar készitéséhez
belsé mihelyinformdcioként haszndljuk fel. Azonban, amint ezt
rovidesen részletezziik, a szOtar tervezett gépi, interaktiv valtozataban
illetve a mondattarra épiilé tovabbi oktatdanyagban e kodok fontos
szerephez jutnak. Milyen jol is jon majd az, ha a szotar barmelyik
részérél ossze tudunk Aallitani, mondjuk, o6tven felszolitd mddjeles
mondatot, vagy husz eldéntendd kérdést.

Stilisztikai hovatartozast, ill. szakteriiletre vonatkozé megszoritast is
adunk, sziikség esctén. Tovabba iirlapunkon van még egy USAGE
rovat, ahovd a hasznédlatra vonatkozd megjegyzésck keriilnek. Itt
javarészt olyan nyelvtani, szemantikai, ill. kontrasztiv jellegi
jegyzeteket adunk, amelyek nyelvtani, forditidstechnikai o6rakon
hangzanak el s egycbiitt nem vagy nehezen talalhatok meg a
viszonylag gyér pedagégiai szakirodalomban. Pl. a MAKSZ nem
kiilonbozteti meg az 6hajt kifejez6 bar szot a barcsak szotdl : barcsak =
bar II., s az olyan példdk, mint a felkialtojeles bar gyakrabban jonne!
illetve a felkidltdjel nélkiili barcsak velink jonne sem érzékeltetik a
kiilonbséget. Ndlunk e rovatban a bdresak esctében angolul azt irjuk,
hogy "erételjes, de reménytelen dhaj".

Kiilon részbe helyezziik a kollokdciokat, a szovegben a cimszdval
gyakr(abb)an egyiitt eléforduld lexikai egységeket. Ez ndveli a tanuld
biztonsagérzetét ¢és segit abban, hogy a normit jobban
érzckelje.Példaul nagy ember ugyan van, de nem ekvivalensc a big
man ('nagydarab ember’) kollokdcidnak (jelentése inkabb 'great man'),
a nagy cimszondl ezt itt kell megadni. Ugyanakkor pl. nagy bardtom
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nincs (v6. az angol a great friend of mine), helyette itt kell megadni:
'j6/bensd/bizalmas/oreg (stb) barat' értelmezést.

9) Ismét kiilon rész illeti az egycdibb kifejezéseket, idiomakat, ill.
megkoviildben 1évé kozhelyeket, s6t megkévilt kézmonddsokat.Pl.
all(6) alatt: egy dallo esztendeig, a bdtor cimszondl: a bdtraké a
szerencse. A kollokacioktol ezcket clvileg az valasztja el, hogy
amazok produktivak, normativ mondatépitd elemek, mig emezek
egyedi, egyszeri, ncha megkoviilt alakulatok. A gyakorlatban azonban
nem olyan konnyli ezek kozott megvonni a hatdrt. helyenként
bizonyara nem is mindig sikeriil.

A szocikk legvégén utalunk a vele lexikailag vagy morfoldgiailag
kapcsolatban 4l16 fontosabb egyéb cimszora.

A kiillonbozé szofajok természetesen mdas-mds szerkezetlt szdcikket
igényelnének, a szotarszerkesztd 6rok gondja azonban az, hogy a szotar
formai konvencidinak eleget téve, gyakorlatilag cgyazon keretben kell
kezelnie az egész anyagot. Kiilénés figyelmet szentelink a
grammatikalizalodott szocskaknak, szavaknak, mint pl. csak, is, még, mdar,
hiszen ezcket scm a magyar nyelvtanok, sem a magyar szétarak nem
targyaljak oly modon, hogy azok megértését, ill. hasznalatat akar elvileg is
megtanulhatova tennék. Mivel e sz0tar a példamondatokat szisztematikus
moédon haszndlja fel a jelentés lexikailag nchezebben megragadhato
részeinek érzékeltetéséhez, az ilyen szocskak jelentését — mclyet amugy is
csak mondatszerli kérnyezetben lehet megadni — a torzsanyaghoz jol illé
formiban adhatjuk meg. Az illusztrdld anyag persze meglehetdsen
"példamondat igényes", ez azonban a leggyakoribb igékre s fonevekre is all
— ¢és épp ezért ugyanolyan fontos.

Végsd soron szandékunk szerint szotarunkban a nyelv mélységének adjuk
a keresztmetszetét, nem a feliiletér6l gyijtottiink egy valogatast.

II.

Most pedig a szétar készitésének néhany gyakorlati kérdésérdl. Az, hogy
szotarunk szamitogép segitségével készill, manapsidg minden tulzids nélkiil
természetesnck tekinthetd. A szamitogép kézenfekvéen kindlkozik, mint
szovegszerkesztd eszkoz. Sokoldalu, rugalmas szovegkezelési lchetdségei
rengeteg faradsagos munkaszakaszt roviditenck le, és ez mindségi valtozast
hoz a munka intenzitasiban. Ugyanakkor azonban a szdtar
szovegszerkesztovel valé irasa bizonyos korlatokat is felvet, amelyek kiilonds
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hangsullyal jelennek meg egy olyan rendkiviili moédon tagolt széveg
esetében, mint amilyen egy szotar. A kotottség lényege az, hogy akdrmilyen
rugalmasan is tudjuk kezelni a szoveget, a sz01dr mint folyamatos szoveg all
eldttiink, azaz alapjaban mint egy betifolyam. A szovegszerkesztd keres és
behelyettesitd miiveleteivel ugyan ki tudunk kereseni sok mindent, ami a
papir valtozatbdl szinte lehetetlen lenne, de a keresés is csak a szoveg adott
pontjatol szekvencidlisan halad, és a bejart széveg teljes egészét érinti. Ez
tehdt azt jelenti, hogy nem lehetséges x szonak csak a példamondatokban
valo eldfordulasait kigyijteni. Raadasul altaldban nem is kigyi#jtésrél van
sz6 valdjaban, hanem megtekintésrél: a képernydn egyesével megnézhetjiik a
szoveg azon részeit, amely tartalmazza a keresett kifejezést.

Nyilvanvald tehat, hogy a szotdr gazdag hicrarchikus szerkezete ennél a
monolitikus reprezentacidnal jobb feldolgozast kivan. Az egyik megoldas az,
hogy a szbtar strukturijat a szovegben kilon kodokkal megjeloljik. A
szovegek struktirjjanak szamitogépes megjelentitésének egységesitésére
intenziv erdfeszitések folynak (TEXT ENCODING INITIATIVE, Oxford)
stb. és kialakuléban van egy nemzetkézi szabvany, amely az tn. SGML
eljarassal készill tudomasunk szerint a Nyelvtudomdnyi Intézetben egy, a
mienkhez hasonld célkitiizésii magyar-francia szétar (Id. Pajzs 1991). E
mddszer eldénye, hogy elméletileg tetszbleges szovegszerkesztd alkalmas
hozza, és igy nem jelent killon erbfeszitést a szotdrird program kezelésének
elsajatitdsa. Hatranyanak azt latjuk, hogy a szévegbevitel ugyan viszonylag
egyszeri mivelet, azonban a meta-kodok szintaktikai helyességét, illetve a
szoveg tovabbi fcldolgozasat specialis programok scgitségével Ichet csak
veégezni.

Mi egy masik lehetséges eljardst kovettiink, melynek 1ényege, hogy a
szOtarat, mint egy adatbazist ¢pitjiik fcl. Persze egy bizonyos, hétkdznapi
ériclemben a szotar természetszeriileg adatbazis, azaz adatok halmaza.
Ahhoz azonban, hogy a szd6 szoros értclmében adatbdzisként legyen
kezelhetd, az sziikséges, hogy szigorian azonos szerkezetii elemek
halmazabdl ¢piiljon fel, és ¢ halmazok, adattablik, kozott jol definialt
kapcsolat legyen. Igy meggondolva a feladat nem is olyan trividlis, mivel
elsé benyomdsra a szotar elemi egységei, a szocikkek, rendkiviil valtozatos
szerkezetiiek. Azt nagyjabol még meg lehet josolni, hogy egy szocikk milyen
elemekbdl all, vagy allhat, de mar azt, hogy mibdl, hiny szerepeljcn
kételezden minden szécikkben, teljesen reménytelen ¢lére meghatarozni.
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Anélkil, hogy a technikai részletekben elmélyednénk, az altalunk
kidolgozott adatbazisban a szocikket alkoté elemek (cimszavak, definicidk,
példamondatok, utaldsok, kollokaciok stb. alkotjak az elemi egységeket, a
szocikk egésze pedig ezek osszekapesolasabol el6alld szdrmaztatott egység, s
mint ilyen tehat nem rendelkezik e¢lére megadott merev strukturdval, mint a
fenti egységek. Miutdn ily médon clharitottuk a tetszélegesen ismétlédd
elemek kezelésének elvi problémajat, kihaszndlhatjuk az adatbaziskezeld
rendszerck minden el6nyét: az adatbevitel hasonlé Grlapok vagy még inkabb
céduldk kitoltéséhez, az adatbazisban definialt elemi egységek kozvetleniil
elérhetdk, tetszOlegesen csoportosithatok, az adatok visszakeres€se
gyakorlatilag fiiggetlen az adatbazis méretét6l, stb. Ugyanakkor az is
tetszblegesen szabalyozhatd, hogy a szotdr milyen alakot kapjon a munka
végeredményeként. Az adatbazis kezeld programbol a szdtar atvihetd egy
kiadvanyszerkeszt6 programba, ahol nyomdakész alakot kaphat, vagy
eléallithatunk akar a fent emlitett SGML kodokkal ellatott szoveget is.

A cikk végéhez csatolt néhany abra el8zetes illusztraciot kivan nyijtani
mind a II. részben ismertetett elvek megvaldsitasardl, mind a szamitogépes
feldolgozas menetérél. Amint az 1. dbra mutatja, a szécikk egyes részei
Onallo ablakban szerkeszthetdk, melyek azonban 6sszehangolva miikédnek,
azaz pl. egy-egy 0j definicio felvételekor a program gondoskodik arrél, hogy
az az éppen aktualis cimszo ala keriljon. A részletekbdl barmikor
eloallithatd egy kiil6n ablakban a cimszo eddigi szovege Osszeallitott, sorba
rendezett alakban. Ezt lathatjuk a 2. abran. A 3. dbra egy Osszetettebb
cimszot illusztral. Ennek széveges alakjat lathatjuk a 4. abran. Itt pusztan
emlékeztetoil grafikai jelekkel hatdroltuk el a szécikk egyes elemeit.
Ugyanigy akar szeddkodokkal vagy <EXPR>...</EXPR> alaki SGML
kédokkal is elldthatjuk ezeket az egységeket.

Bar eddig mindvégig a szotar készitésérol beszéltiink, ideje rimutatnunk,
hogy az eclektronikus valtozat felveti maginak a szotir fogalmanak az
atértelmezését is. Az adatbazisként szervezett szotar egy bizonyos rend
szerint van ugyan felépitve, de az anyag tetszllegesen atrendczhetd, bizonyos
részhalmaza kiemelhet§ stb. Ilyen értelemben a jelen munka magaban foglal,
¢és konnyen eldallithatéva tesz tobb "végterméket” is. Példaul, mint fentebb
mar utaltunk ra, az egyes szocikkek elején 1évg vazlatos tdjékoztatd anyag
kivonasaval madris nyerhetiink egy zsebszotar valtozatot. Hasonloképpen
értékes lehetbség a példamondatok kiakndzadsa egy 6nalléo mondattar szamara
vagy pedig a tervezett egyéb tananyagok hattér scgédanyagaként. Es végiil
kordntsem az utdpia vilagaba tartozik az interaktiv elektronikus vdltozat,
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melynek segitségével a szotir haszndloi kozvetleniill a szamitogeptol
kaphatndk meg a valaszt kérdéseikre. ("Szamitéogép" alatt pedig nem
feltétleniil asztali masinat kell érteniink, de még csak nem is a mar ma
nagyon divatos A/4-es lap méretii gépeket, hanem a tenyérnyi célgépeket,
mint amilyet nemrégiben a Sony cég hozott forgalomba éppen konyvek,
reference munkdk hasznalatahoz.)
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baba
habona
babral
bagoly
baj
bajnok
bajusz
bak

baki

bal

4 bal

A balek
baleset
balkezes
ballag
ballon
ballépés
baloldali
balos
balszerencse
balta

m-cimn Window _.n_n_u

Key_forms babonak, babonat, babonaja
Equivalent superstition, superstitious act(ion)
ross_ref megbabonaz, babonas

ense
quivalent superstition

xample A babona szerint a négylevell I6here szerencsét hoz.
ransl| Afour-leaf clover brings luck, so they say.
mp_ord_ 1

ung_coll a babona szerint
ngl_coll they say, there's a superstition that, it's held (by the people) that,
oll_order

xpression Babonabdl lekopogta a szerencséjét.
xpr_order 1
quivalent Being superstitious, he thought he'd better knock on wood.

1. abra A szétarszerkesztd képernyd
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File Edit

Database Record Program Run Browse Window Help

1balta
1 balzsam
1bamba

4 bab

1 bacsi

| bagyadt
| baj

| bajos

:{ bal

(jaria glish Learners’ Dictiona

Morph_anal ban/ik
Key_forms banni, bantam, bant

Equivalent treat, handle, deal with
ross_ref banasmod

nse vki (vhogyan) banik vkivelfvmivel
Equivalent sy treatsthandlesideals with sy/sg ( somehow)
tyle
sage

Emmple o DantaK 8 ane IS I RS

| Az apa rosszul bant

ransl The refugees were well treated (treated well)

ngl_coll treat sy well/ badly/roughly
Coll_order
Coll_code

S -
xpr_order 1
quivalent What a way to treata human being!

3. abra A bdnik cimszé szerkesztés alatt

banik
ban/ik

banni, bantam, bant
treat, handle, deal with
(see) banasmaod

vki (vhogyan) bénik vkivel/vmivel
sy treats/handles/deals with sy/sg ( somehow)
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0 Az apa rosszul bant a gyerckeivel
The father treated his children badly, He gave his children a hard
time
o J6l bintak a menekiiltckkel
The refugees were well treated (treated well)
a Nem tud banni az emberckkel
He is no(t ) good with people , She does not know how to handle
people
a Nem tud banni a pénzzel
Money just runs through his fingers, sp She is hopeless with money
# jol/rosszul/durvan banni vkivel/vmivel
treat sy well/ badly/roughly
# (nem) tud banni vmivel
knows (does not know) how to trcat/handle/deal with sg
» Igy bdnni egy emberrel!
What a way to treat a human being!

4. abra A bdnik cimszé nyers alakban
(@ = példamondat, # = kollokdcid, » = kifejezés
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Az alanyi és a targyas ragozas bevezetése angolul
beszé€lo kiilfoldiek szamara

Szint: kezd6

Csoport: angol anyanyelvii vagy angolul tud6 kiilfoldiek

Idétartam: 45-60 perc

Koényv:  Jerry Payne: Colloquial Hungarian (Unit 4)

Oramenet: I Mi a targy?
II Milyen (lenne) a hatdrozott és hatdrozatlan tirgy - angolul
I1I Milyen a hatarozott és hatdrozatlan targy - magyarul

Baloldal: Jobboldalt:

tanari magyarazatok, madszertani megjegyzések,
instrukciok, egyéb észrevételek

tablai rajzok,

tablazatok

A szbveg az 1993 marciusiban Philadelphiaban, USA, elhangzott szobeli
cl6adas rogzitése
(A Konferencia cime: Conference on Hungarian Language Pedagogy)
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Introducing the Definite and Indefinite Conjugation to
English-speaking Students

Level: Beginner
Group:  English native speakers or English-speaking foreigners
Time: 45 - 60 minutes
Book: Jerry Payne: Colloquial Hungarian (Unit 4)
Steps: I The(Direct)Object
I What would be definite an indefinite objects - in English
11T What arc definite and indefinite objects - in Hungarian

To the left: To the right;

teacher's explanations, comments on methodology,
instructions, general notes,

board work,

tables

The following is the text of the presentation delivered in March 1993 in
Philadelpgia, USA, at the PENN Language Center. It was part of a
Conference on Hungarian Language Pedagogy. The oral character of the
presentation has been preserved.
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A magyar mint idegen nyelv tanitasinak egyik fénypontja az alanyi és
targyas ragozas tanitasa. Felvezetése, elsO rendszeres bemutatasa maradando
élményt hagy a diakokban, ezért érdemes rd igen nagy gondot forditni.
Ismertebb nyelvkonyvek anyagainak attanulmanyozisa utin az embernck az
az érzése, hogy e nyelvi anyag talalasa nem a legmegfelel6bb: hol tul rovidre
fogjak a bemutatast ("csak legyiink mar til rajta!"), hol nehéz kivételek
tucatjait zoditjak régtén a gyanutlan nyelvtanuléra, hol azt foltételezik, hogy
megannyi képzett nyelvész il a padokban, akik a magyar igeragozis
lényegét minden kiilonosebb magyarazat nélkiil folfogjak, megértik s akar
maris hasznalni tudjak.

Két évtizedes angol nyelvtanari, s kozel egy évtizedes magyar mint
idegennyelv tanitdsi tapasztalataim alapjan adom kozre az alabbi médszert,
nem mint egyetlen {idvozitdt, de mint olyat, amely tébbszordsen bizonyitotta
hasznalhatosagat, hatékonysdgit. A mddszertani leirdst egyarant szidnom
nyelvészetileg képzett tanaroknak, de kevésbé képzett kollégdinknak is, ezért
sziandékosan tartozkodom a nyelvészeti szakkifejezések tulzott hasznalatatol.

Jerry Payne: Colloquial Hungarian c. tankonyvének idevagd fejezetébdl
(Unit 4) sokat tanultam magam is. Lényeges kiilonbség viszont, hogy az
dltalam kidolgozott modszerben egészen mds logikai rendben kovetik
egymast a magyarazatok.

* %%k

Egy intenziv nyelvtanfolyamon kb. a masodik hét elején ériink el az
alanyi é€s a tdrgyas ragozis targyaldsdhoz. Mar tudjuk a
maganhangzdilleszkedést, a 1étige ragozasat, s mar szimos igealakot (foként
egyes szam 1. és 2. személy(t) ismeriink az els6 héten tanult
minidialogusokbol, énekekbdl. A maganhangzoilleszkedés mar rabul ejtette
a tanitvanyokat, igy jogosan kezdhetjik igy az orat:
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One of the highlights of teaching Hungarian as a foreign Language is
teaching the definite and indefinite conjugations of verbs. The first
encounter with this immportant part of the Hungarian language can leave a
lasting impression on the student, and it is well worth devoting time and
effort to its presentation. After examining many language texts' treatments
of this material, one is left with the sense that their explanations are not
entirely adequate. Sometimes it is glossed over, as if to say, "Oh, how I wish
this was over!" Other times the explanation burden the unsuspecting
language Icarner with dozens of irregular exceptions, Still other times the
authors secem to assume that their students arc all highly trained linguists
who are able to comprehend and utilize the complex Hungarian verbal
system right away.

After two decades of teaching English to Hungarians, and nearly ten years
of teaching Hungarian as a foreign language, I would like to submit the
following method, not as the only way, but as one which has proved both
useful and efficient in the teaching of definite and indefinite verb
conjugations. I will try to avoid using too much technical terminology, so
that this article may be useful to colleagues without much formal training in
linguistics.

The following lesson plan is based in part on Chapter 4 of Jerry Payne’s
text, Colloquial Hungarian, although 1 have reorganized some material to
put it into a more logical order.

Around the second week of an intensive language course, we arrive at the
question of definite and indefinite verb conjugations. We have alrcady
learned the concept of vowel harmony, the conjugation of the verb to be”,
and we have become familiar with the present tense first and second person
conjugations through mini-dialogues and songs.

The students have been enchanted by the beauty of the Hungarian vowel
harmony system, so we begin the class this way:
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Most egy olyan nyelvi jelenséggel
ismerkediink meg, amely
fontossagiban csak a
maganhangzoéilleszkedéshez
foghato.

Miel6tt nekildtndnak, ismételjiik at
egy kicsit, amit a kdzépiskoldban
tanultunk a TARGY-r6l.

Ki mire emlékszik, ha ezt a
nyelvtani terminust hallja:
TARGY?

(Parokban vagy kiscsoportokban)
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* Ha az elézd Ordk jo
légkorében zajlottak le - azaz
nem azt hallottak
egyfolytaban a didkok, hogy
a magyar milyen nehéz
nyelv, hanem azt, hogy az
eddig altaluk ismert nyelvi
jelenségek a  magyarban
mashogy rendez6dnek el, s
igy a magyar tanuldsaval egy
Uj vilag tarult fol eléttik -,
akkor most olyan
figyelemnek kell lennic az
osztdlyteremben, mint egy
varazslat el6tt.

* Az angolszdsz vilagibdl
jovo atlagdiak, igen kevésre
emlcékszik! Tehat nagyon az
alapoknal  kell  kezdeni!
Ritka, hogy egy csoportban
megemlitsék mind a hirom
f¢le (angol) targyat.

A didkok altal cldadott
infromacioktol el kell
jutnunk a kévetkezokig:



Now we will start getting
acquainted with a language
phenomenon that is only rivalled
by vowel harmony in its impor-
tance in Hungarian.

Before we can start, we need to
spend some time remembering
what we learned in high school
about objects.

Who remembers what the language
term ,,object” means?

(in pairs or small groups)

*if the first classes have
gotten off the right foot - i.e.,
the students have not been
brain-washed into thinking
Hungarian is an impossibly
difficult language, but rather
are convinced that studying
language phenomena in
Hungarian can open new
worlds to them - then they
will be paying very close
attention.

*Most
English-
-speaking world may
remember very little about
objects, and it is rate that one
small group will recall all
three types of objects in Eng-
lish. By putting together the
information compiled by the
students, we arrive at the
following:

students in the
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Az angolban van
direkt targy: I'm reading a book.;
indirekt targy:I'm giving John a
book.;
és cloljaros targy:

I'm interested in__this

book.
A magyarban csak az un. direkt
targy szamit tirgynak:
__,1 am reading a book.
" (En) olvasok egy konyvet.

Tomorrow_I'm_giving a book_to
Peter at school.

Holnap adok egy kényvet Péternek
az iskolaban.

Holnap
gy
konyvet
adok
az iskolaban
Péternek
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alany
allitmdny
targy

* Miar a kezdet kezdetén
lehet egy dinamikusabb
abrazolasi modot haszndlni,
ahol az ige van a kozép-
pontban, s a csatlakozo
elemek igy vizudlisan is
jobban jelzik a kotetlenebb
szorendi lehetdségeket.

A horizontalis  leirdssal
nehezebben lehet elmozdulni
a szorendi variacios
lehetdségek felé.



In English we have

direct objects: I'm reading a book.;

indirect objects: I'm giving John a

book.;

and prepositional objects:
I'm interested

in__this
book.
In Hungarian however, we only
consider
so-called
objects:
_ 1 am reading a bogk.
(En) olvasok egy konyvet.
Tomorrow_I'm giving a bogk_to
Peter at school.
Holnap adok egy konyvet Péternek
az iskolaban.

»direct  objects” as

Holnap
egy
konyvet
adok
az iskolaban
Péternek

subjects

predicate
(direct)_objects

*Already in the very
beginning it is possible to
use a more dynamic style of
sentence diagramming,
where the verb is in the focus
and the joining of other
elements around the verb
better indicate in a more
visual sense the flexibilities
of Hungarian word order.
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Mi a kiilonbség a kovetkezd
targyak kozott?

I'm giving abook_ to
John.

I'm giving mybook to
John.

I'm giving  this_book to
John.
Nyilvanvalé: az a book (egy konyv)
hatarozatlanabb, mint

a my_ _book (az ¢én

konyvem)
vagy  athis_book! (cz a konyv)
A magyarban a targynak kiemelt
szerepe van: attdl figgbéen, hogy
mennyire meghatarozott a targy,
masféle  igealakokat  (masféle
végzddésekkel!) kivin meg maga
mellett.
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* Esetleg megemlithetjik,
hogy a magyarban az ,I'm
giving”, rész tehit valtozik,
targydnak hatdrozottsagatol
fuggben.



What is the diflerence between the
objects of these scntences?

I'm giving abook. to
John.

I'm giving  my_book to
John.

I'm giving  this_book to
John.
Clearly there is a direction between
a book and my_book or this book!
In  Hungarian the distinction
between
egy konyy versus az_¢én kényvem or
ez a_konyy is crucial. In Hungarian
the objects play an important role
in the language: depending on how
well-defined they are, the endings
of their corresponding verbs
change !!

*It can also be mentioned
that what is the same verb
form in English, ,I'm
giving”, may therefore be
different verb forms in
Hungarian.
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Most mar felismerjiik a targyat, és tudjuk, hogy az lehet hatdrozott vagy

hatarozatlan.

Kovetkezd feladat: Mindegyik
tanulopar kap 2-3 angol mondatot.
El kell donteniik, hogy a
mondatban szerepld targy (ha
van!) mennyire meghatarozott.

Azokat a mondatokat,
amelyekben hatarozott targy van,
egy kék mezobe kell folragasztani.

Azokat a mondatokat,
amelyekben nincs targy, vagy van,
de hatarozatlan, egy piros mezdbe
kell folragasztani.

* Célszerii, hogy ez a két
mezé két egymastol tavoli
falon legyen - hosszi tivon
ez lesz a helye az alanyi
(piros) ill. a tdrgyas (kék)
paradigmanak.

A kiosztott mondatokat az angolul besz€l6 didkok altalaban igy szoktdk

elrendezni:

A kék falra:
(1) The Hungarian failed to win
the World Cup in_1954.

(2) I haven't seen Kate_for 3 years.

(3) 1 like this_language.

(4) 1 11 take 6 bottles of wing.

(5) I want 2 cakes please.

(6) Betty! Bill is inviting you to
dinner.

(7) Mrs Brown! Mr White is
inviting you to dinner.

(8) He likes me _better each time we
meet.

(9) I like him better each time we
meet.

124

A piros falra:

(10) My sister doesn't eat
much,

(11) Did you sleep well last
night?

(12) Where can I buy some
bread in this hour?

(13) I want a coke please.
(14) I do not understand.

(15) Which one do you
choose?

(16) What did he say to you?



Now that we know what objects are, we also know that they can be well-
-defined (definite) or less well-defined (indefinite).

The next task: Each pair of
students receives two or three
English sentences, and they must
decide how well-defined the direct
object is, if there is a direct object
at all!

The sentences which have well-
-defined direct objects must be
taped to the blue wall, and those
sentences with less well-defined
direct objects, or no direct objects
must be taped to the red wall.

*It will be helpful if the two
walls are far apart, as the
distance

between the walls as well as
the colours will help
reinforce this definite -
indefinite paradigm.

English - speaking students usually divide the given sentences in this

way:

On the blue wall:

(1) The Hungarian failed to win
the World Cup in_1954.

(2) I haven't seen Kate _for 3 years.

(3) I like this_language.

(4) 111 take 6 bottles of wing.

(5) I want 2 cakes please.

(6) Betty! Bill is inviting you to
dinner.

(7) Mrs Brown! Mr White is
inviting you to dinner.

(8) He likes me better each time we
meet.

(9) I like him better each time we
meet.

On the red wall;

(10) My sister doesn't eat
much,

(11) Did you sleep well last
night?

(12) Where can I buy some
bread in this hour?

(13) I want a coke please.

(14) I do not understand.
choose?
(16) What_did he say to you?
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Nézziik meg a mondatokat!
Egyetért-e mindenki ezzel az
elrendezéssel?

Tudjuk, mi a targy.

Tudjuk, melyik tirgy hatarozott
vagy hatirozatlan - ANGOL
ESZJARAS SZERINT!

A kovetkezd Iépés: megtanulni,
melyik targy hatarozott, melyik
hatarozatlan - MAGYAR
ESZJARAS SZERINT!
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* A didkok gyakran
rakérdeznek a (15) Which
(Melyik?) és a (16) What
(Mit?) mondatokra. Ezeket
egyeldre levesszilk a piros
falrél.

* Masik gyakran kérdéses
mondat a (11) Did vou sleep
well?, ahol a tiargynak
gondoljak a "well" hatdrozot.
Meg kell magyardzni, hogy
nem az. Ha a didkoknak -
mint altaldban - kevés
fogalmuk van az intranzitiv
igékr6l, csak azt kell tuda-
tositani benniikk, hogy nem
MIT aludtal?, hanem
HOGYAN? aludtal.



Let's look at the sentences.
Does everyone agree with this
organization?

We know the direct objects is. We
know which direct objects are
definite and which are indefinite
according to the English way of
thinking.

The next step is to find out which
direct objects are definite or
indefinite - in the Hungarian way
of thinking!

*The students will often ask
questions about the correct
placement of the last
examples - (15) Which and
(16) What - and we will take
these two off the wall
temporarily.

*Another common problem
is (1) ,.Did you sleep well?”
where the students confuse
»well” with a direct object.
We have to explain that it is
not. If the students do not re-
member intransitive verbs as
such, all we have to clarify
is that it is not WHAT did
you sleep, but HOW did you
sleep.
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Nézziik eldszor azokat a mondatokat,
ahol a didkok is bizonytalanok voltak
a targy hatdrozottsagat illetéen.
A (16) What did you say? (Mit
mondtal?) a piros falra megy, hiszen
a MIT?-re valaszolhatunk barmit, s
igy az hatdrozatlannak szamit.

Mit? Mit? Mit?

Mit?

Mit? Mit? Mit?

A (15) Which one do you choose?
(Melyiket valasztod?) a kék falra
megy, mert a MELYIKET? azt
feltételezi, hogy korlatozott szamu, s
ezért jol korilhatarolt dolgok koziil
valaszthatunk. (Gyakran két dolog
kozill az egyiket, s igy az egyik
meghatarozza a masikat).

Melyiket? Melyiket?

A (8) He likes me és az (9)1 like him
(O szeret engem) (En szere-

tem &t) mondatok angolul nagyon

hasonlitanak egymashoz. Magyarul

nem!

Ha a targy 1. vagy 2. személyi

névmas,

alanyi ragozasu mellette az ige.

Ha a targy 3. személyli névmas,

targyas ragozasu az ige.

Mi a logika ebben? Miért van ez igy?
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* Tehat: a kék falrol
latvanyosan elvesszitkk a (8)
He likes me mondatot, s
rogzitjiik a piros falon, mi-
kézben a diakok sinin
csovaljak a fejiiket: - Hogy
mik vannak!

* Egyes konyvek csak
mechanikusan tanitjdk meg

ezt a szabalyt, s igy
valaszunk a  MIERT?-re
"CSAK".



First let's look at those sentences
where the placement was unsure.

(16) What did you say? goes on the
red wall, because the answer to the
question WHAT? can be anything,
and therefore it is indefinite:

what? what? what?
what?
what? what? what?

(15) Which one do you choose? goes
on the blue wall, because WHICH?
implies that we have a limited, and
therefore well-defined, number of
things to choose from. (Often we use
WHICH? when we have to choose

between two things, one being
defined by the other:

which one? which
one?

In English (8) He likes me_and (9)_1
like him are very similar to each
other, but not in Hungarian! If the
direct object is 1lst or 2nd person
pronoun, then it is indefinite. If the
direct object is a 3rd person pronoun,
then it is definite.

What's the logic in this?
Why is it this way?

*With this, we
ceremoniously remove (8) He
likes me from the blue wall,
and place it on the red wall,
to the surprise of the students
- Oh my goodness!

* Some books simply teach
this  role  mechanically,
answering the  question
WHY? with a ,BECAUSE”,
but we can explain the role
this way:

129



Ha  kommunikalunk, szorosabb
viszony van két jelenlévd beszéld: EN
és TE (1. és 2. személy) kozott, mig
az O (3. személy) gyakran (fizikailag
is) kiviil esik a két beszé16 k6érén, mas
kategdridban van.

‘, O, Péter ,
8k &, az apam

maga, Kovacs ur

on, Miniszter ar

az amerikai didk ofelsége, I1. Erzsébet

0, Erzsébet

A (6) Betty! Bill js inviting you és a
(7) Mrs Brown! Mr White js inviting
you targyai angolul nem térnek el
egymastol. Kis transzformicidval
azonban kideriil, hogy
az els6é mondat targya: you — Betty,
azaz

barati
személy);
a masodik mondat targya: you - Mrs
Brown

megszolitas Q.

vagyis
hivatalos megszolitds ami 3.
sze-
mélynek
szamit!

Ha a targy 2. személyil névmas -
alanyi ragozas,

ha a targy 3. személyii névmads -
targyas ragozas.
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* Ha nem is tudomanyosan,
de szemléletesen mutatja az
abra, hogy egy nyelvben sok
furcsa hatiarvonal hazédhat;
ez esetinkben az 1. és 2.
személy, illetve a 3. személy
koézott huzodik.

* Jlyenkor mar tobben észre
szoktdk venni, hogy a (6)
Betty!, ill. a (7) Mrs Brown!
megszOlitisd - latszatra
nagyon hasonlé - mondatpar
szerepeltetése  sem  lehet
véletlen.

*(6) Betty! ... tehat atvandorol
a piros falra, mig (7) Mrs
Brown! egy latszolag
hasonlé vacsorameghivassal a
kék falon marad.

Erre a jelenetre a didkok
fognak emlékezni!



When we communicate, there is a
close relationship between the
speakers, that is the Ist and 2nd
persons. However when the object
is the 3rd person, the object is
more distinct, often physically as
well, from the two interlocutors.
Therefore, the 3rd person objects
belong to a different category.

i 6, Péter
6k 8, az apam

maga, Kovacs ur

on, Miniszter Gr

az amerikai didk
6, Erzsébet

The objects in the examples

(6) Betty! Bill js inviting you and
(7) Mrs Brown! Mr_White is
inviting you seem to be identical.
But with a small transformation it
turns out that the object in the first
sentences: you - Betty, is a friendly
address, and therefore 2nd person,
while the object is the second
sentences: you - Mrs Brown, is a
formal address, and therefore 3rd
person.Again, if the object is 2nd
person, it is indefinite and goes on
the red wall, and if the object is
3rd person, it is definitc and goes
on the blue wall.

ofelsége, I1. Erzsébet

*It may not be entirely
scientific, but the diagram
may be enlighte-ning. It is
also worth noting that dif-
ferent languages divide the
world in different ways. In
our case, one dividing line is
between the lst and 2nd
persons, and the 3rd person
respectively.

*At this point several
students may notice that
there is a reason why we
have two semmingly very
similar examples: (6) Betty!
and (7) Mrs Brown! We look

at these next.

*(6) Betty! therefore
travels across the room to the
red wall, while (7) Mrs
Brown! with an
apparently similar invitation
to dinner stays on the blue
wall. This scene will
certainly be remembered by
the students!
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Nézziik tovabb a mondatokat, magyar
szemmel! Barmilyen hatdrozottnak is
tinik angolul a targy ebben a
mondatban:

(4)T'lL take 6 bottles of wing,
a magyarban a  szdm-  €s
mennyiségjelzds targy alanyi ragozast
kivan maga mellé! (Igazan hatdrozott
igy lenne:
T'll take those/all/these 6 bottles of
wing.
Elviszem azt/mind/ezt a 6 liveg bort.)
A (4) 111 take 6 bottles of wine és
az (5) I want 2 cakes please is atrepiil
a talso (piros) falra.

Még egy valtoztatni valé van: a piros
falon az (14)_I don't understand
mondatnak litszolag nincsen targya.
Pedig konnyen rekonstrualhato:

you said.]

A felszinen meg nem jelend, de
beleértett (3. személy(i) hatdrozott
targy miatt ennek a mondatnak a kék
falon a helye.

Koriilbeliil itt szokott véget érni az az dra, amelyen eldszor vizsgiljuk az
alanyi és targyas ragozas mibenlétét. Most mar a didkoknak van fogalmuk a
targyrol, annak hatdrozott vagy hatdrozatlan voltarol, s megjegyezhették azt
is, hogy a targy hatarozottsiginak megitélésekor magyar logikaval kell

gondolkodniuk.
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* Ez volt am a meglepetés!
Ezt sem felejtik el!



Let's look further at the sentences,
but with Hungarian eyes! However
well-defined the object in the
English sentence (4)_T'll take 6
bottles of wing may seem, in
Hungarian objects with number
and quantity adjectives demand
and indefinite conjugation! The
sentence can only be truly definite
this way:_I'll take those/all/these 6

bottles of wine. The examples (4)
I'll take 6 bottles of wine and (5) 1
want 2 cakes please migrate to the
opposing red wall.

We have one morc thing to
change. On the red wall, (14) 1 do
not undcrstand does not seem to
have a direct object. However, it
can be easily reconstructed:_I do
not_undcrstand it/this thing/what
you__said. Although it is not
explicitly stated, the implied dircct
object is 3rd person, and therefore
this example must be on the blue
wall,

* This was a real surprise to
the students, who will not
soon forget it!

In class in which we have first examined the definite and indefinite object
as such, tends to end around this time. Now the students have some
knowledge of objects, their definite or indefinite character, and they have
also noticed that in order to determine whether an object is definite or
indcfinite, one must think with Hungarian logic.
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Magyarul ezen az 6ran még nem sokat beszéltiink, (de hisz még csak a
mésodik héten vagyunk!), mégis ilyen, FOLEG ANGOL NYELV(
bevezetés utan az angolul besz€l6 didkok jobban fogjak érteni a MAGYAR
igeragozas lényegét.

Nem minden esetet targyaltunk meg, de ami ezutin jon majd, az az
eddigiekbdl levezethetd, ezek utan érthetd lesz.

Ko6zos munkank gyiimdlcse, a kozés gondolkodas eredménye ott diszlik a
falakon.

A kék (targyas) falon: A piros (alanyi) falon:
(1) The Hungarian failed to win (10) My sister doesn't eat
the World Cup in_1954. much,
(2) I haven't seen Kate for 3 years. (11) Did you sleep well last
(3) 1 like this language. night?
(4) 111 take 6 bottles of wine. (12) Where can I buy some
(5) I want 2 cakes please. bread in this hour?
(6) Betty! Bill is inviting you to (13) I want a coke please.
dinner. (14) I do not understand.
(7) Mrs Brown! Mr White is (15) Which ong do you
inviting you to dinner. choose?
(8) He likes me better each time we (16) What did he say to you?
meet.
(9) I like him better each time we
meet.

Néhany napig még ott olvashatok ezek a mondatok a falakon, de aztin
lekeriilnek, hogy atadjak helyiiket sok-sok magyar mondatnak, igeragozasi
tablazatnak.

A koncepcié mar a helyén van.
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We have not spoken much Hungarian during the class, but after all, we
are only in the second week! Interestingly, we can learn a lot about a
genuinely Hungarian structure by examining it in English first.

We have not yet examined every case, but everything that follows is
comprehensible given what we have already said.

After much collective thinking, fruits of our labour should adorn the walls
like this:

On the blue wall: On the red wall:
(1) The Hungarian failed to win (10) My sister doesn't eat much.
the World Cup in 1954, (11) Did you sleep well last
(2) I haven't scen Kate for 3 night?
years. (12) Where can I buy some
(3) I like this language. bread in this hour?
(7) Mrs Brown! Mr White is (13) I want a cake please.
inviting you to dinner. (16) What did he say to you?
(9) I like him better each time (4) I'll take 6 bottles of wine.
we meet. (5) I want 2 cakes please.
(14) T do not understand. (6) Betty! Bill is inviting you to
(15) Which one do you choose? dinner.
(8) He likes me better each time
we meet.

These sentences will be visible on the walls fir several more days, but
then will be removed to make room for many, many more Hungarian
sentences and verb conjugation tables.

The concept is already in place.
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Cs. Nagy Lajos

A felvidéki alapiskolak felsé tagozati magyar
nyelvtankonyveinek néhdny grammatikai sajatossaga

A tankényvek szerepér6l, fontossagarél mindig megoszlottak a
vélemények. Sokan ugy gondoljak, hogy clegendd a didkok kezébe
tantargyanként egy-cgy konyv, esetleg hozza még egy-egy munkafiizet, s az
atlagosan képzett tanitd, tanar vezetésével elégséges ismeretekre tehetnek
szert tanuldink. Masok ugy vélik, hogy teljesen f6losleges a tankdnyv. Jo
konyvtar kell, kivald oktatasi programra van sziikség, valamint mindcn
targybol magas szinten folkeszitett pedagégusra. Azt hiszem, hogy valahol a
két nézet kozott van az igazsag. A didkok tanuldsinak az irdnyitasara
hasznalhatd tankonyvekre, egyéb segédletckre, jol f6lszerclt kényvtarakra €s
megfeleld tanitora, tanarokra van sziikség. Kiilonosen érvényces ez akkor, ha
nemzetiségi kérnyezetben anyanyelviink tanitasardl van szo. Nagy felcldsség
harul az ilyen teriileteken mitkddd pedagdgusképzd intézménycekre, egyete-
mekre, pedagogusokra. E felelésség tudataban, a felvidéki magyar
anyanyelvi nevelés segitésének a szdndékaval vettem a kezembe a jelenleg
érvényben 1évé altalanos iskolai (itt alapiskolai) felsé tagozatos és a
kozépiskolai magyar nyelvtankdnyveket, illetéleg — amelyikhez egyaltalan
van — a mddszertani segédkonyveket.

A tankonyvek tobbsége a nyolcvanas évek clején, kozepén késziilt, de
vannak frisscbbek is.

Vizsgdlatom az alapiskolai tankdnyvek grammatikai anyaginak a
szaktudomanyos hatterére iranyult, de olykor modszertani észrevételcket is
teszek.

A kovetkezé konyvek elemzésével foglalkoztam: Szuchyné Sz
Magdolna—Simonné L. Rézsa: Magyar nyelv az alapiskola 5. oszidlya
szamdra (Slovenské pedagogické nakladatel'stvo, Bratislava 1989),
Szuchyné—Simonné—Némethné: Mbdszertani kézikomw a magyar nyelv és
irodalom tanitaséhoz az alapiskola 5. osztélyaban (Uo. 1989), Szuchyné Sz.
Magdolna—Martikné V. Katalin: Magyar nyelv az alapiskola 6. osztdlya
szamara (Uo. 1990), Kovdcs Laszlo—Martikné V. Katalin—Szuchyné Sz.
Magdolna: Magyar nyelv az alapiskola 7. osztilya szamdra (Uo. 1991),
Kovdcs Laszlo—Martdkné V. Katalin—Szuchyné Sz. Magdolna: Magyar

136



nyelv az alapiskola 8. osztalya szamdra (Uo. 1983), Kovdces
Laszlo—Kylianné  H. Eva—Martikné V.  Katalin—Némethné  G.
Eva—Szuchyné Sz. Magdolna—Dr. Tanké Ldszio—Dr. Varga Erzsébet:
Modszertani  kézikényv a magyar nyelv és irodalom tanitaséhoz az
alapiskola 8. osztalyaban (Uo. 1987).

5. osztaly

A tankonyv az also tagozatban szerzett ismeretek rendszerezésére szolgald
fejezettel kezdddik. Ebben a részben alapvetd tudnivalokat fogalmaz meg a
szdvegrdl és a mondatok szerkezetérdl, tartalmarol. A hangsily, hanglejtés,
valamint a szérend kérdését kiilon is kiemeli.

A tovdbbi négy nagyobb fejezetben az o6todik osztdly uj nyelvtani
anyagaval ismerkedhetiink meg.

Mindjart az elsé a mondat bévitményeit tirgyalja. A rargy folelevenitése
utin a hely-, idé-, mod-, eszkoz-, tdrs-, részes-, ok- és célhatarozokat,
valamint a mindség-, mennyiség- és birtokos jelzét tanitja a folismerds és a
megnevezEs szintjén, bar a modszertani kézikonyv szerint "A tanuldk az els
évben megismerték az dllitmanyt, az alanyt, a bdvitmények kozil a targyat, a
hely- és id6hatarozot, valamint a mindségjelzot.” (Kiemelés télem — Cs. N.
L.). Ezzel szemben a ma forgalomban 1év6 negyedik osztilyos tankonyv a
mondat f6 részeivel foglalkozik, s a bdvitmények kdozil mindossze a
targgyal. (V6. Anyanyelviink 4; Slovenské pedagogické nakladatel'stvo —
Bratislava 1985. 114—116. p.) illendd lenne/lett volna dsszhangot teremteni
az also €s a fels6 tagozat tananyaga, illetSleg az 6todik osztdlyos tankonyv és
az ahhoz késziilt modszertani kézikonyv kozott.

Az cmlitett kézikonyv szerint minden oran gyakorolnak, s a gyakorlas
kiterjed az olvasasra, a szOvegértésre, a hclyes kicjtésre, a helyesirdsra, a
mondatalkotdsra ¢s rovid szoveg szerkesziésére. (Vo. Modszertani kk. 65,
p.). A hatdrozok témakoérében az clsé ora anyaginak a kovetkezbket
Javasolja a segédlet: "A helyhatdrozo, az idéhatdrozo és a modhatirozd. A
hatdrozok felismerése kérdéscik alapjan, a hatarozds szerkezet fogalma.
Gyakoroljuk a helyes mondatszerkesziést — a ragok ¢és a névutdk helyes
alkalmazisa szoban és irasban.” A javasolt tanmenct szerint minden 6ran
két-harom hatarozo elsajatitdsa a fcladat. Véleményem szerint az ilyen gyors
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haladas 6tédik osztalyban nem biztosithatja a megfelel6 szintli grammatikai,
nyelvhelyességi, helyesirasi stb. ismeretszerzést.

Ezen éltaldnos megjegyzések utan alljon itt néhany szakmai észrevétel A
mondat bévitményei cimii fejezettel kapcsolatban.

A hatdrozdk bemutatasa, a veliikk kapcsolatos nyelvhelyességi ismeretek
mennyisége és mélysége megfelel az életkori sajatossigoknak, bar
Iényegesen hosszabb id6re van sziikség a megtanitasukra. A feladatok ¢s a
gyakorlatok valtozatosak, alkalmat adnak a legfontosabb hatdrozoragok
megismertetésére. E folyamatban azonban bizonyos kovetkezetlenség
tapasztalhato, ugyanis csupan a helyhatarozo iranyharmassagat szemléltetik
a ragokkal, az idOhataroz6é mar teljesen elsikkad. A helyhatarozok e
jellegzetességét is megzavarjdk a 26. lap 7. gyakorlatiban olyan
hatarozdszok, amelyek egyszerre t6bb kérdésre is vilaszolhatnak a tablazatos
szedésben. (Igaz, itt a helyesirds gyakorldsa az elsddleges feladat.) Példdul a
messze hataroz6sz6 nemcsak hol? kérdésre valaszol, hanem hova? kérdésre
is: Messze lakik? (Hol lakik?), de: Messze mend vandorok ... (Hova? Meddig
mend?). Hasonlo a helyzet a beljebb, feljebb, lejjebb, kijjebb fokozott
hatarozdszokkal is. Hol? és Hova? kérdésre egyarant hasznalhatok: Feljebb
van még cseresznye., Menj feljebb a létran! stb. Tehat helytelen ezcket
csupan a hovd? kérdés alatt feltiintetni. Megjegyzendd, hogy az egész oldal
tordelése ebben a tekintetben meglehetésen zavaros. Ez abbél is adodhat,
hogy — a cimtdl eltéroen — az id6- és a modhatarozdval az elobb emlitett
helyesirasi  gyakorlaton kivill nem is foglalkoznak. A 25. oldal 4.
gyakorlatidban olyan hatdrozok szerepelnek tanuloi kiegészités utdn, amelyek
képletes helyet fejeznek ki. ".... és mély dlomba meriltek. Almukban néha
még mosolyognak is." Az o6rai anyaghoz kapcsolodd ot feladat koziil kettd
6nallé szovegalkotds, egy csoportositasi feladat, egy masolds mondatelem-
zéssel Osszekotve, valamint egy szovegkiegészités (megfeleld hatirozoragok
keresése, beirdsa). A szovegalkotasi feladatokban teljesen esetleges a tanult
hatdrozok alkalmazisa, a tobbiekben a hely- és az id6hatirozé dominal.
Minddssze egy mondatban fordul el modhatarozo (27/1. feladat), viszont
allapothatarozobol kettd is belekeveredik a 27/4. feladat szovegébe: Holnap
nyugodtan, felkésziilten szeretnék iskold... menni. (It a feladat a
helyhatarozonak megfeleld ragokkal valo kiegészitése volt.)

A tovabbi hatarozok targyaldsa, gyakorlasa joval megnyugtatobb,
aranyosabb. Mind a felismertetésre, mind pedig az alkalmazisra nagyobb
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gondot fordit a konyv. Sz6va kell azonban tenni, hogy az eszkoz-, a tdrs- és a
részeshatdarozo fejezetébe keriilt egy olyan gyakorlat, amely a moédhatarozok
keresésére iranyul. Az utasitisban a tanulé mar a feladat megoldasanak
legalabb a felét megtaldlja, ugyanis ezt olvashatja a 30/6. gyakorlat a/
(részében: “Jrjatok ki azt a két médhatérozot, amelyet s végii melléknévvel
és hatdrozoraggal fejezink ki!" A megoldas masodik felét a gyakorlat b/
kérdése adja: "Hogyan irjuk helyesen az s-re végz6dé melléknevek -(a)n, -
(e)n ragos alakjait?" Ez a gyakorlat tartalmi szempontbol egyaltalin nem
illik ebbe a témakdérbe, s a didkot sem készteti komoly erdfeszitésre.

A 30/5. gyakorlat szovegében nem szerencsés az Oregember szonak
kétféle irasmodja, ugyanis mindkét esetben ugyanarrol az aggastyanrol van
sz0: "Egyszer egy fiu taldlkozott egy oreg (ember)." (A zirgjelbe tett szot a
tanulénak kell kiegészitenie a -val, -vel rag megfelel formajaval.) A széveg
negyedik mondatiban mar egybe van irva a kérdéses szo: "Az dregember
haldsan kdszonte a segitséget..."

A jelz6 eddig szinte teljesen ismeretlen mondatrész a tanulok elott. Ezért
meggondolandé a haromféle jelzd egy mondatba témoritése és a mondat
szerkezetének vizsgalata. A 36. oldalon kozolt szerkezeti rajzok nem felelnek
meg a megadott mondatnak, ugyanis a kérdéses mondatban ("Afdrti
megvette Gardonyi két szép konyvét.") a birtokos jelzd és a mennyiségjelzd
nem kézvetlenil kapesolodik az alaptaghoz, hanem jelz6s szintagmdknak a
jelzdje. A konyv abrija szerint egymadstol teljesen fiiggetlen jelzdk tartoznak
a mondat targyahoz:

AT A
|

T

T

Jmi  Jme Jbi

Pedig ha tartalmilag is megvizsgaljuk a mondatot, akkor egyértelmiien
kideriil, hogy csak a szép jelzdje kozvetleniil a targynak, a szimnévi jelz$ az
clobbi  jelz6s szerkezetnek (ha tetszik: szerkezetes targynak) a
mennyiségjelzdje, s az elobbicknek egyiittesen birtokos jelzdje a tulajdonnév
(Gardonyi):
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szép —— konyvét :Jmi ——— T
két (szEp konyvét) : Jme (Jmi 1))
Gardonyi [két — (sz€p ————— konyvét)]: Tb — [Jme — (Jmi — T)]
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A tankonyvéhez hasonlo agrajzzal ezt a szerkezetet nehézkes abrazolni:
T

| = |

Jmi |

| |

Jme |

|

Jo

A fentiekre tekintettel ebben az osztalyban ilyen szerkezetii mondatot a
jelz6k fogalmdnak, valamint a jelzds szintagmanak a megismerésére nem
ajanlatos adni. Mindegyik jelzéfajtara kiilon-kiilon allhatnanak itt tiszta
példak. S ha majd azokat folismerik a tanuldk, késébb léphetiink tovabb a
bonyolultabb szerkezetek felé. Ezzel egyszersmind didkjaink tudatos
szovegalkotasat is jobban segitjiik.

Grammatikailag nem helytallé a 38/4. gyakorlat szerkezeti dbrajanak az a
része, amelyben a tdrgyhoz a mennyiség- €s a mindségjelzd azonos szinten
kapcsolodik. A fentebb kifejtettek alapjan ilyen mondat nincs. Olyan
azonban siirin el6fordul, hogy a mindségjelzé alkot szoszerkezetet az
alaptaggal, majd czek egyiittesét determindlja a mennyiségjelzé: Két
gyonyorii lovat lattam. Joval ritkdbban — a jelzett sz6 valamcly
tulajdonsaginak a kiemelése végett — a melléknévi jelz6 megeldzheti a
szamnevit: Gyonyorii két lovat lattam. Tehat az emlitett szerkezeti rajz
akkor lenne helyes, ha a jelz6k egymas alatt lennének.

A mondattani fejezetek egy jol attekinthetd, az ismétlést, rendszerezést
segitd tablazat zarja. Ezért kiilondsen sajnalatra méltd, hogy a hianyos
mondatra adott példik egyike sem nevezhetd igazabol hianyosnak. Az Esik.
éppoly alanytalan mondatnak tekinthetd, mint a Villamlik., Dorog.,
Havazik., Hajnalodik. stb. A mdsik példa (Nagyon.) ugyancsak nem hidnyos
mondat, hanem teljes, tagolatlan ¢s szerkesztetlen, s mint ilyen, ennek
nincs helye a tdblazatban. Félreértés nc essék, nem az elébbi fogalmakat
hidnyolom 6tddik osztalybol, hanem a megnevezésckhez valdban illG, a
grammatikai rendszer késébbi, arnyaltabb megismerésckor is helytallo
példakat. E tételt meg is fordithatjuk. Ugy tanitsuk meg az alapiskoldban a
nyelvtani fogalmakat, hogy ne kelljen évek milva (felsé tagozatban, kozép-
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iskolaban, esetleg késdbb) ¢ fogalmak tartalmat allandéan moédositani, a
terjedelmét — természetesen — igen!

Az otodik osztalyos konyv kovetkez$ fejezete a sz6  jelentésével és
szerkezetével foglalkozik. Ezen beliil targyalja a hangalak és a jelentés
viszonyat (egy- ¢s tobbjelentésii szavak, azonos alakisag, rokon értelmii
szavak), a hangutinzd ¢s hangfestd szavakat és a szdlasokat,
szolashasonlatokat, kozmondasokat, valamint a toldalékos szavak
alkotorészeit, a toldalékokat s az egyszerii és az Osszctett szavakat. A fejezet
folépitésc vilagos, az egyes tartalmi egységek egymasra épiilnek. Ebbdl a
részbll elséként a rokon értelmii szavak targyalasat kifogasolhatjuk, mivel
ez nem teljesen felel meg a tudomanyossag elvének.

A fogalom meghatirozasa tobbé-kevésbé jo, a gyakorlatok és a feladatok
azonban nemt az azonos, hanem a hasonlo jelentést erdsitik. A gorogok azt
mondtak a szinonimardl, hogy ugyanazt masképpen nevezi
m e g . A nyelvtudomanyban késébb elterjedt a szinonimdknak egy
meglehetdsen tag szemléletii értelmezésce, s ez hatott a 19-20. szazadban (pl.
Balassa LaszIo: Garmada 1958). Az iskolai tankdnyvek sorra ezt fogadtak
el, vagyis a hasonld jelentésii szavakat is rokon értelmiinck mindsitették. A
modern jelentéstan a szinonima sziikebb (eredeti) értelmezéséhez tért vissza:
feltételiil szabja a denotativ jelentés egyezését, s csak az emociondlis vagy a
konnotativ jelentés cltérését engedi meg. "A mondat fogalmi tartalmanak
nem szabad valtoznia, ekvivalensnek kell lennie." (A magyar nyelv konyve
Trezor, Budapest, 1991)

A Modszertani kézikonyv a rokon értelmii szavak két tipusarol ir: az
azonos ¢s a hasonlo jelentésiiekrol (V6. 77—78. p. ). A fokozati kiilonbséget
kifejez6ket sorolja az utdbbiak kozé: halom, domb, hegy (V6. uo.) Valdjaban
ezek nem szinonimdi egymasnak, csupan egy fogalomkorbe (jelentésmezébe)
tartoznak. Egymasnak mellérendeltjei (kohiponimai). Folérendelt fogalmuk
(hiperonimajuk) a foldfelszini kiemelkedés. A folérendelt fogalmukhoz
képest tehat az emlitett szavak alarendelt fogalmak (hiponimdk).

Az elmondottak szellemében a rokon értelmii szavak Iényegének a
megtanitasahoz nem jarul hozza a 2., 3. gyakorlat, valamint a 2., 4., 10.
feladat. Semmiképpen sem fogadhatd el szinonimasornak példaul a 4.
feladat mondatait kiegészitd igék halmaza (érkezik, felfaltak, zabdltak,
Jalatozik, esipeget, eszel, kostolgatod, fogyaszt, taplalkozol).
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Megoldasként javasolhatd, hogy az iskoldban a hasonld jelentésii
szavakrol sz616 részt emeljiik ki a rokon értelmi szavak anyagabol, s kiilon
targyaljuk pl. jelentésmezé cimen. Ezaltal az elébb hibaztatott gyakorlatok és
feladatok kivaloéak annak érzékeltetésére, hogy a hasonlé jelentési szavak a
mondatban nem cserélgetheték 6nkényesen.

A szavak szerkezete cimi fcjezettel kapcsolatban két kiscbb kifogas
emlitendé meg. Az els6é a 74. oldal kévetkezo kijelentéséhez fuzddik: "Ha a
sz6 a mondatban targy, hatdrozé vagy birtokos jelzd, a szotdéhodz ragok
kapcsolodnak." Innen kimaradt az allitmany (lcgalabbis az igei allitmany),
pedig ugyanezen az oldalon legalul felsorolja a konyv az igékhez jarulo
személyragokat.

A masik megjegyzés a 76/7. gyakorlatra vonatkozik., A gyakorlat a
kovetkezd:

"Szotagoljatok!

édesanydmért, gémeskutig, gyalogiton, tolltartomat, edzétaborban,
mindig, hegységekkel, baritsagos, orvosért

—Mit allapitottatok meg?"

A gyakorlathoz fiizbtt modszertani kommentar: "A gyakorlat tanulsiga,
hogyaszotagoldskor a szdtagolds szabalvai szeri
nt (kiemelés tdlem — Cs. N. L.) jarunk el (a toldalékos szavakat nem a
szoelemek szerint valaszijuk el; pl. hegységekkel: hegy-sé-gek-kel; orvosért:
or-vo-sért)." (Modszertani kézikonyv 82, p.)

Két fogalom, nevezetesen a szotagolias ¢s az elvidlasztas keveredik
egymassal. A mddszertani kommentar nem ad segitséget a tanarnak ezzel az
idem per idem magyardzattal.

A gyakorlat helyes utasitdsa a Valasszatok el! lenne. Ekkor ugyanis azt
lehetne megallapitani, hogy

a/ az cgyszeri szavak alapformdjat és toldalékos alakjat a szotagolds
szerint valasztjuk el,

b/ csak Osszetett szavak elvalasztisakor kell figyelembe venni az
alkotoelemek (az osszetételi tagok) hatarat,

c/ az Osszetett szavakat alkot6 tagok a szotagolas szerint valasztandok el
(V6. A magyar helyesiras szabalyai 11. kiadas 223—238. pontjai).

Jelenlegi megfogalmazasaban sem a gyakorlat, sem pedig a
segédkonyvbeli megjegyzE€s nem irdnyitja igazan a grammatikai tanulsigra a
figyelmet.
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A tankonyv 83. lapja 4. gyakorlataban a fogalmi zavar egy téves utasitas
kovetkeztében megismétlodik. A gyakorlat kérdése jo: "Miben kiilonbozik a
toldalékos szavak és az Osszetett szavak elvalasztasa?" Az utasitas annal
kevésbé: "Irjatok le szotagolva, majd vélaszoljatok szoban!" A szétagolandd
szavak: gépész, gépszij, zsebek, zsebora, novények, novényevd, vasat, vasiit,
rendes, rendor, vizekel, vizesés. Ha valamelyik didk valoban szétagolva irja
le a fenti szavakat, a feltett kérdésre nem tud valaszolni, illetbleg azt
mondhatja, hogy semmiben. Az utasitds szerint helyes megoldas (csupan a
kritikus eseteket emelem ki): zse-bo-ra, né-vé-nye-vd, va-sit, ren-dér, vi-ze-
sés. Hidba szerepel tehat az Osszetett szavak helyesirasara vonatkozé szabaly
helyesen a tankonyv 79. oldalan, ha a pontatlanul megfogalmazott
gyakorlatok és feladatok azt legalabbis megkérdgjelezik, az ismeretszerzés
kezdeti 1épéseit tevé oOtodikest elbizonytalanitjak, Ezt a fogalmi zavart a
kovetkez6 nagy fejezet (4 hangok és a betiik) alfcjezete (A szotagolds —
elvdlasztas) még fokozza az eclobbickben mar szovatett félrevezetd
utasitasokkal (121/3. gyakorlat, 122/1., 2. feladat).

A hangok és a betiik témakorének a targyalasa hangulatos. Sok szép
koltéi példa talalhatd a hangfunkciok bemutatdsara, a hangképzés
gyakorlasara. Szervesen kapcsolodik egymashoz a helyesejtés ¢s a helyesiras,
Az egész fejezetet athatja a nyelvhasznalat-kézpontusag. A massalhangzok
egymdsra hatasaval talan tulsagosan is mélyen foglalkozik a tankényv. Nem
tartom indokoltnak, hogy példiul a képzés helye szerinti részleges
hasonuldsnak az elméleti hatterét ennyire részletesen elmagyarazzuk ebben
az osztalyban, hiszen a massalhangzok képzés helye szerinti csoportositisa
nem megtanulandé anyag. Megtanulandé viszont bizonyos hangkapcsolatok
irasbeli rogzitése. A teljes hasonulas jelenségének a magyarazatdban (108.
p.) Tévesen szerepel az nj hangkapcsolat. Az nj az dsszeolvadashoz tartozik,
mint ahogy késdbb (112. p. ) ott meg is taldlhato.

Az otodikes tankonyv legterjedelmesebb fejezete az igével foglalkozik.
Rendszerezi, elmélyiti a korabbi ismereteket, boviti a fogalomkort, s gondot
fordit a nyelvhaszndlat fejlesztésére is. A gyakorlatok és a feladatok az
elméleti anyag elsajatitasat szolgaljak. A tovabbi évfolyamok tankdnyveit —
egész az érettségiig — attekintve megallapithatjuk, hogy ilyen mélységben
tobbet ez a szofaj nem keriil el. Egyes részek ismétlésként, mas szemponti
rendszerezések soran azonban el6fordulnak. A fejezetben taldlhatd
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tablazatok, valamint a 185. oldalon 1év 6sszefoglald tablazat alapjan sokkal
kénnyebb eligazodnia a tanuldnak az ige bonyolult vilagaban.

Ehhez a fejezethez két szakmai megjegyzes kivankozik. Az egyik a 128/4.
gyakorlatra vonatkozik. A szinonimitds téves ¢értelmezése itt is érvényesiil.
Egymasnak nem rokon értelmii megfeleléi a kovetkezd igék: dolgozik,
Jaradozik, igyekszik, kiiszkodik, sirog-forog, tesz-vesz. A masik észrevétel a
tananyag mélységét érinti. Nem tartom foltétlen sziikségesnek otodik
osztalyban elsajatittatni a klasszikus harmas felosztas szerinti igefajtakat (a
cselekvd és a cselekvés egymashoz valé viszonya, a cselekvés iranyulasa,
valamint a cselekvés lefolyasa, mindsége), st a régies igealakokra vald
utalast sem (154/8. gyakorlat).

Az ¢év végi Osszefoglalas tablazata tomér, jol eligazité foltardsa az
otodikes grammatikai anyagnak. Kar, hogy a beszédhangok csoportositisa
heterogén. A beszédhangok nem lehetnek egy-, két- vagy hdromjegyiek,
csak a betlik. Tehat a betiiket kiilon kellett volna csoportositani.

6. osztaly

Ebben az osztalyban az év ¢lgji rendszerezés utan a szofajokra vonatkozo
ismereteket targyaljak. Kilon csoportban foglalkoznak a névszokkal, az
egy¢éb onalld szofajokkal, ezt kovetden pedig a nem 6nallo szofajokkal,

Az ismétléskor a szerz6k — nagyon helyesen — szdvegbdl indulnak ki,
ezen keresztiil mutatjak be a egyes nyelvi elemek funkciéjat a mondatoktol
kezdve a toldalékokon keresztill egészen a hangokig . Ehhez a fejezethez
harom apré megjegyzés kivankozik.

1. A 8. lapon a sz0 jelentését mutatja be a tdbldzat. A rokon értelmi
jelentésre két példa olvashatd: nevet, lepke. llyen formdban ez a sor
érthetetlen, kiilondsen, ha osszevetjik a tablidzat kovetkez$ soraval, az
ellentétes értelmit szavakkal: hoz, visz. Az elébbi két szo6 egymasnak
nyilvdnvaléan nem szinonimaja. Esectleg ezekhez kerestetnének rokon
jelentésii szavakat? Ez azonban nem deriil ki az cmlitett részbdl.

2. Ugyanezen az oldalon kiemelt részben szerepel a szorol az alabbi két, a
valosagot kissé torzitd megallapitids. Az egyik: "A szavak Osszességét a
szotarak Orzik." A masik: "A sz0 a szotarban toldalék nélkiil szerepel." Az
elsével kapcsolatban emlékeztethetiink arra, amit szinte minden, a szokincs
nagysagaval foglalkozé tanulmdny kijelent, hogy tudniillik nincs olyan
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szotar, amely akar a koznyelvnek, akdr valamely nyelvjdrasnak vagy
szaknyelvnck a széanyagat felolelné. Azt varni sem lehet, hogy valaki
Osszegylijtse egyszer valamely nyelv teljes szOkészletét. A masodik
féligazsagrol elmondhatjuk, hogy szotdri sz6 a jel és a rag nélkiili szoalak,
altalaban. Toldaléknak tekintjiikk, az 5. osztdlyos tankdnyv is annak tekinti a
képz6t (1d. 72. oldal). Képzett szd pedig jocskan szerepel a szétarakban. Az
Ertelmez8 kéziszotar 509. lapjan példaul tobbek kozott az alabbiakat
talaljuk: hamisitas, hamisitatlan, hamisitvany, hamiskds, hamiskodik,
hamlas, hamlaszt, hamlik, hamus, hamvas, hamvaz stb.

Ebben az osztalyban is visszatér a szdtagolas €s az elvalasztas fogalmanak
a keveredése az ismétld rész 12 oldalin az 1/h/ gyakorlatban. A fogalmak
keveredésének az elméleti alapjaul szolgalhat/szolgalhatott a fdiskolai
hallgatok szidméra 1991-ben megjelent Magyar nyelv L jegyzetben is é16
alabbi megdllapitds is: "Osszetett sz6 tagjainak hataran szotaghatar van.
Tehat: fel-ad, fel-a-dat, tév-ut, épp-oly, csak-is, a-rany-em-ber (nem: fe-lad,
fe-la-dat, té-vit, ép-poly, csa-kis, a-ra-nyem-ber)." (Idézett mii 108. lap)
Ezzel szemben A magyar helyesirds szabalyi 233. pontjdban ezt
olvashatjuk: "A mai atlagos magyar nyelvérzék szamara felismerhetd
Osszetételcket (...) az alkotd tagok szerint valasztjuk el akkor is, ha az dssze-
tevOk hatira nem esik egybe a szotaghatarral." Amit tchat az emlitett jegyzet
zarojelben kozol, az az illetd szavaknak a szétagolt formija, vagyis a
szotaghatarok feltiintetése, az ezt megel6zok pedig a helyes elvalasztisi
formak.

A szofajok targyaldsira a maximalizmus a jellemzd. Eppoly
részletességgel talalhatjuk meg a fonevek, a melléknevek, a szimnevek és a
tébbi szofaj bemutatasat is, mint egy magasabb szinten (példaul fdiskolain)
tanulo hallgatd jegyzetében. A szerzG6k alapossagra torekedtek. Arra
gondolhattak, hogy magasabb iskolafokozatokban kevesebbet foglalkoznak a
magyartanarok  grammatikaval.  Foiskolai jegyzetet megszégyenitd
részletességgel és pontossdggal mutatja be a kényv  tulajdonnevek fajtdit
(26 —36. p.), a melléknevek jelentésarnyalatait (44. p.), a szdmnevek
tipusait, a névmasok rendszerét, a hatarozoszokat, az igeneveket ¢s a nem
onallé szofajokat. Az elébb emlitett maximalizmus tulajdonképpen
kovetendd, s a kovetelményrendszer az orakeretck adta lehet6ségekkel
Gsszhangba hozhaté. Példamutatéan szemléletesek a tananyag elsajatitasat
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segiték a tablazatok. Kiilon érdeme a szofaji fejezeteknek a szofajok
funkciondlis megkozelitése.
Mindossze két 1ényegesecbb €szrevételt tehetiink a szofajok targyaldsaval

kapcsolatban.

1. Nyilvanval6 eliras, hogy a néhdny névmas a hatarozatlan szamnevek
kozt szerepel (52. p.), ugyanis késébb igazi helyén is megtalalhato (76. p.).

2. A vonatkoz6 névmasoknal fordul el6 a fémondat szakkifejezés. Aligha
tudjak ezt korabbi ismeretekhez kétni a tanuldk.

7. osztily

A tankonyv els6 néhany lapjan a kordbbi mondattani, szoétani,
jelentéstani, szofajtani ismeretek 6sszefoglalasa taldlhatd. Ebben a részben is
megismétlédneck a kordbban mar kifogasolt hibdk: a szavak alakja a
szétarban (7. p.), a szinonimitas €rtelmezése (8. p.), valamint a szotagolds ¢s
az elvalasztas problémakore (9. p. 5. gyakorlat, 10. p. 6. feladat). Egészében
véve azonban elméleti hatterét tekintve megnyugtatd a fejezet folépitése,
mert a szovegbdl kiindulva ismételteti a tanult grammatikai anyagot a
mondaton keresztiil a szavakig.

Az 1j anyag bevezetd fejezetei a beszéd és a nyelv viszonyaval, a magyar
nyelv életével, véltozasival, a nyelvijitassal, a szokincs rétegzdédésével
foglalkoznak. Ezekhez a részckhez is kapcsolodnak feladatok, melyeknek a
tobbsége a hetedikes diakok szamara motivalo, megfeleld erdfeszitést
igényld. Ilyen szempontbol csupan a 19. oldal 1. feladatat kifogasolhatjuk:
"Olvasd el a Halotti Beszédet, s allapitsd meg;

— hogyan valtozott meg az egycs szavak ragozasa,

— mely szavaknak ¢s toldalékoknak véltozott meg valamely hangja?"

Célszer(ibb lenne e jelentds nyelvemlékiinkbél néhany mondatot kiemelni,
s azt tanari iranyitassal elemezni, ugyanis kivald nyelvtoérténészeink (pl. Pais
Dezs6, Barczi Géza, Mészoly Gedeon, Szinnyei Jozsef, Benké Lorand stb.)
olvasatai is eltérnck egymastdl (vo. Magyar nyelvemlékck Tankonyvkiado,
Bp., 1980; 26—33. p., 280—282. p.). Nem a feladat ellen van kifogdsunk,
hanem annak mennyisége ellen.

A tanév tovabbi részében az egyszeri mondattal foglakoznak a tanuldk.
Folelevenitik ¢€s rendszerezik a mondat {6 részeirl és boévitményeirdl
tanultakat, majd a korabbi ismerctcket kiegészitik.
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Vilagos, jo felépitésii fejezet a Szavak és mondatrészek (23—36.), A
mondat {6 részei (27—40.), A bévitmények (41—=89.), valamint a az
azonos mondatrészekrol és a szorendrol sz016 is (90—94.).

Nem' mehetiink azonban el tartalmi megjegyzés nélkiil néhany feladat
vagy mondatelemzés mellett.

1. A 37/1. gyakorlatban a hianyzo alanyok fajtajanak a megallapitasa a
cél az igei allitmany személyragja alapjan. Az a/ és b/ mondatban helyes a
tankényv mindsitése, a c¢/-ben mar legalabbis vitathatd. Az "Ott leszink."
mondat alanyanak "Ki lesz ott?" kérdésére rendszerint a Mi a valasz, s nem
a "mindenki". Az emlitett gyakorlatban ez utdbbi dll, s ennek megfelelden
altalanos alany lesz a mindsités. Az igaz, hogy az altalanos alany szerepét
kifejezhetjiik allitmany tobbes szdm 1. személyli személyragjaval is, de
leginkabb olyan esctekben, amikor a mondat 4ltalanos érvényii megallapitast
tartalmaz, mint példaul a kézmondasok (a 37/2, gyakorlatbol: Arnyékaért
becsuljik a vén fat.). .

2. A 3772. gyakorlat (Ovatossagra intd kozmondasait) utasitasait
bdviteném atrendezném ugy, hogy tébb nyelvtani tanulsigot lehessen
lesziirni beléle, tehat igy,

A b-t (Ertelmezzétck az egyes k6zmondasokat!) tenném elsd helyre, utdna
kovetkezne az a/ Allapitsitok meg, hogy a egyes mondatokban hanyadik
személyii lenne az alany!), legvégiil pedig az \j utasitds allna: Milyen alanyt
fejeznek ki az igei allitmany személyragjai? Ez azért fontos, mert minddssze
egy gyakorlat foglalkozik az alany fajtainak a megallapitdsaval, s a 38/3.
feladat mar alkoté munkat kér a diakoktol; "Irj két-két mondatot hatdrozott,
hatdrozatlan és altalanos alannyal!" Bar minden mondatban altalanos
alanyr6l van sz6, mégsem érdektelen a gyakorlat, mert mas-mds személyi
igel allitmanyok fejezik ki: Sz6lj igazat, betorik a fejed! (E/2, T/3), Jart utat
Jaratlanért el e hagyj! (T/2), Ha hallgattidl volna, bolcs maradtal volna.
(Ef2), Nem eszik a levest olyan forron, ahogy [fozik. (T/3), Arnyékaért
becsiljik a vén fat. (T/1).

3. A bdvitmények kozil a t ar gy feldolgozdsa nem teljesen
kifogastalan. A 43/5. gyakorlat a kettds targgyal foglalkozik. Az aldbbi két
mondatnak kozli a konyv a szerkezeti abrajat. A gyerekek szeretnek mesét
olvasni. Nem kell hivni a szakdcsot! Azt gondolnank, hogy legalabb az cgyik
mondatban van kett6s targy. Sajnos, egyikben sincs. Vegyik sorra a
mondatokat! Ime a szerkezeti rajzuk;
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szeretnek ————— a gyerekek
olvasni

mesét

nem kell ——————— hivni

szakdcsot

Az els6 mondatban az igei dllitmanyhoz tartozd fonévi igenévi targynak
van egy aldrendelt targya, vagyis a targynak van targya. Igy is kérdeziink
rajuk: Mit szeretnek (a gyerckek)? — Olvasni. Mit olvasni? — Mes¢
t . Ez tehit semmiképpen sem ketts targy, még ha két targy is van a
mondatban. Az aldbbi mondatban viszont kettds targyat talalunk; Engedjétek
hozzdam jonni a szavakat! (Siit§ A.) Abrazolva:

149



enFedjétek —_—(t)

jonni a szavakat

hozzam

A kettds targyat arrdl ismerhetjik fol, hogy mindkét tagja az igci
allitmanynak van aldrendelve, a névsz0i rész az igenévben Kkifgjezett
cselekvésnek a logikai alanya. A kett6s targy targyi mellékmondat predikativ
szerkezetévé alakithato at, amelyben a fonévi igenévi targynak megfeleld szo
allitmany, a névszoi targynak megfeleld pedig alany lesz: Engedjétek, hogy
hozzam jojjenek a szavak! Ez a targyfajta leginkabb a /dt, hall, érez, enged,
hagy stb. igék mellett fordul el6 (vo. A mai magyar nyelv rendszere 11, 151
— 152., A magyar nyelv kényve 345 — 347.).

A gyakorlatban szereplé masodik mondatot egyszeriibben elintézhetjiik,
hiszen abban a fonévi igenév alanyként all, s ehhez kapcsolodik a névszoi
targy.

E helyett a gyakorlat helyett tehdt a fent elmondottaknak a szellemében 1j
mondatokat kellene adni. Azt is eclképzelhetdnek tartom, hogy hetedik
osztalyban ne foglalkozzunk ezzel a targyfajtaval.

A hetedik osztalyos tankonyvnek is elénye, hogy igen sok tablazattal
(rész- és osszefoglald tablazatokkal) segiti a tanuldkat az ismerctszerzésben
¢és a rendszerezésben.

8. osztaly

Ez a tankényv — bar 1983-as kiaddsa — beleillik az alsobb osztalyok
késobb (1990 — 1991-ben) készitett sorozataba. Nyilvanvaldan ez hatdrozta
meg a kordbbi tananyagokat is.

Nyolcadik osztalyban az §sszetett mondat tanulmanyozasaval, valamint a
szoalkotassal foglalkoznak az év cleji rendszerezést kovetden. Ismételten a
legnagyobb egységb6l, a szovegbél indulnak ki, majd a mondatokat
csoportositjak szerkeze-tiikk, tartalmuk és mindségik szerint. Ezutin a
inondatrészeket, szokapesolatokat majd pedig a szavakat vizsgaljak meg.
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A mondatok tartalmi osztalyozasaban jelentdsen eltér a kényv a korabban
megismertt6l, ugyanis el6zéleg egyik osztalyban sem talalkoztak a kozlo,
kérdéo és a kivand, egyébként a szakirodalomban szokasos
megnevezésekkel. A tanuldk eddigi ismereteit tehat 0j osszefiiggésben kell
rendszerezni.

Az osszetett mondat fogalmdnak a kialakitdsa megnyugtatd, bar
szokatlan, s indokolatlan a mellérendel6 Gsszetett mondatok tagmondatait
fomondatnak nevezni. Igy fordul ez el6 a 19. és a 20. lapon is. Az aldarendel6
Osszetett mondatok esetében van ennck Iétjogosultsiga, mert viszonyit a
megnevezes.

Az aldrendelé 6sszetett mondtatok elemzéséhez kelld segitséget ad a
konyv (23. lap), ugyanakkor tulzas alapiskolai szinten 23 fajtaval
megismertetni a didkokat. Az alarendeld mondatok sorozatinak a belsd
logikdja is megkérdojelezhetd. A feltételes, a hasonlitd, és a megengedd
mellékmondatok a  klasszikus  grammatikdban  megszokott  helyen
maradhattak volna mint olyanok, melyek tébb aldrendelésnck is jellemzoi
lehetnek.

A mellékmondatok bemutatdsa egyes esetekben tulsdgosan is részletezd
(pl. az id6hatarozoindl a haromféle idéviszony bemutatasa), mds escteckben
pedig kissé¢ félrcvezetd. A 72, oldalon azt taldljuk az allitmanyi
mellékmondatrol, hogy "... mind az ¢élébeszédben, mind irasban a
Iegritkdbban hasznalt mondatfajta. " Akkor vajon hogyan értékelhetnénk a
fok- ¢és mértékhatarozoi, az eredethataroz6i vagy <¢éppen az
ercdményhataroz6i mellékmondatokat?

Az alarendelé osszetett mondatokat egy jol szerkesztett Osszefoglald
tablazat segitségével tekinthetik at a tanuldk. A tablazatban megtalalhatok a
legjellemzObb  utaloszok, kérdések és  kotszok, valamint  egy-egy
példamondat. Sajnalatos, hogy a részeshatarozoi mellékmondathoz irt példa
birtokos jelz6i: Aki szorgalmasan tanul, annak a tuddsa gyarapodik. Onnan
lehet felismerni a birtokos jelz6i mellékmondatot, hogy az utalészoénak a
jelzett szava mindig birtokos személyjeles. Elemzésekor az ehhez kapcsolt
kérdéssel kérdeziink a mellckmondatra: Kinek a tuddsa? Egy kis
atalakitdssal talan alkalmassa tehetd a kritikus mondatunk a részeshatarozoi
alarendelésre is: Aki szorgalmasan tanul, annak gyarapodik a tudisa. A
mellékmondatot szdszerkezetileg elemezve birtokldst kifejez6 részeshata-
rozohoz (dativus possessivus) jutunk. (Kinek gyarapodik ? — Annak.)
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Tgazabdl a 1étige mellett talalkozhatunk az elobb emlitett részeshatarozéval,
ha a Iétige birtoklast fejez ki: Péternek lesz kutydja. DE: Ez lesz Péter
kutydja. (Itt birtokos jelzo a Péter.)

A fentick alapjan legjobb, ha tiszta példat adunk az el8bbi alarendelésre
is. Példaul ezt: Aki a legtobbet igérte, annak adtak a lovat.

A tovabbiakban a konyv a meliérendeld &sszetett mondatok fajtait
mutatja be a hagyomanyos sorrendben, ezt kéveti a nyelvrokonsagrol sz6lo
fejezet, majd pedig a szdéalkotiasi médok zarjadk a grammatikai rész Gj
ismereteit.

Az Ev végi dttekintés harom oldalnyi tablazata és az azt kovetd
feladatok az egész alapiskolai nyelvtani anyagot kivanjak atfogni.

Elszomoritd altalanos sajatsaga a 8. osztilyos konyvnek, hogy igen sok
benne a helyesirasi hiba. A gyakorlatok, feladatok utasitdsaiban
kozpontozdsi hibdk (pl. 10/3/d stb.), cimben, utasitasban kiilonirasi hibak
(14. p. épit6 elemei, 2712. gyak. mondat végi irasjelek), tablazatban f6ldrajzi
név hibas irasai (117. p.: Petdfi-hid, Petdfi-hidi) talalhatok.

Tovabbi altalanos jellemz6, hogy a szdvegek jelentds része nem id6tallo,
tulzottan kotédik bizonyos eseményekhez, korokhoz, eszmedramlatokhoz. Ez
utdbbi aldl az az 6todikes, hatodikos és hetedikes tankdnyvek sem kivételek.

Mindegyik felsds tankdnyvnek kisebb-nagyobb mértékben erénye az, hogy
kilonféle feladatokon keresztiil alkalmat ad a tanuloknak a szlovak nyelvi
Osszehasonlitasra.

A felsos tankodnyvek attekintése utin alljon itt befejezésiil néhany javaslat.

1. Mindenképpen sziikségesnek tartom a tananyag mennyiségének
és mélységénck a felilvizsgalatat. A felsé tagozatban rohamosan csokkend
oraszam kérdésessé teszi anyanyelvi ismereteket oly magas szintii
elsajatitdsat, s féként gyakorlasat.

2. A tankonyvek feliilvizsgdlata, sziikség esetén 1) tankdnyvek
készitése bizassék a felvidéki kollégakra, hiszen 6k ismerik leginkabb a két
nyelv kélcsénhatasibol adodo feladatokat. Ez természetesen nem azt jelenti,
hogy magyarorszigi szakembereket ne lehetne, sét ne kellene segitségiil
hivni.

3. Ha 0j konyvek irasdra sor keriil, figyelembe kellene venni a
nyelvészeti szakirodalomban olvashaté frissebb kutatisi eredményeket,
illetve az azokra €piil§ legijabb kézikonyveket.
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4. Ha 1j tankonyvek irasira még kiilonbozé okok miatt nem lehet
gondolni, akkor Magyarorszagrol célszerii lenne minél tobb segédkényvet,
tankonyvet athozni a tananyag korszeriibbé tétele végett.
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Laszlé Tarnoi
Historische, kulturelle und politische Voraussetzungen
fiir die Entstehung deutschsprachiger Hungarica-

Drucke in Ofen und Pest um 1800 und ihre Bedeutung
in der Kulturgeschichte des Konigreichs Ungarnl

In Ungarn angesiedelte Deutsche spielten im wirtschaftlichen, geistigen
und politischen Leben des Landes bereits seit der Staatsgriindung um das
Jahr 1000 eine bedeutende Rolle. Am Ende des 18. Jahrhunderts betrug ihre
Zahl in den damaligen Vielvolkerstaaten Ungarn und Sicbenbiirgen mehr
als eine Million. Gleichzeitig lebten in demselben geographischen Raum
etwa 3,5 Millionen Magyaren, und auch die anderen groBeren Nationalititen
(in zunchmender Reihenfolge: Ruthenen, Serben, Kroaten, Slowaken und
Ruminen) bereicherten seine Einwohnerzahl jeweils nur um 0,3-1,5
Millionen.2

Die deutschsprachige Bevolkerung Ungarns unterschied sich um 1800
aber nicht nur in Sprache, Brduchen und Kultur von den iibrigen
Nationalititen. Erstens lebte sie (auBler an wenigen Stellen an der
osterreichisch-ungarischen Grenze) auf Sprachinseln, getrennt von den
Herkunftslindern und von allen sprachlichen ,Mutterstaaten”. Zweitens
wies sie nach Herkunftsland und Ansiedlungszeit eine grofe Differen-
ziertheit auf, die durch Religionsunterschiede noch weiter verstirkt wurde:
Die vor der Tiirkenzeit eingewanderten Deutschen wurden im 16. Jahr-
hundert groBtenteils protestantisch, die nachher angesiedelten kamen aus
den katholischen deutschen Gebieten. Diese Heterogenitit vertiefte sich
zusitzlich auch dadurch, dafl das Stidtebiirgertum, das sich vom Mittelalter
bis z7um Ende des 18. Jahrhunderts etappenweise in Ungarn niedergelassen
hatte, und die neuzeitlichen, seit der Befreiung des Landes von den Tiirken
entstandenen vielen deutschen Bauernsiedlungen auf dem Lande zueinander
keine addquaten - fiir die Entwicklung des Nationalititenlebens fruchtbaren
- Kontakte entwickeln konnten. Somit bildete die deutsche Nationalitit im
feudalen Ungarn um 1800 ohne eigenen Landadel und ohne Kontakte
zwischen Biirgerstand und Bauerntum eine ,,Rumpfsozietéit”3. Hinzu kam
die historische, sprachliche und kulturelle Isoliertheit der seit dem 13.
Jahrhundert im damaligen Konigreich Ungarn ansdssigen Siebenbiirger
Sachsen, die durch die scit der Tiirkenherrschaft erfolgte territoriale und
staatliche Trennung Siebenbiirgens von Ungarn noch stirker wurde.4
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Andererseits intensivierten sich von der zweiten Hilfte des 18.
Jahrhunderts an unter den deutschsprachigen Biirgern der verschiedenen
Stadte Ungarns Tendenzen zu ihrer Integration. Zur Spezifik der Geschichte
der deutschen Minderheit in Ungarn gehort, daf sie den historischen
Grundstock des Biirgertums in Ungarn bildete. In den meisten ungarischen
Stadten wurde um 1800 deutsch gesprochen, geschrieben und publiziert. Als
Ernst Moritz Arndt im August 1798 von Wien auf der Donau bis Ofen und
Pest reiste, galt nicht nur fiir die Stadt PreBburg, was er iiber deren
Bewohner schrieb: ,,Die meisten Ungarn sprechen teutsch [...]. Thr Sommer-
und Wintertheater, ihre Lektiire und selbst ihre Buchhandlungen sind fast
ausschliefend teutsch [...]. Auf den Kaffehiusern, Billards, Promenaden
hort man fast nichts als teutsch sprechen.”5

Ungarndeutsche Biirger und deutschsprachige ungarische Adlige
verdffentlichten deutsche Zeitungen, Zeitschriften und Anthologien,
Kalender, Schulbiicher und Stadtfihrer, Gedichte, Dramen, Reisebe-
schreibungen und wissenschaftliche Abhandlungen. In den bedeutenderen
Stadten wurden regelmidBig deutschsprachige Schauspiele aufgefiihrt, in
Ofen und Pest sogar auf drei Biithnen. Um dem zunehmenden Interesse fiir
das deutsche Drama entgegenzukommen, erdffnete man in Pest am 9.
Februar 1812 nach einer Bauzeit von nur vier Jahren , das grofte deutsche
Theater der Welt”.® Integrierend wirkten dabei vor allem der biirgerliche
Stand der Bewohner der verschiedenen Stidte in Ungarn, ihr zunehmendes
Interesse an der deutschsprachigen Kultur des In- und Auslands sowie die
aufgekliarte Bildung ihrer Intellcktuellen. Durch sie wurden die religidsen
Unterschicde und ehemalige Differenzen, die aus den verschiedenen
Herkunftslindern, Ansiedlungszeiten und Mundarten resultierten, weit-
gehend eliminiert. Die gemeinsamen Standesinteressen schlugen zwischen
den einzelnen Stidten und Autoren immer mehr Briicken, und die an der
deutschsprachigen Kultur meistbeteiligten grofieren Stiddte zogen mit ihrem
geistigen Leben  ungarndeutsche und  deutschsprachige ungarische
Intellektuelle aus allen Regionen des Konigreichs an.

* * *

Die Schwerpunkte dicser stidtischen ungarndeutschen Literatur
verlagerten sich um 1800 von den Randgebieten - z.B. von den Zipser
Stadten in Ober-Ungarn sowic allmihlich sogar von so bedeutenden
westungarischen Zentren wie PreBburg und Odenburg - in das Innere des
Landes. Thre Bedeutung nahm besonders in den beiden Brennpunkten der
damaligen ungarndeutschen Literatur, in Ofen und Pest, den miteinander
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auf das cngste verbundenen und sich Zduberst schnell entwickelnden
Verwaltungs- und Kulturzentren Ungarns zu.

Ofen war vor seiner Besetzung durch die Tirken (1541) Haupt- und
Residenzstadt des Konigreichs Ungarn. Nach seiner Befreiung (1686) wuchs
es mit Pest (am gegeniiberliegenden Ufer der Donau) und Altofen, dem
ehemaligen rémischen Aquincum (nérdlich von Ofen) allméhlich zu einer
einzigen groBen urbanischen Einheit zusammen, wobei das demographische
Wachstum iiber ein Jahrhundert lang infolge wicderholter starker Einwan-
derungsstrome grobtenteils aus Deutschland (vorwiegend den siiddeutschen
Lindern), Osterreich und seinen Erblindern sowie aus Ungarn (in erster
Linie aus ungarndeutschen Ortschaften) den natiirlichen Zuwachs vielfach
iiberbot. Wihrend die Einwohnerzahl der drei Stidte 1700 lediglich 15.650
betrug (Ofen: 11.000; Pest: 3.900; Altofen: 750), verviclfachte sie sich bis
1787 auf 53.094 (Ofcn: 24.873; Pest: 22.417; Altofen: 5.804) und bis 1813
auf 76.045 (Ofen: 27.268; Pest: 41.979; Altofen: 6.798)7.

* % *

Schon damals betrachteten Zeitgenossen des In- und Auslandes dicse bis
1872 getrennt verwalteten Stidte als eine Stadt. Arndt berichtete dariiber
unter anderem mit den folgenden Worten: ,Man kénnte diese beyden Stdidte
mit eben dem Rechte, wie Eine ansehen, als manche andre, die durch einen
grofien Strom in zwey Hilften getheilt werden,”8 (Hervorhebungen, L.T.)
Ahnlich duferte sich dariiber im literarischen Brief Pesth und Ofen an sich:
und ihre Environs im Jahre 1805 der mit F. unterzeichnete ortsansissige
ungarndeutsche Autor in den Ungrischen Miscellen: Vor allem muB ich dir
sagen, dafl, wenn von der Lage dieser beyden Stidte die Rede ist, nie eine
fiir sich genommen werden darf, sondern dalB beyde als eine einzige Stadt
betrachtet werden miissen [...]”.9 (Hervorhebungen, L.T.)

Die urbane Einheit von Pest, Ofen und dem mit letzterem in nérdlicher
Richtung iber den Ofner AuBenbezirk Neustift bereits untrennbar
zusammengewchsenen Altofen reprasentierte um 1800 mit ihren 60.000
Einwohnern die weitaus groBite Stadt Ungarnslo. Interessant ist in diesem
Zusammenhang, wie der durch Ungarn reisende Graf Johann Centurius von
Hofmannsegg aus Rumenau/Oberlausitz im Jahre 1793 das alte deutsche
Pest-Ofen mit Stadten in Deutschland verglich: ,Beide Stidte zusammen
sind viel groBer als Dresden und Neustadt; Pest ist auch viel schoner.
Dasclbst werden jetzt eine Menge neue Hiuser aufgefiihrt in sehr guter
Gestalt und Ordnung, so da es mit der Zeit ein kleines Berlin werden kann,
so grob und gerdumig sind die Plitze und Strafien, Da eben jetzt in Pest
Markt ist, so vermchrt dieses die Lebhaftigkeit sehr; es ist vollig so viel
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Liarm und Gedringe, als auf der Leipziger Messe, nur ist der Marktplatz viel
schoner. So viel Gewdlbe und ausgesuchte, besonders ausldndische Waren
giebts aber freilich nicht, Das Kaffeehaus in Pest ist das schonste, was ich
noch geschen habe [...]”.11

* * *

Noch wichtiger ist aber, daB die Zeitgenossen in den zusammen-
gewachsenen Stiadten Pest und Ofen, wie Baron von Pongraz 1805 in Ofen
schreibt, in ,diesen durch ihre Volkszahl, durch die hochsten politischen,
gerichtlichen und militdrischen Behorden; durch den Zusammenfluf des
hohen Adels; durch Flor, Wohlstand und Kultur ersten 2 Stiddten
Ungems”lz jeweils die ,,Hauptstadt” des Landes sahen. 13 Mit allem Recht,
denn hier befanden sich damals nicht nur die hichsten gerichtlichen und
exckutiven Verwaltungsorgane des Landes 14, hier kulminierten am Ende
des Jahrhunderts auch die h istorischen Ereignisse Ungarns mit der
Riickfiihrung der Stephanskrone von Wien nach Ofen im Februar 1790, mit
der Krénung von Franz I. im Jahre 1792 auf der Burg, dem Prozel und der
Hinrichtung der Anfithrer der Jakobiner-Verschworung von 1794/1795 und
den drei Landtagen in den Jahren 1790, 1792 und 1807,

Gleichzeitig entwickelte sich in diesen drci zusammengewachsenen
Stiadten die Industrie mit einer stindig zunchmenden Zahl an Handwerker-
betrieben und Manufakturen, und bereits um die Jahrhundertwende wurde
Pest am linken Ufer der Donau zum eigentlichen Handelszentrum des
Koénigreichs. Darauf bezog sich der Palatin in scinem Brief vom 14. 11. 1801
an den Konig, als er fir eine streng kontrollierte Stidtebauplanung
argumentierte: ,Es kann E. M. nicht unbekannt sein, wie sehr die konigl.
Freistadt Pest seit dem Jahre 1787 sowohl in Riicksicht seiner Grobe als
auch des Handels und Verkehrs zugenommen habe. Bey dieser Aufnahme,
bey der immer zunchmenden Gréfie der Stadt vermifit man jedoch [...] alles,
was zugl[eich] zur Verschonerung der- selben gehdret, welches doch in der
Hauptstadt Hungarns, in einer blithenden Handelsstadt [...] nicht eine
Nebensache ist”. 13 {(Hervorhebungen, L.T.)

* * *

Vor und nach 1800 wurden auch die ersten stidtebaulichen und
architektonischen Grundziige der spiiteren Metropole geprigt. In der Folge
josephinischer Stadtplanung entwickelten sich recht schnell Stadtteile
auBerhalb der Stadtkerne (so in Pest: die Leopoldstadt, Theresienstadt,

160



Josephstadt und Franzstadt; in Ofen: Neustift, LandstraBe, Christinenstadt
und Raitzenstadt), entstanden das Stadtwildchen und der Orczysche Garten,
die ersten Alleen zwischen den Stadtzentren und den Villenvierteln, und der
mit seiner Familie von Wien nach Pest iibersiedelte begabte Architekt
Johann Hild entwarf nach den von Palatin Joseph 1801 initiierten Plinen
zur , Verschonerung” der ,Hauptstadt Hungarns” seine grofziigigen
Stadtebauprojekte fiir Pest, denen u.a. der architektonische Ausbau der
Promenade, des kleinen Rings, der radialen HauptstraBen sowie die
unterirdische Kanalisation der Innenstadt zu verdanken sind. Die
zeitgendssische Architektur war bereits vom Klassizismus geprigt. Seine
bedeutendsten Vertreter in Pest und Ofen waren vor 1800 und in den ersten
Jahrzehnten des 19. Jahrhunderts Johann und Joseph Hild, Matthias und
Johann Zitterbarth, Fidel und Franz Kasselik, Joseph Hofrichter, Michael
Pollack und Carlo Eberl.

* * *

Ofen und Pest entwickelten sich vom letzten Drittel des 18. Jahrhunderts
bis 1812 auch zum kulturellen und Bildungszentrum des Landes. 1777 wurde
die Ungarische Universitit von Tyrnau nach Ofen und 1784 von Ofen nach
Pest verlegt. Sie verfiigte iiber vier Fakultiten (theologische, philosophische,
juristische und medizinische). Im Jahre 1810 waren 566 Studenten
immatrikuliert (die Hilfte davon an der philosophischen Fakultit). Die
meisten Lehrstithle wurden von deutschsprachigen Professoren aus
Osterreich, Deutschland und Ungarn geleitet. Zu den bedeutenden
Lehrstithlen gehorten: Deutsche Sprache und Literatur (ab 1784 Ludwig
Aloys Hoffmann; ab 1792 Andreas Friedrich Halizky), Asthetik (ab 1784
Friedrich August Werthes; ab 1792 Johann Ludwig Schedius), Philosophie
(1785-1795 Anton Kreil), Geschichte (1777-1803 Bé¢la Barics), Universal-
geschichte (1784-1795 Karl Koppi), Diplomatik und Heraldik (ab 1788
Martin Schwartner). Auch auferhalb der Landesgrenzen bekannte
Naturwissenschaftler waren u.a. Jakob Joseph Winterl (Chemie, Botanik),
Gyorgy Stahly (Medizin) Michael Ignatius Linoschegg (Anatomie,
Biologic). 1782 wurde in Ofen das Institutum Geometricum (Vorldufer der
Technischen Universitit) gegriindet. Auflerdem gab es in Ofen und Pest
einige Zeichen- und Musikschulen, Die Ofner ,Zeichnungsschule” hatte
1808 190 Schiiler. Im Mittelpunkt des musikalischen Lebens der beiden
Stadte standen zwischen 1790 und 1811 die zahlreichen Konzerte im
koniglichen Schlof, die vielen Opern-Auffithrungen der deutschen Theater.
(Allein von Mozart wurden bis 1811 Die Entfihrung aus dem Serail 50mal,
Die Grofimut des Titus 68mal, Die Hochzeit des Figaro 57mal, Die Schule
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der Liebe 48mal und die Zauberflote 139mal aufgefithrt.) Musikalische
Hohepunkte waren Haydns und Beethovens Aufiritte in der Burg im Jahre
1800 sowie Beethovens 1812 zur Erdffnung des neuen Deutschen Theaters
komponierte Schauspielmusik zu den Urauffithrungen der Kotzebue-Stiicke
Ungarns erster Wohltdter, Belas Flucht und Die Ruinen von Athen. In Pest
berfanden sich die beiden bedeutendsten Bibliotheken des Landes, die
bereits seit 1779 offentliche Universitits-Bibliothek und die 1803 vom
Grafen Ferenc Széchényi der Offentlichkeit iibereignete Nationalbibliothek,
auflerdem eine ganze Reihe von europaweit bekannten Verlagen.

Es ist kein Zufall, daB Karl Anton Gruber, der begabteste ungarndeutsche
Dichter dieser Zeit, der zwischen 1790 und 1810 wiederholt mehrere Jahre
hindurch in Ofen und Pest wirkte, in seinem groBangelegten Hymnus an
Pannonia'® Pest und Ofen mit den folgenden feierlichen Worten darstellte
(die Nummern und das Sternchen im Zitat verweisen auf die fortlaufenden
Anmerkungen des Dichters):

»Siehst du dort am Gestade des stolz sich wilzenden Isters.
Pesth beherrschet die Gegend umher; der Tempel des Wissens!8
Raget leuchtend empor und Themis fithret das Wort hier 19
Schitze der Weisheit trug Kronions gottliche Tochter
In drey prunkende Hallen29, von meinen Séhnen entrichtet.
Ausser den Mauern der Stadt prangt Orizys hesperischer Garten 21
Komme genieBe mit mir; uns locken die l4dndlichen Scenen.
Welche Natur im Bunde der Kunst im Garten geschaffen [...].
Blicke Mutter, um dich, dort winken Sicambria's 22 Reben
Ort der Heroen lass mich dich scheuen! Es klopfet das Herz mir!
Tréufle Thrine herab! - Wo sind die Schitze von Biichern 23,
Welche der gottliche Konig aus Pallas Hinden empfangen,
Stambuls Beherrscher entrifl dem Lande die lehrehnden Schriften,
Trockne die Thrin! - dir [ichelt der musengeliebte Batthani; 24
Minner sitzen am Ruder des menschenlenkenden Staates2?

Und der verchrte Fiirst, von Gottern zum Lenker erkohren,
Joseph* bedecket das Reich mit Osterreichs schiitzendem Schilde.

18 Die konigliche Pesther Universitit,
19 Die zwey Landes-Tribunale.

20 Die [Universitits Bibliothek, die Széchényische Landes-
Bibliothek und jene des Grafen Teleky. Letztere war einst
Eigenthum des unvergeBlichen ungrischen Literators Cornides.
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21 Der engl. Garten des Herrn Viceprdsidenten der kon.
ungrischen Hofkammer, Freyherrn v. Ortzy.

22 Ofens Name unter den R6mern nach einer alten Inschrift.

23 Die berithmte Bibliothek des Corvinus, deren Verlust die
gelehrte Welt immer fiihlen wird.

24 Der Herr Staathaltercyrath Graf Vincenz v, Batthani, ein in
Riicksicht sciner Kenntnise und seines edlen Herzens
verchrungswiirdiger Cavalier. Die Zeitschrift von und fir
Ungern enthiilt redende Beweise seines forschenden Geistes.

25 Die konigliche ungarische Staathalthalterey, mit der
ungrischen Hofkammer und dem General Commando

# Seine konigliche Hoheit, der Erzherzog Joseph, unser
allgeliebter Palatinus.”

Schon wegen dieses hauptstddtischen Charakters und der vielen zentralen
Behorden und Institutionen war die Sprache des alten Pest-Ofens
heterogener als die der anderen deutschsprachigen Stidte. Das zeigte sich
besonders zu Marktzeiten der Landtage oder sonstiger historischer
Ercignisse wenn die Bevolkerungszahl voriibergehend durch den Besuch
von nicht ortsansidssigen Adligen, Hindlern, Bauern sowie auch
verschiedenen Kiinstlern bzw. Spielleuten anschwoll. Dennoch 1dft sich der
Anteil der deutschsprachigen Bevolkerung von Ofen und Pest um 1800
anhand zeitgendssischer Biirgerlisten, kirchlicher Matrikeln, von
Stadtprotokollen, Ansiedlungsvermerken mit der jeweiligen Angabe des
Herkunftsortes sowie mittels Ruckfolgerungen von der Volkszihlung von
185117, die zum ersten Mal Angaben zu den Nationalititen lieferte, im
Durchschnitt auf etwa 80 Prozent schitzen.

Dabei gab es (vor allem in Ofcn) auch etliche homogene Stadtteile: Das
Zentrum von Ofen, d.h. die Altstadt auf dem Festungsberg, war z.B. nahezu
100%-ig deutschsprachig im Gegensatz zur siidwestlich licgenden soge-
nannten Raitzenstadt. Wesentlich heterogener waren die Pester Stadtteile.
Mit grofier Sicherheit kann man dabei vermuten, daf um 1800 viele
Bewohner von Ofen und Pest ausschlicBlich deutsch sprachen, wihrend
solche die des Deutschen nicht méchtig waren, die ganz seltene Ausnahme
bildeten. Mangelnde Ungarischkenntnisse der Ofner Schauspicler belegt
z.B. cine Aufzeichnung des Hallenser Buchhindlers Friedrich Christoph
DreyBig, der 1784 wihrend einer Geschiftsreise durch einen Zufall den
mehr als fragwirdigen Erfolg der moglicherweise ersten ungarischen
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Auffithrung eines Dramas in der spiteren Landcshauptstadt18 erlebte. Er
schrieb; ,Am Fulle des Festungsberges steht noch ein Comédienhaus. Ich
besuchte es, verlicB es aber bald wieder, da heute ungarisches Schauspiel
war. Fiir einen echten Ungamn soll dies aber eine wahrhafte Comdédie sein;
denn da viele Schauspieler gar nicht ungarisch sprechen kénnen und doch
ihre Rolle herbeten, so sollen sich die grofiten MiBverstindnisse daraus
ergeben, welche die Zuschauer im traurigsten Trauerspiel lachen
machen.” 19

Tatsache ist allerdings, daB die stiddtische deutsche Nationalitit in
Ungarn mit ihrem fehlenden deutschen NationalbewuBtsein, mit ihrem
ungarnverbundenen Patriotismus, der eine Art deutschsprachiger Ungarn-
Identitdt zeitigte vom zweiten Viertel des 19. Jahrhunderts an der
ungarischen Assimilitation am meisten ausgesetzt war. Dies trifft auf Ofen
und Pest wegen ihrer zentralen Funktion innerhalb des ganzen Landes
besonders zu. Um die Jahrhundertwende gab es dafiir aber noch keinerlei
auffillige Anzeichen. Ganz im Gegenteil hatte damals auch ein erheblicher
Teil des dort ansissigen oder sich zeitweilig aufhaltenden Adels - bedingt
durch Bildung, Erziehung, persénliches Interesse, Beziehungen zum Hof
und zur koéniglichen Statthalterei - schriftlich und miindlich vor allem
deutsch kommuniziert. Diese deutschsprachigen ungarischen Adligen meint
Arndt, wenn er in seinem Reisebericht behauptet: ,,[...} ich habe es selbst
von gebohrnen Ungern gehort, daB es ihnen zum Theil schwer wird, ihre
Muttersprache geldufig zu sprechen, so fremd hat diec lange Gewohnheit sie
ihnen g(:macht.”20 Der in dem Hymnus von Gruber genannte ungarische
Graf Batthyany schrieb und veréffentlichte seine wissenschaftliche Abhand-
lung iiber seine Reise in die Tiirkei in der Zeitschrift von Professor Schedius
ebenso deutsch wie der Sekretar der koniglichen Statthalterei in Ofen, der
Ungar Franz von Boross seine Gedichte, mit denen er um 1805 ohne Zweifel
zu den bedeutenderen Ofner deutschen Almanach-Dichtern zihlte.

* * *

Ofen und Pest wurden in den ersten Jahren des 19. Jahrhunderts zum
Zentrum des ungarndeutschen literarischen Lebens und damit auch zum
bedeutendsten Anziehungspunkt deutsch schreibender Autoren aus dem
ganzen Land. Threm Stand nach waren die deutschen Schriftsteller
groBenteils Stadtbiirger, Universititsprofessoren (z. B. Martin Schwartner,
Johan Ludwig Schedius, Andreas Friedrich Halizky), Arzte (Johann Paul
Koffinger, Johann Karl Liibeck), Beamte (u.a. Johann Jung), Schauspieler
(u.a. Franz Xavier Girzik, Karl Herdt, Joseph Meister) und mehr oder
weniger freischaffende Literaten (wie z. B. Cristophorus Résler) sowie
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deutsch schreibende ungarische Adlige (z B. Franz von Boross).
Gleichzeitig lebten nur wenige ungarisch schreibende Autoren in den beiden
Stiadten (u.a. Ferenc Verseghy, Benedek Virag und Andras Dugonics).

Das Gewicht des deutschsprachigen geistigen Lebens nahm in Ofen und
Pest besonders in den Bereichen der Wissenschaft, der tagespolitischen
Information, der Kunst und Unterhaltung, des Theaters und des
Verlagswesens vor und nach 1800 von Jahr zu Jahr zu: Beide Zeitschriften
von Johann Ludwig Schedius, scin Literdrischer Anzeiger fiir Ungern in den
Jahren 1798/1799 und seine Zeitschrift von und fiir Ungern von 1802 bis
1804, iiberwanden den Provinzialismus der fritheren in Ungarn erscheinen-
den deutschsprachigen Presseerzeugnisse. Sie wundern durch ihren
aufgeklirten, europdischen Geist zu den auch vom Ausland weit und breit
anerkannten Sprachrohren der ungarischen und ungarndeutschen Wissen-
schaft und Kultur. Auch das Niveau und dic Breitenwirkung der Ofner
Zeitung und des Pester Neuen Kuriers nahmen durch ihre Vereinigung im
Jahre 1800 unter dem Titel Vereinigte Ofner und Pester Zeitung und
besonders durch die Redaktion von dem gewandten ungarndeutschen
Literaturorganisator und seinerzeit erfolgreichen Dichter Christophorus
Rosler in hohem Mafic zu.

Ein Zcichen fiir die plétzlich gewachsene Rolle von Ofen und Pest im
geistigen Leben der Ungarndcutschen war auch, daB der Réslersche
Almanach als erster von viclen, der in seiner Art bereits nationale
Bedeutung errang, im Jahre 1804 nicht mehr in PreﬁburgZI, dem frither so
wichtigen ungarndeutschen Zentrum, sondern bereits in Pest?2, und zwar
bei dem im ganzen deutschen Sprachraum bekannten Verleger Konrad
Adolph Hartleben erschien, der ein Jahr zuvor auch dort eine Niederlassung
gegriindet hatte, wobei ein groficr Teil der Autoren dieses Almanachs bereits
in Ofen und Pest ansissige Dichter waren. Von besonderem Belang war, daB
die deutschen Dichter und Literaten Ungarns ab 1805 - wenn auch nur fiir
eine verhiltnismifig kurze Zeit - mit den von Dr. Johann Karl Liibeck
redigierten und ebenfalls bei Hartleben in Pest verlegten Ungrischen Miscel-
len ein zentrales ungarndeutsches Organ erhiclten. Interesse fiir das deutsch-
sprachige geistige Leben bekundeten aber nicht nur solche ausgesprochen
kulturcllen und literarischen Zeitschriften wie z.B. - aufier den genannten
- Liibecks kurziebiges Patriotisches Wochenblatt fiir Ungern zur Verbrei-
tung gemeinniitziger Kenntnisse23, Joseph Leyrers Zeitung fir Damen und
Zeitung fiir Herren und Damen®* oder Réslers Kritischer Anzeiger der
neuesten Literaturzs, sondern auch solche, die wie zB. das Pester
Kundschafisblatt 26 an sich wenig mit Kunst und Literatur zu tun hatten.

Hinzu kam das um dic Jahrhundertwende stets rege deutschspraschige
Theaterleben in Ofen und Pest mit der wiederholten Auffithrung von
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deutschen Klassikern und ins Deutsche iibertragenen franzosischen und
englischen Dramen sowic von unterhaltenden Stiicken vor allem aus
Deutschland und Osterreich, aber auch von einer Reihe ungarnbezogener
oder anderer dem zeitgenossischen Trend gerechter dramatischer Werke
ausldndischer oder ungarndeutscher Autoren.

* * *

Weder frither noch spiter hatte das deutschsprachige kulturelle und
literarische Leben in Ungarn so eine geistige Tragweite erlangt wie in den
beiden Jahrzehnten um 1800 in Ofen und Pest. Dieser deutschsprachigen
Literatur in der sich rasch profilierenden eigentlichen Hauptstadt Ungarns
kam damals um so mehr eine besondere Bedeutung zu, als das ungarische
literarische Leben gleichzeitig unter dem Druck der politischen Ereignisse
wihrend und nach dem Jakobiner-Prozel von 1794/95 nahezu vollstindig
zum Erliegen kam. Viele der ungarischen Autoren wurden im Mai und Juni
1795 auf der Generalswiese in Ofen hingerichtet oder fiir Jahre eingekerkert,
manche verstarben im Gefiangnis oder auch unter bis heute ungeklirten
Umstinden. Die iibrigen waren unter dem nie zuvor gekannten Druck der
Zensur in der kiinstlerischen, politischen und wissenschaftlichen Kommuni-
kation sehr stark eingeschrinkt. Man fand kaum noch die frither offenen
Wege zum Publikum. Die unter Joscph II. und Leopold II. einst
vielversprechenden Initiativen und Pline zur Herausgabe von ungarischen
Periodica, zur Griindung ciner Akademie sowie eines stindigen ungarischen
Theaters verliefen sich am Anfang der Herrschaft Franz I. nach und nach im
Sande.

Selbstverstiandlich unterlagen auch die deutschsprachigen Publikationen
strengster Kontrolle. Doch hatten siec auf der Basis des regen deutsch-
sprachigen biirgerlichen Stidtelebens um die Jahrhundertwende voriiber-
gehend bei aller notwendigen Riicksichtnahme auf die Zensurverordnung
jeweils groBere Chancen, ihre deutschsprachigen Leser zu erreichen als die
ihrer fithrenden Personlichkeiten und Organe beraubte ungarische Literatur.
Dank dem raschen, zwei Jahrzehnte wihrenden Aufsticg der ungarischen
Literatur vor der Jakobiner-Verschworung und ihrem iberzeugenden
AnschluB an die europiische Aufklirung entstanden vor und nach 1800
neben belletristischen Adaptionen west- und mitteleuropédischer Werte
bereits poctische Spitzenleistungen, die den modernsten Leserinteressen
entsprachen und durch kiinstlerische Originalitit allen européischen
Wertvorstellungen gerecht wurden. Es mangelte allerdings an literarischen
Organen, Institutionen und Zentren, sie entstanden in den verschiedensten
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Ecken und Provinzen des Landes und fanden keinen ihrem Wert
angemessen Zugang zum Publikum.

Die echten Reprisentanten der ungarischen Literatur dieser Zeit, wie z.B.
Mihdly Csokonai Vitéz, der aus der Gefangenschaft erst Mitte 1801
entlassene Ferenc Kazinczy, der angehende Lyriker Ddniel Berzsenyi sowie
die von den Zeitgenossen hoch anerkannten Sandor Kisfaludy, Janos Kis
u.a.m. lebten und wirkten nicht in der Hauptstadt Ungarns, sondern auf dem
Lande, der ehemalige Jakobiner Jianos Batsinyi sogar im Ausland.
Kontaktlosigkeit und Isoliertheit belasteten so das Rezeptionssgefiige von
ungarischen Autoren, Werken und Adressanten. Als Resultat der regen
ungarischen Anfidnge vor 1795 entstand danach fiir anderthalb Jahrzehnte
ein eigenartiges literaturhistorisches Phidnomen: Es entfaltete sich eine
hochrangige Literatur ohne entsprechendes literarisches Leben.

Im Gegensatz zur ungarischen Literatur hatte um 1800 die sich
allmahlich immer stirker in Ofen und Pest konzentriecrende deutsch-
sprachige Litcratur Ungarns wesentlich grofiere Moglichkeiten, im Kreislauf
eines literarischen Lebens in- und auBerhalb der Grenzen Ungarns fruchtbar
zu werden. Es ist kein Zufall, daB in Ofen und Pest zwischen 1790 und 1810
lediglich am Anfang der neunziger Jahre, also vor der Jakobiner-
Verschwérung, und dann erst wieder um 1807 ein adiquates Mit- und Ne-
beneinander von ungarischen und deutschen literarischen und kulturcllen
Bestrebungen sichtbar wurde. Nicht nur die Ofner und Pester Publikationen
aus dieser Zeit liefern dafiir Beweise, sondern auch die Theatcrgeschichte:
Ungarische Schauspicle wurden z. B. programmatisch und regelmiiBig nur
1792 (wihrend des Landtags und danach) in Ofen und dann erst wieder ab
1807 (ebenfalls zur Zeit des Landtags) in Pest mit mchreren Unter-
brechnungen bis 1815 (jewcils vor allem in den Gebduden der deutschen
Theater sowie in einigen anderen provisorischen Riumlichkeiten) gespielt.
Bezeichnend ist auch, daf der von Résler bei Hartleben verdffentlichte
Kalender von Ofen und Pest27 noch 1809, als dic neuen Anfinge fir den
Aufstieg der ungarischen Literatur in Ofen und Pest bereits deutlich wurden,
innerhalb der duflerst genauen Erdrterungen iiber dic beiden Stiadte mehr als
zweimal so viele deutschsprachige Literaten als ungarisch bzw. lateinisch
schreibende Autoren verzeichnete. Die Leseinteressen des deutschsprachigen
Stidtcbiirgertums forderten auch in der politisch und kulturell duBerst
bedriickenden Zeit nach 1795 unaufhaltsam die Vermarktung des geschrie-
benen Wortes in den Zeitungen und Zeitschriften und bestindig zunehmend
auch die der belletristischen Produkte. Parallel dazu stieg das Interesse fiir
wahres Kunsterlebnis und fiir Unterhaltung durch das deutschsprachige
Theater und sorgte im ganzen Zeitraum fiir kontinuierliche Auffithrungen.
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Von den bedriickenden ZensurmaBnahmen blieben auch die deutsch-
sprachigen Publikationen nicht verschont. Ungarndeutsche aufgeklirte
Kritiken iber die XKolonialisierung des Konigreichs Ungarn durch
Osterreich, wie sie von Gregor Berzeviczy28 oder von dem vor der
Jahrhundertwende noch jakobinisch gesinnten Jakob Glatz verfaBt wurden,
konnten natiirlich nur auBerhalb der Landesgrenzen erscheinen. Aber die
Herausgabe von Zeitschriften in deutscher Sprache schien im Lande
unvergleichbar einfacher zu sein als die ungarischer Periodica, und nichts
schien der Befriedigung der schéngeistigen Interessen des ungardeutschen
Stidtebiirgertums im Wege zu stehen. Es ist kein Zufall, daB z.B. der
ungarndeutsche Professor Schedius nach dem Jakobinerproze$ die ihrerzeit
bedeutendsten Zeitschriften Ungarns in seiner deutschen Multersprache
redigierte und veroffentlichte, davor aber mit seiner Mitarbeit die
ungarische und der Aufklirung verpflichtete Zeitschrift Urania des 1795
verstorbenen Ungarn Jozsef Karman unterstiitzte und erst zwei Jahrzehnte
spiter (1817) erneut zum engagierten Mitarbeiter der Tudomdnyos
Gyiijfemény (= wissenschaftliche Sammiung), der damals mafgebenden
ungarischen wissenschaftlichen Zeitschrift, wurde.

Diese Umsténde sind von besonderer Bedeutung, wenn man bedenkt, daB
das stidtische ungarndeutsche literarische Leben eine Zeit iiberbriicken half,
in der die ungarischsprachige Literatur trotz ihres hohen poetischen Niveaus
bei weitem keine anndhernd vergleichbare kommunikative Rolle spielen
konnte. Das ist um so beachtenswerter, als die weltanschaulichen,
politischen, kulturellen und sogar nationalen Bestrebungen der ungarn-
deutschen Autoren sowie die Tendenzen der deutschsprachigen Literatur
nicht nur in Ofen und Pest, sondern im ganzen Konigreich von denen der
ungarischen Schriftsteller inhaltlich weitgehend untrennbar waren.
Mafgebend ist dabei, daB sich die ungarndeutschen und deutschsprachigen
ungarischen Intellektuellen bis auf wenige Ausnahmen nicht minder fiir
Ungarn hielten als ihre ungarisch sprechenden Landsleute. Das ,,Hungarus”-
Gefiihl der Ungarndeutschen, auch derer, die in der jiingsten Zeit
cingewandert waren, dominierte und erstickte jedes - damals recht selten
aufkeimende - deutsche Nationalititen-BewuBtsein. Thre nicht nationale
weltoffene Sichtweise im Sinne eines ubi bene ibi patria wurde von einem
der damaligen bedeutendsten aufgeklarten ungarndeutschen Professoren an
der Universitit Pest, von Martin Schwartner, als cine hervorragende
nationale Eigenschaft aller Deutschen apostrophiert: , Keine Nation”™ - so
schrieb er - , weder der alten noch der neuen Welt, ist so zerstreut in allen
Welttheilen, und unter jeder Zone zu finden, und denkt und handelt in
diesem Verstande mehr cosmopolitisch, als die deutsche. Sogar auf die
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Enkel der Teutonen in Ungarn, scheint sich dicser allgewaltige Tricb [...]
verpflanzt zu haben,”30

Die Interessen eines ungarndeutschen Stadtbiirgers und eines ungarischen
Adligen mogen zwar in vieler Hinsicht divergiert haben, doch verband sie
der entschiedene Widerwille gegen die in unterschiedlichem Mafe
bedriickenden wirtschaftlichen und politischen Kolonialisierungsmafinah-
men durch Osterreich, der unter protestantischen Ungarndeutschen durch
die erlittene religdse Intoleranz verstirkt wurde. Andererseits verband biir-
gerliche und adlige Literaten auch der kosmopolitische Geist der Auf-
klirung, der Ende des 18. Jahrhunderts noch ihrer aller Erzichung prigte,
der die méglichen Interessenunterschiede von Nationalitdten noch weitest-
gehend eliminierte und in ihnen einen gemeinsamen Unmut iiber die
weltanschauliche Borniertheit und kulturelle Engstirnigkeit der hofischen
Zensurbchorden  aufsteigen lieB. Um 1800 stand die romantische
nationalistische Intoleranz der Jahre nach 1820 noch aus, die dann berithite
Reprisentanten der Magyaren immer entschiedener gegen deutsch schrei-
bende Ungarn ins Feld fiihrte, im nationalen Ubereifer fiir die Aus-
schlieBlichkeit der ungarischen Landessprache pladieren lieh und vielseitig
gebildete klassisch aufgeklidrte supranationale Geister wie den ungarn-
deutschen Karl Georg Rumy aus der Zips dem Hohn der Offentlichkeit
preisgab, wie dies z. B. in folgenden Versen Mihdly Vorosmartys seinen
Ausdruck fand31:

., Was du slowakisch denkst, das erzihlst du kiichenlateinisch

Gibst es in schlechtem Deutsch schlieBlich auch noch in den Druck
Maoge Apoll dich auch fiirder in deiner Weisheit erhalten,

Die ein Babel auf neu bietct dem Menschengeschlecht.”

Um 1800 hatten derartige Nationalititen-Spannungen im kulturellen
Leben Ungarns noch keinen Nihrboden. Auscinandersetzungen, wie sie von
den anonymen Autoren der Aufsitze in der Zeitung fiir die elegante Welt32
und des Newen Teutschen Merkur33 aus den Jahren 1802-1803 gefiihrt
wurden, gehéren zu den wenigen Ausnahmen und erweisen sich als
Fremdkérper unter Zeugnissen der kulturellen Zusammenarbeit zwischen
Ungarn und Ungarndeutschen wie auch unter denen der engagierten
Auslandspropaganda fiir Ungarn seitens der Ungarndeutschen, die auch
seither nie versiegte.

* * *
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Die geistigen und personlichen Beziehungen der fortschrittlichen und
sich bis zum Jakobinismus radikalisierenden Literaten-Kreise des
ungarischen Adels und ciner neu entstandenen nicht adligen ungarischen
Intelligenz zum deutschsprachigen Stadtebiirgertum in Ofen und Pest waren
am Anfang der neunziger Jahre duflerst spérlich. Die wenigen Kontakte
entstanden gewiB in erster Linie zu den ecuropaoffenen deutschen und
ungarndeutschen Intellektuellen der Universitit Pest. Zu ihnen gehorte vor
allem der aus der obcrungarischen Zips stammende lutheranische
Ungarndeutsche Schwartner der nach einem Studium der Geschichte,
Diplomatik und Statistik in Gottingen sowie nach einer vierjihrigen
Lehrtitigkeit in Kesmark, seiner Zipser Geburtsstadt, und Odenburg 1788
zum Professor fiir Diplomatik und Heraldik an der Universitit Pest ernannt
wurde. Dem Anfang der neunziger Jahre noch wirksamen josephinischen
Geist war es zu verdanken, daB ¢s 1792 moglich war - wenn auch nicht
mehr ohne alle Schwierigkeiten34 - fiir einen zweiten evangelischen
Ungarndeutschen, Schedius als Nachfolger des Dramatikers Friedrich
August Werthes aus Stuttgart zum Professor fiir Asthetik zu ernennen. Der
aus Raab stammende Schedius studierte in Odenburg bei Schwartner, schlof
seine Universititsstudien wie sein Lchrer in Gottingen ab, promovierte
ebenda unter der wissenschaftlichen Betreuung von Ch. G. Heyne und J.G.
Eichhorn wurde mit den hochsten Auszeichnungen gechrt und heiratete
nach seiner Riickkehr aus Dcutschland die Tochter des Wegbereiters der
ungarndeutschen Aufklirung, des Prefiburgers Karl Gottlieb Windisch..

Die Tatsache, das gerade diese beiden aufgeklarten Ungarndeutschen so
wichtige Positionen einahmen, war vor allem spiter, in der fir die
ungarische Literatur so kritischen Zeit um die Jahrhundertwende, als der
deutschsprachigen Kultur in Pest und Ofen auch eine Art Ersatzfunktion
zukam, von ausschlaggebender Bedeutung fiir das deutschsprachige
kulturelle und wissenschaftsorganisatorische Leben in Ungarn und in seiner
Hauptstadt. Die einmaligen in- und auslindischen Bezichungen dieser
beiden Personlichkeiten zu Ungarn und zum landeswciten geistigen Leben
der Ungarndeutschen in der Zips und im westungarischen Raum um
Odenburg und PreBburg sowie zum protestantischen Deutschland, zu dem
Schedius bis etwa 1810 die engsten Kontakte unterhielt, erméglichten ihnen
eine kontinuierlich europdische Sicht, gaben ihnen stets wichtige Anre-
gungen zur wissenschaftlichen und kulturcllen Selbsterneuerung und schiitz-
ten sie zeit ihres Lebens davor, daB ihr weltoffenes Aufklirertum unter dem
Druck geistig engstirniger Zensoren und Spitzel und des Provinzialismus
eines durch koloniale Verhiltnisse isolierten Landes erstickte.

Nicht als Wissenschaftler, sondern als deutschsprachiger klassizistischer
Pester Dichter machte sich der aus Oberungarn stammende und in Wien
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studierende Andreas Friedrich Halizky um 1800 einen Namen. Wie
Schedius wurde er im Jahre 1792 zum Professor fiir deutsche Sprache und
Literatur ernannt und 16ste somit den in Wien geborenen Schriftsteller Aloys
Leopold Hoffmann ab, einen der wenigen Deutschen in Pest, die den Ungarn
wenig gewogen waren und der wihrend seiner Amtszeit in Pest - viellcicht
zum Teil aus josephinischer Uberzeugung - iiberall antihabsburgischen
Widerstand witterte und dariiber dem Hof auch regelmifig Berichte
zusandte.

Zu den bedeutendsten deutschsprachigen Professoren Anfang der
neunziger Jahre gehorten auch der Philosoph Anton Kreil aus Bayern sowie
eine ganze Reihe von hervorragenden Naturwissenschaftlern, wie z.B. Jakob
Joseph Winterl, der nach Leyden und Wien in den neunziger Jahren auch in
Pest das Universititsstudium der Botanik und der Chemie einfiihrte. Sie alle
pflegten lebhafte Kontakte zueinander und zu ihren ungarischen Kollegen
und Freunden. Thre aufgekliirte, wissenschaftlich orientierte Einstellung hob
alle eventuell durch Herkunft, Nationalitit, Religion und Alter gegebenen
Differenzen auf. Die ungarndeutschen Protestanten Schwartner und
Schedius, der Katholik Halizky, der ungarische Historiker und Piarist
Karoly Koppi, der deutsche Kantianer Anton Kreil, ciner der wahrscheinlich
wichtigsten Verbindungsminncr zwischen den deutschen Illuminaten und
den Pester Freimaurern u.a. verkehrten miteinander in allerfriedlichster
Eintracht. Die Wohnung von Ludwig Schedius wurde zu einem ihrer
wichtigsten geistigen Zentren in Pest, und vermutlich gehen auch die regen
literarischen Abende im Pester Salon der Witwe des ungarischen Generals
Miklés Beleznay, einer geborenen Baronin Podmaniczky, auf die Anregung
Schedius' und scines ungarischen Freundes, des begabten, frith verstorbenen
ungarischen Schriftstellers Jozsef Karman, zuriick.35 Der Ungarndeutsche
Schedius, der sich im Gesprich mit den Kollegen aufier seiner deutschen
Muttersprache vor allem der lateinischen Sprache bediente, aufierdem aber
auch ein akzentfrcics Ungarisch sprach, regte somit in den neunziger Jahren
die  deutsch-ungarische wissenschaftliche, geistige und literarische
Kommunikation im Pester gesellschaftlichen Leben an, verbreitete an der
Universitit Kenntnisse iiber die deutsche Literatur, erdffncte mit einem
ungarischen Aufsatz Karmdns Urania, unterstiitztc mit Beratung und
praktischer Anleitung die ersten Versuche regelmibBiger Auffithrungen von
ungarischen Schauspiclen in Ofen und Pest, er engagierte sich also wie alle
gebildeten Ungarndeutschen in der Geschichte und Gegenwart  des
ungarischen geistigen und literarischen Lebens nachhaltig als Vermittler
zwischen Deutschland und Ungarn durch die wechselseitige Propagicrung
und Zufithrung von Wissenschaft und Kultur beider Linder.
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Die geistigen und personlichen Bezichungen der deutschsprachigen
biirgerlichen Intellektuellen zum fortschrittlich gesinnten ungarischen Adel
nahmen aber vorerst, bis 1794/95 auch durch die aktive Beteiligung der
deutschen und ungarndeutschen Professoren an der Bewegung der Ofner
und Pester Freimaurerlogen in erhcblichem Mafie zu. Am 16. Mirz 1786
begegneten sich z.B. zu einer Neugriindung der Loge Magnanimitas in Pest
Gyorgy Laczkovics, Vizegespan vom Komitat Pest, Georg Millivoin, grie-
chischer Priester, Baron Leopold Schaffrath, Direktor des Pester Piaristen-
gymnasiums sowie die Universititsprofessoren Béla Barics, Kreil, Hoff-
mann, Daniel Cornides, Koppi u.a. Zur offiziellen Sprache wurde die
deutsche erkliart. Der Philosoph Anton Kreil wurde zum GroBmeister, der
Germanist Aloys Leopold Hoffmann zum Sekrelar gewihlt. 36 Zu dieser Zeit
wurden auch Andreas Friedrich Hallzky , damals noch Gymnasiallehrer,
und wahrscheinlich auch Schwartner aufgenommen. Schedius nahm zur
Bewegung erst in den neunziger Jahren Bezichungen auf, vermutlich durch
die Vermittlung von Schwartner.38 Diec Aktivitiiten steigerten sich
besonders nach der Vereinigung aller Pester Logen zu der Zu den 7 Sternen
unter der Leitung des Hauptmanns Aigner.

Die Enthiillung der Jakobiner-Verschworung bereitete natiirlich auch
jeder Freimaurertitigkeit ein Ende. Kurz nach der Vollstreckung der
Todesurteile (am 20. Mai und am 3. Juni) wurde siec am 1l. Juni 1795, wie
jede Art von geheimen Zusammenkiinften, verboten. 40 Der Jakobiner-
ProzeB markiert somit durch die danach plétzlich eintretende neue, duBerst
bedriickende Ara eine Zisur in der Entwicklung des geistigen, kulturellen
und literarischen Lebens in Ofen und Pest. Davon blicb auch das
deutschsprachige kulturelle Leben der beiden Stidte nicht verschont. IThre
besten Reprdsentanten muBten darunter leiden, so wenig sie auch durch ihre
aufgeklarten, politisch gemiBigten, humanistisch toleranten und ausge-
sprochen evolutioniren Ansichten mit der Verschworung in Zusammenhang
gebracht werden konnten. Dennoch geriet in der zweiten Hilfte des Jahres
1795 nach einer erneuten Durchsicht der Gestindnisse der bereits Hinge-
richteten cine ganze Reihe von Universitidtsprofessoren und Gymnasial-
lehrern unter Verdacht. Es fielen nun, in der Zeit der groBangelegten
Vorbereitung der Unterdriickungsmabnahmen zur Vorbeugung aller nur
moglichen revolutioniren Aktivititen, auch manche, damals angesichts der
schwerwiegenden Anklage unbeachtete oder fiir belanglos gehaltene
Passagen auf. Z.B. habe nach Ferenc Szentmarjay Prof. Anton Kreil die
Marseillaise ins Deutsche tibertragen, nach Sandor Szolartsik hitten sich die
Professoren Kreil, Koppi, Barics sowic Halizky oft mit Ferenc Abaffy iiber

172



heikle politische Fragen unterhalten, und der ebenfalls hingerichtete Pal Oz
habe in seiner Apologie Schedius seinen Freund genannt.‘“Da aber nach
geltendem Recht auf Grund von Erklarungen von Verstorbenen kein Urteil
gefillt werden konnte und cine nachtrigliche Untersuchung keinerlei
brauchbare Ergebnisse versprach, wurden die meisten Verdichtigten nach
langem Zogern pensioniert.

Uber Schedius und Halizky sollte nach Ansicht des Palatins eine
genauere Beobachtung ihrer kiinftigen Benechmungsart” entscheiden42 Die
vorgesehene Geheimhaltung ihrer Beobachtung sickerte iiber die ungarische
Kanzlei auBerst schnell in die Ofner und Pester Offentlichkeit durch. Hierzu
schrieb der Palatin an seine Majestit am 7. 10. 1795, daB ,,wir [...] mit der
Zeit vielleicht mehr Proben gegen die Professoren ausfindig machen werden.
Eine einzige Bitte habe ich, {...] Euer Majestit mochten nicht meine
Vorstellung derer hungarischen Kanzley tibergeben, da bey dieser nichts
geheim gehalten werden kann [..7"43. Nur ein einziger Tag verging bis zum
folgenden Brief des Palatins, datiert vom 8. Oktober, in dem u.a. folgendes
stand: ,,Uberdief weis man auch hier schon, dab Euer Majestit befohlen
haben, daf} die Professores untersucht werden sollen. Wie kann man dieses
wisseg,4 wenn nicht ein Membrum der Kanzley [...] ausgeschwitzt hat
[...]”

So begannen Schedius und Halizky ihre deutschsprachige literarische
Tatigkeit in der besonders bedriickenden Zeit des Winters 1795, als das rege
zweisprachige geistige Leben in Ofcn und Pest bereits vollig eingefroren
war, unter der schweren Last des Wisscns, von den allerhochsten Stellen
verdachtigt und in allem, was sic nur unternahmen, beobachtet zu werden.

* * *

Das literarische Lecben reprasentiert sich  stets im Kreislauf des
»Rezeptions-Dreiecks” von Autoren, Werken und Lesern: Je stirker und
markanter die Bewegung innerhalb dieses Gefiiges ist und je viclfaltiger
darin die Ausdrucksformen des wechselseitigen kommunikativen Stromes
sind, um so intensiver und wirksamer wird dieses literarische Leben. In
Ofen und Pest waren um die Jahrhundertwende nicht einmal die
Persepktiven fiir so eine wirksame bunte Vielfalt des literarischen Lebens
vorhanden, wie sie noch im josephinischen Jahrzehnt und danach fiir eine
Weile erhofft werden durften. Aber deutsche Leser von Biichern und
Zeitungen und deutsche Zuschauer der Theaterstiicke gab es in der 60.000
Einwohner zihlenden Stadt reichlich, mochten auch die Durchschnitts-
zahlen damals noch nicht die von Wien, Dresden, Berlin, Leipzig oder
Weimar erreicht haben. Auch an mehr oder weniger talentierten deutschen
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Schriftstellern, Wissenschaftlern, Kiinstlern und Schauspielern mangelte es
nicht. Falls man die Qualitit und den Reichtum des Angcbotes dieser
einheimischen und ortsansidssigen Autoren bemingelt, so mufl dieser
Umstand nicht unbedingt auf deren individuelle Begabung zuriickgefiihrt
werden und auch nicht in erster Linie durch méglicherweise geringere
Publikumserwartungen hervorgerufen worden sein. Wenn auch das
literarische Leben - d.h. das Gefiige von literarischer Konsumtion und
Produktion - einerseits und der asthetisch-poetische Wert der literarischen
Erzeugnisse andererseits zweifelsohne manche korrelative Bezichungen
zueinander aufweisen, so ist das Niveau der kommunizierten Werte und der
ihnen entgegengebrachten Aufnahmebereitschaft an sich hinsichtlich der
Dynamik des literarischen Lebens nicht unbedingt ausschlaggebend. Auch
ein literarisches Leben mit einem zeitweilig niedrigeren 4sthetischen Niveau
im literarischen Angebot und in der entsprechenden Nachfrage schafft
letzten Endes im Laufe der Zeit durch die dynamische und vor allem freie
Entfaltung der literarischen Kommunikation und deren eigengesetzliche
natiirliche Intensivicrung notwendigerweise alle Voraussetzungen fiir die
fortwihrende Bildung der Schriftsteller und ihre natiirliche Auswahl sowie
fir die Steigerung des Niveaus der poetischen Werte und
Wertempfindungen.

* * *

Diesen natiirlichen regionalen Kreislauf des Rezeptionsgefiiges belastete
um 1800 in Ofen und Pest vor allem cin literatur- und kunstfremdes
Phinomen, das den freien Strom innerhalb der wechselseitigen Beziehungen
von literarischen ,Absendern”, ,Adressaten” und ,Botschaften” recht
willkiirlich und fiir das gesunde literarische Leben mit grofitem Nachteil
hemmte. Es ist durchhaus wahr, daB z.B. zwischen 1800 und 1810 in Ofen
und Pest klassische Stiicke durch die Eingriffe des Zensors - falls man ihre
Auffiihrung iberhaupt erlaubte - oft haarstriubend entstellt wurden.43

Eines der groBten Hindernisse fiir die Entfaltung des literarisch-geistigen
Lebens in Ofen und Pest war um die Jahrhundertwende aufBerdem das
Verbot aller Gesellschaften und Vercinigungen bis hin zur Verfolgung des
Besuchs der erfolgreichen , Lese-Cabinets”, wodurch Zusammenkiinfte aller
Art unterbunden werden sollten und die Kommunikationsméglichkeiten
iiber literarische und wissenschaftliche Werte wesentlich beschnitten
wurden. Am Anfang des 19. Jahrhunderts wurde nicht einmal cine
naturwissenschaftliche Gesellschaft zugc:lassc:n.“6

In den ,Lese-Cabinets” konnte man bis Mitte 1798 Biicher lesen,
ausleihen, kaufen und sich iiber das Gelesene unterhalten. Besonders
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aufschlufireich fiir diese damals duBerst wichtigen Stitten der literarischen
Konsumtion und fiir ihre somit bedeutende Rolle im literarischen Leben ist
ein Brief des Palatins an den Kﬁnig44, in dem er 1798, nachdem er die
Konsequenzen einer ,,Visitation” ,in dem Gleixnerischen Lese-Cabinet zu
Pest” erwogen hatte, die sofortige Schliefung des letzteren vorschlug und
gleichzeitig auch fiir ein mogliches allgemeines Verbot argumentierte. Die
Funktion der ,Lesc-Cabincts” schitzte der Palatin folgendermafBien ein:
»,Diese sind urspriinglich zur Verbesserung des Geschmacks und zur
Erzielung einer natiirlichen Aufklirung errichtet worden. Die Erfahrung
lehret uns aber, daB dieselben anstatt diesen Endzweck zu erreichen,
vielmehr dadurch, daB dic darinn enthaltene Biicher in dic Hinde von
verschicdenen Classen von Menschen gekommen sind, im allgemeinen
geschadet haben.” Der folgende Absatz beleuchtet die Zusammensctzung des
(dem Palatin nach durch die Biicher gefihrdeten) Lesckreises: ,,Der geringe
Preis, um welchen man alle in einem dergleichen Cabinet enthaltene Biicher
haben kann, verursacht, daB junge Studenten, Biirgersohne und Téchter,
Dienstleute u.s.w. Biicher aus demselben nehmen und &fters solchec Werke in
Hinden bekommen, die bey ihnen unbckannte Leidenschaften erregen,
dicselben, da sie den wahren Sinn davon nicht verstchen, verfithren und
allerlei iible Folgen nach sich zichen.” Der Konig schrieb am 26. Juni 1798
cigenhindig auf dic Akte: ,Da der Erfahrung gemif die sogenannten
Lesckabinete, statt einigen Nutzen zu verschaffen, viclmehr schidlich
geworden sind, so will Ich, daB sclbc in Mcinen gesammiten Erbstaaten von
nun an ohne weitern eigestellt werden.”

* * *

Die Hemmnisse durch Verbote und Zensurmafinahmen fiithrten in Ungarn
- wie auch iiberall und immer, wo man sich die Grenzen des kulturellen
Lebens abzustecken vornahm - im Vergleich zu einer theoretisch
vorausgesetzten natiirlichen Entfaltung des literarischen Lebens zu
erheblichen Entstellungen in der literarischen Produktion. Sie sorgten aber
gleichzeitig auch fiir die Entstehung von eigenartigen Erscheinungsformen
der Gedanken, des Stils, der Metaphorik, der Gattungen und iiberhaupt der
Tendenzen, die auch von einer unabhingigeren Literaturkritik sowie einer
souverdnen Literaturgeschichtsschreibung keineswegs als etwas kultur-
historisch oder dsthetisch Irrelevantes abgetan werden kann, Dic Idee des
gesellschaftlichen und wirtschaftlichen Fortschritts und der vorerst nur
schwach aufkeimende Gedanke der nationalen Selbstbestimmung der
Ungarn fanden in vielfiltig variierten poetischen Bekentnissen der
ungarndeutschen  Schriftsteller ihren Ausdruck. Sie durchzogen die
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patriotische Lyrik von der ruhmreichen Vergangenheit Ungarns genauso wie
die Preislieder auf hervorragende Minner der Jahrhundertwende, die wie
z.B. die Grafen Ferenc Széchényi und Gyérgy Festetics die kulturelle und
wirtschaftliche Entwicklung des Vaterlandes tatkriftig forderten und
prigten, und sogar die poetischen Landschaftsbilder sowie die religiosen
Gedichte. Unter dem Eindruck der in Ungarn gewonnenen erschiitternden
historischen Erfahrungen flocht Schedius z.B. in die biblische Metaphorik
seines Weltuntergang-Oratoriums Motive einer individuell aktualisierten
Gesellschaftsmoral ein, indem er sich von den Bildern der Offenbarung des
Johannes immer stirker losloste und schlieBlich sidmtliche Siinden der
Menschheit auf zwei konzentrierte: auf den Mifbrauch der Macht und die
Ermordung der Gerechten. Traditionen der politisch engagierten
protestantischen Dichtung aus dem 16. Jahrhundert wurden lebendig, als er
z.B. die Morder der Gerechten mit folgenden Worten geifielte:

,,1. Chor: Der Bosheit und des Frevels Aforderbrut
Entflicht, zur H6lle hin verstossen:
2. Chor: Und Rache schreyet der Gerechten Blut,
Das ihr mit ungerithrtem Blick vergossen
.
Alle Chore:  Zittert, ihr des Satans Geweihte!
Bebet, euer Reich stiirzt ein.
Sehet, wie Gehenna's Geister, sich der Beute,
Und des jammervollen Sieges freun.”48
(Hervorhebungen, v. L.T.)

Nicht selten wurden unterdriickte Gedanken auch unter dem Deckmantel
wissenschaftlich angelegter Erortungen und Fragestellungen verborgen.
Politische Stellungnahmen gegen die Kolonialisierung und Unterdriickung
des Landes durch Osterreich beinhaltete auch der von einem unbekannten J*
R** unterzeichnete Aufsatz im Literdrischen Anzeiger fiir Ungern iiber
Fragen der Geschichtsschreibung Ungarns. Die Berufung auf abstrakte For-
schungsinteressen und das Verlangen eines ,historischen Pragmatismus”
enthielten politische Spannungen, die sich unter anderem in Fragen
duflerten, deren Beantwortung angeblich nur der genauesten ErschlieBung
der ,systematischen und harmonischen Aneinanderkettung von Ursachen
und Folgen” dienen sollte: ,,Wenn und durch welche Veranlassungen
befordert, duflerte sich ein trauriges Fallen unserer Ungarischen Cultur?
Wenn entstunden Nationalmanufakturen und Fabriken und wie war ihr
Zustand in verschiedenen Zeit-Altern beschaffen? [...] Welche Schicksale
hatte unsere Ungrische Oekonomie [...]? Wenn entstund das Ungrische
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National-Commerz, welche Schicksale hatte e¢s, und was waren die
Gegenstinde desselben?’49 Die Antworten auf diese und Zhnliche Fragen
mufiten vorerst die Leser selbst geben. Schriftlich ausfithrlich vorgelegt
wurden sie erst vier Jahre spiter, 1802, in der in Weimar in Fortsctzungen
erschienenen Studie des ungarndeutschen Gregor Berzeviczy unter dem
Titel Ungarns Industrie und Commerz>0. Aber was Berzeviczy hier aus dem
Ausland forderte, konnte man bisweilen zwischen den Zeilen auch im Inland
lesen. Einer seiner Zipser Landsleute, Johann Georg Schmitz, besaB gar die
Kiihnheit, solche Gedanken in eine Ode auf seine k.k. Hoheit Joseph
einzuflechten. Nach sechs panegyrischen Strophen des Gedichtes behauptete
der Dichter voll Biirgerstolz, daB die Bewohner der Zips ,,reich genug an
Sinn fiir Industrie” sind, und forderte schlieBlich vom Palatin und iiber ihn
vom Kéng% im Sinne des Gregor Berzeviczy ,,Handels-Freyheit, Stralen und
Kanile!”

Schon diese wenigen Beispicle beweisen, daB ungarnverbundene
oppositionelle Gedanken in den deutschsprachigen Hungarica auch unter
dem stiarksten Druck der Zensur jeweils ihre entsprechenden Erscheinungs-
formen fanden, was unter dem Aspckt der Beurteilung des literarischen
Lebens keineswegs belanglos ist. Selbstverstindlich gab es in dieser
Literatur auch andere Tone, gewil auch echte Begeisterung fiir den Palatin
und den Konig und iberzeugte politische Stellungnahmen gegen die
Revolution und spiter auch gegen Napoleon und die Franzosen (dies freilich
nicht nur deutsch, sondern mindestens so oft ungarisch wie auch in den
Sprachen aller iibrigen Nationalitidten von Ofen und Pest sowie des ganzen
Konigreichs). Der Unterschied ist aber nicht nur im Inhalt, sondern auch
hinsichtlich der méglichen Glaubwiirdigkeit seiner Wahrheit erheblich.
Unter despotischen bzw. diktatorischen gesellschaftlichen Verhilinissen
sind ndmlich die literarischen Belege einer oppositionellen Haltung, wenn
auch nicht unbedingt von adiquatem &dsthetischem Niveau, doch immer
authentisch, wihrend man von denen monarchenfreundlicher Bekentnisse
selten weif, ob sie echt, opportunistisch oder, wie am Anfang und am Ende
des Schmitz-Gedichtes, lediglich notwendige Rahmenbedingungen sind, in
denen oppositionelle Ideen iiberhaupt aufkommen kénnen.

* * *

Das literarische Leben einer Region kann auch dann nicht gedeihen,
wenn es nicht fiir geistig-kiinstlerische Kontakte nach auflen offen ist. Der
Einfuhr von geistigen Werten kommt selbstverstindlich eine erhohte
Bedeutung zu, wenn die Entfaltung der eigenstindigen Literatur - wie in
Ofen und Pest um 1800 - durch harte Zensurmafnahmen gedrosselt wird.
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Hinzu kommt, daB der Rezeption von Literatur aus Deutschland und
Osterreich keinerlei sprachliche Hindernisse im Wege standen. So potenziert
sich fiir ungarndeutsche Leser und Autoren das Gewicht des deutsch-
sprachigen Literaturimports in besonders hohem Male, vor allem wenn bei
allen Einschrankungen der Entfaltung des internen literarischen Lebens
durch die Zensur und sonstige Verbote und trotz der strengsten Kontrolle
geistiger Importwaren aus dem Ausland (vor allem aus dem revolutiondren
Frankreich und dem protestantischen und angeklirt freigeistigen Deutsch-
land) cin ansehnlicher Teil der deutschen Belletristik in den Buchliden von
Ofen und Pest zu jeder Zeit erhiltlich ist.

Deutsche Romane, Gedichte und Theaterstiicke in Biichern, Zeitschriftcn
und auf der Biihne dienten in Ofen und Pest nicht nur als Ersatz, sondern
auch (in das interne literarische Leben ticf cingreifend) als Inspiration,
Mabstab und Muster fiir die eigene Produktion.

Die Buchhandlungen spiclten im geistigen und literarischen Leben der
beiden Stiadte am Anfang des 19. Jahrhunderts cine besondere Rolle. Sie
gehdrten zu den ganz wenigen von der Obrigkeit zwangsweise tolerierten
letzten Stitten der Begegnung von Literaten, Ilona Szepessy schlof aus den
Mitteilungen in der Korrespondenz von Gruber im Jahre 1806 sogar darauf,
daB ,.der beliebteste Treffpunkt der Wissenschaltler [in Pest und Ofen, L. T.]
die Buchhandlung von Eggenberger” war 2, Alle Buchandlungen
unterhielten auch einen eigenen Verlag. Die Autoren, Schriftsteller und
Wissenschaftler trafen sich dort demnach zugleich als Kédufer und ,, Verkiu-
fer”. Die Buchhéndler und Verleger kamen dabei nur dann auf ihre Kosten,
wenn sie gleichzeitig weitverzweigte Bezichungen zu den groBten europii-
schen Verlagshdusern und Buchhandlungen hatten3. Dieser Tatsache ist cs
zu verdanken, daB sowohl die bereits vor der Jahrhunderiwende eroffneten
Buchhandlungen der Gebrider Kilian, von Florides Diepold und Michael
Weingand (ab 1801 Besitzer der letzteren: Joseph Eggenberger) als auch dic
neuen von Joseph Leyrer (1801) und Konrad Adolf Hartleben (1803) laut
kontinuierlich  erschicnener umfangreicher Angebotslisten in  der
Vereinigten Ofner und Pester Zeitung stets eine &duferst reichhaltige
Auswahl an den aktuellsten literarischen Erzeugnissen Deutschlands im
Angebot hatten. Der programmatischen Verbreitung der ncuesten Literatur
aus Decutschland und Osterrcich dienten auch manche Periodica. Joseph
Leyrers sonnabends erschienene Zeitung fiir Herren und Damen sowie scin
Mittwochsblatt, die Zeitung fiir Damen, vertffentlichten in Pest zwischen
1806 und 1809 eigentlich nur wenige Gedichte und Aufsitze sowie Dramen-
Ausziige einheimischer Autoren wie Rosler, Johann Paul Koéffinger, Johann
Carl Unger, Georg Gaal, Schedius. Sie druckten vor allem die neuesten
belletristischen Publikationen sowic literaturkritischen und -theoretischen
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Abhandlungen aus den verschiedenen Periodica und Almanachen des
deutschsprachigen Auslandes, von Miichler, Kotzebue, Mahlmann, Seume,
Schreiber, Haug, Matthisson, Rosenheyn, Adam Miiller, Zimmermann u.a.
nach. Schon der Untertitel der ersten Nummer der Damenzeitung machte
dieses Programm deutlich: Danach ist der Inhalt , Prosa und Poesie sowohl
in ausgewihlten gut gelungenen Original-Aufsitzen bestehend, als auch in
einem Auszuge aus den besten auswirtigen Journalen und Zeitschriften in
Hinsicht fiir die gebildete Welt”. Anschliefend folgt eingangs im ersten Heft
dic Aufzihlung von 18 auslidndischen Quellen, die regelmifig ausgebeutet
werden sollen, darunter die Zeitung fiir die elegante Welt, Der neue teutsche
Merkur, das Journal des Luxus und der Moden und Der Freymiithige von
Kotzebue und Merkel.

Auch das Repertoire des Theaterlebens (vor allem in den beiden
Wintertheatern) wurde von den gleichen Titeln beherrscht, denen man
damals in den Theaterprogrammen des ganzen deutschen Sprachraumes
begegnete. Schauspicle mit typischen ungarischen Themen (z.B. Die Korsen
in Ungarn von Kotzebue), von ungarndeutschen Schriftstellern (z.B. Johann
Hirschfeld: Das Zauberschiof in Ungarn, Simon Peter Weber: Die
Hunyadische Familie oder Auch Unschuld schiitzt nicht immer von Kabale)
bzw. aus Ungarn stammenden deutschsprachigen Autoren (Joseph Korom-
pay: Rudolf von Felsek oder Die Schwarzthaler Mihle) und von Schau-
spiclern der beiden Wintertheater in Ofen und Pest (z.B. Franz Xavicr
Girzik: Stephann {!], der erste Konig von Ungarn;, Joseph Meister: Die Nixe
der Quelle bei Trentschin usw.) verlichen den Pest-Ofner Theatern zwar ein
gewisses Lokalkolorit, gespielt wurde aber in Ofen und Pest, wie damals in
Osterreich und Deutschland vor allem Kotzcbue. (Allein zwischen 1800 und
1811 wurden von den Schauspiclern der beiden Stddte 48 sciner Stiicke
aufgcfiihn)54.

Ihm folgten Iffland, Ziegler, Johanna von Weiflenthurn, Schréoder, Kratter
und die dramatischen Feenmirchen, so z.B. Das Donauweibchen von
Hensler, das gleichzeitig in Weimar einen dhnlichen Erfolg verbuchen
konnte. Von den Klassikern spieltc man in erster Linie Schiller und Lessing.

So kam das deutschsprachige litcrarische Leben Ungarns und vor allem
seines immer stdrker werdenden Zentrums in Ofen und Pest durch Importe
und die sich an den Normen der dcutschen Literatur orientierende eigene
Produktion mit dem Kreislauf der multiregionalen Literatur des deutschen
Sprachraumes in engste Berithrung. Die eigenen regionalen literarischen
Erzeugnisse dienten dabei selbstverstindlich der belletristischen Konsum-
tion in Ungarn. Einiges davon wurde damals aber auch in Osterreich und
Deutschland - wenn auch oft nur durch ungarndcutsche Vermittlung - zur
Kenntnis gcnommen. Man war durchaus bemiiht, die eigenen Leistungen im
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deutschsprachigen Ausland publik zu machend3. SchlieBlich wurde eine
ganze Reihe von ungarndeutschen Werken auch (oder nur) im Ausland, vor
allem in Wien, Leipzig und Weimar, herausgegeben.

* * *

Der Zensur, mit der dieses literarische Leben so schwer belastet war,
versuchten in Ofen und Pest die theorctisch fundierten Programme von
Schedius und die praktische literaturorganisatorische Tétigkeit von Rosler
und Liibeck zu entgehen. Was Eigenstiandigkeit, kommunikative Effekte und
Niveau anbelangt, konnte man um die Jahrhundertwende in diesen zwei
Stidten bereits mehr Ergebnisse erwarten als in den kleinen an sich recht
aktiven Zipser Stiadten Nordungarns oder im kulturell enger an Osterreich
gebundenen westungarischen Raum um Odenburg und PreBburg,

Schedius entwickelte sein literarisches und wissenschafiliches Programm
zum ersten Mal in scinem Literdrischen Anzeiger, den er als wichentliche
Beilage zur politischen Tageszeitung Newuer Courier aus Ungarn von
Kriegs- Staats und Gelehrten Sachen herausgab. Eigentlich summierte er in
der programmatischen Vorrede die gleichen aufkldrcrischen Normative, wie
er und seine in- und ausldndischen Frcunde sie auch schon vor der
Martinovics-Verschworung oder der Franzosischen Revolution vertreten
hatten. Politische Aussagen enthilt die Zeitschrift expressis verbis nicht.
Solche zu formulieren, war aber auch frither kaum Schedius' Absicht
gewesen, und in einem literdrischen” Blatt wird man sie auch kaum
vermissen. Und doch weckt sein Einsatz fiir die vaterldndische Kultur und
Literatur nach 1795 politische Vorstellungen, wie sie durch diesen Text,
wenn er sie 1792 geschrieben hitte, keineswegs aufgekommen wiren. Denn
dic Worte, in denen er z.B. ecin zu widerlegendes Argument gegen scine
Zeitschrift niederschricb, wonach ,Andere” bchaupten, ,allein in dem
gegenwdrtigen Zeitpunkt, wo die literarische Tatigkeit in unserem
Vaterlande so gering ist, und nur so gering seyn kann, wire der Stoff fiir so
eine Zeitschrift viel zu unbedeutend [...]”56 (Hervorhebungen, L.T.),
enthalten einen duBerst hohen Anteil kulturpolitischer Zeitkritik.
Wissenschaft und Kultur hatten im Rahmen der aufgekliarten Argumentation
fiir den Fortschritt am Ende des Jahrhunderts in Ungarn ohnehin ein
groBeres politisches Gewicht denn je. Im Widerstand gegen die
Kolonialisierung durch Osterreich blieb dies um 1800 fiir Ungarn und
Ungarndeutsche gleicherweise das cinzige Feld, auf dem man das cigene
Gesicht wahren konnte, wenn in jedem Buch staatsfeindlicher Geist
gewittert wurde und besonders, wenn man dariiber so schrieb wie Schedius:
~Dem Gelehrten [...] muf es duferst wichtig seyn, zu sehen, wie viel durch
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jedes neue Buch fiir das Reich des Wissens gewonnen ist, wie viel oder
wenig jede neue Schrift das Fortschreiten der Wissenschaften und die
Aufnahme der Wahrheit befordere oder gar verhindere™> 7. (Hervorhebung,
L.T)

Was Schedius iiber die Wahl der deutschen Sprache schrieb, hielt er fiir
so wichtig, dab er es in der Einleitung seiner noch bedeutenderen Zeitschrift
von und fiir Ungern wortlich wiederholte. Er entschuldigte sich dafiir,
verschwieg die politische ZweckmiBigkeit, betonte die groBeren Absatz-
moglichkeiten im vor allem deutsch lesenden Inland und die somit entstan-
denen Bezichungsmoglichkeiten zum geistigen Leben des Auslandes und
begriindete ithre Verwundung auch mit dem hohen sprachlichen Ausdrucks-
niveau des Deutschen. 58

* * *

Von den Aufsitzen, Rezensionen und Besprechungen, die alle auf einem
besonders hohen Niveau das literarische Leben in Ungarn zu fordern
beabsichtigten, sei hier eine kleine Rezension von Schedius hervorgehoben.,
Man bewundert darin das auBergewohnliche Gespiir des Verfassers nicht
nur fiir die Ende der neunziger Jahre typischen literarischen Tendenzen im
In- und Ausland, sondern auch fiir die gegebenen Moglichkeiten der
literarischen Entwicklung in der eigenen Heimat sowie fiir die belletristische
Aufnahmebereitschaft der Adressaten und im Zusammenhang damit fiir die
Bildungsméglichkeiten ihres Geschmacks. Schedius erkannte 1798, welche
literarische Bedeutung und kulturhistorische Funktion die Forderung der
einheimischen ungarndeutschen Almanach-Dichtung unter den spezifischen
Umstinden in Ungarn erlangen konnte. In diesem Interesse forderte er
anldblich der kritischen Beurteilung des besprochenen Pester Almanachs
hohe kiinstlerische Ansg)rﬁchc, Originalitdt und planmiBig durchdachte
Auswahl und Redaktion.”?

Fir diec Almanach-Dichtung gab es tatsichlich alle subjektiven
Voraussetzungen: Dichter, Leserinteressen, Leserverstindnis und inldn-
dische Nachfrage. Auch die objektiven Bedingungen schienen dafiir giin-
stiger zu sein als fiir andere poetische Produkte%0. Dic Almanach-Dichtung
bot schliefilich am chesten die Moglichkeit, sich an die modernen (Unter-
haltungs-)Trends der zeitgendssischen deutschen Literatur anzuschlicfen.

Es ist daher kein Zufall, wenn im Konigreich Ungarn ab 1800 im
deutschsprachigen literarischen Leben der Almanach-Dichtung und der
Lyrik generell wegen des anspruchsvolleren Angebots und der interessierten
Nachfrage und des auch dadurch erhéhten Niveaus eine wesentlich
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bedeutendere Rolle zukam als dem ausldndischen und einheimischen
Trivialroman.,

Schedius hatte in allen seinen literarischen Programmen stets das ganze
Land mit seiner ganzen Bevolkerung und mit simtlichen Nationalititen vor
Augen, wenn er z.B. im Literdrischen Anzeiger eingangs alle ,iin Ungern
(im weitesten Sinne, d.h. Siebenbiirgen, Croatien, Slavonien mitgenommen)
erschienenen und kinftig erscheinenden Schriften” in sein Blickfeld zu
zichen beabsichtigte, alle ,,Aufsitze [...], die nur irgend unser Vaterland
betreffen”©!. Die Almanach-Rezension aber sprach vor allem das deutsche
Publikum und die deutschen Autoren in Ungarn an. (Das ungarische
Taschenbuch des Janos Kis wurde in der gleichen Zeitschrift nur kurz
erwéihnt.)62

Wenige Jahre spiter strebten auch so bedeutende Organisatoren des
deutschsprachigen literarischen Lebens wie z.B. Résler und Liibeck in Pest
an, das Almanach- und Lyrik-Programm planmiBig und mit groBter
Sorgfalt umzusetzen. Die deutschsprachige Lyrik wurde auf das hochste
Piedestal der literarischen Schopfung gestellt. Somit avancierte die Lyrik ab
1800 fiir ein Jahrzehnt zum qualitativ anspruchsvollsten Triger der litera-
rischen Kommunikation in Ofcn und Pest. In keiner anderen Gattung der
dcutschsprachigen Literatur Ungarns représentierte sich in dieser Zeit so
ausdrucksvoll der Wille, hohes kiinstlerisches Niveau zu errcichen und
gleichzeitig auch modern zu sein, sowie die poetisch viclfach variierte
Absicht, das typische Hungarus-BewuBitscin mit ihrer aufgeklirten biirger-
lich kosmopolitischen Weltoffenheit harmonisch zu verbinden.

Dementsprechend wurden fiir die Lyrik relativ hohere MaBstibe gesctzt
als fir alle anderen Gattungen. Sie diene fir Schopfer wic Leser als
Aufimunterung zur héheren Bildung ihres Genies, schricb Rosler 1801, sie
sollte auch ,kein Mittel zur leichten Verdauung werden”, sondern geméibh
der Norm des zeitgendssischen spataufklirerischen Durchschnitts von
Lesern und Pocten in Deutschland ,auf Geist und Herz des Lesers
berechnet” sein.63 Mit den Begriffen , Erheiterung” und ,Rithrung” hatte
Résler die zwei Eckpfeiler Witz und Empfindsamkeit gesetzt, auf denen
auch die anspruchsvollere deutsche Almanachpraxis besierte und die z.B. in
der vielgelesenen Leipziger Zeitung fiir die elegante Welt theoretisch als
Grundlage fiir die zu fordernden Grundmuster moderner lyrischer Kommu-
nikation propagiert wurden. 04

Da in Deutschland um 1800 das sentimentale Gedicht unter seinen
urbanen Lesern gefragt und verbreitet war, so daB ihm auch litera-
turhistorisch reprisentative Dichter der Klassik und Romantik in ihrer
lyrischen Praxis wicderholt Zugestindnisse machten, versuchte in Ungarn
auch Rosler dafir die dort vermutlich noch nicht so allgemeine
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Aufnahmebereitschaft zu beinflussen, als er behauptete; ,,Mancher Leser
(ich schreibe dieB fiir Ungarn) wird es tadeln wollen, dal hier zu viele
Sticke [...} durch Schwermuth veranlaft wurden [...]. Phantasie und Gefiihle
bilden den Dichter, und sind die Quellen seiner Thitigkeit. Phantasie und
Gefiihle [...] erhalten sich durch Liebe |...]. Die Schwermuth ist ein siiles
Eigenthum des gefiihlsvollen Leiden” 65 Normativen dicser Art werden die
Ofner und Pester Anthologien und anspruchsvollere Lyrikbinde und
literarische Zeitschriften im ersten Jahrzehnt des 19. Jahrhunderts voll
gerecht. Manche Gedichte hitten sich auch in der Zeitung fiir die elegante
Welt, dem Neuen Teutschen Merkur oder sogar in den Weimarer Kleinen
Schriften von 1801 sehen lassen konnen. Den essentiellen Grundmustern der
sentimentalen Lyrik, ihren hoch sublimierten Gefithlen und Sehnsiichten,
ihrer verschwommenen Gegenstandslosigkeit und dem IneinanderflieBen
von Wonne und Leid mit dem Gedanken des ,ich ergdtze mich am
Klagen”66 wird kaum ein anderes Gedicht so gerecht wie das ungarn-
deutsche An die Erinnerung in den Pester Ungrischen Miscellen®”. So
konzentriert findet man sonst nirgends die typischen Rcquisiten der
empfindsamen Dichtung wie gerade hier. Der unbekannte Dichter schwelgt
hier geradczu in sentimentalen Metaphern wic ,,sanfter Schauer”, . geflohne
Freuden”, ,ursachloses Bangen”, das mir den Buscn engt”, tief empfundnes
Schnen”, ,verlohrne Thrinen auf heiBen Wangen”, |, wollustvolles Leiden”,
Hsanftes Weh”, | cinst empfundnes Glick™ usw. GewiB entspricht so cin
Gedicht nicht nur in jeder Hinsicht den zeitgendssischen curopdischen
Modetrends in der Unterhaltungslyrik, sondern es ist auch durch die
harmonische und technisch versierte Verkettung dicser sentimentalen
Metaphern poetisch unvergleichlich anspruchsvoller als die ,,Héckerweib-
Verse” der von Rosler 1805 beanstandcten ungebildeten Reimemacher mit
ihrer , lcbenslinglichen Geisterslecre”®8. Auch fiir die typischen ,,witzigen”
Gedichte der Spitaufklirung gibt es in den Anthologicn reichlich Beispicle.
In der Manier des in der deutschen Lyrikgeschichte vielfach nachgcahmten
Liebesliedes an die Weinflasche des Ewald Christian v. Kleist, das auch
Mihaly Csokonai Vitéz zu einem ungarischen Gedicht inspirierte, veroffent-
lichte zB. 1804 in Pest eine ungarndcutsche Dichterin das geistreich
witzige, nicht ohne ausgczeichnete originelle Einfille und geschickte
poctische Raffinessen verfaBte Gedicht Gestindnis®®. Das Gedicht bot
(cbenfalls den Modetrends um 1800 entsprechend) mit der bis zum letzten
Vers hinausgezogerten Pointe - eigentlich ist das Gedicht als thematische
Variante zum Kleistschen Lied ein Liebeslied an cinen wirmespendenden
Kachelofen - eine ganze Serie von vergniiglichen Zweideutigkeiten. Es ist
schon beachtenswert, daB Professor Schedius in seiner dufierst positiven
Rezension iiber diesen Almanach das Gedicht als ein mustergiiltiges Werk
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hervorhob: Gedichte, schrieb er, ,,wie das schalkhafte Gestindnis S. 14 der
ungenannten Marie, erregten in dem Ref. den Wunsch, mehrere solche
schone Produkte ihres gebildeten Geistes [...] in dem kﬁnftig7en Jahrgange
dieses Almanachs sehen und sich derselben freuen zu kénnen” /0.

Fir die poetischen Grundstrukturen der ungarndeutschen Almanach-
Lyrik war im Grunde genommen die einerseits rationale und andererseits
sentimentale Sichtweise der zeitgendssischen deutschen Durchschnittpoesie
bezeichnend. So setzte sich dank des bewufiten Einsatzes der ungarischen
Literaten in Ofen und Pest nach 1800 fiir die allgemeine Bildung durch
Poesie eigentlich wie in Deutschland die spitaufklirerische Reproduktion
aller moglichen Tendenzen der Lyrikgeschichte der deutschen Aufklidrung
durch. Darin fanden neben der natiirlich alles iiberragenden empfindsamen
Lyrik auch lehrreiche Fabeln, verspielte Rokoko-Arien, anakreontische und
klassizistische Gedichte und sogar die poetische Landschaftsmalerei der
Frithaufklarung ihren Platz.

Hierzu gehoren auch die lyrischen Zeugnisse der Freundschaft von
gleichgesinnten Dichtern und anderen Intellektuellen, wie sie in der
deutschen Poesie um die Mitte des 18. Jahrhunderts so bedeutend waren.
Letztere sind auch unter dem Aspekt der poetischen Dokumentation des
ungarndeutschen literarischen und geistigen Lebens von besonderer
Wiclltigkeit71. Beachtenswert ist auch, daB diese Gedichte durch die
Darstellung von raumlich gebundenen personlichen Bezichungen zu denen
gehoéren, die gleichzeitig auch regional determinierte Inhalte vermitteln.

Wie vielfiltig aber die lyrische Palette dieser vor allem Ofner und Pester
ungarndeutschen Dichtung war, veranschaulichen neben dicsen poetischen
Grundformen der Spitaufklarung auch ganz moderne romantische Attitiiden
in einigen Liedern mit Todessehnsiichten, wie u.a. im Lied SehAnsucht nach
dem Grabe72, und am anderen Ende der poetischen Farbskala auch solche
trivialen lyrischen Unterhaltungsstrukturen, wie sie z.B. in einer duBerst
geschickten ungarndeutschen Guckkastenlied-Variation der bekannten
deutschen Flugblattlieddrucke unter dem Titel Rarititenkasten fiir
Ehelustige Ménner’3 zum Ausdruck kamen. Fiir letzteres Gedicht glaubte
sich der anonyme Verfasser allerdings in einer FuBnote entschuldigen zu
miissen, solche Adaptationen der deutschen Dichtung bildeten ndmlich die
seltene Ausnahme.

Wesentlich hohere MalBstibe wurden angelegt, wenn Rosler im
.ungarndeutschen patriotischen Eifer rhetorische Fragen wie die folgenden
stellte: ,,Sollen wir deBwegen, weil Ungarn bis jetzt keinen Wieland, Schiller
und Gothe[!], keinen Mathisson[!], VoB, Pfeffel u.s.w. besitzt, es nicht
versuchen diirfen, ob wir in der Folge welche bilden kénnen? Sollen wir nur
immer auslindische Kunstwerke bewundern, und das Maab unserer Krifte
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dafiir nicht auch untersuchen? Ja diirfen wir in der Hoffnung auf kiinftige
Vollkommenheit nicht gerne den Vorwurf vertragen, daB unser erster
Auftritt sich wenig auszeichnet?” 74 (Hervorhcbung, L.T.) Die fiir Spitzen-
leistungen gehaltenen Produkte der deutschen Lyrik enthiclten immer
wieder Vorbildfunktionen. Rosler veroffentlichte 1804 in Pest Allgemeine
Sammlungen besonderer Art aus allen Gattungen der Dichtkunst
verschiedener Dichter75, und Schedius lobte sie als ,.ein charakteristisches
Verzeichnif einiger vorziiglicheren deutschen Dichterwerke, das fiir Dilet-
tanten und praktische Anfianger in der Dichtkunst bestimmt ist, und dazu
beytragen soll, die Dichterlicbe zu verbreiten und - zu leiten. DeBhalben ist
jedem eine moglichst gedringte Anzeige seines eigentiimlichen Werthes
bcygesetzt.”76

Diese Vorbildfunktion der deutschen Dichtung hatte schlieBlich in
mehrerer Hinsicht negative Konsequenzen. Erstens wurden die viel zu
anspruchsvollen Anstrengungen der Dichter mit einer Reihe epigonaler
Nachahmungen Goethes, Schillers, Matthissons, Claudius u.a. belastet.
Zweitens mufite aber auch, an diesen hohen MaBstiben gemessen, jede
Bilanz negativ ausfallen. Ein allzu strenger - gewif auch gegen die ungarn-
deutsche Literatur vorcingenommener - Kritiker mit dem Pseudonym Q. S.
tibereiferte sich in seinen Freimiithigen Erinnerungen iiber Ungerns
deutsche Literatur im Jahre 1805 sogar zum folgenden Urteil: ,Riick-
sichtlich auf die groBe Anzahl unserer inldndischen Deutschen (worunter so
viele reiche gebildete Stidter) [...]. auf die Menge solcher Leser, denen
deutsche Lektiire BediirfniB oder Unterhaltung ist, auf die vielen tausend
Gulden, welche Deutschlands Geistesindustrie jahrlich von unserem Lande
gleichsam als Tribut erhebt; und verglichen mit dem Verhiltnif}, in welchem
andere Nationen auf dieser Scite zu Deutschland stehen, mu8 man Ungerns
deutsche Literatur geradezu fir null erkliren’’. Mit vollem Recht wurde
dagegen die ungarndeutsche Literatur im Sommer 1807 im Intelligenzblatt
der Wiener Annalen in Schutz genommen 78 und auch Der neue Teutsche
Merkur berichtete bereits von den  positiven Ergebnissen der
ungarndeutschen Poesic sowie von dem vielversprechenden ,,Wetteifern” der
,teutschen Dichter in Ungarn [...] mit den ungarischen Nationaldichtern”79.

Noch intcressanter ist, daB im gleichen Heft, in dem die vernichtende
Kritik erschien, auch Rosler eine Studie veréffentlichte. Résler sah darin
ganz im Gegenteil zum unbckannten Q. S. seine literaturorganisatorischen
Anstren-gungen und Bemithungen aus der Zeit der Jahrhundertwende fiir
den Fortschritt und das hohere Niveau der ungarndeutschen Dichtung durch
die jungen Ofner und Pester Dichter im Jahre 1805 geradezu verwirklicht.
Mit feierlichen Worten verkiindete er deshalb: Die ,,Verfasser sind meistens
noch junge heranreifende Minner, und deswegen verdienen sie, wie ich
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glaube, zweifach, dal das Vaterland ihrem Werth Gerechtigkeit erzeige.
Aber auch abgesehen davon sind es groBtentheils vollgiltige Beweise cines
achten poetischen Talents. Nur mehr Aufmunterung desselben! und ich bin
iiberzeugt, Ungern werde sich Singer erziehen, die ihm Ehre machen.
Bemerkungswerth ist, daf sie alle Ofen und Pesth angehoren. Gewif3 ein
willkommenes Zeugnis fiir die Kultur dieser 2 Stidte.”(Hervorhebung, L.T.)
Die anschlieffenden Worte verraten die Kenntnis der gleichzeitig erschie-
nenen ungerechten negativen Kritik: ,Und laut spreche ich es nochmals aus,
mein Urtheil iiber jene Kunstgenossen; ein Urtheil, das mir kein matther-
ziger Krittler verkiimmern soll. Noch mehr; diese lieblichen Auferungen
schoner Seelen gehoren zugleich edlen Menschen an [...]. Man entdecke
irgend eine seltene Fliege, einen neuen Pilz. Thr konnt Biicher dariiber voll
Riithmens schreiben; Niemand wird dagegen etwas haben. Aber bringt die
Titellose Seelengﬁte eines Menschen vor die Publicitit, gleich findet man es
anstossig [...]”8 .

Aber weder solche Organisatoren des ungarndeutschen literarischen
Lebens wie Rosler, die die hohen Mafistibe fiir dic Entwicklung der
ungarndeutschen Lyrik gesetzt haben, noch seine unterschiedlichen Kritiker
im In- und Ausland, di¢ nach dicsen MaBstiben ihre Urteile fillten, waren
sich dessen bewufit, daf sich die echten poctischen Qualititen dort
konstituierten, wo die einheimischen Dichter nicht decutsche, sondern
ungarndeutsche Gedichte schrieben: Denn - wie verlockend die Resultate
der Gipfelleistungen der deutschen Lyrik auch waren, wie viel mit ihrer
Nachbildung in der poetischen Sclbsterzichung der Dichter sowie durch die
einheimische Vermittlung dieser typischen deutschen Werte in der
Geschmacksbildung der Leser auch errcicht werden konnte, - nur die
Aufnahme der ungarischen Stoffe und Erlebnisse sowie deren schopferische
sprachliche Gestaltung und Einbezichung in das moderne deutschsprachige
Gedicht konnte ihnen authentische Originalitit verleihen. Ohne diese
,provinzicllen” Stoffe aus dem ungarischen Umfeld blicben sie - so
widerspruchs voll das auch klingen mag - lediglich provinzielle deutsche
Dichter am duBersten Rande der deutschsprachigen Poesie.

Nur die regionale ungarische Thematik verlich den deutschsprachigen
Dichtern Ungarns die notwendige kiinstlerische Authentizitit und verband
siec was hinsichtlich der regionalen literarischen Beziehungen noch
bedeutender ist, auch mit den ungarischen Dichtern der gleichen Region, die
sich gerade in dieser Zeit nicht ihrer Begabung und auch nicht ihren
poctischen Leistungen entsprechend am rasch verbiirgerlichenden
literarischen Leben des Konigreichs beteiligen konnten. Dariiber hinaus, daf
fir die schopferische Ausbildung von echten poetischen Werten die
Einbeziehung der regionalen Stoffe unumginglich ist, kommt also auch
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dieser lyrischen Ersatzfunktion der ungarndeutschen Poesie innerhalb des
Ofner und Pester literarischen Lcbens eine wesentlich gréfiere kultur-
historische Bedcutung zu als dem bewubten Versuch, lyrische Strukturen des
Rokoko, des Klassizismus und Sentimentalismus, der Anakreontik und der
Fabeldichtung von Deutschland nach Ungarn zu verpflanzen. Letzteres
leisteten die damals noch ohne Ausnahme deutsch lesenden ungarischen
Dichter auch ohne die Vermittlung durch ungarndeutsche Pocten; sie
erzielten dabei sogar durch ihre fremde magyarische Sprache, die in diesen
nachgeahmten Genres allein von ihnen erprobt wurde, ein wesentlich
hoheres Mab an Originalitit als ihre deutsch dichtenden Landsleute.

Darum sind die besten Gedichte der ungarndeutschen Lyrik um 1800 vor
allem unter denen zu suchen die in ihrem Inhalt - z.B. in der kulturellen
oder sozialkritischen und politischen Thematik - deutlich ungarisch
motiviert sind und somit scharf umrissene typologische Bezichungen zu den
zeitgendssischen Gehaltsstrukturen der ungarischen Poesie aufweisen oder
sich zumindest mit einem mehr oder weniger stark ausgeprigten
Lokalkolorit von der grofien Menge der damaligen deutschen Modestruk-
turen abheben. Dies fiel den meisten Dichtern um so Icichter, als sie sich
abgesehen von nur ganz wenigen Ausnahmen, mit Ungarn identifizierten.
Oden und Hymnen an das ungarische Vaterland mit der Heraufbeschwérung
der Glanzjahre der ungarischen Vergangenheit, hochschwingende Preis-
lieder auf hervorragende Personlichkeiten ihrer Gegenwart waren fiir sic
deshalb genauso selbstverstindlich wic der Ausdruck ihrer Bezichungen
zum Stadt- und Landleben in und um Ofen und Pest. Sie gedachten mit
feierlichen Worten des landnehmenden Fiirsten Arpad, dessen Verchrung
sie mit den groBten zeitgenossischen Lyrikern Ungarns sowie mitcinander
verband, mogen sie voneinander auch so fern gestanden haben wie Samuel
Bredeczky, der cinst in Jena studierende protestantische Theologe aus der
ndrdlichen Zips, und der im Siiden des Landes, in der Stadt Szeged,
geborene und in Wien studierte katholische Gruber. Die Gedichte, die Ode
an das Vaterland®! von Bredeczky und den flymnus an Pannonia®? von
Gruber trennen nur die Gattung, die formale Gestaltung und der Umfang.
Bredeczky lieh seine historischen Bilder von den Gipfeln der Karpaten auf
das Land blickend in der nach Klopstockscher Art variierten sapphischen
Strophe vorbeizichen.

Gruber flecht  Mutter Pannonia” in seinem Hymnus im eclegischen
VersmaB an: ,,Schiitze Mutter dieB Volk, bewahre den Geist der Arpaden.”.
Danach folgen heldenmiitige Kampfvisionen wie bei Bredeczky. Die
ungarische Historie wird allerdings der dichterischen Aussage gemdl in
beiden Gedichten von der Warte der aufklirung gesehen. Bredeczky findet
die thematische Kontrapunktion zu den ,heroischen” Metaphern der

187



blutigen Kampfe (,,Strome von Blut”, ,Leich' auf Leichen gethiirmt” usw.)
im Gedanken der idealen Zukunft des heilbringenden Friedens, und bei
Gruber bildet Matthias Corvinus der Humanistenkonig, zu dem das Gedicht
bis zum Schluff immer wicder zuriickfindet die Achse seiner historischen
Tableaus. Dieser ausgezeichnete Dichter verstand poetische Kontraste zu
schaffen, wie sie erst zwei Jahrzehnte spiter in der romantischen Dichtung
der Magyaren typisch wurden.

Rumreiche Schlachten aus der Tiirkenzeit feiert auch ein Husarenlied 83
von JK. Liibeck, allerdings in der Art der Rokoko-Singspielarien, und
Heroen der ungarischen Geschichte, wie die Feldherren Janos Hunyadi,
Miklés Zrinyi u.a., zitiert der Ofner Johann Paul K(jfﬁnger in den
agitatorischen Gedlchten fiir die Insurrcktionserhebung in seinen Liedern
fiir Bewaffnete 84,

Von hohem kulturhistorischem Wert sind auch Gedichte, in denen sich
das regionale Leben um 1800 in und um Ofen und Pest auffichert. Die
poetische Beschreibung eines botanischen Sammlerausflugs durch den Ofner
Norbert Purkhart in dem Gedicht An Hrn Tobias von Aoy 5 1Bt die
zeitgendssischen Naturbilder von Ofen und Pest und ihren Vororten
lebendig werden Unverwechselbare Lokalbeziige weist auch die Epistel an
Ign. Frolich 80 von Andreas Friedrich Halizky auf. In knapper Form wurden
darin die typischen Pest-Ofener Modalititen der Uberquerung der Donau mit
Kihnen und Booten, zu Fub auf dem Eis und auf der Schiffbriicke
verdichtet, inhaltlich einem Brief von Baron von Hofmannsegg87 ganz
dhnlich. Der zweite Teil des Gedichtes vergegenwirtigt das gemiitlich-
gesellige Zusammensein der Freunde in einer Altpester Wohnung beim
harmonischen GenieBen von Speisen, Wein, Tabak, ,,vertrautem Gesprach”
und dem ,Trank von arabischen Bohnen”. Ofner und Pester Stadtatmo-
sphire von einer ganz anderen Seite bictet das Gedicht Wie wnr mir da! des
Franz von Boros aus den Ungrischen Miscellen von 180588 Die skizzen-
hafte Einblendung des beabsichtigten Selbstmordes ciner im Elend verlas-
senen Mutter zweier Kinder am stadtischen Donauufer bereichert die zeit-
gendssische Pest-Ofner Poesie um die Sicht auf soziale Spannungen in ciner
werdenden GroBstadt. Ein Bild wie dieses widerspricht um 1800 allen
thematischen und gehaltstypologischen Strukturen der ungarnlidndischen
Poesie. (Es wird eigentlich erst sicben Jahrzehnte spéter in der Budapester
Poesie modern.)

Eine besondere typologische Kategorie reprisentieren ungarndeutsche
Gedichte mit typischen Natur- und Landschaftsbildern. Hierzu gehéren
nicht nur solche dynamischen Bilder, wie man ihnen z. B. in einer Pufita-
Darstellung Grubers begegnetgg, sondern auch die stimmungsvollen
Metaphern der poetischen Landschaftsmalerei. Thre Bedeutung ist um so
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grober, da die ungarndeutsche Poesie nicht minder als die zeitgendssische
deutsche Modedichtung von einer zeit- und raumlosen Naturszenerie
beherrscht war. Die Naturschemata mit Hiigeln, Talern, Wiesen, Blumen,
Biumen, Bichen, Sonne, Mond und Sternen streben ihrer poetischen
Funktion entsprechend lediglich danach, méglichst gegenstandslose und
sublimierte Stimmungen und Regungen des Empfindsamen Geistes zu
variieren und nachempfinden zu lassen. Aus der endlos cintonigen Reihe
solcher ungebundenen Naturszenen der ungarndeutschen Anthologien heben
sich diejenigen ab, welche das unverwechselbare pannonische Zuhause
belichten, wenn etwa die Berghiinge plotzlich mit hier und dort hoch-
schieBenden spitzen Pappeln, Mandelbiumen und rankenden Weinreben
belebé averden, wie z. B. in folgenden Versen aus Raslers Der Weinberg bey
Acsa’™:

Schon gereihet, Berg heran und queer,
Majestitisch auf zum Himmel strebend,
Spitzen Pappeln ihr gezweige, bebend
Flattert, rauscht, das schwanke Laub umher,
Und die Rebe mit der siiben Last

Rankt sich ihnen an ...

Zwischen Pappeln, zwischen Mandelzweigen,
Schwesterlich vereint mit ihnen steigen
Traubenvolle Reben in die Hoh.

Die ungarndeutsche Lyrik wies am Anfang des neunzehnten Jahrhunderts
einen wesentlich hoheren Grad an Authentizitit auf als alle anderen
literarischen Gattungen. Die Lyrik war auch die Gattung, in der man sich
bewuBt nach QualititsmaBstiben richtete. So ist es selbstverstdndlich, dab
ihr damals ein bedeutenderer dsthetisch-poetischer Stellenwert im litera-
rischen Leben zuerkannt wurde als der Prosa, mit der man ausschlieBlich
zeitgenossischen Unterhaltungsinteressen zu entsprechen beabsichtigte, oder
auch als den fiir den stets zunechmenden Bedarf des regen Ofner und Pester
Theaterlebens geschaffenen einheimischen Dramen.

* * *

Aus der regionalen Trivialprosa ragen nur die zweibindigen Gedanken
und Skizzen des Pest-Ofner Schauspiclers Karl Herdt sowic die
stimmungsvollen Tageszeiten in mahlerischen Scenen-Darstellungen92 von
Norbert Purkhart und Christophorus Rosler hervor. Karl Herdt verstand
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besonders im ersten Band seiner Geschichten, die Erzihlweise der
spannenden trivialen Unterhaltung, die Gehaltsstrukturen von Nutzen
versprechender aufgeklirter Lehrhaftigkeit und vorgetduschte Harmonie-
Empfindungen durch sentimentale Rithrung technisch &duBerst versiert
miteinander zu verbinden. Die Erzihlungen von Verfiihrung (Friederike die
Verfithrte), von gewaltsamer tragischer Trennung der Licbenden (Kar! und
Kldrchen), von negativen Konsequenzen schlechter Erzichung (Antonie)
sollten offenbar gleichzeitig erzichen und Freude am Lesen bereiten.
Interessant sind auch manche empfindsamen Skizzen wie z. B. Der Zweifel,
der cinen sentimental meditativen Monolog in der Art des Jinglings am
Bache oder Des Mddchens Klage an das Donauufer verlegt, oder auch das
Tagewerk, in dem der sich in Kontemplation ergehende Autor die lasterhafte
vita activa der Grofstadt mit dem offensichtlichen Erlebnishintergrund von
Ofen und Pest anprangert. Die pathetische Deklamation des Stils verriit
dabei manchmal den Schauspicler: Im Text scheinen nicht selten Worte
eines leidenschaftlich agierenden Ferdinand durch.

Moderner noch als Herdts Skizzen war am Anfang des neunzehnten
Jahrhunderts die sentimentale Stadtidylle von Norbert Purkhart und Résler,
deren stidtische Partien, ohne Konkreta von Ofen und Pest zu verzeichnen,
mit allen Details die Atmosphire dieser von Tagesanbruch bis Mitternacht
geschiftig pulsierenden Stidte aufkommen lassen. ,,[...] die Schilderungen
[...] lebhaft, bliihend, interessantJ...]” - wie es in einer Rezension der
Pester Ungrischer Miscellen steht 3. »[...] sind {...] in einem reinen,
reichen Deutsch, und in einer so wohlklingenden Prosa geschrieben,
dafl wir dreist behaupten diirfen, Ungarns deutsche Literatur habe nichts
dhnliches aufzuweisen.” Diese schon damals gewiirdigte kiinstlerische
Ausdruckskraft ist gewiB nicht nur der stilistischen Gewandtheit der
Autoren, sondern auch ihrer Veranlagung zu verdanken, mit der sie es
verstanden, das erlebte Lokalkolorit der beiden zusammengewachsenen
Stddte Ungarns authentisch nachempfinden zu lassen.

* * *

Das Ofner und Pester Theater (Gesamtpersonal im Jahre 1808: 101)
spielte in beiden Stidten regelmiBig alternierend (1789-1810 unter der
Leitung der Direktoren Bergopzoom, Kumpf, Graf Emmanuel Unwerth,
Eugen Busch, Aloys Cibulka und Anton Jand1)94. Aufgefihrt wurden
deutsche Klassiker, zeitgendssische deutsche und 6sterreichische Erfolgs-
stiicke, ungarndeutsche Dramen, verhdltnismifig viele Opern und Sing-
spicle. Geringere Anspriiche befriedigten die fiir Schaulustige nach Wiener
Muster veranstalteten Auffiihrungen im Pester Sommer- oder Kreutzer-
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Theater (darunter recht viele Stiicke und Szenen mit ungarischem
Lokalkolorit)?> und vor 1800 das spektakuldre schauerliche Angebot im
Pester Amphiteater, der sogenannten Tierhatz , sowie zu Marktzeiten die
vielen Jahrmarktspiele. Aus der ungarndeutschen Dramenliteratur gehéren
zu den literaturhistorisch bedeutenderen Pest-Ofner Hungarica-Drucke
Johann Jungs Lustspiel Die Restauration®® und vor allem das seinerzeit
wirkungsvollste deutsche historische Drama iiber die Anfinge der
Geschichte des Konigreichs Ungarn unter dem Titel Stephann [!] der Erste
Konig der Hungarn97, verfaBt und verdffentlicht von dem in Prag
geborenen Franz Xavier Girzik, der zwei Jahrzehnte lang einer der berithm-
testen Schauspieler, Opernsiinger und Dramatiker des Pest-Ofener Theater-
lebens war, Die begeisterte Ungarnverbundenheit dieses Erfolgsstiickes des
nach seiner Geburt Prager deutschen Autors ist fiir die meisten in Ofen und
Pest lebenden deutschsprachigen Intellektuellen bezeichnend. Unter dem
Titel des Dramas ist die folgende Widmung Girziks zu lesen: ,,Der edlen
Nation der Hungarn in Unterthiinigkeit gewidmet von ihren [!] Verehrer
dem Verfasser.” Das Stiick wurde zwei Jahrzehnte spiter (1813) von dem
damals angehenden und spiter zum bedeutendsten Klassiker der
ungarischen Dramenliteratur avancierten Jozsef Katona in ungarischer
Sprache umgearbeitet. Katonas Umgang mit Girziks Drama wurde somit zur
wichtigsten dramaturgischen Voribung fiir das seither bekannteste
ungarische historische Drama, den 1815 geschriebenen Ban Bank.

* * *

Die deutschsprachigen Hungarica-Drucke, Zeitschriften, Zeitungen,
Almanache, Taschenbiicher, Gedichte, Erzihlungen, Dramen, Kalender u.a.
hatten am Ende des achtzehnten und am Anfang des neunzehnten
Jahrhunderts eine duBerst beachtenswerte kulturhistorische Bedeutung in
Ungarn. Sie dienten namlich damals nicht nur der Vermittiung der
kulturellen Werte zwischen dem Vielvilkerkonigreich, den deutsch-
sprachigen Lindern und den deutsch lesenden Intellektuellen Mittel- und
Osteuropas, wie dies auch vor und nach diesen rund anderthalb Jahrzehnten
von 1795 bis 1810 schon immer der Fall war und bis heute nachweisbar
ist® Sie wurden um 1800 vor allem in den Zentren des Konigreichs, in
Ofen und Pest, durch das damals noch ungetriibte Hungarus-Bewuftsein
threr Verfasser zu konzentrierten Trigern von regional und iberregional
hochst aktuellen Inhalten und damals modernen kultur- und literatur-
historischen Trends eines lebendig pulsierenden literarischen Lebens, an
dem sich die magyarischen Literaten wegen historischer und politischer
Zwinge sowie soziologischer Realititen vortibergehend bei weitem nicht in
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dem Mabe wie ihre deutsch schreibenden Zeitgenossen beteiligen konnten.
So erhielten die deutschen Hungarica in der Geschichte der ungarischen
Kultur und Literatur zwischen 1795 und 1810 - vor allem in Ofen und Pest
- neben ihrer kulturellen Vermittlerrolle zeitweilig auch eine auBerordent-
lich wichtige literaturhistorische Ersatzfunktion.

Auf den Maximen der Aufklidrung und des Patriotismus konstituiert sich
niamlich in dieser Zeit der groBte und vor allem der qualitativ bessere Teil
der deutschsprachigen literarischen Produkte im ungarischen Kénigreich,
nicht anders also als die der gleichzeitig ungarisch schreibenden Autoren.
Inhaltlich waren sie von den Ideen der Aufkldrung getragen, mit denen sich
ihre Dichter durch ihre ganze Bildung, aber auch durch vielfache Kontakte
zu den auslindischen Zeitgenossen in Jena, Weimar, Goéttingen, Dresden,
Leipzig, Wien u.a.m. auf das engste verbunden fiihlten. Der weltoffene
Horizont ihrer aufgeklidrten Weltanschauung reichte damit weit iiber die
eigene Heimat hinaus. Doch wenn es in ihren Gedichten, Erzihlungen oder
Dramen um ihre personliche Stellungnahme ging, so galten ihre
aufgekliarten Prinzipien, die grofie Gegenwartszuversicht, der feste Zukunfts-
glaube und der entschiedene Einsatz fiir gesellschaftlichen Fortschritt,
sozialen Wohlstand, individuelle Bildung sowie fiir die allgemeine
Durchsetzung der natiirlichen Rechte der Menschen immer Ungarn, dem
Vaterland, z7u dem sie sich mit ihrem engagierten Hungarus-BewuBtsein
stets bekannten. Von der Aufklirung her kommend war es fiir sie
selbstverstandlich, daB dieser Patriotismus die engen Grenzen ihrer cigenen
Nationalitdt iiberschreitend den ganzen Vielvolkerstaat Ungarn umfabte.
Neben den konvergierenden 6konomischen und politischen Interessen des
deutschen Stidtebiirgertums und des (deutsch oder ungarisch schreibenden)
ungarischen Adels fiihlten sich die Ungarndeutschen vor allem wegen dieses
ungarnverbundenen, gleichzeitig aber auch weltoffenen Geistes aller an der
Aufklirung geschulten Intellektuellen des Landes auch mit den Schrift-
stellern der Magyaren auf das engste verbunden. So trennt die deutsch-
sprachigen Hungarica-Drucke um 1800 von den gleichzeitigen ungarischen
lediglich die Sprache. Da sich das (haupt)stidtische literarische Leben in
Ofen und Pest damals (mindestens der Zahl nach) vor allem fiir die
deutschen Hungarica-Drucke als tragfihig erwies, erhoht sich ihre Bedeu-
tung sowohl in ihrer kulturellen Vermittlerrolle als auch in ihrer literatur-

- historischen Ersatzfunktion in aulerordentlichem Mafie.

Anmerkungen:

1 Der Aufsatz ist Teil einer zur Zeit vorbereiteten Monographie iiber das
deutschsprachige literarische und kulturelle Leben im Konigreich
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Universitits-Schriften 1809. S. 129.

[Mihédly Vérésmarty:] Rumynak [An Rumy]. - In: Kritikai Lapok.
Hrsg. v. Jozsef Bajza. Pest 1834. H. 4. S. 160. - Deutsche
Ubersetzung v. Gusztav Heinrich. - In: Gusztav Heinrich: Karl Georg
Rumy. Ungarische Revue. 1881. S. 359. - G. Heinrich hatte das in
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Bruchstiicke iiber Ungarn. (Prefburg, im April 1802). - In: Zeitung
fiir die elegante Welt. 1802. Bd. 2. H. 55. Spalte 433-436.

Uber den Charakter dre drey Hauptnationen Ungarns und den Zustand
der dasigen Literatur. - In: Der neue teutsche Merkur, 1803. Bd. 3. H.
10. S. 433-458; H. 11. S. 516-526.

Karola Doromby: Schedius Lajos mint német-magyar kultarkozvetitd
[Ludwig Schedius als deutsch-ungarischer Kulturvermittler]. Budapest
1933, S. 24-26. -- Német philolégiai dolgozatok LVL

Ebenda, S. 28-31.

Elemér Jancsé: A magyar szabadkdmiivesség irodalmi és miivelédés-
torténeti szererpe a XVIIL. szazadban [Die literarische und kultur-
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Jahrhundert]. Cluj 1936. S. 211.

Ebenda, S. 210

Vgl. Karola Doromby, a. a. O. S. 28.

Ebenda, S. 27.

Elemér Jancso, a. a. O. S. 235.

Sandor Domanovszky, a. a. O. S. 32 f. u. 36-54.
Ebenda, S. 50.

Ebenda, S 36.

Ebenda, S. 54.

Jolin Kadar: A budai és pesti német szinhaz torténete 1812-ig
[Geschichte der deutschen Schauspielkunst in Ofen und Pest bis 1812].
Budapest 1914. S. 74-76 -- Német philolégiai dolgozatok XIII

Karola Doromby, a. a. O. S. 60.
Sandor Domanovszky, a. a. O. S. 222-224,

Ludwig Schedius: Fragment aus einem Oratorium: Das Weltgericht. -
In: Musenalmanach {...] 1804, a. a. O. S. 32-33.

In: Literarischer Anzeiger fiir Ungern, Pest 1798. S, 50 f.
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Johann Georg Schmitz: Ode auf seine k. k. Hoheit Joseph, Erzherzog
von Osterreich, Palatin von Ungarn, bey Gelegenheit Hochst dero
Ankunft zu GroBlomnitz in der Zips, im August 1806. - In:
Musenalmanach von und fiir Ungarn auf das Jahr 1808. Hrsg. v. Karl
Georg Rumi. Leutschau, gedruckt bey Joseph Karl Mayer (1807). S.
47-50.

Ilona Szepessy: Grumbenfelsi Gruber Kdroly Antal hazai német ird
élete és irodalmi miikodése [Leben und literarisches Wirken des
ungarndeutschen Schriftstellers Karl Anton Gruber von Grubenfels].
Székesfehérvar 1918. S. 70. -- Német philologiai dolgozatok XXIV.
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in Ungarn im 18. Jahrhundert]. Budapest 1917. S. 45-50.
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Siche dazu die insgesamt etwa 400 Seiten umfassenden
Korrespondenznachrichten {iber die Literatur und Kultur im
Kénifreich Ungarn im Neuen Teutschen Merkur von 1802 bis 1808. -
Vgl. dazu L. T.: ,Der Neue Teutsche Merkur” als Quelle historisch-
hungarologischer Untersuchungen fiir den Zeitraum 1802-1808. - In:
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Ludwig Schedius: Vorbericht. - In: Literdrischer Anzeiger fiir
Ungern. 1798.Bd. 1. Nr. 1. §. 9.

Ebenda.

Ebenda. S. 12. - Sowie Ludwig Schedius: Einleitung. - In:

Zeitschrift von und fiir Ungern zur Beforderung der vaterldndischen
Geschichte, Erdkunde und Literatur. 1802. Bd. 1. H. 1. S. 14 f.

Pesth, verlegt bey Kammelohr: Musenalmanach fiir das Jahr 1798, den
Ofner und Pester Schonen gewidmet. 5 Bogen. - Berspr. in:
Literdrischer Anzeiger 1798. Nr. 3. S. I5 1.

Im Gegensatz dazu bittet Ch. Résler in der Einleitung zu seinem ersten
Musen-Almanach seine Leser wiederholt, auf die Schwierigkeiten”
der Erscheinung ,Riicksicht zu nehmen”. | Dieser Schwierigkeiten,,,
schrieb er, ,waren hier nun unzihlige”, und er wird noch deutlicher,
als er den Satz mit folgenden Worten und folgender rhetorischer Frage
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Reise des Grafen Hofmannsegg, a. a. O. S. 110-112.
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Siche ebenda, sowie Hedvig Belitska-Scholtz u. Olga Somorjai: Das
Kreutzer-Theater in Pest (1794-1804). Wien, Koln, Graz 1988. 155 S.

Johann Jung: Die Restauration. Ein Lustspiel in vier Aufziigen. Ofen,
gedruckt bey Anna Landerer 1806. 168 S.

Stephann [!] der Erste Konig der Hungarn. Ein Schauspiel in 6
Aufzigen von (Franz) Xavier Girzik, Mitglied der hochgriflichen
Unwerth schen deutschen Operngesellschaft in Ofen und Pest. Pest
1792 (2. Aufl. 1803). [Ofen] Druck Johann Michael Landerer. 184 S.

Ich verweise hier auf wissenschaftliche, populiarwissenschaftliche und
belletristische Arbeiten sowie wissenschaftsorganisatorische Unterneh-
mungen, Ubersetungen und Nachdichtungen von Karl Gottlieb
Windisch, Schedel-Toldy, Karl M. Kertbeny, Robert Gragger, Paul
Karpati vn.a.)
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Juliane Brandt

Ungarische Exilliteratur und die ungarisch-ungarischen
literarischen Beziehungen - Versuch einer Anniherung

Ungarische Exilliteratur? Emigrierte Literatur? Ungarische Literatur im
westlichen Ausland? Literatur der ungarischen Diaspora? Unter all diesen
Aspekten 14Bt sich das gemeinte Phinomen betrachten. Die Fragen
verweisen auf die heterogenen Elemente, die diese Literatur konstituieren.
Auf einige wichtige Beziige zwischen ihnen soll im folgenden eingegangen
werden.

Des Abwigen solcher Formulierungen, die Suche nach der rechten
Wortwahl ist bei der Beschiftigung mit dem Phinomen immer wieder
anzutreffen - bei ihren Vertretern ebenso wie bei denen, die von Ungarn aus
ihre Entwicklung beobachteten, mitzuverfolgen suchten. Hinter der weithin
verwendeten Bezeichnung "nyugati magyar irodalom” ("westliche
ungarische Literatur", "ungarische Litcratur im Westen") verbergen sich
hochst unterschiedliche Literaturauffassungen, Lebenswege, Interessen.
Hierher gehoren "die, die in der erwidhnten Zeit [1945-1991] ohne
Unterbrechung bzw. ab den Jahrzehnten nach 1945 fiir lingere oder kiirzere
Zeit auBerhalb des ungarischen Sprachgebiets lebten. Hierher gehdren auch
jene, die aus den mit Ungarn benachbarten Lindern als Ungarn in den
Westen gingen. [...,] nicht nur jene, die sich nach 1945 entfernten, sondern
auch die, die schon vor 1945 Emingranten waren, sowie jene, die nach in
der Fremde verbrachten Jahren oder Jahrzehnten endgiiltig heimkehrten”,
schrieb Gyula Borbdndi 1992 in seinem "Nyugati magyar irodalmi lexikon
¢s bibliografia" (Lexikon und Bibliographie der ungarischen Literatur im
Westen). Diese kurzen Bemerkungen zu redaktionellen Fragen lassen bereits
ahnen, welch historisches Schicksal dahinter steht. Betrachtet man auch die
Zeit vor dem Ersten und Zweiten Weltkrieg, wird das Bild eher noch
vielschichtiger. :

Schon nach der niedergeschlagencn Revolution von 1848/49 waren viele
von deren Anhidngern ins Ausland gegangen. Neben dieser Kossuthschen
Emigration, die in Europa und Amerika politische Aktivititen entfaltete,
Zeitschriften griindete und ihre Bestrebungen auch literarisch bekundete,
stand bald die wachsende Schar der Mittellosen, die, zunehmend seit den
siebziger Jahren, aus Mittel- und Siideuropa in die neue Welt stromte.

Von 1867, dem Jahr des Ausgleichs zwischen Osterreich und Ungarn,
bis 1914 wanderten etwa anderthalb Millionen Menschen aus Ungarn aus,
hauptsidchlich nach Amerika (USA, Kanada, Siidamerika). Um die
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Jahrhundertwende lag ihre Zahl bei jdhrlich hunderttausend. In der
Mehrzahl flohen sie vor elenden Lebensverhiltnissen, neben Ungarn waren
Angehorige der verschicdenen Nationalititen vertreten, zum Teil in
Proportionen, die iiber ihrem statistischen Anteil an der Bevolkerung lagen.
In den zwanziger und dreiiger Jahren setzte sich diese
Wanderungsbewegung, wenn auch abgeschwicht, fort. Nach 1919 gingen
politische Emigranten, Mitkidmpfer der Herbstrosenrevolution und der
Riiterepublik, linke Intellektuclle und Kiinstler ins Ausland. Einige nutzten
in den zwanziger Jahren die Moglichkeit zur Riickkehr, andere blieben bis
1945 in den angrenzenden Staaten, in den westeuropdischen Metropolen -
bis 1933 zahlreich in Berlin -, oder in der SU. Eine neue politische
Emigration sctzte 1944 ein. E. Nagy benennt die ecinzelnen Wellen,
zusammengefaBit nach den politischen Motiven des Fortgangs bzw. der in
Ungarn herrschenden politischen Situation, als die vierundvierziger, die
sicbenundvierziger und die sechundfiinfziger, denen in den nichsten
Jahrzehnten noch zahlreiche "Nachziigler" folgten (E. Nagy 1974, 1984).
(1946-1957 verlieBen so 360 000 Personen Ungarn, allein 1956 gingen
210 000 iiber Osterreich in westliche Linder. "1958 - 1980 sind rund
300 000 Personen auf legalem, 60 000 auf illegalem Wege ausgewandert
bzw. haben das Land endgiiltig verlassen. Einc statistische Angabe iiber das
Ausmah der Riickwanderung fehlt, eine Schitzung der Zahl der Personen,
die aufgrund der auf 1956 bezogenen Amnestie zuriickgekehrt sind, beziffert
diese mit 50 000." /Seewann 1987, 420/) Hochst unterschiedlich waren,
wenn die Ausgewanderten zur Feder griffen, folglich auch Schreibanlaf und
Schreibart. Schon die Auswanderer nach Amerika vor dem Ersten Weltkrieg
griindeten zahlreiche Vereine, Gesellschaften und Organisaionen und
schufen sich auch eigene Zeitschriften. Literarische Werke, die in ihren
Spalten erschienen, sind jedoch eher als zeitgeschichtliche Dokumente von
Interesse. Sie konnen Material zu einer Soziographie des Lebens der
Auswanderer und ihrer Integration in die fremde Gesellschaft liefern, sie
dienten als Foren der Kommunikation und als Mittel zur Bewahrung und
Pflege der Muttersprache. Letztercs wiederum war cin wesentliches Ziel
vieler Vereine und Kulturorganisationen, in den Vercinigten Staaten, aber
auch in der ungarischen Diaspora in Westeuropa bis in die Gegenwart. Als
Schriftsteller erwdhnenswert ist in der amerikanisch-ungarischen Literatur
jener Phase wohl allein Jozsef Reményi (1891-1956), der neben literarischen
und publizistischen Arbeiten auch als Ubersetzer aus dem Ungarischen und
als Vermittler der ungarischen Literatur und Literaturgeschichte hervortrat.
Einen ganz anderen Rang hatte das Schaffen der litararischen und
kiinstlerischen Emigration in Westeuropa nach dem ersten Weltkrieg und
den ungarischen Revolutionen. Hier sei stellvertretend nur auf Lajos Kassdk
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(1887-1967), Gyula Illyés (1902-1983) und Tibor Déry (1894-1977)
verwiesen. Einige dieser politischen Emigranten konnten schon in den
zwanziger und dreiBiger Jahren nach Ungarn zuriickkehren. Andere -
Schriftsteller, Publizisten, Wissenschaftler, die nach 1919 bzw. in den
dreiliger und vierziger Jahren Ungarn verliefen, wie Oszkar Jaszi (1875-
1957), Ferenc Fejtdé (1909-), Ferenc Molnar (1878-1952), Karoly Kerényi
(1897-1973) - blieben endgiltig im Ausland. Eine dritte Gruppe suchte Exil
in der Sowjetunion - Namen wie Gyorgy Lukacs (1885-1971), Jozsef Révai
(1898-1959), Béla Illés (1895-1974), Andor Gabor (1884- 1953), Jozsef
Lengyel (1896-1975) wumreifen ihre Heterogenitit in  Anspruch,
literarischem Rang und Schicksal. Nach 1945 nahmen hauptsichlich sie
bedeutende Positionen im literarischen Leben Ungarns, in den Strukturen
der Kulturpolitik ein.

Nahezu gleichzeitig begann eine neue Bewegung ins Exil, die bis Ende
der vierziger Jahre, dem praktischen Undurchlissigwerden der Grenzen,
andauerte. Im Herbst 1944 hatten groBangelegte Evakuierungs- und
Aussiedlungsaktionen begonnen, in deren Gefolge zum Ende des II.
Weltkrieges neben Angehérigen von Armee, Polizei, Gendarmerie und
Levente zahlreichc Beamte, Angestellte ausgesiedelter Behdrden und
Betricbe, zwangsweise evakuierte oder vor der herannahenden Front
geflohene Zivilisten nach Osterreich und Siiddeutschland gelangten,
zusammen mit den in deutsche KZ verschieppten Juden und politischen
Aktivisten iiber eine Million Menschen. Vor allem fiithrende Vertreter des
Horthy-Systems, hohe Offiziere, Polizisten, Gendarmen, Vertreter des
Szalasi-Regimes und Mitglieder der Pfeilkreuzlerpartei versuchten, die
(auch von den Allierten beforderte) Riicksiedlung zu umgehen.
Hauptsichlich aus ihnen rekrutierte sich die Emigration von 44/45, sie
prigten deren politisches Profil, doch gab es daneben auch konservative,
liberale, demokratische oder sozialistische Politiker, die als Antifaschisten
verfolgt worden waren, in ein Land im kommunistischen Machtbereich aber
gleichfalls nicht zuriickkehren wollten. Zur GréBenordnung dieser Diaspora:
Trotz Riicksiedlung und bereits laufender Auswanderung in andere
europiische Lander und nach Ubersee hielten sich Ende 1949 noch ca. 130
000 Ungarn in Osterreich und in der amerikanischen Besatzungszone
Deutschlands auf. Bis Angang der fiinfziger Jahre ging ihre Zahl dort durch
die weitere Auswanderung besonders in die USA weiter zuriick.

Unter den Emigranten waren 1944-45 die Schrifisteller Géza Alfoldi
(1908-), Istvan Eszterhas (1907-), Tibor Florian (1908-1986), Béla Horvath
(1908-1975), Marton Kerecsendi Kis (1917-1990), Lajos Kutasi Kovacs
(1920-), Jozsef Nyiré (1889-1953) und Albert Wass (1908- ). Zentrum des
kulturellen und literarischen Lebens der fiinfundvierziger Emigration war
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zundchst Miinchen. Hier und im siiddeutschen Umfeld entstanden (neben
politischen Institutionen) die ersten Kulturvereine, hier wurden die ersten
Zeitungen und Zeitschriften gegriindet, die allerding vielfach nur kurzlebig
waren und in ihrer Wirkung und Bedeutung weitgehend auf diesen Raum
beschriankt blicben. Die Auswanderungsbewegung zog dann auch die
Schriftsteller mit sich. Um die bedeutenderen zu erwihnen: Nyir6 ging 1950
nach Spanien, Wass 1952 in die USA.

Das Ende-der Koalitionszeit in Ungarn fithrte seit 1946/1947 zu ciner
neuen Welle der Emigration. Viele Politiker der Koalitionspartcien und der
biirgerlichen Opposition gingen iiber die Grenzen, birgerlich oder
sozialistisch orientierte, aber nicht- kommunistische Exponenten des
ungarischen Staates im Ausland quittierten den Dienst. ZahlenmiBig war
diese Emigrationwelle wesentlich geringer als die von 44/45, in ihrer
politischen Aktivitit und Akzeptanz im Ausland jedoch, in Gewicht und
Bedeutung iibertraf sie diese. Das gilt auch fiir die Literaten und
Journalisten, die zu diesem Zeitpunkt ins Ausland gingen.

1947 emigrierte der Fithrer der Bauernpartei, der Publizist und
Schriftsteller Imre Kovacs (1913-1980), 1948 die Romanciers Sandor Mdrai
(1500-1989) und Lajos Zilahy (1891-1974), der Erzihler und Essayist
Laszlo Cs. Szabé (1905-1984), der der Kleinen-Landwirte-Partei
nahestchende Schriftsteller und Publizist Gyula Gombos (1913- ), der durch
seine Tétigkeit beim "Nyugat" bekannt gewordene Kritiker und Schriftsteller
Miksa Feny6é (1879-1972), 1949 der Schriftsteller und Publizist Zoltin
Szab6 (1912-1984). Gyula Borbandi, selbst 1949 emigriert, resiimiert:
"Wenn wir zu diesen Schriftstellern diejenigen Autoren hinzunehmen, die
langere Zeit oder scit 1945 in der Fremde lebten, sich aber politisch von der
45er Emigration absonderten (Sandor Lénard, Bertalan Hatvany, Jozsef
Reményi, Oszkar Jaszi, Anna Lesznai, Ferenc Molnar, Ferenc Fejto, Laszlo
Dormandi, Menyhért Lengyel, Ott6 Indig, Pal Téabori, Gy6rgy Mikes, Ferenc
Kérmendi), dann sticht ins Auge, um wievieles stirker und reicher an
Werten die sich zwischen 1947 und 1947 entfaltende Emigrationsliteratur
war als die sogenannte fiinfundvierziger, die auBer Jozsef Nyir6é und Albert
" Wass kaum angeschene und bedeutende Mitglieder hatte.”" (1985, 244)

Die meisten der oben Genannten konnten bereits auf ein in Ungarn
begonnenes schriftstellerisches bzw. literaturktitisches Werk zuriickblicken.
Zilahy war einer der beim Publikum erfolgreichsten Schriftsteller der
Zwischenkriegszeit, in mehreren Romanen fithrte er sein Werk, das
ungarischsprachige Neuauflagen und Ubersetzungen erlebte, in den USA
fort. Madrai, schon vor dem Krieg als Erzihler anerkannt, schuf in den USA,
wo er sich nach Zwischenaufenthalten und Durchgangstationen in der
Schweiz und Italien niederliel, ein umfangreiches Romanwerk, fiir das einer
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seiner Titel, dic "Bekenntnisse eines Biirgers", symbolisch verstanden
werden kann. Cs. Szabd begann seine Laufbahn mit der "Generation der
Essayisten", als Erzihler, namentlich aber als Organisator, Kritiker und
Theoretiker der ungarischen Literatur im Westen wie als ihr Vermittler der
Traditionen der ungarischen Literatur sowie weltliterarischer Strémungen
machte er sich einen Namen. Zoltdn Szabo, der aus den Traditionen der
ungarischen Volkstiimler (oder mit Borbdndi: der Populisten) kam, lieB sich
in Frankreich und schlieBlich in England nieder. Neben seinem literarischen
Werk war er als Organisator des literarischen Lebens der Ungarn in
Westeuropa und als dessen scharfsichtiger Kritiker und Beobachter von
Bedeutung. (Wie vielfiltig die Motive auch der Literaten zum Verlassen des
Landes, ebenso die sich damit er6ffnenden Perspektiven waren, belegt die
Laufbahn Ephraim Kishons (1924-), der 1948 nach Israel auswanderte.)

In den Anfangsjahren ihrer Emigration hatten dicse Schriftsteller kaum
Publikationsmoglichkeiten. Abgesehen von den politischen Differenzen mit
den Vierundvierzigern hatten diese auch kaum Zeitschriften von
iiberregionaler Bedeutung geschaffen, die als Foren hitten dienen kénnen.
Doch neue Unternehmungen, ob Zeitungen oder ungarische Bucheditionen
oder gar Verlage, standen Ende der vierziger Jahre vor den gleichen
materiellen Problemen. Bestenfalls deckten die Einnahmen die
Herstellungskosten, als Existenzsicherung fir dic Autoren konnten sie kaum
dienen.

Die Siebenundvierziger waren es dann, die die ersten bedeutenderen
literarischen Zeitschriften schufen. Ab Dezember 1948 erschien in Paris
unter Leitung des ungarischen Benediktiners Romédn Rezek die Zeitschrift
"Ahogy lchet" [Wie es geht]. Im Juni 1949 nahm die in traditionelle
katholische theologische und Kulturzeitschrift "Katholikus Szemle"
[Katholische Rundschau], die in Ungarn nicht mehr erscheinen konnte, in
Rom ihr Erscheinen wieder auf. An die Stelle ihres ersten Redakteurs
Vilmos Juhasz, der 1951 in die USA ging, trat fiir viele Jahre der Dichter
und Theologe Gellért Békés, der die deutlich literarische Orientierung der
Zcitschrift priagte. Ab Januar 1950 erschien (zunichst in Miinchen, dann ab
1952 in Washington) "Uj Magyar Ut [Neuer Ungarischer Weg]. IThr Name
ging auf cine Zeitschrift der Volkstiimler in der Vorkriegszeit, "Magyar Ut",
herausgegeben vom Protestantischen Studentenbund "Soli Dco Gloria",
zuriick, zu der iiber den Herausgeber Géza Soo6s und den Mitinitiator Gyula
Gombos auch personelle Verbindungen bestanden, die nun jedoch bestrebt
war, als interkonfessionelles Organ titig zu werden.

Als eine der wichtigsten und einflulreichsten Zeitschriften der
Emigration wurde im November 1950 "Latohatar” [Horizont] gegriindet.
"Latohatar” (spiter Uj Latohatar /Neuer Horizont/) erschicn zunichst in der
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Schweiz, dann einige Zeit in Paris, schlieflich in Miinchen. "Seine
Griinder", schrieb als einer der Mitbeteiligten und zugleich als Chronist der
Emigration Gyula Borbandi, "stellten ihn sich als eine literarische
Zeitschrift vor, die es iiber das Weiterdenken und die Modernisierung der
Ideen der Volkstiimler hinaus als wichtige Aufgabe betrachtet, den in den
Westen [gelangten] Schriftstellern eine stindige Publikationsméglichkeit zu
sichern und an der Stirkung der demokratischen Offentlichkeit in der
Emigration zu arbeiten.” "Thre Vorbilder waren der "Nyugat", "Huszadik
Szazad", "Magyar Csillag" und "Vilasz". Von Anfang an dachten sie ihrem
Unternehmen die Rolle einer zentralen Zeitschrift zu, die in schoner
Literatur und erorternder Prosa in erster Linie das Niveau, die Qualitit
abwiegt, von den Streitenden jedoch Fachkenntnis, ruhigen Ton und
Toleranz gegeniiber anderen Ansichten verlangt." ([1985], 1., 250,251) Die
Form, in der "Latohatar" dieses Programm umsetzte, wurde namentlich von
der "nationalen" fiinfundvierziger Emigration als linkslastig oder zumindest
blaudugig kritisiert, doch auch innerhalb der Redaktion gab es
Auseinandersetzungen iiber das notwenige Ausmal der Anpassung an die
politische Gestimmtheit des Umfeldes in jenen Jahren des Kalten Krieges
und des MacCarthyismus.

Als nichste literarisch-kulturelle Zeitschrift entstand - in zeitlicher Folge
- die im Januar 1951 von Istvan Csicsery-Ronay begriindete "Hiriink a
vilagban" [Unser Ruf in der Welt]. Sie berichtete iiber das kulturelle Leben
der Emigration, iiber das Schaffen ungarischer Wissenschaftler und
Kiinstler auf der ganzen Welt, ungarnbeziigliche Biicher und Aufsitze u.
dgl. "Hirink a vilagban" erschien bis 1964. Noch etliche andere
Zeitschriften von geringerer Lebensdauer entstanden in jenen Jahren.
Insgesamt gab es nach der laut Borbandi "bis heute einzigen griindlichen
Aufarbeitung” der ungarischen Exilpresse durch Kdlman (Abay) Mildschiitz
1962 1945 - 1962 158 Periodika mit mehr oder weniger langer Lebensdauer.
(1985, 100) Zu dhnlichen Ergebnissen gelangte eine Zusammenstellung der
Ungarischen Nationalbibliothek 1975, derzufolge 1945-1970 im westlichen
Ausland insgesamt etwa 1 000 ungarischsprachige Periodika dokumentiert
werden konnten (Béladi/Pomogats/Ronay 1976, 36). 1

Zugleich entstanden in jenen Jahren, vornehmlich in den européischen
und amerikanischen Zentren der Emigration, zahlreiche Vereine, die sich
die Pflege der ungarischen Literatur bzw. ungarischer kultureller
Traditionen zum Ziel setzten. Wirkungskreis und -dauer waren oft
beschrinkt, als Bindeglied im literarischen Leben erlangten sie in jener Zeit
kaum eine Rolle. Zu Foren literarischer Kommunikation der dich eben erst
organisierenden Diaspora wurden (neben den wenigen ungarischen
Bucheditionen) eher die mit bescheidenen Mitteln hergestellten Zeitschiften.
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Eine wichtige integrierende Funktion und Rolle bei kulturellen
Unternehmungen erfiiliten dariiber hinaus die Kirchen und ihnen
zugehorige Gruppen und Organisationen.

Ahnlich heterogen wie die Gruppe der Siebenundvierziger, wenn auch
noch anders motiviert war die Gruppe der 1956 und danach ins Exil
gegangenen. Einige hatten sich zuvor als Vertreter des Sozialistischen
Realismus profiliert und wichtige Positionen im literarischen Leben
eingenommen, andere waren in den fiinfziger Jahren Verfolgungen
ausgesetzt und nutzten nun diese Gelegenheit. Tamas Aczél (1921-), Tibor
Meéray
(1924-) und Gyula Hay (1900-1975), Miklos Molnar (1918-) und Endre
Enczi (1902-1974) sind hier fiir die erstere Gruppe zu nennen; Pal Ignotus
(1901-1978), Gyorgy Faludy (1910-) und Gy6z6 Hatar (1914-) als wichtige
Reprisentanten der letzteren. Wieder andere gingen noch als Gymnasiasten
und Studenten und traten erst Ende der fiinfziger, Anfang der sechziger
Jahre als Schriftsteller hervor - so Jozsef Bakucz (1929-1990), Elemér
Horvath (1933-), Pal Nagy (1934-), Tibor Papp (1936-), Vince Sulyok
(1932-), Géza Thinsz (1934-1990) u.a., ebenso (1955) der tatkriftige
Organisator der westeuropdischen ungarischen Literatur und Kultur, Istvin
Szépfalusi (1932-).

Aczél und Méray waren fiir ihr Schaffen mit hochdotierten
Literaturpreisen gechrt worden, in der Emigration traten sie als erbittertste
Kritiker des Nachsechsundfiinfziger Regimes in Ungarn auf - was wiederum
die Einschitzung ihres literarischen und publizistischen Schaffens von
Ungarn aus nachhaltig beeinflute. P. Ignoétus, Sohn des Nyugat-
Chefredakteurs, hatte seine Laufbahn als Publizist in biirgerlich-radikalen
Blittern und als Redakteur des "Szép Sz0" begonnen. Bereits 1933 war er
nach London emigriert, seine Tatigkeit in der Londoner Botschaft der
Volksrepublik fithrte thn von 1949-1956 in ein ungarisches Gefingnis, im
Herbst 1956 ging er wieder nach England, wo er als Journalist und
Redakteur titig war. Auch Faludy, als Hitler-Gegner emigriert, war 1946
zundchst aus den USA nach Ungarn zurickgekehrt. 1950-53 interniert,
wihlte er 1956 wieder die Emigration, um in England und Kanada sein
lyrisches Werk fortzusetzen. Hatdr, surrealistischer Erzihler und Lyriker,
wurde zum Stein des AnstoBes im Literaturbertieb, war ebenfalls inhaftiert,
widmete dann Jahre faktischen Schreibverbots dem Ubersetzen u.a. von
Sterne und Rabelais und ging 1956 nach Westcuropa, wo er ein
umfangreiches erzihlerisches Werk schuf.

Als sechundfiinfziger Organisationen, jedoch nicht ausschlieBlich von
sechsundfiinfziger Emigranten getragen entstand im Mirz 1957 unter
malfgeblicher Mitwirkung von Gyorgy Faludy, Béla Horvath, Pal Ignotus,
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Imre Kovdcs, Gyorgy Paloczy Horvith, Laszl6 Cs. Szabo, und Zoltan Szabé
der Ungarische Schriftstellerverband im Ausland (Magyar Irok Szévetsége
Kilfoldon), der bis 1961 bestand. In den ersten Jahren seiner Tatigkleit war
er vor allem politisch sehr aktiv, Er versuchte u.a., das Ausland zur
Stellungnahme gegen die VergeltungsmaBinahmen der Kadar-Regierung zu
bewegen und ausldndische Schriftsteller zu Solidaritéitsaktionen fiir die in
Ungarn eingekerkerten Schrifisteller zu mobilisieren.

Als neue Zeitschrift der ungarischen Literatur im Westen und zugleich in
Fortfilhrung einer ungarischen Zeitschrift aus den Jahren vor 1956 wurde
1957 die "Irodalmi Ujsag" [Literaturzeitung] gegriindet. Thre erste Nummer
erschien symbolisch am 15. Mirz, zum Nationalfeiertag fiir die Revolution
von 1848 (ebenso wie die ertse Nummer des Nachfolgeblattes in Ungarn,
"Elet és irodalom" [Leben und Literatur]). Aus Osterreich verlegte sie ihren
Erscheinungsort bald nach London, schlieBlich nach Paris. Chefredakteur
war zunichst Gyorgy Faludy, in der Redaktion waren neben ihm Gyorgy
Paléczy Horvath, Tamds Aczél, Mikldés Krassé und Andrds Sandor titig.
Nach dem Umzug des Blattes nach Paris 1962 iibernahmen zunehmend
Tibor Méray und Endre Enczi dic Leitung und Redaktion. Anfinglich wurde
die neue Zeitschrift, dhnlich wie der Schriftstellerverband im Ausland, vom
Congress for Cultural Freedom finanziell unterstiitzt. Ab Beginn der
sechziger Jahre, als diese aktuellpolitisch motivierten Hilfen versiegten, fand
die "Irodalmi Ujsag" wic andere Emigrationsforen auch ihre materielle Basis
in den Zuwendungen der Leser und der weitgechend unentgeltlichen,
"nebenberuflichen” Tatigkeit der Mitarbeiter.

Als weiteres verbreitete und langlebiges Organ der sechsundfiinfziger
Emigration erwics sich der "Nemzet6r" [Nationalgardist], der anfinglich in
Wien, dann dauerhaft in Miinchen erschien und erscheint und der eine
deutlich konscrvativ, nationalistisch und antikommunistisch gefirbte
Interpretatiopm des "56er Geistes” vertrat. Dem organisatorischen Leben der
Emigration sowic Erlebnisberichten breiten Raum gebend, erwarb er sich
bald einc breite Lescrschaft und erwies sich als Populdrer als die
literarischen  Zeitschriften "Lat6hatar” ("Uj Latéhatar”) und "Irodalmi
Ujsag".

Neben diesen Zeitschriften entstanden in den europiischen Lindern nach
1956 noch zahlreiche weitere, die sich in einigen Fillen - wie die Wiener
"Magyar Hirado" [Ungarische Nachrichten] - eine stabile Existenz aufbauen
konnten oder aber, wie "Magyar Szd" [Ungarisches Wort] in London,
"Eszmélet" [Besinnung], ebenfalls in England, Magyar Kurir" [Ungarischer
Kurir] in Miinchen, "Magyarok Vilaglapja" [Weltblatt der Ungarn] in Wien,
"Magyar Hirlap" [Ungarische Nachrichten] in Kanada nur einige Jahre oder
sogar nur einige Ausgaben alt wurden.
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Bereits die siebenundvierziger Emigration hatte zu Beginn der fiinfziger
Jahre neben Zeitschriften, auf die sich ihre literarischen Aktivititen
hauptsichlich konzentrierten, auch der Pflege von ungarischer Literatur und
Kultur gewidmete Vereine gegriindet. In groBerer Zahl entstanden solche
Zirkel bzw. Institutionen nach der Emigtationswelle von 1956. Neben
unmittelbar literarischen Anliegen war dabei - in unterschiedlichem MaBe,
mit unterschiedlicher Akzentuierung - auch die Pflege der ungarischen
Kultur, der Muttersprache, die Rolle als Bildungseinrichtung und Zentrum
gesellschaftlichen Umgangs von Bedeutung.

So hatte sich der Kelemen-Mikes-Kreis in Holland (gegr. 1951), gebildet
von Studenten, Universititsabsolventen, Theologen, namentlich die Pflege
der ungarischen Kultur und Bildung zum Ziel gesetzt. In dhnlicher Weise
wollte sich der Csombor-Szepsi-Kreis in London (gegr. 1956), geprigt durch
Personlichkeiten wie Zoltin Szabé und Laszldé Cs. Szabo, den
Literaturwissenschaftler Lérant Czigany und Dichter und Philologen Istvan
Siklos, der Pflege der muttersprachlichen Kultur widmen. In diesem
Verstindnis organisierte er literarische Programme und betricb die
Herausgabe von Biichern, er verlegte u.a. Werke von Istvan Siklés, Laszl6
Cs. Szabo, Eszter Forrai, Elemér Horvath, Sindor Andras, Endre Karatson,
Tibor Hanak und Magda Czigany. Deutlicher als literarische und
kiinstlerische Werkstatt definierte und betitigte sich die Arbeitsgemeinschaft
Ungarisches Atelier (Magyar Mithely Munkakozossége, gegr. 1973) in Paris
mit Pal Nagy und Tibor Papp als Griindungsmitgliedern, die auch Kontakte
zu ungarischen Autoren und bildenden Kiinstlern auflerhalb Frankreichs
unterhielt.

Besonders durch ihre verlegerische Tétigkeit bekannt wurde die
Europiische Protestantische Ungarische Freie Universitit (Eurdpai
Protestans Magyar Szabadegyetem) (1969-), hervorgegangen aus der 1959
gegriindeten Europdischen Ungarischen Evangelischen Jugendkonferenz.
Ziel dieser Freien Universitdt "ist die Diskussion von Fragen, die das
Ungartum, den Protestantismus und die 6kumenische Bewegung beriihren,
die Beforderung des freien Meinungsaustauschs und die Pflege der
ungarischen Kultur. Dies will sie durch jihrlich veranstaltete
Studienwochen, ihre Publikationen und die Unterstiitzung von Initiativen
von ungarischem Interesse bewirken." (Borbandi 1992, 107) Neben Laszio
Cs. Szab6 und Zoltin Szabd arbeitete Istvan Szépfalusi mafgeblich an der
Organisation diescs Vorhabens mit. Uber theologische Themen hinaus
wandten sich die Studienwochen der Freien Universitdt literarischen,
sozialwissenschaftlichen, allgemein ungarnbeziigli-chen Fragen, besonders
engagiert der Lage der ungarischen Minderheiten zu. Dariiber hinaus wurde
die Freie Universitdt seit 1973 auch verlegerisch titig. Sie widmete sich der
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Herausgabe wichtiger, in Ungarn lbergangener Lebenswerke (etwa Istvan
Bibos), aber auch emigrierter und innerungarischer oppositioneller Literatur
(so erschienen hier auch einige Werke des auf dieser Konferenz noch
eingehender vorgestellten Gyorgy Konrad). Die Freie Universitat
veréffentlichte weiterhin Werke von Laszlé Cs. Szabd, Gyorgy Vandor, Ivan
Szelényi, Janos Tath, Rezs6 Peéry, Tibor Hanak, Andras Domahidy, Kalman
Janics, Andras Siit6, Gergely Lehoczky, Lajos Ordass, Istvan Szépfalusi und
Zoltan Szabd (Borbandi [1985], II. 106). In ihrer Herausgabe erschienen
auch, zusammengestellt von Laszld6 Kemenes Géfin bzw. Gyorgy
Ferdinandy, je eine Anthologie ungarischer Dichtung und Prosa im Westen.

Als weitere wichtige Foren der ungarischen Literatur im westlichen
Ausland sind die Péter-Bornemisza-Gesellschaft in Wien (ebenfalls
malBgeblich von Istvan Szépfalusi mitorganisiert) zu nennen, die
Katholische Ungarische Bewegung (Katolikus Magyar Egyetemi Mozgalom/
Pax Romana) (gegr. 1957), die Arbeitsgemeinschaft Ungarischer
Schriftsteller in Deutsch-land (Németorszagi Magyar Irok Munkako6zossége)
(gegr. 1971, Koln), der Kreis der Schweizer Ungarischen Literatur- und
Buchfreunde (Svajci Magyar Irodalom- és Kényvbaratok Kore, gegr. 1976,
Ziirich), um einige der wichtigsten anzufiihren.

Wihrend in Europa relativ viele Kulturorganisationen und
institutionalisierte intellektuelle Gruppen entstanden, blieb ihre Zahl in den
USA, trotz der nach allgemeiner Einschitzung besseren finanziellen Lage
der dortigen ungarischen Diaspora, gering. Ungarische Emigranten haben
sich in groferer Zahl als in Europa einen Platz im wissenschaftlichen Leben,
auch in Historiographie und Sozialwissenschaften erobert, lokalen
Aktivititen zur Pflege der Muttersprache und zur Bewahrung des
ungarischen IdentititsbewuBtseins (vgl. Vardy, Puskas, K. Nagy) stehen
jedoch nur vereinzelt ausgesprochen literarische Initiativen gegeniiber.

Ahnlich unterschiedlich wie die Motive und Umstinde des Weggangs
der cinzelnen Autoren, die jeweiligen personlichen Erfahrungen mit dem
politischen und sozialen Leben in Ungarn waren Traditionswahl,
Literaturbegriff, Schreibweise wie auch das Gebiet des vorrangigen
Engagements der Vertreter dieser ungarischen Literatur im Westen. Der
gemeinsame Name stellt sie in einen umfassenden Zusammenhang, der real,
in der Kommunikation miteinander, in der Zuordnung zu literarischen
Kreisen und diversen Gruppen, im Verhiltnis zum Publikum kaum gegeben
war. Mitunter wurde der Kontakt selbst vermieden. Mdrai schuf in der
Abgeschiedenheit seines amerikanischen Exils ein Werk, dem auch die
ungar(lind)ische Literaturkritik ihre Anerkennung nicht versagen konnte
und das in den letzten anderthalb Jahrzehnten auch in Ungarn seine Leser
fand. Zugang zum ungarischen Publikum, Wertschitzung als Lektiire
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fanden aber auch die Romane von Zilahy. Gy6z6 Hatiars Werk fiihrte eine
Linie der ungarischen Literatur fort bzw. schuf sic iiberhaupt erst mit, die in
Ungarn etwa im Schaffen von Szentkuthy und Hamvas wesentliche
Reprisentanten hat.

Und zugleich wandte sich die ungarische Litcratur im Westen an die
dortige Diaspora, sprach fiir sic und versuchte ihrer Lebenssituation
Ausdruck zu verleihen. So wurde die Bewahrung von Sprache und Kultur zu
ithrem Anliegen oder sie doch in den Augen der auberungarischen Leser
auch zu einem Vehikel dafiir, so arbeitete sie bestindig an der
Infragestellung und Neudefinition des eigenen literarischen und kulturellen
Standorts in dieser Doppelposition in einer anderssprachigen, aus anderen
Traditionen herkommenden Gesellschaft. Und zugleich hatte die
Grundsituation des  Emigrantenlcbens, der bewut  gewihlten
geographischen und politischen Distanz zum Staat Ungarn immer wieder
literarische und publizistischc Reflexion gefunden. Oft war es
dicsbeziigliches publizistisches und politisches Engagement, das die Haltung
der offiziellen ungarischen Kulturpolitik zu den Betreffenden (aber auch
deren Werturteile iibereinander) und damit auch die Méglichkeit ihrer
Rezeption bestimmte.

Ahnlich unterschiedlich wic die Motive und Umstinde des Weggangs der
einzelnen Autoren, die jeweiligen personlichen Erfahrungen mit dem
politischen und sozialen Leben in Ungarn waren denn auch Traditionswahl,
Litcraturbegriff, Schreibweise wie auch das Gebiet des vorrangigen
Engagements der Vertreter dicser ungarischen Literatur im Westen. Der
gemeinsame Name stellt sie in cinen umfassenden Zusammenhang, der real,
in der Kommunikation miteinander, in der Zuordnung zu literarischen
Kreisen und diversen Gruppen, im Verhiltnis zum Publikum kaum gegeben
war. Mitunter wurde der Kontakt sclbst vermicden. Marai schuf in der
Abgeschicdenheit seines amerikanischen Exils ein Werk, dem auch die
ungar(ldnd)ische Literaturkritik ihre Anerkennung nicht versagen konnte
und das in den letzten anderthalb Jahrzchnten auch in Ungarn seine Leser
fand. Zugang zum ungarischen Publikum, Wenrtschitzung als Lcktiire
fanden aber auch dic Romane von Zilahy. Gy6z0 Hatars Werk fiihrte eine
Linie der ungarischen Literatur fort bzw. schafte sie iiberhaupt erst mit, die
in Ungarn etwa im Schaffen von Szentkuthy und Hamvas wesentliche
Reprisentanten hat.

Und zugleich wandte sich die ungarische Literatur im Westen an die
dortige Diaspora, sprach fiir sie und versuchte ihrer Lebenssituation
Ausdruck zu verleihen. So wurde die Bewahrung von Sprache und Kultur zu
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ihrem Anliegen oder sic doch in den Augen der auBerungarischen Leser
auch zu einem Vehikel dafiir; so arbeitete sic bestindig an der
Infragestellung und Neudefinition des eigenen literarischen und kulturcllen
Standorts in dieser Doppelposition in einer anderssprachigen, aus andercn
Traditionen herkommenden Gescllschaft. Und zugleich hatte die
Grundsituation des  Emigrantenlebens, der bewuBt  gewihlten
geographischen und politischen Distanz zum Staat Ungarn immer wicder
literarische und publizistische Reflexion gefunden. Oft war es
diesbeziigliches publizistisches und politisches Engagement, das dic Haltung
der offiziellen ungarischen Kulturpolitik zu den Betreffenden (aber auch
deren Werturteile iibercinander) und damit auch dic Moglichkeit ihrer
Rezeption bestimmte.

Wie war es nun um die Rezeption dieser westlichen ungarischen
Literatur in Ungarn, um das Verhiltnis der ungarischen Autoren und
Literaten in Ungarn und im Ausland zueinander, wic um das Verhiltnis
zwischen ungarischer Kulturpolitik und ungarischer Literatur im Ausland
bestellt?

Zu Beginn der fiinfziger Jahre fand eine Rezeption in der Emigration
entstandener Werke in Ungarn praktisch nicht statt. In der kurzen
Tauwetterperiode 1953-54, dic auch kulturpolitische Lockerungen mit sich
brachte, kam es nur zu crsten symbolischen Ansitzen. So sprach Aron
Tamasi, selbst jahrelang verstummt, im ungarischen Rundfunk iiber Sandor
Marais 1951 in "Latohatar" verdffentlichtes Gedicht "Halotti Beszéd"
[Totenklage]. Tamasi stelitc dem diistercn Ton des Gedichts den fiir ihn
spiirbaren Neubeginn in der ungarischen Realitit gegeniiber und legte Marai
ein Uberdenken des mit dem Gedicht Prophezciten nahe. Marai antwortete
skeptisch, mit dem Verweis auf die ausweglose Situation des Jahres 1949, in
der das Gedicht entstanden war.2

Dicser vorsichtige Ansatz blicb Episode. Genercll blicben die Werke
derer, die gegangen waren, unzuginglich und offiziell inexistent. Wahrend
gerade nach der Niederschlagung und Vergeltung des Aufstandes von 1956
westliche Literatur allmihlich zuginglich gemacht wurde, um mit ciner
Politik der kleinen Zugestindnisse auch auf kulturpolitischem Gcebiet dic
Bevolkerung, namentlich dic Intellektucllen ruhigzustcllcn3, galt dies nicht
fir die ungarische Literatur im Westen. Umgekehrt verstanden sich die
Exilautoren in jenen Jahren als Vertreter der eigentlichen ungarischen
Literatur, als dicjenigen, deren Aufgabe es angesichts der Bedingungen in
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Ungarn nun war, fir dicse ganze Literatur und im Namen des seiner
AuBcrungsméglichkeiten beraubten Volkes zu sprechen.

Betrachtet man das durch Zeitschriften Belegbare, so sind die Anfinge
einer innerungarischen Rezeption versprengt und vorsichtig gehalten. Albert
Gyergyais Artikel in "Nagyvilag", einer Zeitschrift, die sich die Vermittlung
ausldndischer Literatur zum Ziel gesetzt hatte, widmete sich 1961 -
gleichsam dem Profil des Blattes entsprechend - drei aus Ungarn
stammenden Autoren, die mittlerweile in der Sprache des Gastlandes
schrieben. Unter der Uberschrift "Ungarn im Ausland" berichtete er iiber das
Schaffen von Laszld6 Dormandi, Sari Megyeri und Pal Ronai. Alle drei
waren noch in den drcifiger Jahren, unter cinem anderen Regime, ins
Ausland gegangen, und besonders Rénais Berufsjubilium bietet AnlaB zu
einem verheiffungsvollen Schluf: "Als ferne Landsleute und Jugendfreunde
schliefen auch wir uns freudig dem Kreis der Feiernden an, um so mehr, als
Pal Ronai immer dem Fortschritt diente und durch sein Schaffen eine
lebendige Briicke zwischen den Volkern und Literaturen war..." (1567)
Diese Auswahl ist cinscitig und in ihrer Einseitigkeit zugleich mit dem
Profil der Zeitschrift begriindbar. Der Versuch einer ersten o6ffentlichen
Kenntnisnahme ist aus diesen Zeilen ebenso herauslesbar wie die sehr
befangene Bestimmung des Begriffs von Literatur.

Solche Bemerkungen blieben jedoch sporadisch. Grundsitzlich stellen
sie an die Offentlichkeit - an die Offentlichkeit der Fachzeitschriften -
gerichtete Berichte iber individuelle, spezialistische Kenntnisnahme
bestimmiter literarischer Verhiltnisse dar. Noch 1987 faBt Borbandi, auf
cinen ersten Meilenstein in der Aufarbeitung dieser Literatur in Ungarn
bezugnehmend, die Situation folgendermafen zusammen: "... die meisten im
"Uberblick" behandelten Biicher sind schwer zu beschaffen, sie kénnen nicht
iiber dic Grenzen gebracht werden, die Post stellt sie nicht zu, nur illegal
kénnen sic auf den Tisch der ungarischen Leser gelangen. In den
Bibliotheklen stehen diese Biicher im Giftschrank, man kann sie also nur
mit besonderer Genehmigung zu Forschungszwecken lesen. In letzter Zeit
hat sich die Lage zweifellos gebessert, doch gibt sie immer noch AnlaB zur
Klage." (Borbandi 1987, 559)

Vergleichbare AuBerungen iiber die faktische Unzugénglichkeit der in
Ausland geschriebenen Werke, iiber Hindernisse der Rezeption, aber auch
tiber deren Schleichwege sind bei den ungarischen Literaten im Ausland
immer wieder nachzulesen. So dufert z.B. Tardos anlaflich des Jubildums
der Pariser "Irodalmi Ujsag": "Die ungarische Post beschlagnahmt auch
heute die nach Ungarn geschickten Ausgaben, das Blatt gelangt nicht in das
Land hinein, wo es entstand. Die Buchausgaben der "Irodalmi Ujsag"
verschwinden spurlos, und der Pester Samisdat veroffentlicht sie in ein paar
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hundert Exemplaren, in verkleinertem Format." (Tardos 1987, 5) Auch
nahmhafte, im Ausland bekannte Vertreter der ungarischen Literatur
bildeten keine Ausnahme: "Die Post hédndigt sie [derartige Biicher, J.B.]
nicht einmal Gyula Illyés aus", berichtet Jozsef Molnar vom "Uj Latohatar.
"... noch heute bewahre ich, samt Umschlag, das Buch auf, das mit unter
Berufung auf die internationale Vereinbarung beziiglich des Verbots des
Transports von Sprengstoffen zuriickgeschickt wurde." (Molnar 1988, 574)

Wihrend so die im Ausland erschienenen Druckerzeugnisse weiterhin im
Wesentlichen als Konterbande behandelt wurden, wurden seit den achtziger
Jahren in Anthologien oder in ungarischen Literaturzeitschriften Werke
einzelner im Westen lebender ungarischer Autoren abgedruckt und fanden
so den Weg zum Leser in Ungarn. Borbandis hoffnungsvolle Einschétzung
dieser Tendenz aus dem Jahre 1987, daB sich "mit der allmihlichen
Besserung der ungarischen Zustinde im gleichen MaBe auch die
Ausgegrenztheit der westlichen ungarischen Literatur mildert”, ist natiirlich
auch als kulturpolitische Diplomatie zu lesen. (Borbandi 1987, 551) Denn:
frei von belastenden politischen Begleitumstinden, so der Zitierte, sei die
Behandlung der westlichen ungarischen Literatur immer noch nicht. Wenn
sich seit den fiinfziger und sechziger Jahren die Reaktion auf diese Literatur
von der totalen Ausgrenzung, Leugnung und politischen Ablehnung auch
langsam auf einc (von einzelnen Autoren und Literaten vorgetragene)
differenziertere Betrachtungsweise bzw. ein diplomatischeres Vorgehen der
Behorden hin entwickelt hitten, blieb diese Literatur fiir einen sich als
sozialistisch verstchenden Staat doch immer auch ein Politikum.

Wegen der Prignanz der Formulierung sei noch einmal Borbandi zitiert:
"Wenn auch nicht das Werk, so unterlag doch die Entscheidung des
Schriftstellers, der aus seiner Heimat vertricben wurde, oder der gezwungen
war, sie im Interesse seiner personlichen Freiheit oder der Ungestortheit
seiner schopferischen Arbeit zu verlassen, in jedem Falle einer Beurteilung
politischer Art seitens der Staatsmacht, vor der er emigriert war." (Borbandi
1987, 550/51)

Ansitze zu einer Rezeption, einer Beschiftigung mit dem Phinomen der
ungarischen Diaspora und vornehmlich der von ihr geschaffenen Literatur
blicben also zundchst selten. Das gilt auch fiir die ungarische Selbst-
darstellung gegeniiber dem Ausland. Betrachtet man etwa "New Hungarian
Quaterly", so scheint das Phinomen nicht zu existicren. Bestenfalls findet
man Berichte iiber ungarische Musik und ungarische Komponisten im
Ausland - neben Liszt wird dann auch Bartdk nicht iibergangen. Anfang der
sicbziger Jahre erschiecnen dann etwas hiufiger Artikel, die sich mit den
Auslandsungarn beschiftigten. So z.B. 1971 ein Bericht in "Vigilia" {iber
"Die ethnischen Institutionen der amerikanischen Ungarn” (Puskas 1971).
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Szantés Diskussion der Lage der "Ungarische(n) Diaspora” in "Vigilia"
(erneut abgedruckt in "New Hungarian Quaterly” 1972 (Szanto 1972)
erdrtert historische Umstinde und individuelle Anldsse von Auswanderung
und Emigration und tendiert eher dazu, die Barrieren zwischen der alten
Heimat und der Diaspora fiir die Gegenwart z7unchmend niedrig anzusetzen.

Deutlicher auf Literatur bezogen war dann ein Beitrag in der
Kulturzeitschrift "Kritika" im Jahre 1973 (Béladi 1973). Der Artikel iiber
die ungarische Literatur im Westen erschien eingebettet in ein ganzes Heft,
das sich mit dem kulturellen Leben der Ungarn auferhalb Ungarns, mit den
ungarischen Minderheiten in Osterreich, der Tschechoslowakei, der SU
(Karpatoukraine), in Ruméinien und Jugoslawien beschiftigte. Neben
grundsitzlichen Erwéigungen zur Nationalititenpolitik (der 'Leninschen
Sicht der nationalen Frage') wurde tber Bildungswesen, Spachpflege,
Folklore, Musikleben usw. und in diesem Gesamtrahmen auch tber
ungarische Literatur in den angrenzenden Lindern und im entfernteren
Ausland berichtet.

Anzumerken ist, dad) - @iber die grundsitzlichen Statements hinaus - das
Verhiltnis der ungarischen Politik zu den Ungarn in den Nachbarstaaten
lange Zeit problematisch war und Stellungnahmen zur Lage der dortigen
Minderheiten im Sinne der ‘'Nichteinmischung in die inneren
Angclegenheiten anderer Staaten’ HubBerst verhalten ausfielen.  Auf
kulturpolitischem Gebiet hatte dies seine Konsequenz in einer &duBerst
geringen Publizitit der dortigen ungarischen Literatur, die erst seit Ende der
sechziger Jahre in Ungarn stirker verlegt wurde. So stellt jenes Heft der
"Kritika" ein sehr komplexes "Signal" dar.

Die allmihlich, besonders scit Anfang der achiziger Jahre breiter
werdende innerungarische Rezeption der westlichen ungarischen Literatur -
durch literaturtheoretische Kenntnisnahme, Abdrucke in Zeitschriften,
Aufnahme ¢inzelner Arbeiten in Anthologien, libcralere Behandlung an der
Grenze zeichnete sich durch eine gewisse Selcktivitit aus, die nicht nur dem
Zufall geschuldet war. Die literaturwissenschaftliche  Aufarbeitung
konzentrierte sich - in anscheinend plausibler Weise, aber auch unter
politischem Druck (Pomogits 1989, U.L.) weitgehend auf die westliche
Belletristik. Im wesentlichen #hnlich orientiert war die Aufnahme in
Anthologien (vgl. Szakolczay 1990). Auch in der Kenntnisnahme
auslandischer Zeitschriften, etwa der Publikationen von "Magyar Miihely" in
Paris, oder gegen Ende der achtziger Jahre in der liberaleren, formell
anerkennenden Behandlung des "Uj Latéhatar" kamen politische
Praferenzen gegeniiber sich politischen Stellungnahmen programmatisch
enthaltenden Publikationen oder auch gegeniiber einem vermeintlichen
potentiellen Biindnispariner zum Ausdruck. Das damit immer wieder
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ausgeloste Mibtrauen gegeniiber der ungarischen Politik, aber auch
gegeniiber den so Rezipierten bringt u.a. Sztarays 1988 in Lugano gedulierte
Vermutung zum Ausdruck, die feststellbare wachsende Duldung des "Uj
Latohatar” erinnere "an eine frithere erfolgreiche Aktion": "an die Strategie
des Weltbundes der Ungarn, der seinerzeit von der allmichtigen Partei das
Monopol zur  Beschiftigung mit den  Auslandsungarn, zum
Verbindunghalten bekam und der sich das cine oder andere zur
Zusammenarbeit geneigte Mitglied des westlichen Ungarntums auserwiihlte
und dann zum Vertreter der iibrigen erklirte, wihrend dic brigen nicht
beachtet und vergessen wurden" (Sztdray 1989, 155).

Ein gewisses Ncbengleis zur Rezeption der ungarischen Literatur aus
dem Westen in Ungarn stellte die Tatigkeit der "Muttersprachlichen
Konferenzen" dar, die der "Weltbund der Ungarn” seit 1970 organisierte.
Von Budapest aus ins Leben gerufen und gelenkt, stellien diese Konferenzen
eine spezifische, institutionalisicrte Form des ungarisch - ungarischen
Dialogs dar. Aus Budapester Sicht dienten sie dem Zicl, "den auferhalb
unserer Grenzen lebenden Ungarn bei der Bewahrung ihrer Sprache, der
Pflege ihrer ungarischen Kultur, der Stiarkung ihres
ZugchorigkeitsbewubBtseins zum Ungartum zu helfen” (Lérincze 1984, 7) 4

Initiativen der Auslandsungarn zur Sprachpflege und -bewahrung
bildeten cinen Ansatzpunkt fiir die Titigkeit der Konferenz, (Dies praktische
Anliegen findet m.E. scinen Nicderschlag in dem hohen Anteil, in dem
namentlich in  der Anfangszeit Lehrer unter den auslindischen
Mitorganisatoren vertreten waren, /Vgl. A magyar nyelvért..., 1(1970)13-
15/) Das Bemiihen, dicse Aktivititen zu unterstiitzen - aus dem heraus in
Ungarn u.a. auch der Komponist Zoltan Kodaly, dic Dichter Gyula Iilyés
und Mihdly Vici das Anliegen der Konferenz mit Sympathie betrachteten - ,
und die konzeptionellen Vorstellungen der Budapester Kulturpolitik gingen
dabei eine eigenwillige Symbiose cin. Ein bezeichnender Beleg dafiir ist der
Teilabruck von Madrais schon erwiihnter "Totenklage" im (in Budapest
redigierten) Informationsblatt des "Kreises der Frcunde der ungarischen
Sprache" 1972, 5 Ohne Hinweis auf Entstehungszeit oder -umstinde
erscheint das erste Drittel des Gedichts, das sich dergestalt einfach als Klage
um den Verlust der Sprache und der Erinnerung in der Fremde liest. Es
bleibt Geheimnis der Mitwirkenden, ob dies damals diplomatische Geste
oder gar mutige Tat zu sein meinte - man hatte Marai iiberhaupt "gebracht"
/man hatte etwas von Marai publiziert/ -, oder vielmehr ein Versuch zur
Einvernahme des Abwesenden fiir das eigene Anliegen.

Verstindlicherweise war die Arbeit der Konferenz und die Mitwirkung
daran in der Emigration umstritten, sowohl wegen der prinzipiellen Frage
des Kontakts mit den offiziellen Vertretern der Volksrepublik Ungarn als
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auch wegen der Gefahr, instrumentalisiert zu werden. (Wie Borbandi meint,
war es nicht zuletzt die skeptische Haltung zweicr Symbolfiguren der
ungarischen literarischen Emigration im Westen, Sandor Marais und Liszl6
Cs. Szabos, die viele andere in ihrem Zégern und ihrer Ablehnung bestérkte.
(Borbandi [1985], 1I 233) Wie aus dem oben Zitierten anklingt, bildete die
Formel vom Ungartum und der Pflege sciner - primir sprachlich,
folkloristisch  verstandenen - Kultur einen Ankniipfungspunkt, um
vorgeblich unpolitisch bzw. frei von Politik zusammenarbeiten zu kénnen.
Doch war es umgekehrt Ergebnis der nachhaltig vorgetragenen Forderungen
der westlichen Emigration, daB sich die muttersprachliche Konferenz
zunchmend auch den Problemen der Ungarn in den osteuropdischen
Nachbarstaaten zuwandte. Die Literatur wiederum, die Moglichkeit
gegenseitiger Rezeption, genauer das Problem des Rezipiertwerdens und der
praktischen Zuginglichkeit der westlichen ungarischen Literatur in Ungarn
erwies sich immer wieder als unbefricdigend integriert.

Die - oft wiederholte - Klage cines amerikanischen Mitinitiators der
Konferenz, publiziert in deren Mitteilungsblatt, sei hier als Beispicl
angefiihrt; "Ein Gcebiet muB ich noch erwiihnen: Und zwar, daf, wer im
Ausland die ungar(ldnd)ische Litcratur und die der benachbarten Linder
verfolgen will, dies tun kann. (...) wir verbreiten diese Biicher und lenken
jedermanns Aulmerksamkeit aul diese Moglichkeit der gegenseitigen
Verstindigung (...)". In Ungarn und in den benachbarten Lindern jedoch
sind "die Forcn der westlichen ungarischen Literatur (...} nicht errcichbar.
(...) Sclbst dic Titel der Zeitschriften kennen viele nicht, wie "Uj Latohatar”,
"Irodalmi Ujs:lg" und weitere, die ich aufzihlen kénnte." (K. Nagy 1979, 27)
Die Beschwerde wurde in liberaler Manier mitgeteilt, eine grundsitzliche
Anderung der Verhiltnisse bewirkte sic vorerst nicht. So wurde dic Tétigkeit
der Konferenz verstindlicherwiese als cinseitig orientiert und dominiert
empfunden und viclfach mit anhaltender Skepsis verfolgt.

Anzumerken ist ein weiterer Umstand, der das ungarische Verhiltnis zur
ungarischen Literatur im Westen verkomplizierte. Nicht nur lich sich dicse
Literatur keinesfalls nur auf Belletristik reduzieren, vielfach erschienen in
decn  westeuropdischen und amerikanischen Verlagen auch Schriften
ungarischer  Oppositioneller, und nicht notwendig deckte sich die
Verlagspolitik Ungarns und die sciner Nachbarlinder. Die begrifflichen
Schwierigkeiten, die sich in einer Situation ergeben, wo auBerhalb eines
Landes in den angrenzenden Staaten Minderheiten dieser Nation leben und
ebenfalls literarische Werke schaffen, und zugleich zahlreiche Literaten das
jetzige Mutterland oder bereits seine Vorgingerstaaten aus politischen bzw.
existentiellen Griinden verlassen haben, lassen sich am Falle Ervin Sinkds
und seines "Roman eincs Romans" prignant beleuchten.
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Sink6, zunichst Biirger der k.uk. Monarchic und ungarischer
Staatsangehdriger, ging als junger Mann nach Budapest als dem kulturellen
Zentrum des Landes, kdmpfie fiir die Ritercpublik, emigrierte nach
Westeuropa, wurde nach Trianon zum jugoslawischen Staatsbiirger, schrieb
in Paris auf ungarisch einen Roman iiber die Ritcrepublik und suchte nun
einen Verleger, den er in der Sowjetunion, wohin er 1935 ibersiedelte, zu
finden hoffte. Er fand ihn nicht, er verlieB die SU wieder unter
abenteuerlichen Umstinden, und aus seinen Aufzeichnungen iiber diesen
Versuch und seinen Erfahrungen mit der sowjetischen Realitit wurde der
"Roman ecines Romans”, der 1955 in Jugoslawien, wohin Sinkd mit
Kriegsausbruch hatte zuriickkehren miissen, erschien. (Dort wurde das Werk
zunichst in kroatischer Ubersetzung veréffentlicht, in ungarischer Sprache
wurde es 1955 in Novi Sad/ Ujvidék herausgegeben (in deutscher Sprache
1962 in K&ln). In Ungarn war das Werk wegen seiner Tendenz unerwiinscht
- war der Roman cincs Romans nun Bestandteil einer universcllen
ungarischen Literatur, der ungarischen Litcratur in Jugoslawien, der
Exilliteratur der Zwischenkriegszeit, der ungarischen Literatur im Westen
oder iiberhaupt der - mitunter synonym verstandenen - Dissidentenliteratur?
1988 erschien der "Roman eines Romans”, "Egy regény regényc” in Ungarn
als Gemcinschaftsausgabe des Forum Verlags Ujvidék und des Magvetd
Verlags Budapest - gleichzeitig mit und damit in Lesckonkurrenz zu
Ribakows "Kindern des Arbat", Gides "Retour de I' U.R.S.S.", Readers aus
der sowjetischen Presse der Perestroika, Biographien von Bucharin, Trotzki,
Chruschtschow, der Neuausgabe von Solschenizins "Ein Tag im Leben des
Iwan Denissowitsch”, Nevausgaben von Gyérgy Konrdd, Ivan Szelényi,...

Doch war, wie schon angemerkt, auch im Westen das Verhiltnis zur
ungarischen Literatur in Ungarn - und zum verstaatlichten Kulturbetricb,
der die Kanile zur moglichen Rezeption der im Westen erschienenen Werke
kontrollierte - nicht unumstritten. Grundsitzliche politische Haltungen,
hiufig aber auch personliche Verletzungen und dic (berechtigte) Besorgnis,
instrumentalisiert zu werden, bestimmten nachhaltig verbreitete Skepsis
gegeniiber derartigen Kontaktaufhahmen. So 16ste Borbandis "Monolog iiber
den Dialog" im "Uj Latohatar" 1969 heftige Diskussionen aus. In der
Folgezeit fand seine Deutung des "Ortes" der ungarischen Literatur und dem
Kriterium der Literarizitit jedoch wachsende Zustimmung. "Die heutige
ungarische Literatur”, hieB es da, "hat mehrere Zentren. Budapest ist das
grofite und bedeutendste Zentrum, aber dic Situation ist nicht mehr so, daf
jemand in der Hauptstadt leben und arbeiten muff, um Rang und Namen in
der Literatur zu halgcn. Heute arbeiten in Debrecen, Szeged, Pécs, in den
Nachbarlidndern in Ujvidék, Kolozsvar und Pozsony bedeutende literarische
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Zentren - mit Autorenorganisationen, Verlagen, Zeitschriften, und auch in
ihnen konnen sich Begabungen landesweiten Ruhm erwerben.

Auch in Miinchen, Paris, London und den Vereinigten Staaten gibt es
Autorengruppen - mit Zeitschriften und Verlagen - die sich, ergidnzt durch
in anderen westlichen Léandern lebende Schrifisteller, zu Zentren der
westlichen ungarischen Literatur entwickelt haben, die den erwihnten an
Rang und Bedeutung mindestens gleichkommen. Das ist eine Tatsache, die
man nicht aufler acht lassen darf. Die privilegierte, einzigartige Rolle
Budapests ergibt sich von selbst und wird von jederman anerkannt. Diese
Rolle wiirde kein biichen geringer mit der Anerkennung dessen, daB auch
andere Zentren entstanden sind.” (Borbandi 1969) - Auch Illyés hatte in sein
Bild von der ungarischen Literatur als einer fiinfténigen Flote ("6taga sip")
die ungarische Literatur im Westen als selbstverstindlich einbezogen.

Etwa ab 1980 fand das bei den Lesern und bei den Literaten vorhandene
Interesse an der ungarischen Lieratur im Westen auch Niederschlag in
nunmehr vergleichsweise hédufiger erscheinenden Artikeln in den groBen
ungarischen Literaturzeitschriften iiber das Gesamtphidnomen bzw. iiber
cinzelne Erzihler und Dichter (Béladi, Alfold 1981, Jelenkor 1981,
Pomogits 1981, 1982; G. Aczél 1982; Béladi/ Pomogits/ Ronay 1986).
Sogar cine Anthologie, "Vandorének" [Gesang des Wanderers, Hrsg. M.
Béladi], erschien 1981. Neben die sehr knappe, gelegentliche Erwidhnung
des Phinomens im Kontext der muttersprachlichen Bewegung, als einem
Phinomen der Bewahrung der Nationalkultur neben anderen, trat deutlicher
die dic Behandlung als literarisches Phidnomen - und die Behandlung durch
Kritik und Literaturwissenschaft  (eigentlich, wegen des recht
Grundsitzlichen in der Herangehensweise, eher letzteres).

Wie Riickblicke der Beteiligicn andeuten (aber leider nicht detaillierter
ausfilhren), erfolgte die wissenschaftliche Annidherung durchaus mit
'hoherer' kulturpolitischer Billigung. (Czigidny, Pomogats 1989) Daneben,
gleichsam als Bewegung von unten, gab es Textverdffentlichungen in der
Zeitschrift "Mozgd Vilag" (vgl. Szorényi 1990), wo engagierte Redakteure
versuchten, den Spielraum des moglichen-auszureizen und auszuweiten. Zu
dem in Anthologien und Zeitschriften nunmehr Zuginglichen gehorten
Werke von Laszlo Cs. Szabd, Karoly Kerényi, Zoltdn Szabo, Lajos Zilahy,
Gyorgy Faludy, Tamds Tiz, Andras Domahidy, Ldszl6 Bardnszky, Géza
Thinsz, Erika Dedinszky, spiter erschienen auch Arbeiten von Sdndor
Marai, Imre Kovics, Gyula Gombos, Gyula Borbandi, Péter Gosztonyi,
Tibor Méray, Ferenc Fehér und Agnes Heller.

Seit dem politischen Umbruch in Ungarn sind formale Schranken fir die
Rezeption der ungarischen Literatur aus dem Westen nun gefallen. DaB im
Herbst 1989 in Debrecen unter Beteiligung von ungarlindischen und
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ausldndischen Autoren und Literaturwissenschaftlern eine Konferenz zur
ungarischen Literatur im Westen veranstaltet wurde, belegt den gewandelten
Stellenwert des Phidnomens. Dennoch kann nicht unbedingt von einer
umfassenden Rezeption dieser Literatur im Mutterland gesprochen werden.
Die Lektiire des nummehr zuginglichen erfolgte durchaus selektiv, und die
Zirkulation der Ware "Buch" trifft auf neuartige Probleme.

Beziiglich jener Sclektivitit des Leserinteresses dulerte Pomogats 1989
in Debrecen die These, daB sich dic ungarlindische Rezeption des
ungarischen Geisteslebens im Westen in den letzten Monaten bevorzugt auf
wissenschaftliche und politische Literatur gerichtet habe. Die Erkliarung
lautet seines Erachtens: "Es ist wahr, lange Jahrzehnte hindurch waren ihr
[der ungarischen Offentlichkeit] die Ergebnisse dieser Literatur am
wenigsten zuginglich, da ein Band Gedichte oder Erzihlungen wesentlich
leichter in die Hinde eines ungarlindischen Lesers gelangte als eine
historische Arbeit oder gar eine politische Fragen erorternde Studie.” Und,
wie hier bereits angemerkt, die ungarische Literatur im Westen besteht nicht
nur aus Belletristik. Nach Pomogits' Einschidtzung richtete sich das
Interesse der Leser eher stirker auf die Essays und Studien der Emigranten.
(Pomogats 1990, 48)

Das Spektrum der in ungarischen Verlagsprogrammen nunmehr
zuginglichen Werke, so J. Szakolczay, belege einen deutlichen Fortschritt,
es sei aber dennoch noch immer unbefriedigend. (Szakolczay 1990, 59/69)
6) Und: Zwar seien die im Westen erschienenen Biicher zugénglich, z.B. die
Ausgaben des mit seinem Angebot schon seit lingerem présenten Piiski-
Verlages New-York - aber Kultur sei nun einfach eine Ware: die Biicher
lagen in den Regalen der Buchhandlungen (wie z.B,. die Werke von Sandor
Marai), fiir viele Leser seien sie einfach zu teuer. (59) Noch deutlicher
benannte Tamas Kabdebé die Probleme der in Ungarn wie im Westen
geschriebenen ungarischen Literatur, Probleme des ungarischen Verlags-
und Vertricbswesens generell. Einige erwiichsen aus dem Preis der im
Westen erschienenen Biicher - sie wiren in einem Tauschverkehr zwischen
den interessicrten Lesern in Ungarn und im Westen vielleicht ldsbar.
GroBere Probleme ergiben sich aus der geradezu chaotischen Situation des
ungarischen Buchhandels - zumal ja die Frage der Rezipierbarkeit der
gesamten ungarischen Literatur auch den - frither weniger schwierigen -
Zugang der nicht in Ungran lebenden Leser zu den in Ungarn erscheinenden
Biichern betrifft. Es gibe nirgendwo einen vollstindigen, aktuellen
Uberblick iiber dieses Angebot, gezielte Bestellungen oder Nachbestellungen
seien schlicht nicht méglich (1990. 65/66) - eine Situation, die sich seither
nicht entscheidend geédndert hat.
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Zu diesen Problemen, die fortbestchen, kommt hinzu, dab sich seit der
zunehmenden Liberalisierung im Buchhandel und Verlagswesen scit Ende
der achtziger Jahre das zahlungsfihige Leserinteresse aus verschiedenen
Griinden gewandelt hat. Zunichst hatten namentlich historische und
poltitische Schriften Konjunktur, sie fiillten Liicken, erdrterten die weiflen
Flecken in der Geschichte usw. Mit der Ausweitung des Angebots generell
konnte sich auch das Interesse der Leser differenzierter dulern, das sich
zunichst auf das Neue, eben noch Verbotene global gerichtet hatte. Und die
Biicher wurden teurer, wiahrend auch die allgemeinen Lebenshaltungskosten
stiegen. An Biicher kann aber relativ leicht gespart werden, und in einer
Gesellschaft, in der die Existenzsicherung durch Zweit- und Drittjobs
erfolgt, werden die aktiven Leser seltener, weil sie entweder nicht iiber Geld
oder nicht tiber freie Zeit oder auch iiber beides nicht in ausreichendem
Mabe verfligen - zumal die "Schéne Literatur" mit dem Lektiircangebot der
alten und ncuen Unterhaltungsliteratur, der Do-it-yourself- Ratgeber, der
Esoterik usw. konkurriert.

Doch die gegenseitige Kenntnisnahme - der Autoren, der Zeitschriften -
trifft auch in der Diaspora auf Hindernisse. Die Ergebnisse der vielen
lokalen Initiativen sind oft schwer zugéinglich, und zugleich ist parallel zur
Kontinuitit der individuellen literarischen Produktion und publizistischen
Aktivitit ein Riickgang an wechselseitiger Beachtung zu beobachten, der
von den Betroffenen mitunter schmerzlich konstatiert wird. Ein Indiz: als
1988 "Katholikus Szemle", 1989 "Uj Latohatar" und "Irodalmi Ujsag" 40
Jahre alt wurden, wirdigten das jeweils nur diese Zeitschriften selber
(Borbandi

1989, U. L.).

Fiir die Literaten, die Vordenker des Literaturbetricbs, die
Wissenschaftler in Ungarn stellt die grundsitzliche Kenntnisnahme und
Wiirdigung der westlichen ungarischen Literatur nun kein Problem mehr
dar. Man betont die grundsitzliche Einheit aller ungarischen Literaturen,
innerhalb derer die ungarlindigche, die slowakische, sicbenbiirgische, die im
chemaligen Jugoslawien oder eben auch die im Westen als spezifische
Entititen betrachtet werden konnen, beschreibt die fritheren #rgerlichen
Hindernisse ihrer Rezeption und geht daran, den Eintrag der ungarischen
Literatur im Westen fiir die gesamte ungarische Literatur literaturhistorisch
genauer abzuwédgen. Dennoch, das Bild, das Sztiray einmal zur
Beschreibung der ungarischen Literatur im Westen gefunden hatte, behilt
vorerst Giltigkeit: Diese ungarische Literatur im Westen sei ein Dshungel.
Ein "Dshungel, der in kleineren oder gréBeren Flecken auf jedem Kontinent
zu finden ist wo sich die iiber die ganze Welt verstreuten Ungarn angesiedelt
haben". Und, was die Beitrige auf der Debrecener Konferenz, unbeschadet
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der Wiirdigung nicht zuletzt der ungarlindischen Arbeiten zur
Historiographie dieser Literatur, gleichfalls belegen (Czigany, Ferdinandy,
Pomogits): "Es ist meine Uberzeugung, daB jemand, der die Literatur dieses
Dshungels fachgerecht, sachlich - frei von personlichen Gefithlen und
Bindungen verschiedenster Art - aufarbeiten will, die fleiige Arbeit von
Jahren briuchte." (Sztaray 1989, 145)

Neben dem Abwigen ihres Eintrags in die Gesamtungarische Literatur -
in der, um wieder einmal IHlyés' Bild der fiinftonigen Flote aufzugreifen,
neben der ungarlidndischen die ungarischen Literaturen der Nachbarliander
und der Diaspora selbstverstiandlich einbegriffen sind - gibt es nun, auch in
Ungarn eine erneute Diskussion um den Begriff dieser Literatur. Ob nun die
spezifische Aufgabe diescr Literatur im Wesentlichen erfiillt ist (Pomogats)
oder zumindest entscheidende Umstinde, die sie konstituierten, sich
gewandelt haben (Cziginy), das cigentlich Trennende ist weitgehend
weggefallen. Handelt es sich nunmehr also nur noch um Autoren mit
Wohnsitz aufierhalb der Grenzen? Denn - publizieren koénnen die
Emigranten von einst nun auch in Ungarn, und immer mehr halten sich dort
immer linger auf. 7 Freilich, auch die andere Seite der oft erwihnten
doppelten Bindung ist nicht ohne weiteres wieder aufzugeben, die spite
Rezeption der Werke muB nicht mit der Heimkehr der Autoren identisch
sein (Ferdinany 86) 8 . Aber wieweit kann man ungarische Literatur einfach
nur an einem anderen Ort betreiben, dort cinfach dasselbe schreiben, was
man in Ungarn schriebe? (Major-Zala 1990, 91) Wohl nicht. Vielmehr sind
mit der Situation der Autoren im Exil, mit ihrem Leben in einem anderen
Umfeld besondere, bereichernde Erfahrungen in die ungarische Literatur
eingegangen (Major-Zala 91, Csiky 69). Szkdrosi legt in seinem Referat
nahe, den Begriff dieser Literatur weiter zu fassen und ihn nicht nur auf
Autoren beschrinken will, die (weiterhin) ungarisch schreiben, vielmehr
auch das Schaffen derer zu beriicksichtigen, in deren sprachliche und
kulturelle Prigung, ungarische Sprache und Kultur Eingang gefunden
hatten, in die "Tiefenschichten...ihrer Kunst"” (Szkarosi 75). Zentraler Punkt
dieser Uberlcgungen ist nicht in erster Linie die Neudefinition der
"westlichen ungarischen Literatur”; "... es gibt eine universelle ungarische
Literatur, natiirlich in erster Linic an die Sprache gebunden, aber
gegebenenfalls auch von der Sprache unabhéngig, und zugleich gibt es eine
ungarlindische europiische Literatur, die auch sprachgebunden europiische
Lirteratur ist." (73) "(...) Die europiische ungarische Weltliteratur 146t sich
fortsetzen, , aufrechtcrhalten, pflegen, wenn die ungarische geistige
Expansion von nun an von heimischem Terrain ausgehen wird, so wie es die
besten Werke der ungarischen geistigen Expansion schon immer getan
haben; und ihre Aktion hatte eine dezidierte Richtung: von innen nach

224



aufen, und nicht anders. Das Selbstmitleid ist zu Ende. Wir haben uns selbst
in der Hand." (75)

In diecse Versuche einer neuerlichen Begriffsbestimmung bzw. einer
neuen Selbstdefinition unter gedinderten Umstiinden gehen deutlich die
Erfahrungen der letzten Jahre ein. Viele Werke, die im Ausland entstehen,
erscheinen in Ungarn in Druck, Zeitschriften siedeln wieder nach Ungarn
um (Irodalmi Ujsag 1989) oder stellen als Forum der ungarischen Literatur
im Westen, aber mit dem Bewubtsein, eine zeitbedingte Aufgabe erfiillt zu
haben, ihr Erscheinen ein (Uj Latohatar; Molnar, Borbandi 1989, U. L.). So
umreift Agnes Maria Csiky skeptisch die Perspektive: "Die ungarische
schéne Literatur im Westen hat im Groflen und Ganzen aufgehort,
Aufgabenliteratur zu sein. Heute erhebt die Heimat bereits selbst ihre
Stimme in eigener Sache, mit groferem Recht und mit groberer
Zustandigkeit als die Westler. [...] Es bleibt [dem ungarischen Autor im
Westen] eine einzige Aufgabe, aber die verstcht sich sowieso von selbst: die
Literatur. Es gibt keine Garantie dafiir, daB diese Litcratur, d.h. die des
Landes, fihig sein wird, sic in sich aufzunehmen, sic nach so vielen
Jahrzehnten noch zu ihrem lebendigen Bestandteil zu machen, nicht blob zu
einem Namen, den Lehrer biiffeln lassen.” (Csiky 1990, 69)

Anmerkungen

1) 190 davon wurden in den USA herausgegeben, 185 in der Bundes-
republik, 84 in Osterreich, 58 in Frankreich und 46 in England.

2) Halotti beszéd. In Latohatar 2(1951), 5-6. Erneut abgedruckt in
Latohatar 5(1954)4, 193-94. Tamasis Kritik und Mirais Entgegnung:
ebd., 195, 196-197. Das Gedicht sei hier noch einmal mitgeteilt (nach
"Latohatar") :

Halotti beszéd

Latjatok felcim szem'tekkel, mik vagyunk. / Por és hamu vagyunk. / Emlékeink szétesnek, mint
a régi szbvetek. / Ossze tudod még rakni a Margitszigetet?... / Mar minden csak dirib-darab, szilink,
avitt kacat. / A halottnak szakalla nétt, a neved szamadat. / Nyelviink is foszlik, szakadoz és a draga
szavak / Elporlanak, elszdradnak a szajpadlat alatt. / A "pillangd", a "gybngy", a "sziv" - méar nem
az, ami volt, / Amikor a kolté még egy csalad nyelvén dalolt / Es megértették, ahogy a dajkaéneket /
A szunnyadd, nyiigds gyerek dlméaban érti meg. / Szivverésink titkos beszéd, almunk zsivanyoké, /
A gyereknek Toldi-t olvasod és azt feleli: oké. / A pap mar spanyolul morogja koporsonk felett: / "A
halal gyétrelmei korilvettek engemet!..." / Az ohi6i banyaban megbicsaklik kezed / A csdkdny
koppan és lehull nevedrdl az ékezet. / A tyrrheni tenger ziigni kezd és hallod Babits szavat, / Kridy
harfaja zengi at az ausztral éjszakat. / Még szdlnak és lizennek 6k, mély szeliemhangokon, / A tested
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is emlékezik, mint tavoli rokon. / Még felkiltasz: "Nem lehet, hogy oly szent akarat..." | De mar
tudod! Igen, lehet... Es fejted a vasat / Tharingiaban. Posta nincs. Nem mernek imi mar. / Minden
katorga jeltelen, halottért simi kar. / A konzul gumit rag, zabos, térli papaszemét, / Létnivalé,
untatja a sok okmaény és pecsét. - / Havi ezret kap és kocsit. A Mistress s a baby / Fényképe all az
asztalan, Ki volt neki Ady? / Mi volt egy nép? Mi ezer év? Koltészet és zene? / Arany szava?...
Rippli szine? Bartok vad szelleme? / "4z nem lehet, hogy annyi sziv..." Maradj nyugodt. Lehet. /
Nagyhatalmak cserélnek majd hosszii iizenetet. / Te hallgass és figyel). Tudjad, mér él a kis sakal, /
Mely afrikai sirodon tiz kormével kapal. / Mér sarjad a vadkaktusz is, mely elfedi neved / A
mexikéi fejfan, hogy ne is, / keressenek. / Még azt hiszed élsz?... Valahol?... Es ha mashol nem is, /
Testvéreid szivében élsz?... Nem, rossz dlom ez is. / Még hallod a hdrgé panaszt: "Testvért testvér
elad..."/ Egy hang aléltan kozbeszol: “Ne szoljon ajakad..." / Egy masik nydg: "Nehogy ki tavol sir
e nemzeten”... / Még egy horog: , Megutdini is kénytelen legyen.” / Hat igy. Keep smiling. Es ne
kérdjed senkitdl: miért? / Vagy: "Rosszabb voltam, mint ezek?.." Magyar voltal, ezért. / Es eszt
voltal, litvan, roman... Most hallgass és fizess. / Elmultak az asztékok is. Majd csak lesz, ami lesz. /
Egyszer kids egy nagy tudos, mint avar lofejet, / A radidaktiv hamu mindent betemet. / Tiird, hogy
mar nem vagy ember oft, csak osztalyidegen, / Tiird, hogy méar nem vagy ember itt, csak szam egy
képleten, / Tiird, hogy az Isten tiiri ezt s a vad, tajtékos ég / Nem kiild villimot gyijtani, hasznos a
bélcsesség. / Mosolyogj, mikor a pribék kitépi nyelvedet, / Koszond a koporséban is, ha van, ki
eltemet. / Orizd eszelésen néhény jelzddet, almodat, / Ne mukkanj, amikor a boss megsziamolja
fogad. / Szorongasd még a bugyrodat, rongyaidat, szegény / Emlékeid: egy hajfirtst, fényképet,
kolteményt - / Mert ez maradt. Zsugorian még szambaveheted / A Mikoé utca gesztenyefiit, mind a
hetet, / Es Jend nem adta vissza a Shelley-katetet, / Es mar nincs, akinek a héhér eladja a kotelet, /
Es elsziradnak idegeink, elapad vériink, agyunk, / Latjitok feleim szem' tekkel, mik vagyunk? /
ime, por és hamu vagyunk.

"Seht ihr, meine Nichsten, was wir sind...", hebt die Totenklage aus dem
12. Jahrhundert an. In diesem Gedicht und mit diesem Gedicht ist somit der
Kreis endgiiltig geschlossen.

3) "Die Intelligenz wird keinen Aufstand machen, wenn sie Kaftka liest.
Die Regale miissen voll sein, die Lebensmittelregale und die Biicherregale
der Intelligenz", umriff Gyérgy Dalos spiter diese politische Logik. (Dalos
1992, 200)

4) "Seit langem spiirten viele von uns, innerhalb wie auBerhalb der
Grenzen der alten Heimat, daf ein Zusammenschluf des gesamten
Ungartums nétig wiére, die Anregung des ungarischen Selbestbewultseins,
in vielen Fillen seine Erweckung, und daB es dazu nicht nur zum Ziel
fithrende Wege zu suchen, sondern auch die ersten Schritte zu tun gelte. Im
Zeichen dieses Gedankens wurde die Muttersprachliche Konferenz geboren,
dic Ungarn aus allen Ecken und Enden der Welt versammelte, die auch
bisher schon begeistert fiir die Erhaltung des Ungartums gearbeitet hatten
und die das auch weiter tun werden, die im Ausland ungarische Schulen und
Institutionen griinden und aufrechterhalten, die unsere Sprache pflegen und
die Ungarn der dritten und vierten Generation in ihr unterrichten, die das
ungarische Leben kleiner Gemeinschaften pflegen, die die ungarische Presse
fithren, die von der Kanzel ungarisch ihre Uberzeugung verkiinden, dic die

226



Kenntnisse der Muttersprache auf hohem Niveau wachhalten, die durch den
Zauber der Kiinste: Lied, Tanz und Musik, die Vergangenheit der alten und
die Gegenwart der neuen Heimat verbinden.” So der Philologe Géza Barczy,
zitiert bei Lérincze (1984, 6).

5) " 'Latjatok, feleim, szemtekkel, mik vagyunk: Por és hamu vagyunk.
Emlékeink szétesnek, mint a régi szovetek... Ossze tudod még rakni a
Margitszigetet? Mar minden csak dirib-darab, szilank, avitt kacat. A
halottnak szakalla nétt, a neved szamadat. Nyelviink is foszlik, szakadoz és a
draga szavak Elporladnak, elszaradnak a szdjpadlat alatt. A pillangd, a
gyongy, a sziv, nem az mar, ami volt Amikor a koltd még egy csalad nyelvén
dalolt. Es megértették, ahogy a dajkanak €nekét A szunnyado, nyligés gyerek
almaban érti még. Szivverésiink titkos beszéd, almunk zsivanyoké A
gyereknek Toldi-t olvasod és azt feleli: oké! A pap mdr spanyolul morogja
koporsonk felett: "A haldl gyétrelmei koriilvettek engemet..." Az ohidi
banyaban megbicsaklik kezed, A csakany koppan, s nevedrél lehull az ékezet
A tyrrén tenger zugni kezd, s hallod Babits szavat Kriudy harfaja zengi be az
ausztral éjszakat...'

(Részlet Marai Sandor 'Halotti beszéd' cimil versébdl)”

A magyar nyelvért és kultiraért. A Magyar Nyelv Baratai Kore
Eldkészitd Bizottsaganak Tajékoztatdja. 6/=1972/, S. 13

6) Lajos Szakolczay, der die Frage cingchend behandelte, konstatierte
das Fehlen von weiteren Werken von Gyula Gombos, Pal Albert und Tibor
Handk, das Fehlen der Lyrik von Ferenc Fdy (der selbst aus der Anthologie
"Vandorénck" herausblieb) und Istvan Keszei, der Essays und der Prosa von
Tibor Dénes, der Biicher von Miklds Domahidy. Das Lebenswerk des
Dichters Janos Csokits wire eine Anthologie wert, und eigene Biinde von
Dezs6 MonoszI6i, Gyorgy Vitéz, Aron Kibédi Varga, Lajos Major-Zala,
Istvan Siklds, Jozsef Bakucz, Sdndor Andras, Endre Karatson, Agnes Maria
Csiky, Tamas Kabdebo, Imre Maté, Robert Zend fehlten, weiterhin von
"Magyar Mihely" Tibor Papp, Pal Nagy, Alpar Bujdoso; des weiteren Adam
Makkai, Géza Pernctzky, Maityas Sarkozi, Eszter Forrai (1990, 59).
Gesondert als editorische Aufgabe hervorgehoben wird Gy6z6 Hatar, dessen
Romane, besonders "Golgheloghi”, herausgegeben werden sollten, der aber
auch eine Monographie lingst verdient hitte. (ebd., 60)

7) Vgl. die AuBerungen von Lérant Czigany in Debrecen: "Eines Tages
passierte mir folgendes: einer meiner Bekannten wollte nach London reisen
und fragte mich, wer in London sei, d.h. wer von den Schriftstellern, mit
denen er sich treffen wollte, und es stellte sich heraus, dalb gerade keiner in
London war, da alle in Pest waren” (1990, 79).

8) "..., wie die grofien Fragen der Heimkehr. Wer hitte sie nicht dreiBig
Jahre lang geplant? Wenn der Weg jedoch frei wird, stellt sich heruas, daB
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draufien in der grofen weiten Welt Kinder leben, Freunde, Enkel, und daf
wir zwischen dem mit der Arbeit eines Menschanalters geschaffenen neuen
Heim und einer fernen, oft fremd gewordenen alten Heimat zu wihlen
hitten. Hegen wir keine Illusionen: sehr wenige der Ungarn im Westen
werden wieder zuriickkehren. Was unsere Schriftsteller angeht, so wiinschen
sie im Grunde ihres Herzens ganz sicher, dab - wenigstens so lange sie leben
- ihre geistige Wurzel erhalten bleiben mége: die ungarische Literatur im
Westen." (Ferdinandy 1990, 86)
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Kornya Laszlo

Adalékok a magyar-német szellemi kapcsolatok
torténetéhez: Gragger Robert, Klebelsberg Kuno és C.
H. Becker egyiittmiikodése a berlini hungarolégia
alakuldsdban

A hungaroldgia irant érdeklodok korében kézismert, hogy a hungarologia
tudomanyos diszciplina megteremtéjénck az a Gragger Robert tekinthetd,
akinek életmiive annak az intézményes keretnek a létrehozasa, amelyet
Berlinben 1916 6ta a Magyar Tansz€ék, a Magyar Intézet, a Magyar Intézet
Barati Tarsasiga, az Ungarische Jahrbiicher, az Ungarische Bibliothek,
valamint a Collegium Hungaricum egyiittese jelentett. Nem homalyositja el
azonban Gragger ¢rdemeit, ha az 6 torckvéseit bardtian tamogatdo két
kultuszminiszter, a német C. H. Becker és a magyar Klebelsberg Kund
kozremikodését  egyiittesen  is  megvizsgaljuk.  Egyittmiikodésiik
bemutatasaban figyelembe vesszik egyrészt a torténelmi-politikai helyzet
alakulasat, masrészt azokat a kozos és eltéré személyiségjegycket, amelyek
szarmazasukbdl, érdeklédésiikbdl, neveltetésiikbdl, hivatasvalasztisukbol és
kozéleti szereplésiikbol egyarant magyarazhatok.

A torténelmi-tarsadalmi-politikai keret ismert. Némctorszagban az els
vilaghdboriis Gsszcomlas és vereség, a Wecimari Koztarsasag, amelyben
Becker hol mint kultuszallamtitkdr, hol mint kultuszminiszter politikai
szercpet vallal. Magyarorszigon a vesztes vilaighaboru kovetkezményeként
az Osztrak-Magyar Monarchia szétesése, forradalmak és cllenforradalmak,
Trianon, a bethleni konszolidacié, amelyben Klebelsberg beliigy- és
kultuszminiszterként vallal politikai szerepet. Farkas Gyula, aki Gragger
utéda volt a Berlini Magyar Intézetben, egy Becker és Magyarorszag
kapcsolatat vizsgild tanulmanyiban szintén utal a torténelmi szituicid
ellentmonddsossagara. Az els6 vilaghabori utdin Németorszag ¢és
Magyarorszag bel- és kiilpolitikai tjai szétvalnak. A Weimari Koztarsasag
megprobalta a Versailles-i Szerz6dés feltételeit teljesiteni és demokratikus
alapon egy 1Uj birodalmat felépiteni. A magyar kirdlysag a habori el6tti
hagyomanyokat apolta ¢s elkeseredett harcot kezdett a Trianoni Szerzodés
ellen, reviziés politikat folytatott. A Némect Birodalom a nemzetkozi
politikdban  elfordult Magyarorszagtol, az allamkoézi  kapesolatok
elhidegiiltek és a legsziikségesebbre redukalédtak 1. Ilyen korilmények
kozott kellett a német kulturpolitika képviseletében Beckernek, magyar
kultarpolitikusként pedig Klebelsbergnek, valamint a magyar kultira
kozvetitGjeként Németorszag és a vilag felé Graggernek egyiittmiikodniiik.
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Amit a magyar - német kulturalis kapcsolatok terén tettek, “az nem egy
hatalmi-politikai konstelldcié eldkészitése volt, hanem az eurdpai
szolidaritis dokumentalasanak kisérlete” 1

Orvendetes, hogy ma mar gazdag szakirodalom all rendclkezésiinkre a
berlini hungarologlaval kapcsolatban, kiillonosen Graggerr6l és a berlini
Gragger-hagyatekbol

Az emlitett szakirodalomra is tdmaszkodva most arra tesziink kisérletet,
hogy a kortarsak emlékezéseit felelevenitsiik, vagy ket magukat, Graggert,
Beckert, Klebelsberget idézziik, egyittmilkkédésiikre vonatkozd ténycket
hozzunk el6, az ezckre vonatkozd megallapitisokbdl Allitsunk Gssze
portrékat és csoportképet.

Beckernck két baratjat és kiizdotarsat kellett cltemetnie. 1926-ban 6
tartott a berlini egyetem régi aulajaban a gyaszbeszédet Gragger felett, amel fl
rendkiviil szubjcktiv barati bucsu és egyben objektiv értckelés is volt”.
Amikor Klcbelsberg 1932 ben varatlanul meghalt, Becker irt nekroldgot az
Ungarische Jahrbiicherbe®. Keresztury Dezsd, aki Beckert berlini lektorként
ismerte meg, tomor értékeld esszében bucsuzott a hirtelen elhunyt
kulturpolmkustol Keresztury és Becker hasonldan értékelték a veszteséget;
az igazi szellemi Eurdpa reprezentativ alakjai, Magyarorszag ¢&s
Németorszag jelentds kultirpolitikusai, a német €s a magyar nép ¢s kultira
baratai tavoztak veliikk. Julius von Farkas 1933-ban megjelent Becker-
nekroloégridban szinte sorsszerliséget 1at az egy iigyért faradozé hdrom
kivaldsag egymzisutémi korai tavozisiban (Gragger 39, Klebelsberg és
Becker 57 éves korban lavozott az ¢lok sorabdl), egyluttmikodésiiket
kiilondsen nagyra értckeli®. A Becker altal megjosolt Finis Germaniae
végleges beteljesiilése és a berlini hungarolégia mdasodik vildghdboris
korszaklezardsa utdn, 1950-ben, megvaltozott térténelmi feltételck kozott,
mintegy tortiéncti perspektivdba helyezve, minden részletében tckinti at
Farkas, Becker és Magyarorszag kapcsolatit. A magyar - német kulturalns
kapcsolatik a berlini hungarolégidban csucsosodtak ki. A kriziseket Farkas’
szerint a nagy egyiittmikodok egymasutani tavozasa jelentette. A felsorolt
”alapmiivek”-et kiegészitik a roluk irt monograﬁak és levelezésiik?.

Villantsuk fel azt az intézményi kerectet, amely Gragger, Becker és
Klebelsberg egyiittmitkddésének, egy nagy kultirpolitikai misszidnak hosszi
id6n keresztiil volt szintere.

Kezdettol lathatjuk, hogy a jelentds vallalkozast magyar ¢és német
politikai, kultrpolitikai érdeklddés és érdek, nagyra hivatott személyiségek
egyéni ambicidinak szerencsés talalkozasa kedvezden befolyasoltak.

1916 madrciusaban berlini egyctemi korok Osztonzésére a porosz
képviselohaz a kormanynal kezdeményezte az egyetemen tanszék felallitasat
a magyar nyelv és torténelem, késobb modositva, az irodalom szimara,

”
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amelyre Magyarorszagrol Gragger Robertet hivtak meg, aki mar kordbban
foglalkozott azzal a gondolattal, hogy megantanarra habilitaltatjia magat
Berlinben. Mar a tanszék alapitasaban is része volt C. H. Beckernck mint a
porosz kultuszminisztérium személyiigyi referensénck. A tanszékhez még az
alapitas évében Magyar Szeminarium csatlakozott, majd 1917-ben Intézetté
boviilt. Megalakult tarsadalmi-kozéleti €s egyben anyagi tadmogatdja, a
Magyar Intézet Barati tarsasaga is, amelyben a megnyitd beszédet a porosz
kultuszminisztérium nevében Becker professzor tartotta. Beszédébdl egy rész
megjelent a Pester Lloydban és a Vossische Zeitungban is. En az Ungarische
Jahrbiicher 1. kétete alapjan idézek a bekoszontobol; (...) az oktatdsi
kormanyzat szamara vilagos volt, hogy az \ij magyar professzira nem lehet
csak nyelvészeti, hanem a magyar ¢élet teljes szellemi horizontjanak
reprezentansa. (,,,) Az (j professzuranak a birodalmi fovaros egyetemistait a
mai Magyarorszig sokoldalu szellemi életébe kell bevezetnie!V. Becker mar
elsd nyilvanos szereplése alkalmabdl azt kivanja, hogy az 1j intézet jaruljon
hozza Németorszag és Magyarorszag szellemi kapcsolatanak fejlédéséhez.
Olyan programot fogalmaz meg itt Becker closzor, amit majd Gragger 1921-
ben az Ungarische Jahrbiicher bckdszontdjében fejt ki részletescbben!l. A
megalakult igazgatotanicsban a porosz kultuszkormdnyzatot is Becker
képviselte. A Tarsasag munkijaban élete végéig tdmogatoan vett részt.
Hosszi id6n keresztiil elsé elndke volt a Tarsasignak. 1925-ben (6bbck
kozétt Becker is megkapta a Tarsasdg tamogatdsaért a Klcbelsberg altal
adomanyozott emlékplakettet és diszoklevelet. Kultuszminisztersége idején a
magyar allamot tiszteletbeli elnskként Klebelsberg képviselte, akinek halalat
a Tarsasdg nagy veszteségnek érczte, 1928-ban Becker mutatta be a
Tarsasagnak Gragger utddjat, Farkas Gyulat, akinck érdekében
Klcbelsberggel levelezett, kinevezését partfogolta. Becker tarsasagi
elnokségét a miniszterségbdl visszavonulva is megtartotta,

A magyar tansz¢k, illetve intézet alapitdsa jOl egybevagott a porosz
kultuszkormanyzat kiilféldi tanulmanyokra (Auslandsstudien) vonatkozo
rcformelképzeléseivel, amelyek kerctében a politikai nevelésnek kiemelt
szerepet szantak. Gragger szerint "a kiilfoldi tanulmanyok gyakorlati céljain
til nem szabad arrél sem megfeledkezniink, hogy az mdst és tobbet is jelent,
mint fegyvert a politikai és gazdasagi harcban és a nemzeti kultira
gazdagitasaban. ElsGsorban identitasunk tudatositasanak , valamint annak
hatékony eszkéze, hogy az idegenben megértsik az egyedit és ezaltal
magunkban is a sajatosat”12-2, Révidlaté politikusok a széleskori kilfoldi
tanulmanyokat luxusnak tekintik. Ezt a fénylzést vetik a szemére
Klebelsbergnek is itthon. “Vildgpolitikai neveld munka a porosz
foiskoldkon” cimet viseli az a Beckert iinnepld koétet, amelyben Gragger az
otvenéves kultrpolitikus bardtot Ggy koszonti, hogy a Berlini Magyar
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Intézetet a Becker erre vonatkozd koncepcidjanak  gyakorlati
megvalosulasaként mutatja bel2b,

Gragger kezdettdl arra torekedett, hogy a Magyar Intézetben megfeleld
konyvtarat épitsen fel ¢€s azt allandéan fejlessze. Felajinlotta
magankonyvtarat. Becker is a koonyvadomanyozok koz6tt volit. A
hungarologiai alapkonyvtar késobb finnugor, wral-altaji (1922) és
turkologiai (1925) részleggel boviilt.

A gyakorlati nyelvoktatast is maga végzi kezdetben Gragger professzor,
de 1918-ban magyar, 1922-ben finn lcktoratust allitanak fel. Farkas Gyula,
Gragger utoda is lektorként kezdte berlini tevékenységétl3.

Gragger 1921-ben tudomanyos folyoiratot, intézeti évkonyvet inditott,
amelynek kiaddja és munkatdrsainak kozremiikodésével szerkesztdje volt.
Becker a Gragger-nekrologban “az egész tudomanytcriilet nemzetkozileg
clismert és az egyik legfigyelemreméltobb szakkozleménye”-ként emlitil4.

Gragger bekoszontojében a kovetkezok olvashatdk: ”Az () vilag kiiszobén
(...) a feleldssége tudatiban 1évé ember kotelessége, hogy a népek targyilagos
megismerésére térekedjék. ...(Az Ungarische Jahrbicher) a magyar nyelv,
torténelem és kultura szamara tudomanyos organumot akar teremteni német
nyelven, és a magyar kulturalis ercdménycket a német olvasokozonség
szamara is hozzaférhet6vé akarja tenni. (...) adva van az UJb. programja:
minden olyan részletkérdést, ami az ltalanos kultarproblémaba torkollik a
nagy Osszefiiggések figyclembe vételével vizsgalni.(...) Ebbdl a szempontbdl
az Ulb. a telg'cs magyar szellemi, szocialis és gazdasagi élet tikorképét
akarja adni”1°.

Gragger tchat a folyodiratalapitisnal is ugyanarra a kulturpolitikai és
szaktudomanyi (hungarologiai~ungarologiai) koncepcidra €pit, mint amit az
intézetalapitasnal kovetett.

A Berlini Magyar Tanszék alapitasanak 75 éves évforduldja alkalmabol
1991-ben Budapesten tartott Gragger-szimpdziumon bemutattam az
Ungarische Jahrbiicher elsé hat szamanak tiikrében Gragger szerepét és a
folydiratban megjelent publikaciéit. Igy most csak néhany - olykor
bibliografiai - utaldsra szoritkozom!©.

Az Ungarische Jahrbiicher Beckertdl a mar emlitett Gragger emlckezetét
(VIL kotet) és a Klebelsberg-nekrologot (XI1.) k6zli. Klebelsbergtdl hozza az
Orszigos Magyar Gylijteményegyetem alakuld ilésén eclhangzott clngki
megnyitgjat (I11.) és a magyar kultuszminiszter berlini latogatasa alkalmabol
1925-ben a berlini egyetem régi aulajaban tartott eléadasat a habori utani
magyar kultarpolitikarél (V.), ami az Ungarischc Bibliothek (a Berlini
Magyar Intézet kiadvanysorozata) 2. sorozatidnak 5. szimaként kiilon is
megjelent. Gragger az eldéadast a szélesebb korii német érdekléddknek is
figyelmébe ajanlotta a Klebelsberg kultirpolitikai koncepcigjaval és annak
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eredményeivel azonosuld bilszkeségével”. A kuzdotarsak egymasrol valéd
vélekedésének soraba illenck azok a mondatok, amelyekben Klebelsberget
ugy aposztrofilja, mint olyan alkoté kulturpolitikust, aki gazdasagi és
szellemi krizisek ellenére is meg tudta menteni a magyar kultira épitményét
az Osszeomlastol, s6t az 4at- és ujjaalakitast is vallalta. Azaltal, hogy
hivatkozik a kelbelsbergi alapclvre, miszerint a szellemi élet djjateremtését
egy szikebb korG szellemi elitnek kell elvégeznie, amclynek kiképzésére
minden aldozatot meg kell hozni, Gragger tulajdonképpen mar a Collegium
Hungaricum eszméje szamara csinal szallast. A tudomanyszervez6 Gragger
a Jahrbiicherben tuddsit a Klebelsberg kezdeményezésére 1923-ban
megalakult Magyar Tudomanyos Egyesiilctek és Intézetek Egyesiilésérol,
amelynek programja szerint az elszigetelt intézménycket nagyobb
egységekké  ajinlatos  tomoriteni. A végcél a  Suprauniversitas
(Uberuniversitiat) mint korszerli csucsszervezet. Az egyetemek, kiilfoldi
intézetek mind a gyljteményegyetembe, mind a suprauniversitasba
beletartoznak (IV.)

A Collegium Hungaricum Berolinense szerepére ratérve is Beckert
szeretném  idézni: Egészen Gragger tudomdnyos alapfelfogasianak
szellemében vette tervbe Klcbelsberg praktikus  kultarpolitikaja  a
tudomanyos utanpotlas kiképzését Németorszigban. A miniszter terve
taldlkozott Gragger régi vagyaval, hogy az Intézetet laza kapcsolatba hozza
egy internatussal, ahol ¢érettebb egyctemi hallgatdk és fiatalabb tuddsok
nycrnek otthont. Itt Graggert nem hungarologusokat kivant kiképezni,
hanem fiatal embercknek otthont nyujtani, akik Berlinbe jonnek tanulni,
dolgozni. Azt akarta, hogy curdpai horizonttal térjenck hazal8. Elég csak
belelapozni Gragger levelezésébe, hogy lathassuk, mennyit foglalkozott vele,
mennyire sziviigyének tekintette - magara vallalva a legkisebb részletekig
mend utdnajarast, a "hivatal” packazasait.

Mivel Schneider Marta mar emlitett doktori disszcnéciéjéban19 teljes
egészében attekinti a Berlini Collégium Hungaricum torténetét, én csak a
legfontosabb adatok emlitésére szoritkozom. Klebelsberg 1923-ban ad
megbizist  Graggernek a  kollégium  Iétrehoziasara.  El6szor a
Marienstrafcban bérelnek helyiségeket. Itt taldljuk az els6 kollégistik kozott
a késobbi berlini lecktort, Modr Elemért, a késobbi irodalomtudés Barta
Janost, a kdnyvtartudos Fitz Jozsefet, a kés6bbi filozofus és pedagogiatudos
Prohaszka Lajost. A berlini hungarolégia mai otthonaban (Scminar fiir
Hungarologie) taldltam a Gragger hagyatékot, az Intézet és a Collegium
iratait 6rz6 szekrényben egy nagyalaku vonalas fiizetet, a Collegium torténet
kézzirissal irt els6 és tovabb nem folytatott lapjait. A térténet iréi fel vannak
sorolva: az els6 helyen Gragger, a masodikon Farkas, de a rijuk es6 rész
iiresen van hagyva, csak a harmadik, Gal Janos részletes bejegyzése
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olvashat6é mint beszamol6 arrél. hogy a Collegium megkezdte miitkodését az
1924725, tanévtdl. 1925-ben a Kaiser Wilhelm Intézet szomszédsagaban uj,
nagy kollégium épitésének a terve és dahlemi telekvasarlas otlete vetodik fel
Graggerben. 1925 &szén berlini latogatasa alkalmaval Klebelsberg targyal
minisztertarsaval, Beckerrel, aki telket és segitséget igér. Az épitéshez
Gragger sziikkor( bizottsagot alakit, amelynek Becker az elndke. A magyar
kultirkormdnyzat a varoskozponttol valé tavolsiag miatt késGbb feladja a
tervet. Végiilis az egyetem kozelében, a Dorothcenstrafeban, a Magyar
Intézet szomszédsdgiban visarolja meg a magyar allam a Herz palotat.
Klebelsberg levélben engedélyezi az atépitést, de Gragger mar nem éri meg
a bekoltozeést. Becker nekrologjaban clismeri a kollégiumépité Gragger
érdemeit, bizik a beteljesiilésben: Igy a jovoben egymas mellett fognak allni
a Collegium ¢és az Intézet, az egyik magyar, a masik porosz allami birtok,
mint messze lathaté szimbdlumai a német-magyar baratsagnak €s a német-
magyar szellemi egyiittmﬁkt’)désnckzo.”

Becker, a kollégium tamogatoja, amikor a miniszterségb6l visszalépett, a
maga szamara dolgozoszobat, az intézete szimara helyiséget kapott az vj
kollégiumban.

Erdemes megvizsgdlni azt is, hogyan jarultak hozzid Gragger, Becker ¢€s
Klebelsberg egyiittmiikddéséhez az utazisok, a kolcsonds latogatasok.
Mindhdrman sokat és szivesen utaztak. Gragger allandéan ingazott
Németorszag és Magyarorszag kozott. Szeretett Budapestre utazni, otthon
lenni, mégha a hivatalos magyar tudomanyos korok nem mindig pozitivan
iteltdk meg tudomanyos mikodését és nem néztck mindig jo szemmel
kiilfoldi tudomanyos szervezOmunkajat. A gyogykezelés miatti kényszer(
kiilfoldi tartozkodasait az erdgyijtés, az ujabb feladatokra valo felkészilés
alkalmainak is tckintette. Tobbszor jart Finnorszagban és Esztorszigban,
hogy a szellemi kapcsolatokat a rokon népekkel iranydba is bovitse. Beckert
tobb hivatalos utjara elkisérte, kozosen vettek részt  kilonbozo
rendezvényeken. Egyiitt késziiltek példdul Becker vidéki otthonaban az
Europcan Student Relief 1924. juliusi elmaui II. vildgkonferencidjara, ahol
az egyetem eszméjét vizsgdlva, Becker bevezetjében a német, ehhez
kapcsolodva Gragger a magyar egyctem idealjardl és torténeti alakulasardl
tartott eldadast<-.

Kilondsen jelentésck a kolesonds kultuszminiszteri latogatasok. Becker
mar 1925-re meghivast kapott Klebelsbergtdl magyarorszagi latogatisra.
Erre azonban Becker kérésére csak 1926 tavaszan keriilt sor. Ezt
megelézéen Becker - Gragger kiséretében - mar 1925 nyaran privat utazison
Jart Magyarorszigon, ahol a bakonybéli bencés kolostor, az elsé benyomasok
Magyarorszagrol nagy hatast tettek rd. 1925 &szén a magyar
kultuszminiszter személyében el8szor jart magyar allamférfi hivatalos
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latogatason a Weimari Koztarsasag fOvarosaban. Klebelsberg orilt a
litogatasnak, hiszen annak idején Berlinben Becker egyetemista tirsa volt,
hosszu id6 6ta leveleztek és Beckerben - sok kiilféldi kollégdjahoz hasonléan
- egy nagy kultuszminiszter példaképét latta. Becker viszont Klebelsbergben,
a német-magyar kapcsolatok ujra- €s tovabbszovojében “nem vazallust latott,
hanem harcostarsat”22, Mint mar emlitettiik, Klebelsberg 1925, oktober 20-
an a berlini egyetcm régi auldjaban tartott eloadast ”fcnyes hallgﬁlosag eldtt
a haborit koévetd magyar kultirpolitikai torckvésckrél23 - ugyanott és
ugyanazon a napon, ahol harminc évvel azcl6tt a berlini egyetem polgarai
koze iinnepélyesen felvették.

Becker 1925 novemberében taviratban koszonti Klebelsberget 50,
sziletésnapja alkalmabol. Halasan cmlékezik az eredményes berlini
latogatisra, egyben azt kivanja, hogy magyar kollégidja kezdeményezd
kultarpolitikdjdnak széles korre kisugirzo hatisa legyen és Magyarorszag
hasznara valjon

Becker hlle“ﬂOS viszontldtogatdsira Magyarorszigon 1926 tavaszin
keriilt sor. Hazatérése utdn a porosz kormanynak tett irdsos jelentésében igen
pozitivan értékeli ldtogatdsat: ” el van bilivolve a magyar modra élni és €lni
hagyni sajitos sarmjatél és annak a népnek a nemzettudatatdl, amely
minden népre_ mély benyomast gyakorol” - emliti Farkas Becker-
nekrolégjaban23-2 :

Becker Németorszagba visszatérve megprobalta a német kozvéleményt a
félreismert Magyarorszagrél bdator nyiltsiggal felvilagositani. ”Ha a
demokratikus €s szocialista sajtonkat olvassuk, az a benyomasunk. mintha a

magyarorszagi viszonyok rendkiviil labilisak lennének. En csodalkoztam,
hogy e?' nyugodt, rendezett orszigot taliltam.” - idézi Beckert ismét
Farkas2>-0. Mint curdpai tekintélyl dllamférfi. batran kimondja: A périzsi
bckcdlktalumok kézil a trianoni_szerzbdés volt a legkegyetlenebb és
gyakorlatilag a lcgenclmcllcncbb2 € Farkas arra hivja fel a ﬂgyelmet
hogy Becker helyzetmegitélése egy német politikus véleménye, aki tudja és
személyesen is  meglapasztalja, milyen mély nyomai vannak
Magyarorszagon a német kultaranak ¢s a Németorszag iranti bizalomnak -
kiilonosen az osztrakoktdl valod fiiggéstdl megszabadulva. Akkor meri ezt
Becker kinyilvanitani, amikor a hivatalos német politika Magyarorszagot
clhanyagolja, az egykori fegyverbaratsagot szégyelli 6

Klebelsberg 1928-as berlini latogatasakor Gragger mar nem €lt, de
életmiive betetézésének, a Collegium Hungaricumnak az avatasan jelen volt
a magyar kultuszminiszter is.

Becker 1930-ban jart harmadszor €s utoljara Magyarorszagon, de mar
nem miniszterként. Maginemberként is nagy nemzetkozi tekintélynek
orvendett és ezittal a magyar tudominyos és egyetemi korok is
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baratsagosabban fogadtik. Klebelsberg elvitte Szegedre, hogy megmutassa
neki, mit tett 6 a Becker és Gragger megfogalmazta egyetemeszmény
gyakorlati megvalositasa terén. Harom vidéki magyar egyetem diszdoktora
lett. Becker elérte Magyarorszigon azt, amihez Becker Klebelsberget nem
tudta hozzasegiteni, pedig Klebelsberget 6szinte becsvagy fiitite, hogy a
berlini egyctem diszdoktora Ichessen. I'ng érezte, hogy nemcsak
kultirpolitikusi tevékenysége, de német-élményei alapjan is megérdemelte
volna ezt. Budapesti jogi tanulmdnyainak befejeztével a berlini egyetemen
tanult tovabb, ahol, mint mar emlitettilkk, Becker diaktarsa volt. Berlini
tandrai kozil Adolf Harnachot, a nagy egyhdztérténészt ¢€s
tudomdnypolitikust, a nemzetgazdasz Adolf Wagnert emlegette késébb is
nagy tisztelette127-2., Nagy hatassal volt rd Bernhardt Hiibler professzor, aki
fanatikus hive volt a tervszeriiségnek. Tdle tanulta Klebelsberg azt a
modszert, h(%g[\)' kilonb6zd szempontokbdl olvasta tjra és ujra a magyar
torténelmet? Kiilpolitikai tanulmdnyai soran sokat forgatta konyvtaranak
egyik, szamara kiillonosen értékes darabjat, a Die Politik der Europdischen
Kabinctte c. 40 kotetes sorozatot, amelyet berlini ldtogatdsa alkalmabol
kapott a porosz kormanytdl ajandekba 27.c

Klebelsberg tudomanypolitikai elgondolzisai kozil a Dahlem-tervben
tamaszkodik leginkabb német, illetve berlini példiara. Kovetkezetesen
torckedett a magyar természettudomanyi kutatds szimdra cgységes
kutatdtelcp kialakitasiara, Budapesten Ldagymanyoson szerelte volna
megvalositani a magyar Dahlemet a Berlin-Dahlemi Kaiser Wilhelm
Institut-komplexum mintz’xj:’nrazs. Ezzel kapcsolatban emlékezziink csak
vissza Gragger dahlemi Collegium Hungaricum ¢pitési tervére.

A magyar Heidelberg cimet viseli Klebelsberg egyik cikke a Pesti Naplo
1929. évfolyamabol. Ebben arra hivatkozik, hogy a vidéki német egyetemek
kozil Gottingen inkabb a  természettudomanyokra, Heidelberg a
szellemtudomdnyokra van beallitva. "Minthogy Szegeden mi is inkabb a
lcmlészeltudom"myokat Pécsett inkabb a szellemicket miveljilk, mar
szarnyas igévé valt az is, hogy Szegedrél mint a magy'lr Gottingenr6l,
Pécsrol pedig mint a magyar Heldelbcrgrol beszélnek30

Eljutottunk Gragger, Becker ¢és Klebelsberg torckvéseinek kozos
jellemzéséhez.

Az arisztokrata szirmazasu grof Klebelsberg, a polgari szarmazisi
Gragger ¢és Becker a szizadforfuld gyermekei, a konzervativizmus és a
polgari liberalizmus képviseldi mas-mads szinezettel. Felvilagosult szellemek,
de Gragger ¢és Klcbelsberg hivo katolikus, Becker meggy6z6déses protestans.
Mindharméjukra igaz, amit Keresztury Dezsé Beckerrdl ir: "Egy 1j, valoban
élt, s nemcsak eltanult humanitds volt tudomanyos ¢és politikusi
munkassaginak croéforrdsa és végso célja: az 0j, igazan miivelt ember, aki a
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tudomany szabadelvii idealizmusabol, s a vallisban és a miivészetben, a
népben és munkaban atélt kozosségi szellembdl fog megsz(iletni3 1

Ko6zos tudomanyos elkotelezettségitk is: a  germanista képzettségii
Gragger a magyar nyelv és irodalom professzora32, Becker orientalista, az
iszlamisztika professzora®>, a jogasz végzeltségh Klebelsberg torténelmi
tanulmanyokat is folytatott, torténettudds- €s tudomanyszervezoként 1916-
ban nagy része volt a Konstantinapolyi Tudomanyos Intézet létrehozdsaban,
1917-161 a Magyar Torténelmi Tarsulat elndke34.

Ko6z6s ecurdpaisaguk. A ncmzeti torckvésck érvényesitése ¢és eurdpai
egyeztetése hatirozza meg kulturpolitikai koncepcidjukat is. A torténelmi
helyzet parancsat, nemzetiik érdekeit igyekeztek  kultarpolitikai
koncepcidjukben €s annak gyakorlati megvaldsitdsaban érvényesiteni. Ki
akartak térni a habori okozta izolaltsigukbol, a nemzeti elzarkozottsagbol,
tevékenycen akartak befolyasolni a magyarsagrol és a németségrol alkotott
képet a hdbord utini Eurdpaban. Sajit nemzetiik kultirértékeinek
atmentésére véllalkoztak3>. Mindharman hisznek a kultira nemzetfenntart6
erejében és a nemzetek kozotti kapcsolattartisban, a szellemi-kulturdlis
kapcsolatok jelentdségében. Ahogy ezt Klebelsberg megfogalmazta: A
magyar hazat ma cls6sorban nem a kard, hanecm a kultira tarthatja meg és
teheti ismét naggyzi36,

A harom kultarpolitikus torténelmi hivatasa: kézvetités Kelet és Nyugat
kozott. Elég itt Gragger munkatervére gondolni az Ungarische
Jahrbiicherben3? vagy Becker 1931----ben  a  Kaiser Wilhelm
Gescllschafiban Az antik orokség Nyugaton és Keleten38 c. cléadisira
hivatkoznunk.

Gragger ¢s Klebelsberg két nép, két kultura vonzasaban ¢lt szirmazisanal
fogva is. Szckfit Gyula szerint Gragger német credete két fogddzot adott
neki.” Az egyik; kedv és alkalom a berlini misszid elvallalasara.( ...) A német
mialt nala csak fogékonysagot adott az ottani misszié feladataihoz,
képességet a német viszonyokba beilleszkedni”39-3, Masrészt a magyarsag
modern tudomdnyos miiveltségét a német kultra példjara akarja
Kifejleszteni39-P. J6l fejezi ki a két hazihoz, két kultirahoz valé tartozist
Gragger dahlemdorfi temctében emelt siremlékénck Becker altal valasztott
felirata: “Deutschland und Ungarn galt scine Arbeit und Sehnsucht”.

Beckert a mesterként tisztelt vilaghiri magyar oricentalista, Goldziher
hozta el6szor kapcsoitaba szaktudomanyos olvasmanyai révén magyar
emberrel. Beckert elgondolkoztatta Goldziher esete, “hogy minden vilaghirt,
kedvezé6 munkalehetdséget, anyagi jolétet igéré meghivast nyugatcurdpai
egyetemekre visszautasitott és szerény budapesti tanszékén végig kitartott.
Feltette maganak a kérdést, micsoda titokzatos erok rejienck ebben a kiilonos
orszagban, amely egy Goldzihert egy életre magahoz lancolt*!”,
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Becker a magyaroktol kapott kiilfoldicknek adomanyozhaté Corvin-
emlékjelvényt a kovetkezd szavakkal koszonte meg Klebelsberghez irott
levelében: "Ha mar nem is all a szellemi kapcsolatok vezetd helyén, tovabbra
is arra torekszik, hogy irdsban és szoban kifejezze szeretetét a magyar nép
irant és csodalatat a magyar kultira irant.”42

Koz0s Graggeben, Beckerben ¢és Klebelsbergben a  rendkiviili
kommunikacios készség, érzékenység mindenféle massig irant, nyitottsig,
mégha a kortarsi vélemények szerint Graggerben clevensége mellett
bizonyos melankolikus visszahuzodas, Klebelsbergben merev tartozkodés is
fellelhetd. A kozvetlen kapcsolatteremtést és -tartast tobbre tartottdk a
tartalmatlan formalitasokndl, de kiilonGsen a biirokratikus tGgyintézésnél.
Tervszeriiségiik, kitartd kovetkezetességiik, szervezétehetségiik vitathatatlan.
Klcbelsberg tipologidgja mindhdrmukra igaz: az aktiv, produktiv ¢és
konstruktiv emberek, politikusok tipusat képviselték. Munkassaguk gazdag
volt kiizdelmekben, miikodésiik erfsen ki volt téve a kritikanak?3.

Nagyvonalisag, tudomanyos iskolazottsig, fantazia €s realitasérzék a
koncepcioban, részletekbe mend pedantéria a kivitelezésben, az intézményes
keretek megtaldldsiban és fenntartidsaban jellemezte 6ket.

Graggerrel ¢és Klcbelsberggel 1j fejezet kezdddott a magyar-német
szellemi kapcsolatok toriénetében. Gragger volt a kezdeményezd, aki
mobilizilta a magyar és a némect tudomanyos €s politikai nyilvanossagot,
Klcbelsberg  beleillesztette  Gragger  elképzeléseit  és  torekvéseit
kultarpolitikai koncepcidjiba €s ritette a hivatalos pecsétet. Becker pedig
német érdekbdl, de eurdpai szellemmel és szemlélettel, magyarbaratsagbol
kongenidlisan szolgalta az ilgyet44.
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Hanus Erzsébet

A magyar irodalom nemzetkozi kapcsolatairdl:

Marai Sandor 1947-ben Budapesten a kovetkezOket irja Naplojaba: ..
Vad és keserii vilag ez az itthoni. Ez a f6zet, magyarbol, svabbél, zsidobol,
szlavbol, milyen keserii fézet! De ereje van, valosdgos ize! Aki egyszer
bekanalazott ebbdl, minden mds kosztot diétasnak érez. Néhany exort-irérol
hallott a vilag; s egy-két klasszikusunk nevét ismeri -Petdfit, Jokait, de csak
a nevet, nem a miivet! -, s az Arany-nemzedék, majd a Nyugat-nemzedék
siiketen kallédott el a vilagirodalomban. Ezt a végzetet nem lehet csak
magdnyos nyelviink titokzatosségaval magyarazni. Norvégil hdrommillié
ember beszél, de az egész vilag ismeri Knut Hamsun, Ibsen nevét.Nem lehet
mindent azzal magyardzni, hogy nincsennek forditéink. Néha akadtak
Jforditék, s leforditottak németre, angolra, francidra legjobb ujkori iréink
jelentds miiveit; Mikszath, Babits, Kosztolanyi, Moricz legszebb prozai
munkadi megjelentek vilagnyelveken; de a magyar irodalom_mégsem tortént
meg a vilag szamdra. A nyelvi magany, a forditok hidnya, mindez nem
magyardazza ezt a siiket, tragikus sorsot. Valosziniibb, hogy a magyar
irodalom legtitkosabb tartalméban - talan nyelvének, magdnyos, gyonyorii,
de keleti és tavoli nyelvének szellemében - valahol, valamiben nem_kapcsol
a vilagirodalomhoz"!

A tovabbiakban azt a folyamatot igyekszem bemutatni, hogy
Magyarorszig €s a magyar irodalom miképpen marad inkabb ismeretlen,
mint periférikus a francia irodalom ismeret és izlés szimara.Ugyanakkor be
kivanom azt is mutatni, hogy milyen eréfeszitések térténtek a XIX. szizad
elsd felében Franciaorszagban a magyar irodalom és nyelv, egyaltalan
Magyarorszig megismertetése érdckében.

A XVIIL és a XIX. szazad els6 felében Franciaorszag kissé kozombos a
tg’ibbi nép irodalma irdnt, melyck nem hatottak ra kozvetleniil.
Altalanosabbnak tckinthetd ez a jelenség, mint mas irodalmak esetében.

Jollehet a magyar nyelv 1étezett és ismerhették volna a XVIII.sziazadban,
mégis a 30-as évek végéig kell varni, hogy ismeretiik legyen réla. A
Habsburg Birodalom az egységet maszkirozta, mint arrél Montesquieu
taniskodik a maga idejében. Mégis a két orszag kozotti kapcsolatok
torténetében vannak szép fejezetek: hercegi hazassagok a kozépkortol XIV.,
Lajos idészakaig, taldlkozasok Peyre Vidaltol Rakocziig, Voltaire-ig és
Feketéig, Rousseau-ig és Telekiig.2
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A XVIIL szazad forduldjan a kibontakozé romantika jegyében Franciaor-
sziag mégis szikségét érzi a nyitisnak, mas népek, kultirik és irodalmak
megismerésének. A tekintet eldszor Eszak felé fordul, majd az osszidnizmus
jelensége felé. Az Ezeregy éjszaka és a Gulistan ou L' Emplre des roses3
kelet arab folklorjaval gazdagitja a francia irodalmat. Lowth4 munkdjanak
forditdsa a héber irodalomrdl Chateaubriand €s Mme de Staél miveivel
egyiitt a Biblia ujboli népszeriiségnek Wutjat egyengeti. Amerika, a tavoli
szigetek, a kolonizacids irodalom is megtalalja helyet a francia irodalomban.
Bernardin de Saint Pierre /Paul et Virgine/ és Pamy /Les Madécasses/ Dél-
Kelet Afrika nagy szigeteihez vezetik az olvasokat. A szazad sajtdja is az
egzotikus irodalom helyét segit megtalalni.

Ugyanakkor Franciaorszag €rdeki6dik kozvetlen szomszédai irdnt is. Né-
metorszag utan Anglia kovetkezik. U_|ra felfedezik Italiat és Spanyolorszag
felé is fordulnak.Belfoldon épp ugy, mint kiilfoldon, a primitiv dalokban a
kolti teremtés erejét keresik. A francia tdjnyelv, Walter Scott, a
romancerok, Eszak balladai vagy a Dél dalai, a Homéroszra vonatkozo vitdk
a francia kozizlés vegyességét mutatjdk, a megismerés igényével
természetesen. A tudomanytalan felfedezéseknek Fauricl® munkassaga vet
véget.

Magyarorszig az utazisok és bizonyos kapcsolatok /Galdnthai, Fekete,
Teleki/, valamint "jakobinus szimpdtidja" ellenére sem keril ebben az
iddszakban sem a felszines, sem késobb a tudomanyosabb igényii kutatdsok
korébe a XIX. szazad masodik feléig.

Pedig Franciaorszdg a kiilonboz6 nemzeti irodalmak felfedezése sordn
kapcsolatba kerilt Magyarorszag szomszédaival. Az illirizmus ismertté tette
a Guzlat. A Catholique és a Globe cimii 0jsdgok a szerbeket népszeriisitik,
Vuk Stefanovi¢ dalgyilijteményér6l irnak. A 30-as években tobb jsig €s
Jean-Jaques Ampére Littérature et Voyages 1832. cimii miive foglalkozik a
cseh irodalommal. Az Anecdotes du Nord-ban, melyet az Année littéraire
adott ki, Lengyelorszag ¢s Oroszorszag keriilt sorra.

Az 1800-as évek kozeledtével a francia kozonségnek forditasban
rendelkezésére allt egy szlavon mitologia is. H.de Coiffer az ¢északi
regényeket utanozta francia nyelven.Szamos szemle a legjobb orosz szerzok
valasztasat dicséri, de maga az orosz nyelv is észrevételek targya. Az Eurépe
littéraire 1833-ban, valamint az Epoque ¢s utana Globe egyiittérzéen
nyilatkozott a felkelt és levert Lengyelorszz'lgrél.7
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Ami Magyarorszagot illeti, ritkdn emlitik, és csak bizonyos
célzattal. Példaul 1834-ben Elise Voiart,8 amikor a Chants populaires
serviens elészavaban néhany sz6t szentel Magyarorszig térténetére.

A magyar nyelv ismeretlen marad. Az 1777-ben kiadott Essai sur les
langues emliti ugyan a magyar nyelvet, de csak azért, hogy a kozik, alban,
finn, ir, gall s biscayai nyelvhez kapcsolja.

Az Enciklopédia a maga részér6l a tdvoli irodalmak divatanak segit /arab,
torok, heéber, kinai/, de Europaban ismeretlen marad Magyarorszag. A
magyar nyelv szimdra csak egy "szlav" dialcktus, rokonsigban Cseh-,
Lengyel- és Oroszorszdg nyelvével. A forradalom vége fclé a reakcids
Bonald? védi a regionalizmust a Théorie du pouvoir politique ct religieux
cimil miivében, igy a magyar nyelvet is, mint Ausztria egyik nyelvjardsat.

1813-ban, miutan a Magasin Encyclopédie bejelentvén Biisching miivét, a
"Recueil des Traditions populaires”-t, sziikszavian csak ennyit kozolt:
"...quelques extraits des chroniques de Bohéme et Hongrie.", az 1813-ban
induldé a Mercure étranger Charles de Bérony alairassal tobb, elemi
ismereteket nyujté cikket is szentel a magyar nyelv ¢és irodalom
bemutatasira. Rovidesen visszatérck erre a kiadoi eseményre.

Koézel hisz évig nincs folytatdsa ennck a kezdeményezésnek Néhany
Ujsag ad révid hirt Magyarorszagrol. Az els6 informaciok Németorszagbdl és
Angliébéllo érkeznek, amelyek Franciaorszignak secgitik felfedezni a
magyar irodalmat. Az 1840-es évekig kell varni, hogy mas is megjelenjen, ne
csak konnyt irasok. Ebben az idészakban forduléponthoz ériink.

Nem egy tragikus esemény kovetkeztében keril Magyarorszig a
nemzetkodzi érdeklédés figyelmébe, ez késobb kovetkezik csak be, hanem egy
egyszerii geo-politikai véltozds vonzza a francia inteligencidt: a teljesen
hajozhat6 Duna.

A Magyarorszagra vonatkozo ismeretek elmélyiilését az 1848-49-es
események segitik, de ez mar egy masik fejezet. Lathaté tehat. hogy a
magyar irodalom ismerete Franciaorszigban 1780-t61 1830-40-ig csaknem
teljes sivatagnak tekinthetd egyctlen odzissal, amelyet Batsanyi-Bérony
cikkei jelentenek.

Hogy tovabbra is Marai szohasznalataval éljck, igy egy francia az 6

segitségével "kanalazhatott" bele a magyar irodalomba a XIX. szdzad elsd
felében. Mint utaltam ra, az 1848-49-¢s forradalom és szabadsagharc bukasat
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kévetd magyar emigracios hullamig a franciak igen csekély érdeklédése a
magyar irodalom irdnt mégcsak "diétds kosztnak" sem tekinthetd, inkdbb
annak a "bojtnek”, amely megel6zi a kiegyezés elotti idoszak (1851-1861) és
az 1879-89-cs évek kozotti lelkesedéshullimot a magyar irodalom irant. Ha a
magyar irodalomnak "ercje van, valdsigos ize" lesz a Reformkorszakban
Magyarorszagon, Franciaorszagban ennck hire csak a mult szizad masodik
felében valik ismertté inkabb elégtelen, mint clégséges forditasok és
kiadasok révén. A XIX. szazad kozepéig szerény kisérletek szilettek tehat a
magyar irodalom megismertetésére Franciaorszigban.

Ennek hatteréiil a targyi feltételek kozil a francia sajtorol és
folyéiratokrol: a XVIIL. szazad cleje ota 1éteznek olyan periodikak. amelyek
a kiilfoldi irodalmat vannak hivatva megismertetni /Bibliothéque anglaise/,
1717-1728, majd ennck folytatasaként 1733-1747 kozott a Bibliothéque
britannique, Journal historique, 1732-1733/. Valdjaban a Journal étranger
N754-1758, 1760-1762/ specializalodik clfszor az irodalomra. Alapitoi koziil
Arnaud abbé /1721-1784/ és J.-B.-A.Suard /1733-1814/ létrehozza a Gazette
littéraire de I'Europe-ot /1764-1766/. A Journal el6szavaban irjak
célkitiizésiikrél: "...point commun dc¢ réunion, ot toutes les connaissances
acquises viennent s'éclairer mutuellement; oii les génies des diverses nations
viennent se réunir pour instruire l'univers, ol les écrivains de tous les pays
viennent épurer leurs goiits en les comparant, ol le public cosmopolite puise
des mémories impartiaux pour décider, s'il le faut, ces vaines disputes de
préférence qui divisent les peuples de 'Europe.” 11

A XIX szizadban a hasonlo célzattal életre hivott irodalmi Gjsidgok szima
megsokszorozodik, jlellegﬁkben specializalodnak. Az 1825-ben  alapitott
Revue britannique!? angol magazinokb6l fordit és adaptal cikkeket
elsdsorban az angol irodalom és kultura megismertetésére. Az 1835-0s
szeptemberi és 1837. februari és juniusi szimdban magyar irodalommal is
foglalkoznak /Mouvement de la littérature en Hongrie, depuis le neuviéme
siecle de I'ére chrétienne jusqu'a nos jour./.

Az els6é francia nyelvii tanulmany, amely a magyar nyelvet ¢és irodalmat
mutatja be, 1813-ban jelent meg a Mercure €tranger hasabjain Parizsban. (A
folyoirat teljes cime: Mercure étranger on Annales de la littérature
étrangére.) 1813 €s 1816 kozott jelent meg négy kotetben, s egyben a Journal
étranger folytatasanak is tekinthetd, hiszen Amaury-Duval az El6széban
hasonlé célkitiizéseket fogalmaz meg a kiilonb6z0 nemzeti irodalmak
megismertetésére. Szerkeszt6i kozott talalhatok az Institut Impérial de France
tagjai, igy Langlés, Ginguené és Amaury-Duval, valamint Vanderbourg,
Sevelinges, Durdent, Catteau-Calleville és mas irodalmarok, francidk épp
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ugy, mint kiilfoldiek Kozottiikk talalhatdé Batsanyi Janos is, kinek
koszonhetéen a magyar nyelv és irodalom is bemutatdsra keriil a lap
hasabjain egyéb kisebb magyar vonatkozasa informaciok mellett.

A Mercure étranger szerkesztéi elvei kozott a kovetkezdket taldljuk:
"Etablir entre les nations qui cultivent les lettres des relations plus faciles,
une correspondance continue et plus active; fixer un centre, un foyer
commun ot les lumiéres, éparses en Europe, seront réunies, , conservées
pour l'avantage général: tel a été notre principal but lorsque nous avons
entrepris de publicr un journal de littérature étrangére... Ces systémes
littéraires plus ou moins différens, leurs causes, leurs résultats méritent
d'etre observés, médités: ils pourront, sans peine, étrc comparés les uns aux
autres.a l'aide des excmples que nous citerons, des renseignemens que nous
aurons recucilli, enfin des productions de tout genrc que nous mettrons sous
les yeux des lecteurs."13 Az Elészo tovabbi részében megfogalmazodik,
hogy a népek kozotti kommunikicié legnagyobb akadalya a nyelvek
kilonboz6ségébdl adodik.

Természetesen mindez el fog tinni, hiszen cgy vildgossagarol ismert
nyclven irjak az 0jsigot, mely minden egyetemességet biztosit. Szinte
patetikus hangnemben fogalmazodik meg az is, hogy a Muzsdkat a haboru
idején is tisztelik /1813 még a napdleoni haborik idészaka/.. Kifejezi azt a
reményt is, hogy igy nem szakad meg minden kapcsolat a haboriban egymas
ellen harcold népck kozott, és taldn egymas irodalmat megismerve jobban
becsiilik majd egymast.

Az jsag alapitdsaval a kiilfoldi munkik és szerzok megismertetésére
torekszenek, mert a meglévok elégilelenek /Journal de la littérature ¢trangére
€s a Biblioteque britannique/.

Amaury-Duval bemutatja a szerkezeti felépitését is: minden szdm
tartalmaz: 1. Mélanges: kiilonbdzd nyelvekbdl késziilt vers- és prozaforditasi
részletek, 2. Analyses: a kiilfoldén megjelent fontosabb munkdk elemzése,
Dissertations: tudomanyokra, mivészetckre vonatkozo kérdések, akadémiai
gyljteményck részletei, Notices: a kiilonbdzd népek izlése, torténelme, hires
emberei, 3. Gazette littéraire ou Extrait des Journaux étrangers:életrajzi
jegyzetek, anckdotdkat, stb.-t kozol. Végiil tirelmet kér az olvasoktdl
mindezen célok megvalositasara utalva néhiany nehézségre, tobbek kozott a
kiilfoldi tudositdk szerepkorét is emlitve. 1

A személyi feltételck a magyar nyelvrdl és irodalomrdl sz6l6 francia
nyelvil tanulmany megirdsahoz Batsanyi Janos /1763-1845/ személyében
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adottak. Eletrajzi adatai koziil csupan arra utalok, hogy a jakobinus
Osszeeskiivés leleplezése utdn Kufstein borténébe keriilve egy Maret nevil
francia a tarsa, kit II. Ferenc borténoztetett be. Kont Ignac kutatasai alapjan
Osszefoglaloan ismerteti, 19 hogy mikor Napoleon csapatai elfoglaljak
Bécset, Maret, Bossano hercege Batsanyit kéri fcl Napoleon kialtvanyanak
magyarra forditasara /1809/. Tény az, hogy a napdleoni csapatokkal elhagyja
Bécset.Parizsban telepedik le, €s 18ll-ben 2000 frank jaradékot kap élete
végéig. Amikor az osztrakok elfoglaljak Parizst, a koltét Dijonba, Briinnbe
majd Spielbergbe viszik.16 Ot éves parizsi tartozkoddsanak témank
szempontjabdl a Mercure étranger-beli cikksorozata a legfontosabb.

Az 1813-as I. kotet 104.0ldaldn taldljuk a Charles de Bérony nevet, mint a
magyar nyelvrdl és irodalomrol sz616 cikkek szerz6jét. A kutatdsok alapjan
Batsanyi ezt az dlnevet tobb szempontbd! vehette fol.1

Az e sorozatot inditd bevezetdjében jellemzi a magyar nyelv €s irodalom
gazdagsagat, mcly megérdemli, hogy kilépjen az az ismeretlenségb6l: "...1a
Littéreture hongroise. C'est une mine inconnue, mais trés riche 4 exploiter.
Les écrivains tant Francais qu'étrangers se sont peu occupés jusqu'd présent
de la langue et dc la littérature des Hongrois. On ne peut pas attribuer cette
indifférence pour une nation aussi intéressante qu'a l'ignorance presque
générale ou l'on est de sa langue, trés peu répandue en Europe: de ld ce
silence profond que les écrivains francias et autres ont gardé depuis environ
cinquante ans sur un pays digne d'étre mieux connu. Cependant la nation
hongroise appartint 4 la grande famille européenne;elle a des hommes
savants et distingués dans la littérature: la poésie est cultivée chez elle avec
beaucoup de succés; sa langue est riche ¢t harmonieuse, et parmi toutes les
langues européennes elle seule a I'avantage d'avoir une prosodie semblable 4
celle du grec et du latin..."!

Batsdnyi munkdja a kovetkezd négy részbdl all: -Notions préliminaires
sur l'origine, la langue et la littérature des Hongrois /1.kotet, 174-188.oldal/
- Suite des obscrvations sur la langue et la littérature des Hongrois /1.katet,
218-225. oldal/ -Examen de plusieurs poémes hongrois et traduction de
quelques fragments de ces poémes /l.kétet, 355-363.oldal/ -Suite des
observations sur la littérature hongroise /2.kétet, 32-37.oldal/ Az els6 és a
masodik részben a magyarok eredetérdl beszél, néhany sorban foglalkozik a
magyar torténelemmel, majd megemliti a Magyarorszagon megjelent
legrégibb nyomtatott miiveket a XVlI.szazadtol. Sajnalkozik afolott, hogy
nem ismerik a magyarokat, és hogy a francia szerzok, foleg geografusok
/Vosgien, Depping/ 0osszckeverik a magyarokat a németekkel és a
szlavokkal. Ebben a hibdban Eurdpa mdis népeivel osztoznak.Pedig tobb,
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mint 900 év 6ta a magyarok is Europa nagy csaladjaba tartoznak, és gazdag
torténeti kapcsolataik miatt méltdk arra, hogy jobban megismerjék Sket. Utal
Magyarorszag sokszor emlitett "kereszténység védObastyaja" szerepére
is.Ennek multaval azonban Magyarorszag Ausztria egyik provinciajaként
1étezik csak a nyugat szamara. Sacy 1778-as Histoire générale dc Hongric-ja
6ta nincs mélto emlités hazankrol.

A torténelmi megjegyzések utan a magyar nyelvre tesz kitekintést. Nem
nyelvész Iévén altalanossagban utal arra, hogy egyes kutatdk a lapp, finn és
a héber nyelvvel talaltak analdgiat.Példaként szolistat ad /lapp-finn:var-var,
voj-vaj, stb.; héber: pazar-pazarlo, parazi-paraszt, stb./, majd a magyar
kiejtéssel foglalkozik. Nagyobb részletességgel ir a XVIll.szazad végén
megijulni kezdé magyar irodalomrol. Magyar szévegeket is idéz Bardti
Szabo David /1739-1819/ Vergilius Rajnis Jozsef /1741-1812/ gorog /L’da a
romaiakhoz/és egy kéziratos Voltaire: Hcnriade-forditasbol. A harmadik-
negyedik részben csak magyar irodalomrél ir. Révai Miklos /1749-1807/,
Virdg Benedek /1752-1830/ é€s sajit marmint Batsanyi miveit mutatja be.
Tobb forditast is koz6l, igy az 1795-6s foksaga alatt irt A rab cimi versét,
valamint emliti sajat Osszian forditasait is.

A folyoirat masodik kétetében részletes cikket koz6l Gyongyosirdl /16297-
1704/ bemutatva koltéi tevékenységét ¢s miveit. Beigéri, hogy kedvenc
koltgjét is megismerteti a francia k6zonséggel, nevezetesen Faludit /1704-
1779/. De erre mar nem keriil sor Parizsbol valo elkeriilése miatt.

fgy Batsanyi igen érickes, bar kevésbé ismert, de sokat jelentd
kezdeményezése a magyar irodalom megismertetésére a Mercure étranger
hasdbjain is folytatas néikiil marad.

Az erre iranyuld torekvések is csak az 1840-¢s években nyernek tjabb
tért. Az elsd francia nyelvii tanulmany megjelenésével a magyar irodalom
azonban lehetdséget kapott tovabbi tavlatokra.

Jegyzetek

1. Midrai Sandor /1900-1989/; Naplé 1945-1957 Akadémiai kiado,
Helikon kiadé 1990., 47.0ld.

2. Minderrdl és a kovetkezOkrdl: Tronchon, Henri: Les débuts de la
littérature hongroise en France, Revue des Etudes Hongroises et finno-
ougriennes, Paris, 1925, I.fej. 165-166.0ld.
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Az Ezeregy éjszaka arab mesegyiijteményt clész6r Galland, Antoine
/1646-1715/ orientalista, a Collége de France tandra forditotta
francidara 1704-ben. Gulistan ou I'Empire de la Rose: Saadi /11847
1193?7-1290/ nevih perzsa koltd mive Ryer du, André /1580 ?-1660/
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Dictionnaire des auteurs, Robert Lafont, 1980. Van Tieghem, Philippe:
Dictionnaire des littératures, Quadrige /PUF, 1968. Beaumarchais de,
J.P.-Couty, Daniel-Rey, Alain: Dictionnaire des littératures de langue
de langue francaise Bordas, 1987.

Lowth, Robert: De sacra poési Hebracorum, Oxford, 1753. cimil mivét
1813-ban forditotta francidra Roger, Francois /1776-1842/.

Bernardin de Saint Pierrc /1737-1814/: Paul et Virgine, 1788. Parny,
Evariste-Désiré de Forges /1753-1814/.

Fauriel, Claude Charles /1772-1844/ Mme dec Staél, Schlegel, Manzoni
baratja, 1824-25-ben adja ki Chants populaires de la Gréce moderne
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Collége de France-ban. A kiilfoldi irodalom megismertetését segitette
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alapjan./

Minderrdl Henri Tronchon idézett miivének I1. fejezetében.
Idézi Tronchon, i.m., u. ott.

Bonald, Louis de /1754-1840/ ir6 és filozdéfus. A Théorie du politique
et religieux dans la société civile...cimi munkdja 1796-ban jelent meg
MI kotet, 44. lap/.
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Germanique alapitva 1826-t6l. Néhany valtozas utan 1868-t6l La revue
moderne cimmel jelenik meg.

A francia sajtordl és periodikdkrol: P. Brunel, Cl. Pichois, AM.
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Brendel Janos

A kortars magyar képzomiivészet jelenléte és vissz-
hangja Lengyelorszagban 1960-1987

Amikor hozzilattam e cikk megirdsahoz, ugy tlint, valaszt tudok adni a
cimben jelzett kérdésre. Sajnos nem igy tortént. Nem vitds, a legfobb
akadalyt az idevonatkozo kutatdsok hidnya jelemi.l A témdra vonatkozo,
rendelkezésiinkre allo, viszonylagos szegényes bibliografiai adattar mintegy
120 sajtépublikaciot tartalmaz az 1951-1987-ig terjedd idGszakra,
" megjegyzendS, hogy valdsziniileg nem teljes, foként a vidéki napilapok
" recenzi6it mellézi. Mi tobb, az emlitett bibliografia mar csupan feliiletes

attekintése is automatikusan kizarja vizsgalodasunk korébél a jelenleg ismert
publikiciok igen lényeges szdzalékdl. Részben azért, mert a
- képzOmiivészetcknck csupan periféridit érintik, részben, mert csupdn
. emlitésre méltatjak magyar miivészek kiallitasait avagy részvételél nemzet-
kozi kiallitasokon. Bibliografidink ﬁ%)'szélvzin teljesen mellozik a kiallitdsi
katalégusokat és egyéb kiadvanyokat.

"A bibliografiai adatok hidnyossigival szemben megkozelitéen pontos

- adatokkal rendelkeziink az 1955 és 1972 kozott rendezett magyar
képzOmivészeti kiallitasokrol, feltechetden csupan néhdny rendezvény kertilte
el figyelmiinket. Sajnos, az ezt kdvetd, az 1987-ig terjedd években rendezett
kiallitasokrél ismercteink igen hidnyosak, féként a Varséi Magyar Kulturalis
Intézet adataira, illetve az altaluk rendezett kidllitdsok kimutatdsara
 tAmaszkodik.3
Vizsgalodasainkat az 1950-es évekkel kezdjikk, amikor hazinkban, €s
Lengyelorszagban a szocialista rcalizmus konszolidacioja a képzémiivészeti
életben is a szellemi horizontok egyre nagyobb méretii besziikiilését és abszo-
lit keleti orientéciojat eredményezte. A lengyel kritika érdeklédésének
kézéppontjaban természetesen a szovjet képzOmiivészet allott, de
figyclemmel kovették a képzémiivészeti élet eseményeit mas szocialista
orszagokban is. Igy példaul beszamolok jelentck meg az évente megrendezett
Magyar Képzomiivészeti Kidllitisokrol, de ugyszolvan ez minden, amit az
dtvenes évek elsd felében a lengyel olvasé megtudhatott a kortars magyar
képzémiivészetrdl, 1951 és 1955 kozott Osszesen nyolc, a témat €rintd cikk
jelent meg a lengyel sajtoban, koziilikk ket1é a Lengyelorszagban élt Csorba
Tibor akvarelljeit méltatta. Itt jegyezzilk meg, hogy Csorba kiallitisai az
clkovetkezd években is megkiilonbozietett helyet kaptak a lengyel sajlc')ban‘5
A szoban forgo évek egyetlen kiemelked6 jelentdségii magyar kidllitdsat
1951-ben rendezték Varsoban a Zachetaban, mely a kor kovetelményeinek
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megfeleld valogatdsban mutatta be a fclszabadulds utani  magyar
képzOmiivészetet. Az 1955-ben Varsoban rendezett Fiatal Miivészek
Nemzetkézi Kiallitdsan szamos magyar miivész is részt vett, kozilik
Domanovszky Endre Kohasz cimii festménye II. dijat, Bolgar Jozsef Népi
torvényszék cimid mive II1. dijat kapott, mig Szemerédy Sztalinvaros cimi
grafikdjat diplomdval tiintették ki. Ismeretlen szerzd Braz Kohdsz cimii
szobra a Munka Dijat kapta mcg.6

1955-ben, a varsoi "Arsenal" kiallitd termeiben rendezték meg a Fiatal
Lengyel Mivészek kiallitasat, a Vilag Ifjusidgianak és Egyetemistainak V.
Vildgfesztivalja alkalmabol. A kiallitds "Przeciw wojnie", pezeciw
faszizmowi- "A haborti és a fasizmus ellen” cimet visclte, résztvevdi 26-33
éves miivészek voltak. Idézziink egy-egy mondatot az egykori kritikabdl.
Andrzej Matuszewski a kidllitas egyik poznani résztvevije igy jellemezte a
kidllitast: " rossz képek remek kidllitisa volt.", Paulo Ricci az Unita
munkatdrsa irta a fiatal miivészekrél, hogy azok inkibb " szérnyalakokat
ohajtottak abrazolni s képeiket egzisztencidlis nyugtalansaggal feltdlteni,
mintsem erdt és bizalmat sugdrozni." v

A rendezvény mérfoldkovet jelentett a lengyel képzémiivészet I1. vildgha-
borti utani t6rténctében, de jelentésége nagy az orszag hatarain tal is, hiszen
Iényegében megkérdgjelezte a marxista esztétika, a szocialista realizmus
dogmait s tette ezt nyilvanosan, szervezetten, tegyiik hozza, 1956 cléestéjén.

Az expozicio Oridsi vitat valtott ki, amely mindenckel6tt a  képi
deformaciora, az expresszivitasra koncentrdlodott, mint a realizmustol -
szocrealizmustol valo eltavolodas egyik lehetéségére. Bar a kulturtorténetben
hatarozott, pontos cezurdkat nem hGzhatunk, hiszen a valtozasok mindig is
hosszii folyamatok erecdménycként sziiletnck s az eldzé jelenségek a
hanyatlas iddszakaban még hosszii évekig visszacsengenek, mégis azt
mondhatjuk, az emlitett kidllitds a lengyel képzémiivészeti szoc-realizmus
véget jelentette s egyben megnyitotta az curdpai, egyetemes képzomiiveészeti
¢életbe vald bekapcsolodas folyamatat vagy masképpen a vég kezdetét. Ez a
nyitas egyediilalld jelenség volt s hosszli éveken at az is maradt a volt
szocialista orszagokban. Jelentdsége, ugy gondolom felmérhetetlen hazink
képzOmiivészeti életének szempontjabol is, bar a kozvctlen hatisra még
évekig kellett varni.

A fentemlitettek a nyugat-curopai kortars mivészet irinti cgyre novekvd
érdcklddéssel parosultak. A lengyel-magyar képzOmiivészeti kapcsolatokban
4j helyzet volt kialakuldban. Lengyel szempontbdl a tovabbra is dogmatikus
szocialista realista hivatalos magyar képzOmiiveészet ¢érthetden egyre
érdektelencbbé valt, mig az eurdpai miivészeti élet vérkeringésébe maganak
egyre dinamikusabban helyet koveteld lengyel miivészet Magyarorszagon
fokozott tckintélyre tett szert az clkévetkez6 években, foként a fiatal
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miivészek korében. A kibontakozo politikai liberalizmus s abbol fakadéan a
kelet-europai orszagok kozotti hatarok megnyitdsa Gj lehetéségeket
teremtett, melyeket a magyar kulturalis élet iranyitdi korantsem hasznaltak
ki, s6t gy tinik, a kapcsolatok kiszélesitését nem tartottak kivanatosnak.
Pedig szembetiinden sokasodtak a kiilfoldi kidllitasok. A szocialista orszagok
koziil szovjet, roman, bolgir, cschszlovdk, jugoszlav, NDK-s kiallitisok
egész sordt nyitottdk meg, de szimos nyugat-eurdpai, sét japan és amerikai
tarlatot is megtckinthetett a lengyel kozonség.Ezek mellett igen szerény volt
a magyar képzOmiivészet jelenléle a lengyelorszagi kiallitdo termekben.Az
6tvenes évek masodik felében a mar emlitett Csorba T. kidllitasait figyelmen
kiviill hagyva csupan négy képzOmiivészeti kidllitast rendeztek,.bar ezek
tulnyomé t8bbsége széles keresztmetszetet nyGjtott a hivatalos hazai
mivészetrl. Koziilik a VII. Magyar Képzémivészeti Kiallitas anyagdbdl
valogatott bemutatdét 1959-ben rendezték Varséban.Ugy a kidllitds, mint
annak katalogusaban Aradi Nora bevezetdje - mint arra S.Krzysztofowicz-
Kozakowska ramutatott - még mindig a Raikosi dltal meghirdetett
partmiivészet kontinuitdsarol tantiskodott.

Az otvenes ¢vek masodik felében bekavetkezelt eltérd orientaciot mi sem
illusztralja jobban mint az a tény, hogy Lengyelorszigban mintegy hat évvel
korabban jelent meg publikicio Moholy-Nagy Laszlordl, mint Magyarorsza-
gon, hogy Vasarclyt mar 1957-ben reprodukalta a Przeglad Artyastyczny.8

Az 1960-as évek elején Gigy tinik, a magyar képzOmiivészet bojkottalta a
lengyel kiallitasi termcket. 1960 és 1963 kozott csupan harom magyar
kiallitasrol tudunk, a Lodzban rendezett Nemzetkozi Balesetvédelmi
Plakatkiallitas magyar szekcigjan kiviil. Ezt a tavollétet hiien tiikrozi a
lengyel sajtd hallgatdsa. 1960-ban keriilt bemutatasra egy valogatas fiatal
magyar képzémiivészek alkotdsaibol. Elénken reagalt a sajté, de egy teljes
évet kellett varni a kovetkez8, a Magyar Forradalmi Plakat Kiallitdsara,
melyen tobbek kozott Uitz Béla és Berény Robert munkait allitottdk ki. A
kiallitas recenzidja a Przeglad Artystycznyben jelent mcg.9 A kovetkezo két
évben egyctlen magyar témdji publikdcié sem jelent meg. Ami viszont
feltétleniil 4j jelenség és megkiilonboztetett figyclmet kovetel, az a lengyel és
magyar képzémivészek kozott kialakuld és egyrc ¢lénkebb kapcsolatokra
vallo egyéni kidllitasok fcltiinése lengyclorszagi galéridkban, magyar
miivészek részvétele kilonbozé miivészeti rendezvénycken, pleinaireken.
1961-ben Szegedy Dobé Illés €s Remenyik Lajos allitottak ki Krakkdban,
Gyarmathy Tihamér a " Varsoi Osz" Zenei Hetck alkalmabol Varsoban
19¢3-ban rendczett egyéni kidllitast, 1964-ben Menyhart Jozsef mutatta be
grafikdit Poznanban. Mindez a kezdet volt csupdn hiszen 1965-t6l
sokasodtak az egyéni kiallitdsok. A Galeria El Elblag Kassik kiallitdst
rendezett, Gyarmathy Tihamér Wroclawban, Gdanskban, €s Poznanban,
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Gador Istvan Krakkdban, Szlovak Gyorgy Varsoban allitottak ki Az el6zd
években Gyarmathy Tihamér és Adam Judit Csickaban, az "I. Nemzetkozi
plein-airen” vettek részt, 1965-ben Gyarmathy 0jbol Lengyelorszagba utazott
az 1. Elblagi Térplasztikai Bicnnaléra, mig Vajda Jilia a Zielona Goraban
rendezett " Zlote Cronon” veltt részt. Afanaszjev lengyel filmrendez6 az
elblagi biennalén dolgozé Gyarmathyrdl és térplasztikdirol filmet készitett
"A Vas viragai" cimen melyet a varsdi televizié mutatott be. A felsoroltak
mellett szdmos temetikus ill. csoportos 81‘1kat grafikai, karikatura és
szinpadi tervek bemutatdjara is sor keriilt. 1 Elgondolkoztato, hogy sem a
felsorolt egyéni, sem pedig a csoportos kiallitdsokrol nem jelent meg
recenzio.

1965-ben rendezték meg elsé alkalommal a Népi Demokratikus Orszagok
Festdinek ¢s Koltdinck Bemutatdjdt Szczecinben (a  kovetkezé  évek
bemutatdi mar csak képzOomiivészetckre szoritkoztak), természetesen magyar
miivészek részvételével, melyre Gigy cz évben, mint a kovetkezd kiallitdsok
alkalmaval rendszeresen nehany semmitmondd mondattal reagaltak a
kidllitisokat méltato kritikak.11 Nchany Gjabb nemzetkdzi rendezvény is
jelezte Lengyelorszag éiénk képzémiivészeti életét, kozilik a legfontosabbak
az 1967-ben el6szor megrendezett varsoi Nemzetkozi Plakat Bicnnalé ¢s a
Krakkoéi Nemzetkézi Grafikai Bicnnalé. Mindkettdn rendszeresen részt
veltek magyar mivészek is kiilonosebb siker nélkiil. Sot, az I Varsoi
bienndlé kritikusa erGsen elmarasztalta a kiallitis magyar résztvevoit: " a
magyarok kitaposott utakon yarnak elavult grahkai divatot kévetnek még
akkor is, amikor utinoznak."12 A krakkéi grafikai bienndlé recenzigjiban
viszont megemliti Gross Arnoldot, Vasarclyt, Kondor Béla és Vasarely
miivét pedig reprodukalja. 13

Ugyancbben az ¢vben /1967/ a varsoi Tudomany Palotdjaban rendezték
meg a habori utani ¢évek talan legsikercscbb magyar kidllitdsat, melyen
tobbek kozott Balint Endre, Czobel Béla Ferenczy Béni, Gross Arnold
Kmetty Janos, Kerényi Jend Kokas Iﬁnac Lakner Laszl6 Martyn Ferenc és
Schaar Erzsébet miveit allitottak ki.!

A fentieken kiviil a hatvanas évek masodik felében tovabbra is szamos
magyar kiallitas gazdagitotta gy Varso, mint a vidéki varosok kulturalis
életét, hiszen évente majd tiz magyar kiallitas mecgnyitdsira keriilt sor.13
Tobbségiikben grafikai alkotasokat ¢s plakatokat exponaltak. Koziilikk Szasz
Endre és Wiirtz Adam grafikai kiallitasait ¢s Gf'armathy Agnes szinpad és
kosztiim terveinek bemutatojat emlitjiik itt meg. 6 Meégis, az évtized masik,
kiemelked6 cseményének a témankhoz koézvetlenil nem kapcsolddd
Mednyanszky - kidllitds tekinthetd, melyet a Varséi Nemzeti Mazeum
mutatott be.
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Az 1j, vagy masodik magyar avantgarde mozgalom a hatvanas évek
végén konszolidilodott, mely folyamatot az 1968-ban rendezett in. "
Iparterv” kidllitas zarta le, habar magan a kiallitason résztvevé a progressziv
magyar miivészeknek csupan egy csoportjat képezték. E kiallitas lezart egy
korszakot s egy tUjat nyitott meg. Részvevdi a kiallitastol tdvolmaradt
progressziv milvészekkel kozosen raktdk le a mai magyar kortars
képzomiivészet alapjait. Az Aaltaluk képviselt ) miivészeti irdnyzatok
elfogadtatisa hazankban még évekig komoly nehézségekbe iitkozott.E
csoport els6é kozos kiilfoldon rendezett kiallitasara éppen Lengyclorsziagban
keriilt sor 1970-ben Poznanban, Lodzban és Szczecinben. Az "Ipartervesck”
kozil Pak Imre, Baranyay Andras, Frey Krisztidan, Hencze Tamds, Keseri
Ilona, Konkoly Gyula, Lakner Laszl6, Nadler Istvin és Tét Endre allitottak
ki. E listdt a magyar avantgarde miivészet néhany iddsebb tagja egészitette
ki: Balint Endre, Gyarmathy Tihamér, Papp Oszkar, Vajda Julia, Lantos
Ferenc és Vercss Pal, valamint néhany mas miivészeti csoportosuldssal
elkétclezelt fiatal mivész: Csdji Attila, Csutoros Sandor, Fajé Jinos, Fdth
Ernd, Haraszti Istvan, Pauer Gyula, Paizs Laszlo, Gyarmathy Gdbor, Temesi
Noéra, Tilles Béla, és Karatson Gabor. A kiallitott miivek kozill szamosat
megvasaroltak lengyel muzeumok. 18 A sajtoé ez esetben is néma maradt. Itt
emlitsiik meg taldn, hogy sem a Mivelddésiigyi Miivészek Szovetsége nem
voltak hajlanddak beleegyezésiiket adni, pedig mar 1970-et irtunk. Mintegy
kiegészitése volt a fenti kidllitAsnak az 1972-ben Varsdban a Foksal
Galéridban rendezett magyar konceptidlis miivészeti kidllitas, melyen a
Poznani kiallitisbol "kimaradt” "Ipartervesek": Erdély Miklds, Jovanovics
Gyorgy ¢s Szentjoby Tamads, valamint Lakner Laszlo ¢és Pauer Gyula
allitottak ki. A hetvencs €vek clgjén az emlitctt miivészek kozil Pak Imre
Wroclawban allitott ki, mig a poznani Galcria Akumlatory Pak Imre és
Lakner Liszlé miiveibdl rendezett bemutatdt, 1jbdl csak visszhang nélkiil.

A poznani Galeria Akumlatory vezetdje Jaroslaw Kozlowski, fiatal képz6-
miivész 1972-ben a konceptualis milvészetek s a mail artt /levelezé mitvészet
fénykoraban tette kozzé szovegét Sie¢-Net-Haldé cimen. A felhivast kilfoldi
miivészeknek, teoretikusoknak, miivészeti kritikusoknak kiildte meg, koztiik
szamos magyarnak. felkérve oOket, katalogusaikat, kiadvinyaikat kiildjék
meg a megadott cimekre, sokszorositsak a NET szdvegét, bovitsék ki annak
cimlistajat ismerdseik cimével. Az eredmény minden varakozast feliilmult.
Néhany hénap mualtdn naponta érkeztck a kildemények az egész vilagrol,
Ausztraliatdl Dél-Amerikdig, hogy az eurdpai orszigokat ne is emlitsikk. E
kezdeményezés a magyar képzomiivészek kapcsolatait is felélénkitette.
Ennek a poznani akcidnak az eredménycként jott 1éire tébbek kozott egy
Argentindban s egy Ausztralidban rendezett magyar avantgarde kidllitds.
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Kozlowski kezdeményezése végiil is felmérhetetien segitséget jelentett az
egyre erds6dd magyar avantgarde szamara.

A magyar avantgarde milvészeinck bemutatkozdsa természetesen csak egy
szerény hanyadat képezte a Lengyelorszagban ez idd tajt megnyilt magyar
kiallitasoknak, melyck gy jellegiikben mint szamukban mintegy folytatdsat
jelentették az el6z0 évek kidllitasi gyakorlatzinak.lg Mindazonaltal a fiatal
magyar avantgarde miivészet kidllitasai 0j friss er6t és értékeket jelentettek
mindenekeldtt a lengyel szakmai kéz6nség szamara. Mint mar emlitettem,
1973-t61 nem all rendelkezésiinkre kiallitasi kronika, igy meg kell itt
elégedniink a Magyar Kulturalis Intézet dltal rendezett kiallitasok listajaval,
melyet csupan néhany rendezvénnyel tudunk jelenleg kiegésziteni. A
program igy is impondld, bar jonéhany pozicid bizonydra vita targyat
képezhetné. De ldssuk a programot. Eldszor talan, mar a XX. szizad
klasszikusainak szamitd mivészek sora: Bilint Endre, Bortnyik Sandor,
Egri Jozsef, Kondor Béla, Mecdgyessy Ferenc, SzOnyi Istvan, Vajda Lajos és
Wiirtz Adam. Ha mar a klasszikusokrol van szo, itt emlitsiik meg Munkacsy
Mihaly nagyméretd kidllitasat, melyet a Poznani ¢s Varsoi Nemzeti Mizeum
mutatott be 1978-ban. A kiallitasrol tobb méltatds is megjelent.zo

Mindenképpen clismeréssel kell szolnunk az Ggyszélvan évente rendezett
a képzémivészet egy-cgy teriiletét atfogdéan bemutatd kiallitisok sorozatarol.
Igy 1973-ban "Mai magyar iparmiivészet”, 1974-ben "Mai magyar grafika",
1976-ban A Fiatalok Studidjanak Kidllitdsa, s - nem az Intézet
rendezvényeként - a szentendrei festk kiallitasa, 1977-ben kortars magyar
miivészet, 1978-ban "Magyar Miivészet a XX. szdzadban" és magyar
karikatira kidllitds. A rendezvények cddigi dinamikdja 1981-1983 kozétt -
kozismert okokbodl- minimalisra csokkent, de 1984-ben mar ismét gazdag
kiallitasi programmal jelentkezett a Varséi Magyar Kulturdlis Intézet. A
félbeszakadt felsorolast folytatva: 1984-ben fiatal mivészek kiallitasa, 1986-
iparmitvészeti kidllitasa, 1987-ben Fialal Magyar Miivészck kiallitasa. Ez
utdbbin kozel szaz mi szerepelt Az cgyéni kiallitisok hosszi listajat a
jegyzetckben taldlja meg az olvaso.2! A kritika tovabbra scm kényeztette el
a magyar miivészeket.,, évente alig néhdny irds kommentilta a
lengyelorszagi kidllitasokat, bar eléfordult néha, hogy magyar miivészeket
mutatott be a szaksajl(').22

Osszegezve az clmondottakat, az elmilt negyven év alatt megkozelitden
150 magyar képzOmivészeti kiallitdsra keriilt sor Lengyelorszagban,
melyeknek programja a hetvenes évck clejéig véletlen - és alkalomszerii volt.
Az expozicidk tulnyomo¢ részét grafikai miivek és plakatok toltotick ki, mig
szobrok igen ritkan keriiltek bemutatdsra A lengyel sajtoé mintegy 90 irast
szentelt magyar mivészcknek, ebben a szamban nem szerepelnck a
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nemzetkozi rendezvények kritikai. A felsorolt adatoknak csupan informacios
jelleget tulajdonithatunk, feltehetéen a jovébeli kutatdsok eredményeként
ugy a kiallitasok listdja, mint az idevonatkozé bibliografia tovibb fog
gazdagodni. Attekintésiinkben, mint az olvasé bizonyara észrevette,
figyelmen kiviil hagytuk a képzomivészetek néhdny teriiletét: a
fényképészetet, a hetvenes évek miivészetének néhany efemerikus jelenségét,
az épitészetet, €s a belsd épitészetet, stb. A kép, melyet a fentebb kozolt
informacidk vazolnak fel, igen feliiletes. Ahhoz, hogy e rovid ismertetés
cimében jelzett kérdésckre kimerité valaszt tudjunk adni, behato elemzésre
var jonéhany probléma. Néhanyat emlitsiink meg koziliik. Mindenekel6tt,
legalabb is a fontosabb csoportos kiallitisok résztvevéinek névsorat kell
majd rekonstrudlni, azok miivészeti szinvonaldt meghatarozni. Kiilén elem-
zésre var a lengyelorszagi nemzetkozi rendezvények, foként a krakkoi €s
varséi biennalék, valamint a szczecini népi demokratikus orszigok
képzomiivészeti seregszemléjénck magyar részvéiele, ez utdbbi esctében a
magyar kidllitok kivalasztisinak modja. Egy 1j, bar kommerciondlis
rendezvény, a Poznani Nemzetkézi Vasar dltal néhdny éve rendszeresen
megrendezett  "Interart”- a szocialista orszigok clsé nemzetkézi
képzébmiivészeti vdsara -behatd tanulmanyok targyava kell hogy valjon. Ez
esetben is a kidllitott miivek Osszetétele Ichet az elemzések kiinduldpontja,
de a lengyel mizeumi vasarlasok analizise talan megnyugtatobb képet tudna
nyujtani a magyar miivészet irdnti lengyel érdeklédésrél mint, a sajtd. Ez
utdbbi fajo pontja vizsgilodasainknak, ezért is kell tobb figyclnet szentelni e
kérdésnek a jovdben.

Jegyzetck

1. Mindeddig az egyetlen tanulmany, mely a XX szizadi magyar
mivészet lengyclorszagi  kutatdsait és bibliografijat feldolgozta:
Stefania  Krzysztofowicz-Kozakowska, Stan polskichbadan nad
wegierska sztuka XIX wieku. in. Seminaria Niedzickie. Stan badan
nad artystycznymi polskoczesko-slowacko-wegicrskimi Krakow 1981
51-55 oldal. E rovid attekintés mindossze 29 publikaciot ill. kiallitast
emlit, melyek koziil a XX sz. masodik felének magyar miivészetére
csupan nyolc pozicié vonatkozik.

2. Plastyka Wegierska w czasopismach polskich. Zestawienie
bibliograficzne za lata 1951-1987 kézirat, 1988. E bibliografiat a
Varséi Magyar Kulturalis Intézet megrendelésére a varsdi lengyel
Nemzeti Konyvtar készitette el.
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10.

11.

12.

13.

Az 1972 végéig Lengyelorszagban rendezett kidllitAsokrél pontosan
informdlt az 1973 végéig megjelent folyoirat, a Przeglad Artystyczny
kiallitdsi kréonikdja. A helyébe 1ép6 0j folydirat a Sztuka mir nem
vezetett hasonld kronikat.

Beleértve Kina, Eszak-Korea és Vietnam miivészetét is. Tul ezeken, a
sajto megkilonboztetett figyelmet szentelt a népmiivészeteknek. Az
otvencs ¢évek elsé felében megjelent publikacidk egyharmadat a
népmitvészeti tematikaju cikkek képezik.

A Lengyclorszagban élt, 1985-ben elhunyt Csorba Tibor miivészetét
targyald, ill.a festd tolldbol szarmazé mintegy 40 publikacidt jelen
irdsomban nem vettem figyelembe.

Migdzynarodowa Wystawa Sztuki Mlodych, Warszawa 1955. A
kiallitasrél informal a Przeglad Artystyczny 1955 nr 3-4

S. Krzysztofowicz-Kozakowska id.cikk. 53 oldal

Ledochowski Aleksander, Ujarzmione przastrzenie /Ldszlo Moholy-
Nagy/, Ekran 1958 nr 39: Vasarely V. Studium kinetyczne 1954. in.
Prezeglad Artystyczny 1957 nr. 5.

Garztecka Ewa Wystawa mlodej plastyki wegierskiej / w Warszawie /
Trybuna Ludu 1960 nr 270; Stekker Elzbicta, Mlodoca ni¢ ujawniona /
Wystawa plastyki wegierskicj w Warszawic /Tygodnik Demokratyczny
1960 nr 39: Stec Eugeniusz. Wegicrski plakat rewolucyjny /wystawa w
Warszawic/. Przeglad Artystyczny 1961 nr 3.68-69 o.

1961 - Wegierski plakat rewolucyjny, Varsd, 1961 - Plakat Wegierski,
73 mil, Varso; Magyar karikaturak a Ludas Matyibol, Varso, Magyar
kortars grafika Inowroclaw; 1965 - Magyar grafika Magyarorszag
felszabadulasinak XX. éviorduldja alakalmabdl, Bvdgoszcz, Magyar
szinhazi plakat. Ponafn Magyar babszinhaz diszletek, Varso.

Az 1987-ig megrendezett Szezecini Nemzetkozi kiallitdsokrél mintegy
27 cikkben tesznek emlitést magyar kiallitdkrdl,

Rojko Szymon, Z ulicy do zlotych medali. I Nigdzynarodowe Biennale
Plakatu Przeglad Artystvczny 1967 nr 1

Przeglad Artystyczny 1967 nr 1. Itt jegyezzikk meg, hogy a II. krakkoi
biennalen Gross Arnoldot elismerésben részesitették.
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14. A kiallitdsokrol igen pozitiv kritika jelent meg a Przeglad Artystyczny

15.

16.

17.

18.

19.
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varsdi kiallitdsi kronikajaban. 1968 nr 1. A kidllitison 70 {estményt és
30 akvarellt mutattak be.

1966 - Kortars magyar Ex-libris Zielona Gora ¢és Gorzoéw, Csiky Tibor
Krakko; 1967 - Domanovszky Endre Varsd, Csaji Attila Pozna,
Magyar alkalmazott grafika /22 szerz4/, Varso, Magyar grafika a XV.
szizadtdl 1938-ig Varsd, Magyar plakat kiallitas Varsé. Fekete Béla
Poznan, Magyar alkalmazott grafika €s plakat Poznan; 1968 - Magyar
filmplakatok Stargard, kat kat Stargard, Magyar turisztikai plakat
Szczecim, Magyar kortars grafika Varso, Miivészi magyar alkalmazott
grafika Varso. 1969 - Bognir Zoltdn grafikija Tarnéw. Magyar
forradalmi plakat Szczecin, Wiirtz dam grafikii Varsd, Poznan
Szczecin, Ezsids Aniko, Nagy Edit és Vasas Ferenc grafikai Krakko.
Magyar festészet a XIX-XX szazadban /reprodukcidk?/ Vars6. Magyar
iparmiivészet a XIX és XX. szazadban Tarnéw, Miskolci mivek
grafikai Katovice. Magyar iparmiivészet - miskolci napok Katowice.
Magyar reklam plakdt /10 mii Varsd, Magyar miivészek grafikija
Wroclaw, Magyar {ilmplakat ¢s politikai plakdt Pzeszow, Nyviregyhazi
milvészek kiallitisa a bieszczadi plein air utan.

Szisz Endre Tarndwban, Wirtz Adam Varsoban, Poznanban és
Szczecinben, Gyarmathy Poznanban allitottak ki.

Az 1969-ben rendezett kidllitason 70 festményt és 30 akvarellt
allitottak ki. A kiallitasrdl két cikk is megjelent: Siawomir Poldok,
Liszlo6 Mednyanszky, Przeglad Artystyczny 1970 rn 4. valamint
Csorba Tibor, Laszlo Mednyanszky i jego zwigzki zPolska /Wystawa w
Warszawic/ ;Zycie Warszawy 1969 nr 288.

A Poznani és szczecini Nemzeti Mizeum, valamint a lodzi Muzeum
Sztuki.

1971 - Magyar miivészek kiallitasa Koszalin, Pasztor Gabor, Gross
Arnold, Szabé Vladimir kiallitisa Varsdban, Kondor Lajos Varsd,
Feledy Gyula grafikai Katovicében ¢s Biclsko Bialéban, Faragd Miklds
festészete Webrzezno, Székesfehérvari mivészek kiallitasa Krakko,
Debreceni miivészek kidllitasa Lublin, Magyar politikai plakat Stupsk,
A Magyar Népkoztarsasag 25' éve Lublin, B. Ildiké miivei Varso. 1972
- Magyar filmplakat kiallitds Poznan, Feledy Gyula grafikai Poznan,
Feleky Gyula grafikai Varso, Zala Tibor grafikii Torun, Ot magyar
graflikus miivei Varsd, Magyar grafika-14 miivész 61 alkotdsa. a 1V.
Krakkéi Nemzetkozi Grafikai Biennalé alkalmabol.



20.

Garztecka Ewa, Klasyk malarstwa wegirskiego. Munkacsy w Muzcum

- Narodowym w Warszawie. Trybuna Ludu 1978 nr 91., Hendrykowska

2L

22.

Malgorzata, Munkdcsy Mihaly: na przedpolu realizmu krytycznego.
/Wystawa w Poznaniu/ Sztuka 1978 nr 3

1973 - Szlovdk Gyorgy grafikdi, Csohany Kalman grafikai, Kokas
Ignic, Varsd, Dcbreceni mivészek kiallitasa Lublin / nam a
V.MXK.ILrendezvénye/, 1974 - Magyar ¢és Lengyel képzOmivészek
kidllitdsa, Magyar primitiv festd és szobraszmiivészek kiallitasa,
Pasztor Gabor grafikai, Varso, 1975 - Paulikovics Pdl iiveg, Kovacs
Ferenc szobrai, Szabados Arad grafikus ¢és Schéner Mihaly
festdbmiivész kidllitdsa, Varso 1976 Ban Mariann és Szilasi Anna
keramikus és textilmiivész munkdi, Csagoly Klara textilmiivész
kiallitasa. Varso 1977 - Varga Imre szobraszmiivész kiallitisa Varso,
Szemethy Imre grafikus kidllitdsa, Segesdi Gyorgy grafikdi és
térkompozicidi Széchenyi Lenke textiljei, Incze Judit szobraszmiivész
és Galambos Tamas festomiivész kiallitasa Varsd, 1978 - -Pak Imre
grafikdi,, A Szombethelyi Textilbiennalé anyagdbdl kivalasztott
textilmiivészetkiallitas. A Székesfehérvari Istvan Kirdly Muzeum
anyagdbodl vilogatott XX. szdzadi magyar miivészeti alkotisok, Magyar
karikatira kiallitds, Hiibner Aranka textilmiivész kidllitAsa Varso.
1979 - Magyar alkalmazott grafikai kiallitds. Az Iparmfivészeti
Féiskola hallgatéinak munkai Drégely Laszlo festményei és szobrai,
Kondor Béla grafikai Schrammel Imre keramiaja-, Kolozsvary Balint
grafikdi, 1980 - Az Iparmiivészcti Foiskola hallgatéinak textiliai,
Schmall Karoly grafikai, Zaborszky Gabor festményei, Lugossy Maria
¢s Bohus Zoltdn kisplasztikdi, Hajas Tibor kiallitisa Goleric Permotd
/mem a V.M.K.1. rendezvénye./ 1981 - Benk6 lona keramiai 1983 -
Makrisz Zizi Mozaikok, Angyal Laszlé festményei, Loriczy Gyarfas
Jend festményei, Laczd Henrictte és Pdsztor Beatrix jelmez és
diszlettervezok kiallitasa, Kondor Béla grafikai, Kos Klara kiallitisa
Rydgoszcz/. 1985 - A Budapesti Kisplasztikai Kiallitas magyar
anyagdbdl valogatas, Harsay llona miivei, Az év legjobb plakatja, A
Magyar Hirdet6 reklam plakatjai. 1986 - Kecskés Agnes gobelinjei ¢s
Gajzdgd Sandor festészete. A fent emlitettcken kiviil nem a V.M.K.L.
rendezésében Hajas Tibor Dark Elash - Performance, Galeria Remont,
Varso 1978.;Hiroshima mon~
~mour, Galeria Labyrint, Lublin 1978, Kortdrs magyar textilm{ivészet,
Varsé, 1979, Magyarmiivészek kiallitasa - Opole, 1988.

1970 - Kowalska Pozena, Wegierski rckonesans. Odra 1970 1 sz, 89-
91 o., Jaskuta Ryszard Cz. Wspdlczesna grafika wegierska. Pomorze
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1970 2.sz.15.0., Németh Lajos, Wczoraj i dzia plastyki wegierskigj.
Projekt 1973 3.sz.10-17 o.,, Wrodblewska Danuta, Rojko szymon, Z
daleka i z bliska. Projekt 1973, 3.sz. 18-270. 1K, Plastycy z
Debreczyna /Wystawa w Lublinic/Kamena 1973 185z 10.0,
Garztecka Ewa, Przygoda fascynujaca. Wystawa Imre Vargi w
Warszawie/ Trybuna Ludu 1974143.sz 8.0., Jaworski Marek, Na
przyklad: Szentendre. Plastyka na Wegrzech. Trybuna Ludu 1974
313sz.7.0., IJK, Plastycy z Debreczyna /Wystawa w Lublinie/ Kamena
1974 24.5z.12.0., Garztecka Ewa, Budapeszt /Sztuka Wegierska na
wystawie w Warszawie/. Trybuna Ludu 1975 17.sz.8.0, , Fabian
Laszlo, Odmiany da, en  konstruktywnych./ Wspolczesna
plastykawegierska. Nowy Wyraz 1975 6.s2.40-45 o., Eysymont Janusz
Obrzedy Erzsébet Schadr. Projekt 1975 4.sz. 14-19.0., Siedlecki Jan
Wegierska ceramika /Wystawa w Warszawic/ Projckt 1975 4.sz. 63.0.,
Garztecka Ewa, Szentendre - siedzila malarzy. / Wystawa w Warszwie/
Trybuna Ludu 1976 310 sz.8.0., Garztecka Ewa, Pokaz sztuki
Wegicrskiej /w Warszawie/. Trybuna Ludu 1977 57 sz. 8.0..Fraczak
Anna, Nig przestrzen, plotno./ Gabor Attalai/. Projekt, 1977 2 sz. 41-
47 o., Marck Arpad, Pozorny epigonizm. /Wystawa platykiw
Wegicerskim Instytucie Kultury w Warszawie/ Tygodnik Kulturalny
1978 21 sz, 16 o., Puzdrowski Edmund, Realizmi asceza /Plastyka we
gierska - wystawa w Poznaniu/. Cza s 1978 19 sz. 24 o., Kowa Iski
Marek Arpad, Kreski i myali /Wystawa wegierskiej grafiki satyryczngj
w Warszawice/. Tygodnik Kulturalny 1978 39 sz. 15 o., Siedlecki Jan
Grafika w ¢gicrska. /Wyst awa w Warszawie/. Projekt 1978 [ sz, 62, 0.,
Wierzchowska Wieslawa, Poszukiwania rozwiazan przestrzwnnych./
Vera Székely/.Projckt 1978 6 sz, 13-17 o Krauze Wojciech,
Wspolczesn tkanina wegierska / Wystawa w warszawskiej Zachgcie/:
Zycie Warszawy 1979 52 sz 7 o., Grafika Beli Kondora. Wyatawa w
Wegierskim Instytucie Kultury. Zycie Warszawy 1979 222 s. 7 o,
Kowa Iski Marek Arpad, Artyst a przypomniany./Bela Kondor/. T
ygodnik kulturalny 1979 39 sz 16 o., Bcke Laszlo, Hegyi Lordnd,
Szabados Arpad, Rozmowa o szt uce wegierskiej. Nowy Wyraz 1981 4
sz. 87-98 o., Grabowski Lech, Béla Kondor. /Wyst awa w Warszawie/.
Pa rwy 1985 1 sz. 15 o. Grabowski Lech, Rzezba wegierska /Wystawa
w Warszawic/. Parwy 1985 5 sz 10 o.. Krunik Emese Milodzi W
wegierscy plakacidci Projekt 1985 6 sz, 54-57 o., Krytycy wegierscy
mowia... oprac. Irena Huml. Projekt 1985 6 sz., 58-59 o., Nowicka
Danuta, Gdzie Dunaj, gdzie Odra../Wyst awa prac plastykow

- wegierskich w Opolu/. Opole 1985 10 sz.24 o.,
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Pomoazi Péter

Morzsiak a tartui magyar hungaroldgia torténetébal

1923 szeptemberében vagyakkal teli fiatal magyar jogaszprofesszor
érkezett Tartuba. Zsebében az 8si egyetem megbizdlevele, mely szerint 6t
nevezick ki a kozigazgatasi jog professzorava. Volt nala egy alapito okirat is,
grof Klebelsberg akkori kultuszminisztertél. A Tartui Magyar Tudomanyos
Intézet megalapitasardl rendelkezett benne.

A fiatal professzor két nappal egyctemi székfoglaldja utdn, szeptember
28-an fogott az intézet szervezéséhez. Kecskemétrdl indult Utnak, de
Berlinen at érkezett, felvértezve Gragger modszerével, sajat szavai szerint a
Hlegnagyobb reményekkel eltelve”. Gragger hungaroldgia-koncepcioja
mégsem Csekey érkeztével lopakodott be az észtek szellemi f6varosiba.
Gragger maga is jart Tartuban huszonhirom tavaszan, északi el6ado- és
tapasztalatszerzdé korutja soran.! Marcius idusan, az egyetem pompas
disztermében cgylitt mondhatott {inncpi koszontdt Viranyi Elemérrel, az
akkor mar ott tanité elsé magyar lektorral.

Misfél év maltan Tartuban két magyar vendégprofesszor és a magyar lek-
tor tanitott. Mikddott a Magyar Lcektoratus és a Magyar Tudomanyos
Intézet, gyorsan gyarapodé konyvtarral, temérdek hazai folyéirattal.
Kapcsolatok épiiltek kiilfoldi és hazai magyarsagludomanyi miihelyekkel.
Mindez igéretes és szép kezdet volt. A kezdetek kezdetéhez azonban mdég
jonéhany szizadot vissza kell nyulnunk a maltba.

Bathory Istvan jezsuita kollégiuma Tartuban

A tartui, akkor dorpati cgyetem alapitélevelét 1632-ben irta ala Gusztav
Adolf svéd kirdly. A varos falai kozt viszont mar 1583 ota miikodott maga-
sabb foki oktatdsi int¢zmény, a jczsuita kollégium. Err6l Lauri Vahtre is
emlitést tesz most napvilagot latott ¢szt mivelédéstortiénetében. A kollégium
alapitasarol 1581-ben hatdrozott Bithory Istvan lengyel kirdly, aki a
Rettegett Ivan cdar ellen viselt sikeres hadjaratai koévetkeztében ekkor
~Magnus Dux Livoniac” is volt, s igy a mai Dél-Esztorszjlg felett is
uralkodott. Az orosz tron megszerzését €s a torok visszaszoritisat célzo
nagyivii politikai koncepcidja megvaldsitdsiban megakadalyozta korai
haldla. 1625-ben a svéd kézre keriilt virosban politikai tamogaté nélkiil
maradt jczsuitdk is besziintették mikodésiiket.
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Erdélyi teologusok az Academia Gustavianan (1632-1656)
és az Academia Gustavo-Carolinin (1690-1710)

Az 1632-ben alapitott Dorpati Egyctemen, az Academia Gustavianan ha-
rom erdélyi és egy magyarorszagi evangélikus teologus tanult. Az ujra meg-
nyitott svéd egyetemen, a szazadforduldn miikddott Academia Gustavo-
Carolindn mar seregnyi erdélyi szdsz, s egy magyar hallgato fordult meg. Az
egyetem anyakonyve szerint az elsé magyar az 1643. oktober 26-an
felvétetett Jacobus Pinnerius Ungarus volt, de talin magyar anyanyelvii
didkot takar a matrikulaba 1636. marcius 11-¢én, szdznyolcvankettediknek
bejegyzett Johannes Alesius Czeckelius is. O a bejegyzésben erdélyiként
szercpel.

Mivel a cdri csapatok el6l Piarnuba menckitett svéd egyetem 1710-ben
végképp megszint, az erdélyi és felvidéki vandordidkok is cimaradtak. Az
1802-ben 1. Sandor alapitotta német tannyelvii cari egyctem
miivelddéstorténeti szempontbol mar joval kevésbé érdekes. Megsziintek
azok az okok, amelyek az erdélyi és magyarorszagi teolégusokat a
tizenhetedik szazadban egy tavoli lutheranus egyetemre vonzottak.

Magyarbarat és magyarul érté professzorok a Tartui
Egyetemen 1922 el6tt

Az 1802-ben orosz fennhatosag alatt wjraindult egyetemen az é€szt ¢s finn
nyelv egyiittes lektori poszijara hosszi ideig balti német szarmazisu
tandrokat neveztek ki, akik a finnugor népek irdnt semmilyen érdeklddést
nem mutattak, igy természetesen a magyar nyelv €s kultira irdnt sem. Az
elsd lektorok valdsziniileg nem is tudtak az észt és a magyar nyelv tavoli
rokonsdgardl. Arrdl sincs tudomasunk, hogy a finn nyelvvel egyaltalin
foglalkoztak volna. Az els§ €szt szairmazisu €szt lektor 1837 és 1841 kozott
Dietrich Heinrich Jirgenson volt, aki a liv nyelvet is kutatta. 1838-ban
Tartuban megalakult az Eszt Tudés Tarsasag (Opetatud Eesti Selts),
melynek alapitoi kozt volt a Kalevipoeg szilletésének torténetébdl ismert
Faehlmann és Kreutzwald is. E tarsasag mar nemcsak a régi észt szovegek,
hanem mds finnugor nyelvli -liv, vot, cseremisz, vogul, oszijak- szdvegek
kutatasit is célul tiizte maga elé. Fachlmann haldla utdn 1851-(61
sajnilatosan hosszu ideig, egészen 1874-ig a balti német Carl Mickwitz volt
az észt nyelv lektora, aki inkabb cari biirokrataként tlint ki, mintsem tudds
taniremberként. Mas finnugor nyelvekkel nem foglalkozott, s6t, az cszt
nemzeti eposz, a Kalevipoeg észtf6ldi megjelenését is megakadalyozta.

272



1874-ben végre nagy formatumu tudos, Mihkel Veske (1843-1890) kertil-
hetett az észt lektori helyre. Veske Lipcsében védie meg észt targyu doktori
kutatohellyé valni. Hosszabb id6t 161ttt Magyarorszagon is, 1885-ben
tudomanyos uton jart nalunk, Vikar Bélatol vett magyar oérakat észitanitas
{ejében. Veske 1887-161 a Kazanyi Egyetem professzora lett, ottani esctlcges
hungarologiai tevékenységét homaly fedi.2

Veskét 1889-161 egyik tanitvanya, Karl August Hermann (1851-1909) ko-
velte az €szt Iektori poszton. Hermann is magyarbarat professzor volt. s mi-
ként mestere, 6 is a Lipcsci Egyctemen szerzett doktoratust. O vetette {6l lek-
toratus helyett egy finnugor tansz¢k felallitasanak szilkségességét, de
Jjavaslata visszhangtalan maradt, feltchetden eltiint a politikai utvesztékben.
Az 6t kovet6 Jaan Jogever nem foglalkozott magyarsiagludomannyal.

Az 1918. februar 24-én fiiggetlenné valt Esztorszagban az észt lektoratust
természetesen atszervezték, kibdvitették. Onalld finnugor tansz¢k alakult,
balti-finn €s a t&bbi urali nyelvet tomoritd finn-ugor nyelvészeti szakcsoport-
tal. Mindkeét szakdgnak sajdt vezetd professzora volt. A balti-finn ag vezetjg
e€l6szor a finn Lauri Kettunen lett, utdna 1944-ig az észt Julius Migiste. A
finnugor nyelvészet elsé professzora az észt Julius Mark (1890-1959) lett.
1919-t61, az oktatomunka tényleges megindulisatol 1944-es cmigralasdig
volt vezetd professzor. Mark tobbszor jart Magyarorszdgon, elszor 1912-
ben. Kitlinen ismerte nyelviinket, avatott szakértéje ¢és Iclkes ismertetgje
volt a magyar irodalomnak. 1914-ben ,Ungari antolégia” cimen 145 lapos
valogatast jelentetett meg. Ebbe Mark irodalomtérténeti bevezetdje utan
Jokai, Mikszath, Gardonyi, valamint a kor irodalmi divatjdnak megfeleléen
Barsony Istvan és Rakosi Viktor szemelvényck kertiltek. 1918 elétt szimos
Jokai-miivet is kiadtak, dc czck tobbsége tallinni kiadas. Egy azonban, a
Szegény gazdagok, tartui, a Postimeosnél jelent meg 1897-ben.

A korszak tartui magyar vonatkozasaihoz tartozik az is, hogy az els6 észt
hetilap, az 1886-ban Piarnubol Tartuba hozott Postimccshbcn3 tobbszor is
megjelent magyar témaju irds, Pctofi-vers. Az 1jsag rokoni vonzalmdanak
jele, hogy a Monarchia éveiben is ,,Ungari”-nak, Magyarorszagnak titulalta
hazankat az ,Ausztria” sz0 haszndlata nélkil, mikdzben az eurdpai sajto
jelentds része a magyarsigot pusztan a nagy osztrik birodalom cgyik
néptorzsének tekintette.
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A Magyar Lektoratus sziiletése és miikodése 1941-ig. A
Tartui Magyar Tudomanyos Intézet

Az els6 vildghaborit kovetden eldszor Iétezett a torténelem sordn hiarom
fiiggetlen finnugor allam. Magyarorszag szamara mégis vészterhes iddszak
kezdddott. A trianoni békediktatum nemcsak stlyos teriileti-, gazdasagi- és
népveszteséget jclentett az orszagnak, hancm a kisantant dllamok létrejotte
nyoman kilpolitikai clszigetcltséget is, s6t az orszdgra kényszeriteni kivant
egyoldala kiilpolitikai oricnticiot is. A magyar intézetek., Collegium
Hungaricumok életrchivasinak (Berlin, Bécs, Parizs, Roma, Stockholm,
Tartu stb.) - melyekre inséges idokben dldozott a magyar allam - egyik
fontos célja éppen az volt, hogy Magyarorszigot, a magyar kulturalis és
tudomanyos életet népszerisitve scgitsenck oldani az elszigeteltséget,
korrigalni az indokolatlanul kedvez6tlen magyarsagképet. Ha nem is volt
kozvetlen nagypolitikai jelentésége a két allamisaggal biré nyelvrokon iranti
hivatalos kozeledésnck, mégis jelentds ¢s sikeres Iépés volt. Marcsak azért
is, mert a rokonsdgeszmétdl athatott Eszt- ¢és  Finnorszagban a
kapcsolatépités hivatalos helyeslésre. tdmogatdsra szamithatott.

Esztorszagban a magyar kultira ¢s tudomany irdnti szimpatia eleve adva
volt. A finnugrisztika clsé professzordnak magyarsag iranti rokonszenvérél
mar esett sz6. Marknak el¢éviilhetetlen érdemei vannak a Magyar Lektoratus
megszervezésében is. Alo Raun 1940-ben, Az dtvenéves Julius Mark cimi
koszontdjében szintén szot ejt errdl. Az iras alatti szerkeszt81 megjegyzésben
pedig, ami Virdnyi Eleméntél szirmazhatik, ezt olvassuk: ,,Az § érdeme,
hogy az cls6 magyar Icktort 1922 novemberében megvilasztottak,” A
magyar lektordtus irdnti igény Tartuban cgyébként mar 1919-ben. a finnugor
katedra I1étrechozasakor felmeriilt, de czt az igényt akkor a szétzildlt
Magyarorszag képtelen volt teljesiteni.

Kezdetben a Tartui Egyetem dltaldnos oktatasi gondjain ugy is probalt
enyhiteni, hogy egyes tanszékekre kiilfoldi professzorokat hivott. A német
dominancia ellensilyozisidra javarészt a skandindv és a nyelvrokon
orszdgokbol. Magyarorszidgnak két rangos professzori helyct ajanlottak fel
1922-ben, de a magyar hatosigok télovazdsa miatt ¢ Ichctdségrol
lemaradtunk.# Késébb, némi szerencsével mégiscsak kijutott két professzor
Tartuba. (Magyar vendégtanarok Tallinnban is dolgoztak.)

Az elsé tartui magyar lektort, Virdnyi Elemért (1897-194...) 1922 nyarin,
¢sztorszagi tanulmanyutja sordn szemclte ki Julius Mark. Virdnyi a pesti
Pazmany Péter Tudomanyegyctem magyar-francia szakos hallgatdja volt,
Eotvos-kollégista. Az elsé vilaghabori miatt csak 19-ben kezdhette tanulma-
nyait. 1922. november 3-an Ggy valt Icktorra?, hogy még nem is végzett a
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boélcsészkaron. Zarovizsgait a huszonhdrmas nyari sziinctben tette le, ekkor
védte meg  doktori disszertacigjat is. Virdanyi nem sokdig maradt
»~magdnyos” magyar Tartuban. Hamarosan tjabb tandr érkezett. Csckey
Istvan, akit az egyctem a kozigazgatasi jog rendes professzordva ncvezett ki.
Grof Klcbelsberg Kund kultuszminiszter pedig megbizolevéllel litta el a
Tartui Magyar Tudomanyos Intézet megalapitasa céljabol. Csckey a berlini,
Gragger Robert teremtette intézményben latottak szerint lazas sictséggel
kezdett a munkahoz0. Hogy a berlini példa nyoman szeretne haladni, azt
tobbszor is nyilvdnosan hangsilyozta, példaul a tallini Pdewolcht c. napilap
vezéreikkeként megjelent irasaban, 1923. junius 8-dn: A Tartui Egyctem
kebelében a berlini ,Ungarisches Institut” mintdjara, hasonlé magyar
intézetet allitanak fol. ,Ez az intézet nem mint hivatalos orgdnum. hanem
mint tarsadalmi alakulat miikodnék. fiiggetleniil a kévctségléﬂ, de vele a
lehctd legjobb egyctértésben. /.../ A Tartui Egyetemen szervezendd Magyar
Intézet munkaterve a berlini mintdjara hdromiranya volna: 1. A magyar
miivelédés tudomdnyos kutatisanak elémozditasa; 2. ElGadasok,
szemindriumok 4ltal a magyar ¢és a vcle rokon nyelvek és Magyarorszig
kultirdjanak tanulminyozasiba bevezetni a hallgatdkat, 3. Forrds- ¢&s
hiranyag szolgaltatdsa felvilagosité és tanicsadd szervként. A ,.dorpati
Magyar Intézetnck”, mint az ecgyctem hatiskérébe tartozdnak teljes
autondmidja lenne. A magyvar kormanynak és a tdrsadalomnak csak az a
feladata, hogy azt konyvekkel, fiizetckkel, térképckkel, adatokkal ellissa,
anyagilag, szcllemileg tamogassa, védje, fejlessze.”

Csekey 1923. szeptember 28-4n fogalmazta elsé beadvanyat a felallitandd
intézet targyaban. Ugyanezen év deccmber elscjén a Magyar Intézet az cgye-
temtdl frissen vdsarolt €piiletben, a Lai tdnav 36-ban két szobdt kapott. Ide
keriilt a novemberben a Kultuszminisztérium és az Akadémia ajandékaként
¢érkezett czerkotetes alapkonyvtdr is, s a majd félszdz magyar folydirat. A
tavaszi szemeszterben Virdnyi Elemér is itt tartotta irodalomtérténeti
elbadasait és nyelvgyakorlatait. A spiritudlisan 1¢tez6 Magyar Lcktoratus igy
az intézet kebelében valddi otthonra lelt. Sajnos az idilli allapot egy évig sem
tartott. Tartu nem volt képes zokkendmentesen magdba szivni azt a rengeteg
hallgatot és tandrt, akik az észt egyctem magalapitasa utan idesercglettcek. A
varosban égetd volt a lakdshiany, ezért az intézetnek el kellett hagynia alig
folavatott otthondt. A konyvtar és folydiratolvasd kiilonkeriilt. A helyzetre
valo tekintettel 1928-ban, hosszii huzavona® utdn a magyar intézet mint a
finnugor szeminarium tagozata mikodott tovabb. A magyar allam az intézeti
konyvtarat az egyctemnek ajandékozta, azzal a feltétellel, hogy azt mindig
egyiitt kell tartania. Ekkor mar ezerhatszaz kotetes volt az intézeti téka.
Teljes, szakszerii katalogusat a magyarul folyékonyan besz¢lo tartui svéd
lektor, Nils-Herman Lindberg készitettc el.
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Az cls6 Iektor, Viranyi Elemér tizenegy szemeszter utdn, 1928 juliusdban
mondott bicsat Tartunak. Az Eesti Hoim szép méltatd irasban emlékezett
vissza munkdjara. Az az 6t és fél év, amig Viranyi és Csekey cgyiittesen
Tartuban voltak, valéban meghatirozo volt az egész huszéves periddus
szempontabol. Létrejott az Intézet, a Lektoratus, s ha nehézségek ardn is, de
sikeresen miikodott. Csckey szerkesztésében tudomanyos sorozat indult
,.Bibliotheca Hongarico-Estica Instituti Literarum Hungarici Dorpotensis™,
késobb Tartuensis cimen, amely 1936-ig folytatodott. 27 megjelent fiizetérdl
tudok. Mindketten seregnyi ismeretierjeszté cikket irtak, észtfoldrél a
magyaroknak, magyarféldrdl az ¢észtcknek. Virdnyi Gailit, Kivikas- és
Tuglas- miiveket forditott magyarra, t6bbek kozott Kner Izidor impozins
gyomai, északi irodalmakat bemutaté konyvsorozatdnak észt része szimara.
Csekey pedig szamos észt alkotmanyjogi és jogtorténeti 1€maja tanulmany
szerz6je. Rajtuk kiviil ugyanebben az id6szakban tartdzkodott itt két évig
Haltenberg Mihaly, aki a geografia rendes professzora volt Tartuban. Sokdig
nemzetkozileg is méltdnyolt kdnyvet irt Esztorszag f{6ldrajzardl, ezenkiviil
meginditotta az universitas foldrajzi intézcténck kiadvanyait. Rovid ittléte
alatt 15 szdm jelent meg belSle. Virdnyi Elemér tavoztaval a magyar lektori
hely betéltetlen maradt. Minthogy a Tartui Egyctem azonban mindendron
meg akarta 6rizni a Magyar Lcktoratust, 1929-ben megbizta az intézeti
konyvtarat  katalogizald svéd lektort, Lindenberget a magyarorak
megtartdsaval. Nils-Herman Lindenberg Tartuba érkezte ¢ldtt a pesti
egyctem svéd lektora volt, emelleit a kortars magyar szépirodalom lelkes
forditoja. Kinevezése, ha dtmeneti is, de megnyugtaté megoldis volt. Az 6
magyarérdi mar pontosan nyomonkovethet6k az egybeszerkesztett,
nyomtatdsban megjelent egyctemi tanrendekbél. Eszerint kezdd é€s haladé
nyelvi csoportot oktatott, clobbit heti harom, utébbit heti két oraban.
Ezenkiviil szévegolvasast tartott, kortars irodalmi szemclvények alapjan, ¢és
a tanrend tanusiaga szerint hetente egyszer magyar intézeti konyvtari
szolgalatot.

1930 nyaran Klebelsberg grof cscre-megatlapodast kotolt a Tartui Egye-
temmel tehetséges hallgatok kolesonds fogadasara. A megiiresedett Iektori
helyet az els6 ilyen médon kijutott hallgato, Gyorke Jozsef toltstte be, nem
sokkal 9sztondijas kintléte utan. Gydrke 1931 wjév napjin foglalta el helyét.
Kit(ind nyelvész volt, de kevésbé szines hungarologus. Nyelvorakinalata a
kint toltott évek soran egyre gazdagodott, de irodalmi eldadast csak
egyetlenegyszer tartott, 36-ban, Vo6rosmarty lirdjarol. 1935-ig irodalmi
miiveket csak a haladoknak szant nyelvi kurzusain hasznalt fel, mondattani
szemindriumi ,nyersanyagként”. Gyorke ,atlagos” szemesztere kezdOk
szamdra hirdetett heti haromoérds gyakorlati nyelvtanfolyamboél. haladdknak
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hirdetett heti egyords tarsalgasbdl ¢és  valamilyen leird nyeclvtani
szemindriumbol allt, amelyhez irodalmi példakat hasznalt.

Csckey hazatérte utan Gyorke vette at a Bibliotheca Hungarica-Estica
szerkesztését. Az 1928-as konyvtar-ajandc¢kozasi szerz6désnck volt egy olyan
pontja is, amely szerint magyar vendégprofesszor hidnydban a Iektor vezeti a
Magyar Intézetet, a megfeleld észt professzor feliigvelete mellett, aki termé-
szetesen Julius Mark volt. Bar Csekey hazautazasa utan a Gyorke periédus
kevésbé volt latvanyos, de nem szabad clfcledni, hogy minden tennival6 az 6
nyakaba szakadt, szemben a 31 clétti idszakkal, amikor legalibb két
magyar tandr tartézkodott itt, sot, 1924 ¢és 26 kozott harom.

Csckey Istvan és Viranyi Elemért rengeteg megtiszteltetés érte. szamos
magas allami kitiintetést kaptak, még évekkel elutazisuk utan is. Viszont
Gyorke Jozsefnél is tobb tchetség kezdte a magyartanulast, pcldaul a
masodik vilaghaboni utdni korszak meghatirozo cgyénisége, Paula Palmecos.

Gyorke Jozsefet 1937, janudr 1-t6l Fazckas Jend kovette. Debrecenben ta-
nult, finnugor ¢és magyar nyclv és irodalom szakot végzett, dec foglalkozott
klasszika filologiaval is. Négyéves kinntartozkoddsa sorin szamos néprajzi
¢s nyelvjardsgyijté tanulmanyuton vett részt, szerte Esztorszagban. Néprajzi
érdekl6dését nagyszamu hazai és észtorszagi publikacidja is jol mutatja.
1937 6sz¢én a kovetkezd ordkat hirdette meg: heti két éraban magyar nyelv
kezd6knek (népmese és népdalclemzés hanganyag scgitségével), magyar
nyelv heti két éraban haladdk részére (irodalmi szévegelemz€s hanganyag
alapjdn); vilogatds a XX. szizadi magyar prézabol haladoknak, heti két 6ra.
Ha Gyorke Jozsefet kevés irodalomordjaért korholtuk, ugyanezt megtehetjitk
Fazekas Jendvel nyelvordi modszerét latva, bar a gyakorlat nem biztos, hogy
mindenben az cldzetes tervek szerint alakult. (Mindenesetre az ismertetett
félév tokéletesen jellemzd példa az orakindlatara.)

Fazekas Jend néprajzi targya ¢s ismerctterjesztd jellegh irasain kivil egy
észt kollégdjaval éridsi vallalkozisba fogott. Felix Oinas budapesti észt
lektorral magyar-észt nagyszotar készitését tervezték. Az Eesti Hoim 1938-as
hiraddsa szerint a késziilé szotar egyike a legnagyobbaknak Esztorszigban,
mintegy ezer oldalas, s clkészilic egy éven beliil varhaté. A szotirra
nyilvanvaldan oéridsi sziikség lett volna Tartuban ¢s Budapesten egyarant, de
sajnos nem késziilt cl. Késobbi sorsdrdl nincs hir. Jakd Géza tallinni magyar
vendégtanar ugyan készitett egy magyar-észt-finn  (uristaszdjegyz¢ket a
harmincas években. de cz tilontal kicsi volt oktatasi célokra, igy 1993-ig
maradt mindkét iranyban a kozvetit szotdrak veszodséges és nem mindig
célravezetd hasznalata.

Fazekas Jend lektorsiga mdsodik fele egyre bizonytalanabb politikai 1ég-
korben telt. A Molotov-Ribbentrop paktum titkos zdradékdnak aldirdsa utin
mar nem a hiarom balti dllam anncxidja, hanem legfcljebb idépontja volt
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kérdéses. A szabad Esztorszag akkori utolsdé magyar lektordnak. Fazekas
Jendéncek a két évtized soran Gsszegyiijtott értékes hungarolégiai gyiijteményt
sorsara hagyva, kényszeriien kellett tdvoznia. Miel6tt az utolso errél sz4lo,
hitelesnek latszé6 dokumentum kévetkeznék, ismét csak meg kell emlékezni
a targyalt periddus mas tartui hungarologiai eseményeirdl.

A két vilaghaboril kozti idészakban sohasem ldtott népszeriiségnek orven-
dett a finnugor rokonsagi mozgalom. Ennck megfelelden Esztorszigban, s
igy Tartuban is tekintélyes szdmu egyesiilet, tudés tarsasag tamogatta
kicmelten a magyar-észt kulturkapcsolatok fejlesztését. A Magyar Intézet
mellett a Rokonnépck Akadémiai Klubja, a Fenno-ugria Egyesiilet, Az Eszt-
Finn-Magyar Egyecsiilet stb. Nemcsak rokonsigi napot tartottak évente,
hanem rendszercsen megiinnepeltck marcius 15-ét. Gragger Robert is ilyen
alkalmon adott elé¢ Tartuban, 1923-ban. Kiemelkedd jclentdségli volt a
Madaich-centenarium alkalmabol rendezett 24-es marciusi est is, ennck
bevételét a Tartui Magyar Intézet javara forditottak. A marciusi tinnepségek
eldadoi kozott taldljuk a kint dolgozé magyar professzorokon és Icktorokon
kiviil Gustav Suitsot, Villem Ernitsct. Julius Migistét, Vikar Bélat és még
sok jeles tuddst.

A rokonsagi mozgalmak rcprezentativ scregszemléi voltak a Finnugor
Kozmiivelddési Kongresszusok. Az 1930-as budapesti kongresszus szervezeé-
sénck tudomdnyos clokésziiletciben a tartui magyar tandrok is részt vettek.

Nem szabad elfcledni azt sem. hogy a Icktoratus ¢s az intézet j6 munkdja
nyoman a magyartanitas talndhetett az egyctem falain. ,,Hogy a magyar
nyclv ¢és kultira irant altalanos ¢rdeklédés ébredt az emberckben mifelénk,
az is mutatja, hogy a tartui Hugo Troffner Gimnaziumban A. Koit
kisasszony vezetésével megszervezték az els6 magyarul tanuld csoportot” -
tudatta az Eesti Hoim 1930-ban.

A nagyszami magyar-észt didkcsere-akcio szintén ragyogé terepe volt a
ko6lcsonds ismerkedésnek, nyelvtanuldsnak. Az 1930 utan rendszeressé valt
hallgatoi részképzések névsorat bongészve késobbi finnugor tanszékvezetdk-
kel, hires egvetemi professzorokkal talalkozunk. Pesten jart Alo Raun, Felix
Oinas, Paula Palmeos, Tartuban tobbek kézott Kalman Béla és Lako Gyorgy.
Nagyon szomoni, hogy a késébbi szovjet megszallds miatt 1944-ben a fiatal
Palmcos kivétclével mindenki elvandorolt. Raun és Dinas az Egyesiilt Alla-
mokba, a két akkori vezetd professzor, Migiste és Mark Svédorsziagban tele-
pedtek le. Valamennyien kitind hungarolégusok voltak, oridsi iir maradt
utanuk.

A huszas-harmincas évek irodalmi forditdsainak, koényvcsemegéinek,
koncertjeinek még vazlatos felsorolasa is reménytelen vallalkozas lenne. A
magasszintii politikai latogatdsok is egymadst ¢érték. Mégis, mindenképp ki-
emelésre érdemes grof Klebelsberg Kund északi Gtja, melynck sordn 1930.
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méjus 7-¢n Tartuba is ellatogatott. Itt felkereste az egyetemet, az cgyctemen
a Magyar Intézetet, majd az Eszt Tudos Tarsasagot. A varos levéltaraban ko-
z¢épkori magyar okiratokat nézett meg. A kultuszminiszier észtorszagi
latogatasaval megkorondzta azt az ¢vtizedes tevékenységet, amellyel a Tartui
Magyar Intézet megsziiletését és miikodését scgitette.

A Magyar Lektoritus és a Magyar Intézet megsziinése.
Egy korszak vége (1941)

1941-re olyan képtelenné vailt a helyzet, hogy Fazekas Jend clhagyta
Tartut. Késdébb Helsinkiben, majd Uppsaldban dolgozott. Az utolso napokrol
szivszoritd levélben szdmol be Virdnyi Elemér egykori kedves
tanitvanyainak egyike, Budapestre juttatott levelében:

»Kedves Baratom! Kérlek. kiildd ezentil a néprokonsagi szemlét az Eszt
tudomanyos Tarsasag cimére. Az Eszt Irodalmi Tarsasag miikodését gyakor-
latilag befcjezte. Az ,Eesti kirjandus” cimi folydirat megjelenését 1940-ben
megjelent 8. szamaval megszakitotta. Az ¢szt és finnugor tanszékek jelenleg
igy alakultak ki a Tartui Allami Egyetemen: 1. az észt nyelv tanszékének ve-
zetdje A. Saarcsle professzor, oktatok J.V. Veski €s P. Ariste, tandrsegéd V.
Tauli; 2. a finnugor nyelvek tanszékénck megbizott vezetdje J. Migiste pro-
fesszor, oktatok A. Suits, M. Toomse, A. Raun, tansz¢éki professzor J. Mark.
Ezenkiviil a tansz€khez tartozik még Kristjan Kurc rektorhelycttes, a
marxizmus-lcninizmus tanszékénck vezetd professzora.

Dr. Fazekas tegnap elutazott t6link. A Tartui Magyar Intézet vagvondt az
cgyctemt§l kijelolt bizottsdg a tartui cgyetem (sic!) szimdra dtvette, s
cgyelére az Eszt és Rokonnyclvek Levéltaranak gondozasara biztdk. A
magyar nyclv tanitdsarol, amennyiben arra az Eszt Tandcskoztarsasag Tartui
Allami Egyetemén egydltalin sziikség lesz, a finnugor tansz¢k (sic!)
oktatdja, A. Raun gondoskodik. /.../ A tudomanyos tevékenyscg szcrvezése
tercn meg kell még emliteni, hogy az eddig miikodott tudomdnyos
kutatétarsasdgokat felosztottdk, s helyiikbe Iép a tudomanyos kutatéintézet,
amelynek megszervezése jelenleg folyik.”

Tartu, 1941. februar 15.

Ujrakezdés a romokon. Hungarolégiaoktatas 1949 és 1993
kozott

1942. janudr 30-an az cgyctemen ismét megkezdddott az oktatds. Az id6-
kozben eltiint Alo Raun és Julius Mark ismét oktatni kezdett. Sajnos csak
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pillanatra lélegezhettek fel. Kijevbol, 1942, jalius 3-an kelt levél szerint:
~Dorpat félig leégett, csak az egyctem ¢és épiileteink jo része maradt
megkimélve. /.../ Az egyetem csak részben miikodik.”

1944 6sz¢én ujra Tartui Allami Egyctem. Az egyesitett észt nyelvi ¢s finn-
ugor tansz¢k vezetdje Paul Ariste professzor lett. 1946 6sz¢én ismét szétvalt a
két tanszck, Ariste az utobbi vezeldje maradt.

A korszak hungarologidjanak hires - sokdig sajnos egyediili - alakja Paula
(Pauline) Palmcos (1911-198...). 1944. november 29-¢én neveziék ki a finn-
ugor tanszék oktatdjanak, elsddlegesen a magyar nyelv tanitdsa végett.
Palmeos a harmincas években Gyorke Jozsefmél kezdett magyarul tanuini.
36/37-ben cseredsztondijasként Budapesten tanult, Zsirai Miklos eléaddsait
is hallgathatta. A tényleges magyaroktatast csak kincvezése utan négy cvvel
kezdte meg. Hosszu tanari palyafutasa soran kitiing (mi)forditokat nevelt,
annak cllenére, hogy nem volt sem magyar lektor, sem lektoratus, se fcjlédd
magyar konyvgyiijtemény. Rdadasul a magyar a finnugor szak tanrcndjében
csak egy az urali nyclvek kozil, igy ha valaki hungarologidval szeretett
volna foglalkozni, az ahhoz ldtogathatd Orak szdma bizony irraciondlisan
alacsony volt. Kezd6 és halado(bb) szint 1étezett, mindkettd heti egy-cgy 6ra
volt cgy ¢ven at. Palmelos hosszd id6n at adott elé magyar nyclvtorténetet is.
Tudomdnyos munkdkat elsésorban a finnségi nyelvekrél publikalt.

Paula Palmeoson kiviil rovidebb-hosszabb idcig magyart tanitott még az
orosz filologusként végzett Strompl Judit, valamint a Tartuban jart
karpdtaljai magyar aspiransok is.

Az igazi méltd utdd azonban a jelenleg Jyviskylidben Icktorkodd Tonu
Scilenthal, aki maga is tobb tehetséges hallgatot nevelt mar. Seilenthal felis-
merve a finnugor tantervi keretek szabta Ichetdségek sziikos voltat, haladok-
nak programon kiviili magyar nyelvi kurzust is tartott, és 6 volt az, aki Faze-
kas Jend utan félszaz évvel végre ijra tartott magyar irodalomtorténeti orat,
igaz, kisérleti jelleggel. Paula Palmcos haldla utin a Scilenthal nevelte
hallgatok koziil Anu Nurk kezdett magyart tanitani, 1989-ben. Ugyvanebben
az évben kezdett szintén magyart tanitani Enc-Asu Ounas is. EIébbi jclenleg
félallasban, utdbbi draadéként az Urdli Nyelvek Tanszékénck alkalmazottja.
1991-ig a magyaroktatas orakercic a Palmeos-korszak szintjén maradt.
Ekkor azonban 6rvendetes valtozas tortént: a gyakorlati nyclvoktatist harom
szintre, kezddre, kdzéphaladdra, haladéra bontottdk, s ez a dilferencidlds
némi oraszam-emelkedést is vont maga utan. Ezenkiviil most mar magyar
orszagismeret is szerepel a finnugor szakos programban, cgyf¢léves oraként.

1940 ¢és 1990 kozott 68 magyar irodalmi mi latott 6nallé kétetben napvi-
lagot. A folyodiratokban megjclent forditdsok mennyisége tengernyi. Ezzel a
68 kotettel a magyar irodalom a 9. ,legforditottabb” irodalom
Esztorszigban. Talin ez mutatya leginkdbb azt a magyar kultira iranti
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olthatatlan szomjat, ami Esztorszigban a legmostohabb id6kben is
megnyilvanult. Ehhez hozzdvehetnénk még azt a temérdek népdalt, Bartdk
¢s Kodaly kérusmiiveit, amelyet észt énckkarok elénckeltek.

A Korszak legorvendctescbb hungarologiai targytt publikdcidja talan
mégis Anu Nurk és Pusztay Jinos frissen megjelent Eszt-magyar
zsebszotira, hiszen a szotarra a didkok jo hetven éve vartak. A szotir
torténete roviden annyi, hogy Pusztay Janos 1990-ben tanulmdnyuton jart
Tartuban, s rdunva a kozvetitd szotarakbol tornyosuld kupacokra. Anu
Nurkkal Ggy hatdrozott, belathato iddn belill clkészitik a hidnyzé mi e kis
valtozatit. Mindezzel azonban mar jelenhez érkeztiink.

A tartui Magyar Lektoratus djraalakulisa (1993). A ma-
gyar nyelv és kultira (hungarologia) szak tervezete

A Magyar ¢s az Eszt Koztarsasag kozott kotott cgyczménynek koszonhe-
téen 1993, szeptember 1-én yjrakezdhetic munkdjat a Tartu Egyctem
Magyar Lcktoratusa. A lektordtust a budapesti Nemzetkézi Hungaroldgiai
Kozpont azonnal alapkonyvtarral latta el mivel az 1941 el6tti
gyujteménybdl sziik masfclszaz szépirodalmi és nyelvészeti  konyvet
leszamitva semmi sem maradt. Az 1944 (1949)-1993 kozott gyijtott magyar
anyag, amecly a finnugor tansz¢ék konyvtardban oOsszegyilt, sajnos
jelentéktelen mennyiségii volt, sorozatai, t6bbkotetcs munkai tilnyomorészt
hidnyosak. A régi Magyar Intézet tudomanyos sorozatabdl egyctlen (!)
példiany sem maradt.

Nagy segitség azonban, hogy ¢ sorok irgja, miként Icktorelddei is, szamit-
hat a helyb¢li, hungarologiaval is foglalkozo kollégak tdmogatdsara, elsdsor-
ban a mar cl6z6 fcjezetben is emlitett T.Seilenthal. A. Nurk és E-A. Ounas
segitségére. Azt is 6rommel emlitem meg, hogy az Urali Nyelvek Tansz¢kén
jelenleg mitkodd professzorok - Ago Kiinnap, Tiit-Rein Viitso, Paul Alvre,
Eduard Vairi - mindegyike jol ismeri a magyar nyclvet.

Tartuba ¢rkezésemkor a kovetkezoket tartottam a legfontosabbnak.

1. A lektoratus kényvtardnak minél gyorsabb. megnyugtatd clhelyczése,
lcltarbavétele, hogy az miclébb a hallgatdsag rendelkezésére alljon. Az egye-
tem - szlikds Ichetdségei cllenére - foépiileti helyiséget bocsatott a finn és a
magyar lcktoratus rendelkezésére, igy ,tarsbérletben™ vagyunk északi roko-
nunkkal. Arra is remény van, hogy aprilistdl hozzaérté segéderdt kaphat a
Magyar Lcktoritus, a magyar konyvtari katalogus clkészitéséhez, igy a
konyvtar nyitvatartasa is meghosszabodhatna.

2. Kapcsolatfelvétel, informacidcsere az ¢sztorszagi  hungarologiai
tarsasagokkal. Tartuban jelenleg az orszigos Eszt-Magyar Tarsasignak és A
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Munkacsy Mihdly Magyar Kultaregyesiiletnek van a legtébb tagja,
utdbbinak elsdsorban Karpataljarol elszarmazottak a tagjai. Egyre-mdsra
alakulnak azonban ujja a 41 eldtt létezett kiscbb magyar bardti korok is.
Feltchetéen az év aprilisaban sor kerill az Eszt-Magyar Tarsasdg tartui
tagozatanak magalakitasara is.

Az 1993-ban létrehozott Eszt hungaroldgiai Bizottsdg munkdjidban a
maga modjan a Magyar Lektoratus is részt vesz. Rendkiviil fontos a tallinni
Magyar Kulturalis Képviselettel épiilé kapcsolat is. Ezen intézmény vezetdje
a Magyarorszagon végzett, magyarul anyanyclvi szinten besz¢élé Anne Hiitt.
Vele az cls6 nagyobb kozos munka az Esztorszagban fellelhetd
hungarolégiai szakirodalom jegyz¢ékénck dsszedllitdsa lesz.

3. A magyarsagtudomanyi studiumok korénck bovitése. Szakmai hattér
teremtése egy Uj ¢szt hungaroldgus nemzedék felneveléséhez.

A nyclvoktatas terén maris komoly valtozasok toérténtek. 1994, februar 1-
t6l heti nyolcérds, intenziv magyar nyelvi csoport is indult a régebbi,
alacsonyabb 6raszaimu formdk megtartisa mellett. Az érdekl6dés minden
elképzelést felilmlo: az intenziv csoportba 28 (1) hallgatd jelentkezett, a
tavaly 0sszel magyart tanulni kezdettck 80%-a ezt a format valasztotta, és a
haladobbak kéziil is tébben jottck. Az intenzivebb oktatassal elérheté az a
minimdlis nyelvoraszim, ami ahhoz sziikséges, hogy a tehetséges
hallgatdkat a magyarul tartandé magyarsagtudomanyi studiumokra nyelvileg
felkészitsiik. Legszebb reményeink szerint mar ez ¢év 6szén megindulhat a
magyar nyelv és kultira (hungarolégia) szak. A hungarolégia szak terve
tavaly Osszel sziiletett meg. A tantargyi struktira-gerinc és a tematika
tervezete tavaly 6sszel készilt, a a magyar gimnaziumi magyarsagtudomanyi
vizsgaminimum, a budapesti ELTE hungarologiai szakjai tancgységlistdi,
16bb kiilfoldi hungarologia szak felépitése, s természetesen a tartui igényck
¢s a tartui bolcsészkari tantervi struktira figyelembevételével. A szakrdl itt
csak a tervezetet kozlom, részletes ismertetésével, vonatkozo statisztikai
informdcidkkal béségesen foglalkozni fogok egy errdl sz0l6 munkdban.

A magyar nyelv és kultura (hungarologiai) szak tanterve

I. Képzési szakasz (Alamaste) (15 th)
UK 11 Kiejtési ¢és helyesirasi gyakorlat I th
UK 12 Magyar nyelv 1. (kczdd) 4 th
UK 13 Magyar nyelv II. (k6zéphalado) 4 th
UK 14  Magyar nyelv II1. (haladd) 3 th
UK 15 Orszagismeret 1. 1 th
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UK 16
UK 110

Orszagismerect II.
Praktikum

II. képzési szakasz (Keskaste)

UK 21
UK 22
UK 23
UK 24
UK 25
UK 26
UK 27
UK 28

UK 29
UK 210
UK 211

Magyar nyelv IV. (készségfejlesztés)

Forditas magyarrol észtre

Forditas ¢észtr6l magyarra

A magyar nyclv finnugor alapjai

Magyar miivelodéstorténet 1.

Magyar mivel6déstorténet I1.

Magyar irodalomtorténet I. A kezdetektdl 1772-ig
Magyar irodalomtorténet I1. A felvildgosodas €s
a reformkor irodalma

Leird nyelvtan

Praktikum

Evfolyamdolgozat

I11. képzési szakasz (Ulemaste)

UK 31 Tarsalgasi gyakorlat

UK 32 Szakszovegolvasis

UK 33 Magyarorszag torténete

UK 34  Magyar nyclvjdrasok

UK 35 A magyar nyclv térténete

UK 36 Magyar néprajz

UK 37  Magyar irodalomtérténet II1. Romantika és
realizmus. A szazadvég miivészi dramlatai

UK 38  Magyar irodalomtérténet IV, A Nyugat” és kora.
A hataron tali magyar irodalmak indulasa

UK 39  Kortars magyar irodalom hatérainkon innen és tal.
Az ,.6tagu sip”

UK 310  Szakdolgozati szemindrium

UK 311 Szakdolgozat

Néhany adat a magyar nyelv és kultiira szakrol

Orak tipusa Képzési szakasz

a. eszkdznyelv szerint L IL.

Nyelvi képzés/orszagismerct 14 8

Eszt nyelvii eldadasok 0 3

Magyar nyelvii el6addsok 0 4

Egy¢b (cgyéni munka) 1 3

1 th
1th

(18 th)

4 th
2 th
2 th
1 th
1 th
1 th
1th

1 th
2 th
1th
2 th

(21 th)

1 th
2 th
2 th
1 th
2th
1th

1 th
1 th
1 th

1th
8 th

L

oo O W
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b. szakteriilctenként

Nyelvészet 0 3 3

Irodalom 0 2 3

Torténclem 0 0 2

Muvelddéstorténet 0 2 0

Néprajz 0* 0 1
Jegyzetck

1. Gragger 1923 marciusi, ¢északi rokonnépeinek korében tett
cléadokoratja arra a célra szolgalt, hogy tdjékozodjék a berlini Magyar
Intézetben feldllitando Eszt Lektoratus iigyében. A tervezett
lektoratusrol lelkes hangon szamolt be K.E. S66t a Postimees hasdbjain
1923, jolius 15-¢n,

2. Mindazonaltal nem valdszinli, hogy Veskétdl nagyobb ferjedelmi
1890-ben tragikusan fiatalon, varatlanul clhunyt. Révid ottani pro-
fesszorsaga idején nyari gyijtéutakkal egybekotott Gitord tudomanyos
munkat végzett a cseremisz nyelvjardsok kutatasiban.

3. 1891 augusztusitél napilap. Napilapként is jelentds figyelmet szentelt
a magyar kultira ismertctésére. A szovjet periddusban megsziint. 1991.
janudr 1-én indult Ujra, Tartuban.

4. Csekey Istvan részletesen ismerteti  kikildetése  bonyodalmas
tigymenctét az Eszaki irdsok 49-50. lapjan.

5. Csckey feljegyzése szerint Viranyi csak jo 6t honappal kinevezése utan
érkezett meg. Hogy 1922 telén még nem tanitott, ezt kdzvetve mds for-
rasok is igazoljak. Az Eesti Hoim szerint is 11 szemeszter oktatdmunka
utdn tért haza Viranyi, 1928 nyaran.

6. Gragger szervezési modelljének kovetése grof Klebelsberg kifejezett ki-
vansaga volt. Az intézet szervez6désének gondolatat jol osszevalogatott

* Természetesen az elsé képzési szakasz orszagismeret 6réi is tartalmaznak
foldrajzi, torténelmi, néprajzi tudnivaldkat.
th=Tanulmanyi hét. ,Magyarra forditva” kb cgy szemeszteres, heti két éras
tanegység. Mivel a tartui bolcsészkari tanegységlistik szerint nem minden
tantargybdl kell minden félév végén érdemjegyet szerezni, ezért cgy-egy
kodszam alatt csctenként 16bbf¢léves ora van. Innen a lista tomor volta.

284



alapkonyvtarral egyiitt a kultuszminiszter mdr kordbban folvetette
Alexander Hellat Budapestre akkreditalt észt igyvivonek.

7. A Magyar Kirdlysignak 1923-ban - szemben a mai helyzettel -
Tallinnban volt kovetsége, amcly a finn iigyckkel kapcsolatos
teenddket is cllatta.

8. A huzavona oka az volt, hogy a tallinni magyar kiralyi ligyvivé az
,,01osz veszély”-re hivatkozva nem akarta atadni a kényvtar tulajdonjo-
gat, ellenbcn verzigja szerint az egyetem allta volna az Osszes
felmeriild koltséget. Az egyetem cbbe érthetd mddon nem volt hajlandé
belemenni, nota bene, az ligyvivé pesszimizmusat bizonyos értclemben
igazolta a torténclem.

9. Tartuban az elsd szovjet megszallas 1941 nyardig tartott. A német
megszallas  alatt az Ortskommandatur tanyazott az cgyetem
foépiiletében, igy azt a Filologiai Fakultds lényegében nem
hasznalhatta. A bolcsészkar egyes ordi 42 telén indultak Ojra. A
LDorpat félig leégett” tudositas némiképp tiloz, bar kétségtelen, hogy a
varos egyik szimboluma, a Kivisild 'Kéhid' mar 1941, jalius 1l-jén
megsemmisiilt, a kiscbb-nagyobb belovésck az oroszok kiveréséig érték
a varost. A szovjet csapatok 1944 fcbruarjaban foglaltik cl ijra Narvit,
augusztus végén Tartut. A varost ckkor éric katasztrofalis bombdzas, a
belvaros fele megsemmisiilt. Az egyctem ¢és néhdny mell¢képiilete
megmaradt, de a tiizvészek sordan rengeteg konyvtari és levéltari anyag

elégett.
Irodalom
Ariste, Paul: Ecsti ja soome-ugri keclte opetamisest ja uurimiscst Tartu
iilikoolis 1802-1952. in: TRU Toimetised 35. Tallin. 1954. 77-
108 1.

Aus den Forschungsarbeiten des ungarischen wissen-
schaftlichen Instituts in Tartu (Dorpat). Hrsg. von Stcphan v.
Csckey. Tartu-Dorpat, 1930. (Bibliotheca Hungarico-Estica
Instituti Litterarum Dorpatcnsis 8-13a)

Ban Aladar; Eszt-magyar érintkezésck a maltban és a jelenben. Turdn
1929. 21-5 1. Budapest.

Ban Aladar: Grof Klebelsberg Kund északi itja. Turan 1930. 12-7 1.
Budapest
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Csekey Istvan:  Eszaki irisok. Budapest, 1928.

Csckey, Stephan von: Die Organisicrung wissenschaftlicher
Auslandsinstitute. in: Soome-ugri 1I. Hariduskongress. Tallinn,
1924, 157-40 1.

Csekey, Stephan: Tartu iilikooli Ungari instituut. Pdawaleht 1923. junius 8.
1.1. Tallinn.

Fazekas Jen§:  Ungarlus je euroopa kultuur. Varamu 1939/10. 102-6 1.
Tallinn.

Kiinnap, Ago - Palmeos. Paula - Scilenthal Tonu: Pilk uurali keelte
uurimisloole. in: Pohja ja itta. Lehekiilgi meie sugulaskeclte
uurimisloost. Tallin, 1974, 44-79 1.

Palmeos, Paula: Miilestuskilde opingutc ajast. Kézirat.
Palmeos, Paula: 1. még Kiinnap
Palmeos Pauline: --. Kézirat.

Raun, Alo: Az otvenéves Julius Mark, Turdn, 1940. 56. 1. Budapest.
Seilenthal, Tonu: 1. Kiinnap

Saot, K.E.. Ungari instituut Berliini iilikooli juures. Postimees, 1923,
julius 15. 3.1.

Tartu. Tartu iilikooli ajalugu I. szerk. H. Piirimée. Tallinn,
1982,

Tartu ulikooli ajalugu II. szerk. Karl Siilivask. Tallinn,
1982.

Tartu iilikooli ajalugu III. szerk. Karl Siilivask-H.
Palamets. Tallin, 1982,

Tartu tlikooli loengute ja praktiliste t66de kava. 1930-I;
1931; 1932/1; 1933: 1934 1935; 1936/1; 1937.

Tering, Arvo:  Album academicum der Universitit Dorpat (Tartu) 1632-
1710. (Publicationes Bibliothccae Universitatis  Litterarum
Tartuensis V.) Tallinn, 1984.

Viranyi Elemér: Ungari hariduse arcnemiskiigu peajooned. Uliopilasleht
1926/111. 44-5 1;1926/1V. 57-60 1. Tartu.

Vairi, Recl: Soome ja ungari keele lektoraat Tartu tilikoolis 1928-1940
aastal. in: T6id ccsti filoloogia alatt II1. Tartu, 1970. 302-11 1.
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Az utolsé levél. Turan, 1942. 49 1. Budapest.

A felsoroltakon kiviil felhasznaltam az Eesti Hoim cimil negyedévenkénti
periodika (Tartu, 1928-1939) hirrovatat.
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Studienfiihrer des Instituts fiir Finno-Ugristik der
Universitit Wien

1. Studienzweig Finno-Ugristik

1.1. Erster Studienabschnitt

§1 (1) Im Studienzweig Finno-Ugristik sind im ersten Studienabschnitt
nach Mafigabe des Studienplancs unter Beriicksichtigung der vorhandenen
Lehr-und Forschungseinrichtungen insgesamt mindestens 34 Wochen-
stunden aus den Pfllicht- und Wahlfichern zu inskribieren. Dic Zahl der aus
den kombinierten Studien inskribierten Wochenstunden hat in jedem
Semester mindestens 15 zu betragen.

(2) Lehrveranstaltungen aus den gem. § 2 Abs. 3 lit. a bis d
genannten Féachern konnen im GesemtausmalB bis zu zchn Semester-
wochenstunden einschlieBlich der im § 1 Abs. 4 genannten Lehrveran-
staltungen schon im ersten Studienabschnitt inskribiert werden.

(3) Die im § 2 Abs. 3 lit. g vorgeschenen Lehrveranstaltungen
kénnen auch im ersten Studicnabschnitt inskribiert, und dic Vorpriifung
iiber den Stoff dieser Lehrveranstaltungen kann auch im ersten Studicn-
abschnitt abgelegt werden.

(4) Wihrend des ersten Studicnabschnittes sind in den folgenden
Pflicht- und Wahlfichern zu inskribieren:

a) Ungarisch (cinschlicBlich Sprachbeherrschung)
1. Sprachbeherrschung (UE)-Z 111 8 St.
2. Proseminar: Interpretation ungarischer literarischer Werke — Z 1121 St.
3. Einfiilhrungsproseminar: Ungarische Literatur — Z 1131 +

Z 1132 2 St.

4. Ungarische Sprachwissenschaft
I. Linguistisches Proseminar — Z 115 2 St.
II. Deskriptive Grammatik des Ungarischen - Z 116 5 St.
insg. 18 St.
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b) Ungarische Literatur— und Quellenkunde
1. Einfithrung in die ungarische Litcraturgeschichte (VO) — Z

122+123 4 St.

2. Grundfragen der ungarischen Literaturwissenschaft (VO+UE) Z
125+126 2 St.
insg. 6 St.

¢) Finno-ugrische Sprachwissenschaft
1. Proseminar: Einfilhrung in die finno-ugrische Sprachwisscnschaft

Z 131 2 St
2. Uralische (finno-ugrische) Vélker un Sprachen (VO) Z - 131 2 St.
insg. 4 St.
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d) Grundlagen des Finnnischen oder einer anderen finno-ugrischen
Sprache nach Wahl des Horers (VO 2 St. +UE 2 St. oder UE
4 St.) 4 St.
insg. 4 St.

e) Geschichte, Kultur und Gesellschafi der finno-ugrischen Vélker (VO) —
Z 150 2 St.
insg. 2 St.

1.2. Zweiter Studienabschnitt

1.2.1. Finno-Ugristik als erste Studienrichtung

§2 (1) Im Studienzweig Finno-Ugristik sind, sofern ecr als erste
Studienrichtung gewihlt wurde, im zweiten Studienabschnitt nach MaBigabe
des Studicnplancs unter Beriicksichtigung der vorhandenen Lehr- und For-
schungscinrichtungen insgesamt mindestens 38 Wochenstunden aus den um
Abs. 3 genannten Pflicht- und Wahlfichern zu inskribieren,

(2) Dic Zahl aus den kombinicrten Studicn inskribicrten
Wochenstunden hat in jedem Semester insgesamt mindestens 15, im letzten
einrechenbaren Semester des zweiten Studienabschnittes jedoch insgesamt
mindestens 5 zu betragen.

(3) Wihrend des zweiten Studicnabschnittes sind aus den folgenden
Pflicht- und Wahlfichern mindestens zu inskribieren:

a) Ungarisch (einschlieBlich Sprachbcherrschung)

1. Sprachbeherrschung (UE) —Z 211 4 St
2. Historische Grammatik des Ungarischen (VO) - Z 212 4 St.
insg. 8 St.

b) Ungarische oder finnische Literatur- und
Qucllenkunde (VO) — Z 220 4 St.
insg, 4 St.

¢) Finno-ugrische Sprachwissenschaft
Finno-ugrische vergleichende Sprachwissenschaft nach Mafigabe des

Lehrangebotes (VO) — Z 230 4 St.
insg. 4 St.

d) Geschichte, Kultur und Gesellschaft der finno-ugrischen Vélker — Z 240
insg. 2 St.

290

2 St



¢) Ein Wahlfach gem § 6 Abs. 3 des Bundesgesctzes iiber
geisteswissenschafiliche Studienrichtungen, sofern dicses Fach nicht
gem. § 4 Abs. 5 und § 6 Abs. 6 gewihlt wurde. — Z 250

Hierzu werden empfohlen:

1. Alle Priifungsficher aus dem Bereich der Studienrichtung Finno-
Ugristik, soweit sie nicht bercits den Pflichtfichern angehéren.

2. Fécher aus allen philologischen und kulturkundlichen
Studienrichtungen der Geisteswissenschaftlichen Fakultit. 4 St.

insg. 4 St.

f) Nach Wahl des Kandidaten Lehrveranstaltungen aus dem Fach, dem
das Thema der Diplomarbeit zuzuordnen iSt. — Z 260

1. Sprachwissenschaft

L

IL.

Pflichtfach: Grundlagen ciner finno-ugrischen Sprache. die nicht
bereits gem. § I Abs. 4 lit. d gewihlt wurde, soweit dic
cntsprechenden  Lehr- und Forschungseinrichtungen an der
Universitét vorhanden sind; hat der ordentliche Hoérer gemiiB § 1
Abs. 4 lit. d die Grundlagen des Finnischen nicht gewihlt, so
muf dicse Sprache Finnisch sein.(VO 2 St. + UE 2 St. oder UE 4
St.) 4 St.
Ein Teilgebiet der ungarischen und/oder finno-ugrischen
Sprachwissenschaft nach Wahl des Hoérers (nach MaBgabe des
Lehrangebotes), z. B.: Historische Syntax des Ungarischen (VO 2
St.). Die etymologischen Schichten des ungarischen
Wortschatzes (VO 4 St.); Historische Ableitungslchre (VO 2 St.);
Alt- und mittelungarische Sprachdenkmiler (SE 2 St.). Ungari-
sche Dialaktologic (SE 1 St.) Struktur des Finnischen (VO 4 St.);
Die etymologischen Schichten des finnischen Wortschatzes (VO
2 ST); Finnische Dialcktologie (SE 1 St.); Einfithrung in die
ostscefinnischen Sprachen (SE 2 St.)

VO 6 St.
SE 4 St.
insg. VO (UE) 10 Se.
SE 4 St.

2. Ungarische Literatur
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Ein Teilgebict der ungarischen Literatur nach Wahl des Horers (nach
Mabgabe des Lehrangebotes) z. B.:Stilistik (SE 2 St.); Verslchre (SE
2 St.); Die ungarische Literatur mit ihren auslidndischen Bezichungen
(VO 4 St.); Theorie der Literaturwissenschaft (VO 2 St.)
insg. VO (UE) 10St.
SE 4 St.

g) Vorprifungsfach

Wurde der Studienzweig Finno-Ugristik als erste Studienrichtung

gewihlt, so hat der Kandidat zur zweiten Diplompriifung eine

Vorpriifung nach Wahl iiber den Stoff von Lehrveranstaltungen,welche

die Fachgebicte wissenschaftstheoretisch und philosophisch vertiefen

sowie in historscher, wissenschaltsgeschichtlicher oder soziologischer

Weise erfasscn, abzulegen. —

Z270 2 St.
insg. 2 St.

1.2.2. Finno-Ugristik als zweite Studienrichtung

§3 (1) Im Studienzweig Finno-Ugristik sind, sofern er als zweite
Studienrichtung gewihlt wurde, im zweiten Studienabschnitt nach Mafigabe
des Studienplanes unter Beriicksichtigung der vorhandenen Lehr- und
Forschungscinrichtungen insgesamt mindestens 22 Wochenstunden aus den
im § 2 Abs. 3 lit. a bis € gennanten Pllichtfiichern zu inskribicren.

(2) Die Zahl dcr aus den kombinierten Studicn inskiribierten
Wochenstunden hat in jedem Semester insgesamt mindestens 15, im letzten
cinrechenbaren Scmester des zweiten Studicnabschnittes jedoch insgesamt 5
Zu betragen.

(3) Wihrend des zweiten Studicnabschnittes sind aus den folgenden
Pflicht- un Wahlfichern mindestens zu inskribieren:

a) Ungarisch (cinschlicBlich Sprachbeherrschung)

1. Sprarchbeherrschung (UE) - Z 211 4 St.
2. Historische Grammatik des Ungarischen (VO) — Z 212 4 St.
insg. 8 St.

b) Ungarische oder finnische Literatur- und Quellenkunde (VO) — Z 220
insg. 4 St.
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¢) Finno-ugrische Sprachwissenschaft
Finno-ugrische verglcichende Sprachwissenschaft nach MaBgabe des
Lehrangebotes (VO) — Z 230 4 St.

insg. 4 St.

d) Geschichte, Kultur und Gesellschaft der finno-ugrischen Volker — Z 240
insg. 2 St.

¢) Ein Wahlfach gem. § 6 Abs. 3 des Bundesgesctzes tiber
geisteswissenschaftliche Studienrichtung, sofern dicses Fach nicht gem.
§ 4 Abs. 5und § 6 Abs. 6 gewdhlt wurde — Z 250

Hierzu werden empfohlcn:
1. Alle Priifungsficher aus dem Bereich der Studienrichtung Finno-
Ugristik, soweit sic nicht bereits den Pflichtfachern angehéren.
2. Ficher aus allen philologischen und kulturkundlichen
Studicnrichtungen der
Geisteswissenschaftlichen Fakultit. 4 St.
insg. 4 St.

2 Studienzweig ungarisch (Lehramt an hoheren Schulen)

2.1. Erster Studienabschnitt

§1 (1) Im Studienzweig Ungarisch (Lehramt an héheren Schulen) sind
im ersten Studicnabschnitt nach Mafigabe des Studienplanes unter Bertick-
sichtigung der vorhandenen Lehr — und Forschungseinrichtungen insgesamt
mindestens 34 Wochenstunden aus den Pflichtfichern zu inskribicren. Die
Zahl der aus den kombinierten Studien inskribicrten Wochenstunden hat in
jedem Semester insgesamt mindestens 15 zu betragen.

(2) Lchrveranstaltungen aus den gem. § 2 Abs. 3 lit. a bis d
genannten  Fiachern  konnen im  Gesamtausmab  bis  zu  zchn
Semesterwochenstunden cinschlicBlich der im § 1 Abs. 3 genannten
Lerhveranstaltungen schon im ersten Studicnabschnitt inskribicrt werden.

(3) Wihrend des crsten Studicnabschnittes sind aus den folgenden
Pflichtfachern mindestens zu inskribicren:
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a) Ungarisch (einschlicBlich Sprachbcherrschung)
1. Sprachbeherrschung (UE) - Z 311 8 St.
2. Proscminar: Interpratation ungarischer litcrarischer Werke — Z 3121 St.
3. Einfithrungsproseminar: Ungarische Literatur — Z 3131 +

Z 3132 2 St

4. Ungarische Sprachwissenschaft
I. Linguiststisches Proscminar — Z 315 2 St.
I1. Deskriptive Grammatik des Ungarische —Z 316 5 St
insg. 18 St.

b) Finno-ugrische Sprachwisscnschaft
Ein Teilgebict der ungarischen und/oder finno-ugrischen
Sprachwisscenschaft nach Wahl des Horers (nach Mafigabe dcs
Lehrangebotes), z. B.: Die etymologischen Schichten des ungarischen
Wortschatzes (VO 4 St.); Die Grundlagen ciner finno-ugrischen
Sprache (auBer Ungarisch) (VO 2-4 St.) - Z 320
insg. 6 St.

¢) Ungarische Literatur- und Quellenkunde
1. Einfithrung in dic ungarische Literaturgeschichte (VO) — Z 332+ Z

333 4 St.
2. Grundfragen der ungarischen Litcraturwissenschaft (VO+UE) - Z

335+ Z 336 2 St.

insg. 6 St.

d) Finno-ugrische Vélker und Sprachen (VO) — Z 340 2 St.
insg. 2 St

¢) Landes-und Kulturkunde Ungarns — Z 350 2 St
insg. 2 St

2.2. Zweiter Studienabschnitt

2.2.1. Ungarisch (Lehramt) als erste Studienrichtung

§2 (1) Im Studienzweig Ungarisch (Lchramt an héhcren Schulen)
sind, sofern er als erste Studicnrichtung gewihlt wurde, im zweiten
Studienabschnitt nach MaBgabe des Studicnplanes unter Beriicksichtigung
der vorhandenen Lehr- und Forschungseinrichtungen insgesamt mindestens
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34 Wochenstunden aus den im Abs. 3 genannten Pflichtfichern zu
inskribieren,

(2) Dic Zahl der aus den kombinierten Studicn inskribierten
Wochenstunden hat im fiinften cinrechenbaren Semester insgesamt
mindestens jc fiinf zu betragen, in den tibrigen Semestern mindestens je 15.

(3) Wihrend des zweiten Studicnabschnittes sind aus den folgenden
Pflicht- und Wahlfichern mindestens zu inskribieren:

a) Ungarisch (einschlieflich Sprachbeherrschung)

1. Sprachbeherrschung (UE) — Z 411 4 St.

2. Sprachwissenschaftliches Seminar (SE) — Z 412 2 St.

3. Literaturwissenschaftlichcs Seminar (SE) - Z 413 2 St.
insg, 8 St.

b) Historische Grammatik des Ungarischen (VO) — Z 420 6 St.
insg. 6 St.

¢) Ungarische Litcratur — Z 430

VO 4 St.
SE 2 St
insg. 6 St.
d) Landcs- und Kulturkunde Ungarns — Z 440 2 St
insg. 2 St.

¢) Schulpraktische und fachdidaktische Lehrveranstaltungen
1. Fachdidaktik der ungarischen Sprache (VO) — Z 451 2 St.
2. Fachdidaktik der ungarischen Litcratur (VO) — Z 452 2 St.
3. Schuldidaktisches Praktikum (UE) — Z 453 2 St.
insg, 6 St.
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f) Nach Wahl des Kandidaten Lehrveranstaltungen aus dem Fach, dem
das Thema der Diplomarbeit zuzuordnen ist. — Z 460
1. Sprachwissenschaft
Ein Teilgebicet der ungarischen Sprachwissenschaft nach Wahl des
Horers (nach Mafgabe des Lehrangebotes), z. B.: Alt- und
mittelungarische Sprachdenkmaler (SE 2 St.); Ungarische
Dialcktologie (SE 2 St.). Grundziige der Sprachwissenschaft (VO 2

St.)
VO 2 St
SE 2 St
insg. 4 St.

2. Ungarische Literatur
Ein Tecilgebiet der ungarischen Literatur nach Wahl des Horers
(nach MaBgabe des Lehrangebotes), z. B.: Stilistik (SE 2 St.);
Verslchre (SE 2 St.): Die ungarische Literatur mit ihren
auslidndischen Bezichungen (VO 4 St.); Theoric der
Literaturwissenschaft (VO 2 St.)

VO 2 St.
SE 2 St
insg. 4 St.

g) Vorpriifungsfach
Waurde der Studienzweig Ungarisch (Lehramt an héheren Schulen) als
erste Studienrichtung gewihlt, so hat der Kandidat zur zweiten
Diplompriifung eine Vorprifung nach Wahl iiber den Stoff von
Lehrveranstaltungen, welche die Fachgebiete der Studienrichtung
wissenschaftsthecoretisch und philosophisch vertiefen sowie in
historischer oder wissenschaftsgeschichtlicher oder soziologischer Weise
erfasscn, abzulegen. — Z 470 2 St.
insg. 2 St

2.2.2. Ungarisch (Lchramt) als zweite Studicnrichtung

§3 (1) Im Studienzweig Ungarisch (Lchramt an hoéheren Schulen)
sind, sofern cr als zweite Studienrichtung gewihlt wurde, im zwceiten
Studienabschnitt nach Mafigabe des Studienplancs untcr Beriicksichtigung
der vorhandencn Lehr- und Forschungseinrichtungen insgesamt mindestens
28 Wochenstunden aus den im § 2 Abs. 3 lit. a bis e gcnannten
Pflichtfachern zu inskribieren.
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(2) Die Zahl der aus den kombinicrten Studien inskribicrten
Wochenstunden hat im fiinften und ncunten cinrcchenbaren Scmester
insgesamt mindestens je fiinf zu betragen, in den iibrigen Scmestern

mindestens je 15,

(3) Wihrend des zweiten Studicnabaschnittes sind aus decn

folgenden Pflichtfichern mindestens zu inskribieren:

a) Ungarisch (cinschlieBlich Sprachbeherrschung)
1. Sprachbeherrschung (UE) — Z 411
2. Sprachwisscnschaltliches Seminar (SE) - Z 412
3. Literaturwissenschaftliches Scminar (SE) — Z 413
insg.

b) Historische Grammatik dcs Ungarischen (VO) — Z 420

insg.
¢) Ungarische Literatur — Z 430

VO

SE

insg.
d) Landes- und Kulturkunde Ungarns — Z 440

insg.

¢) Schulpraktische und fachdidaktische Lehrveranstaltungen
1. Fachdidaktik der ungarischen Sprache (VO) — Z 451
2. Fachdidaktik dcr ungarischen Litcratur (VO) — Z 452
3. Schuldidaktisches Praktikum (UE) — Z 453
insg.

4 St.
2 St

2 St
8 St.

6 St.
6 St.

4 St.
2 St
6 St.

2 St
2 St.

2 St.
2 St.

2 St
6 St.
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Uj tanterv a Varséi Tudomanyegyetem Magyar
Filologiai Tanszékén

A Magyar Filolégiai Tansz¢k mar tobb mint 40 éve mikodik a Varsoi
Tudomdnyegyetemen. Jelenleg a Neofilologiai Kar keretében mikadik,
amihez még hozzitartozik: az Angol Intézet, a Német Intézet, az Oricntalis
Intézet, a Francia Intézet, az Ibecrisztikai Tanszék, az Olasz Tanszék ¢és a
Formalis Nyelvészeti Tanszek.

A tanszék 9 allandd dolgozot foglalkoztat, ebben két magyar lektort és két
konyvtdrost, akik a kortlbeliil 40 ezer kotetet tartalmazo konyvtarat vezetik.
Nemrég 1ij audiovizudlis eszkézoket ¢s szamitogépet szereztiink be,

A felvételi vizsgakat két évenként szoktuk meghirdetni. A vizsga egy
kongresszusi nyelv vagy a magyar nyelv irdsbeli tesztjébdl, egy percepcids
készséget felméré dolgozatbdl (amit egy lengyel nyelvit eléadas alapjan
irnak a jelentkezdk) €s cgy felvételi beszélgetésbdl all. A tanszékiinkon
egyidejiileg 30-40 hallgatd tanul.

Az 0j tanterv, amit 1992-ben vezeltink be, része a Varséi
Tudominyegyetem strukturalis reformjanak, valamint a Neofilologiai Kar
egységes tantervének.

A Neofiloldgiai Kar cgységei kéuéle képzési irdnyt képviselnek: a
filologiat ¢és a miveléstudomanyt, kereteikben pedig kilénféle, az
Oktatastigyt Minisztérium altal meghatarozott szakositasokat.

A mostani tanterv szerkesztésénél a kovetkezd szempontokat vettitk
figyelembe;

- a Varsoi Tudomanyegyetem strukturalis nyitottsiga

- a redlis igényekneck megfeleléen t6bbiéle szakositast (specializalodast)
tesziink lehetdvé. (Az utolsé évckben ugyanis a tanszékiinkre jelentkezOk
szama nagyon visszaeselt az cléz0 évekhez képest)

- arra torekedtiink, hogy a tantervnek olyan moduldris strukturat adjunk,
amelyben az élet altal diktalt szikséges valtoztatisok alapvetéen nem
befolyasoljak a rendszer egészét

- a Icktoratuson kiviili foglalkozasok hozzaférhetdvé tételét mas intézetek
hallgatéi szamara.

Fontos tjdonsag a tantervben annak a Ichetéségnek a megteremitése, hogy
a hallgatdk interdiszciplindrisan, kézép-eurdpai kontextusban folytassik a
tanulmdnyaikat, erre ugyanis nem adott lehetéséget az el6z6 terv.
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A Varséi Egyetem Magyar Tanszékének képzési
programja

1. A szak elvégzésének és a magiszteri fokozat elnyerésének
feltételei

A tanulmany befcjezésének (az abszolutorium eclnyerésénck) feltétele 100
pont tcljesitése. A magiszteri cim elnyerésének alapja a szakdolgozat-
beaddsa ¢s a magiszteri (Allam-) vizsga.

2. A képzés célja

A Magyar Tanszéken a képzés célja az cgyes részteriileteken a kovetkez6:
a.)hungarolégia: a magyar nyelv, irodalom, térténclem és a magyar
kultararél vald ismeretek clsajatitasa
b.)finlandisztika: a finn nyclv, irodalom, térténclem és a finn kultirardl
val6 ismeretck clsajdtitasa
c.)esztonisztika: az észt nyclv, irodalom, térténclem ¢s az észt kulturarol
vald ismeretek clsajatitasa
Elfogadott, hogy a hallgato a kovetkez6 rendszerben valaszthat magiszteri
szakképzést: monodiszciplingris teriletrél (a {Oszak targyaibol), pl.
magyar nyclvudomdny, magyar irodalom, magyar térténelem, finn irodalom,
nyelvtudomany, toriénelem;

regiondlis (részteriiletrol t6rténd), pl. az
irodalomtudomany  kérdései, kozép-curdpai, vagy balti torténclem,
nyclvtudomany, kultirtériénet;

geneltikus (ercdetet érintd), pl. finnugor nyelvészet.

A szakosodas azzal a kotelezettséggel jar, hogy a hallgaté a Magyar
Tanszék atal kijelolt - a neofilologiai karon pl. szldv, térténelem, filozdfia,
politolégia, szocioldgia szakon vagy a Varsoi Egyctem mds karain oktatott -
targyak korébdl egészitse ki ismercteit az interdiszciplinaris targyak
teriiletén.

A felvételi vizsga meghirdetése a magyar, illctve finn és észt szakra
kétévenként toriénik.
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3. A képzési program felépitése

A program alkalmazisa a fejlesztés és viltoztathatosag alapelvén
nyugszik, megvalosulasa anyagi és szervezeti feltételektdl fiigghet. Atlagban
hozzavetoleg 3780 tanoraval szamol.

Az érdemi program két szakaszra tagolodik:

I-1I1. 2730 6ra
IV-V. 1050 6ra

Az elsO szakaszban a hallgatod az elengedhetetlen nyelvi kompetencidra,
az irodalmi, térténelmi ¢és az adott teriiletet érintd kulturdlis ismeretekre,
valamint a flologiai tanulmdnyok soran sziikséges kultirtérténeti,
modszertani alapismeretekre tesz szert.

A mdsodik szakaszra tervezctt a szakosodas (specializalodas),
kérdéskorok szerint.

A képzés 5 ¢vig tart, ugyanakkor ennck évekre toriénd felosztasa az
alabbi programban csak tdjckoztato jellegi. Lehetdve teszi ugyanakkor pl. a
magyar nyelvet folyékonyan beszél6 hallgato szamara a szak 5 évnél korabbi
befejezését, amennyiben a szakiranyu, metodikai és specidlis tdrgyakbol
tcljesiti vizsga- ¢s alairdsi kotelezetiségeit.

E szak hallgatoi tovabbi - fakultativ modon vélaszthato - nyelvi ¢s targyi
szakositason vehetnek részt.

A targyak {fclosztisa:

a) kotelezd: nyelvi, szakiranyu, modszertani targyak - a program allandé

cemeit alkotjak

b) fakultativ: szakirdnyt, modszertani

Ezek listaja a tanév clején keriil meghirdetésre. A fakultativ targyak a
valaszthtosag szempontjabdl a hallgatdk kiilonboz6 képzési szakaszban vald
részvétele szerint két csoportra oszlanak:

b.1.) A képzés els6 szakaszinak oktatdsi programjat kiegészitd targyak,

melycket a hallgatd a foglalkozasok listdja alapjan valaszt.

b.2.) Egycb targyak, meclycket a hallgaté gyakorlatilag korldtozas nélkiil,

érdcklodésénck és szaktargyanak megfelelden valaszt tanulmanyi elsd
vagy masodik szakaszaban.

4. A program megvalositasanak feltételei
A feltételek kettds jellegiick: anyagiak és szervezésick. Az anvagi
Jeltételek biztositasa a finn- észt szakprogram megvalositasat annak tcljes

tartamaban érinti: (a stidtuszok szamanak novelése sziikséges 2 finn ¢s 2 észt
lektor szamara, valamint cgy-egy szakember sziikséges mindkét
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irodalomtérténet oktatasara, feltéve, hogy a torténelem és az esctleges
tarsadalomtudomanyi és kulturtorténeti targyak oktatasat a Varsoi Egyetem
mas karainak oktatéi latndk el.) Ha nem jonnck létre és ncm tarthatok
szinten ennek anyagi feltételei, abban az esctben az oktatasi program a
hungarolégiai blokkra korlatozédik, melynek keretén beliil a finn- észt
oktatasi blokk targyai (pl. finn lektori 6ra, finn kulturismerct) az egycéb
fakultativ targyakkal egyenrangl, valaszthatd tirgyként jelennck meg. A
szervezési feltételek a Vars6i Egyctem neofiloldgiai és egyéb karain az
oktatasi egységek képzési programjaban megnyilvanuld nyitottsigot érintik,
mely lchetdvé teszi, hogy a didkok a szakdolgozat készitésénck fazisiban az
interdiszciplinaris jellegii foglalkozasokon részt vehessenck. A szakprogram
célja, hogy megprobdlja rdiranyitani a hallgaté figyelmét a kilonbozo
lehetdségekre.

5. A hallgatok beszamolisi kotelezettségének alapelvei az
egyes targyakbol

5.1 A képzés els6 szakasziban (I-I11.) a hallgatdk foglalkozasokon vald
szamonkérése szemeszterenként, a masodik szakaszban (IV-V.) tanévenként
torténik.

52 Meg van hatirozva az a minimalis pontszim, melyct a
hallgatoknak el kell érnie a vizsgdkon és az alairasért (gyakorlati jegyért)
nytjtott elégséges teljesitménye alapjan,

- az elsd képzési szakaszban (I-111. évf.) - 60 pont

- a masodik képzési szakaszban (IV-V. évf.) - 40 pont

Az elsb képzési szakasz minden cgyes szemesztere utdn a tanulmanyok
folytatdsanak feltétele a megfeleld pontszam megszerzése a kotelezden el6irt
targykbol. A képzés masodik szakasziba torténd atlépés feltétele ezenkiviil
240 pont teljesitésc a fakultativ  targyakbol. A  gyakorlatok,
beszédgyakorlatok, proszemindiumok, szeminariumok. alairdsi feltételeirdl a
gyakorlatot vezetd tanar dont.

Fliggetleniil a pontszamoktol a vizsgikra és gyakorlati jegyként az egyes
targyakbol a hallgaté hagyomanyos osztalyzatokat kap: 2, 3, 3+, 4, 4+, 5.
Ennek alapjdn térténik a tanulmanyi 6sztondij megallapitdsa ¢és a magiszteri
oklevél mindsitésének kiszamitdsa.

5.3 A hallgaté a tanév elején iratkozik be a kotelezd és fakultativ
targyakra. A kiilonboz§ targyakra vald beiratkozas feltétele az alsobb foki
nyclv ¢s szakirdnyu targyak abszolvalasa, ill. a kordbbi szakszemindriumok
kovetelményeinek teljesitése (Id. a 7. pont "A program tartalma"). A
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magiszteri képzés programja clorelathatoéan a sziikségletektdl és a tanszék
lchetdségeitd] fiiggden valésul majd meg.
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6. A program tartalma

1. - a targy ncve

2. - pontok

3. - éves oraszam

4. - heti 0raszam

5. - beszamolasi kotelezettség jellege
6. - szemeszterek szama

7. - feltételek
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Hungaroloégia

| 1 [2]3 [4 |5 7
KOTELEZO TARGY AK - els6 szakasz (2730 6ra)
Nyelvi targyak

1. |Magyar nyelvi gyakorlat 1. 6 [420 | 14 |vizsg

2. |Magyar nyelvi gyakorlat I1. 6 |360 | 12 |vizsg

3. | Magyar nyelvi gyakorlat III. 6 |300 | 10 |vizsg

Szakiranyu targvak

4. | Bevezetés a hungaroldgiaba 319 3 |vizsg I év

5. | A magyar irodalom toriénete 1. 9 |9 3 |vizsg L-I11 év

6. | Magyar fonetika 1 |30 2 flair 1 ¢v
as

7. |Magyar leird nyelvtan 6 |10 4  |vizsg IT.-11.
. év

8. | Magyar torténclem 5190 3 |vizsg IT.-111.
. év

9. | A magyar nyelv torténcte 1 |30 2 vizsg 1. év

Modszertani targyvak

1 | Bevezetés a nyclvtudomanyba I {60 2 |vizsg L év

0. .

1 |Bevezetés az 1 | 60 2 |vizsg L év

1. [irodalomtudomanyba .

1 {Idegen nyelv AN I-1I1 9 | 180 6 |vizsg [.-II1.

2. év
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Fakultativ targvak

A fakultativ targyakbol a 3 év soran minimum 240 ora kételez6 - 6 pont
lteljesitendt’i.

Pl. 2 monografikus eldadds: 2-2 pont valamint 2 vizsga lctétele 1-1 pont
1 |Filozéfia
3.
1 |Formalis logika
4.
1 | A nyelvtudomany (irodalomtudany) vizsgalati médszerei
5.
1 | Irodalomelmélet
6.
1 | Kulturdlis antropolégia
7.
1 |Magyar nyelvtudomany
8.
1 | Néprajz
9.
2 | Szemindrium regiondlis kérdéskorbol
0.
2 | Informatikai ismeretek
1.
2 | Finnugor nyelvészet
2.
KOTELEZO TARGY AK - mésodik szakasz
1. | Magyar nyelvi gyakorlat IV, 6 |240 8 |vizsg |2
2. |Magyar nyelvi gyakorlat V. 6 | 180 6 |vizsg |2
Nyelvészeti szakirany - magyar nvelv (1051 6ra)
1. |Proszeminarium / szakdolg. 8 | 60 2 |gyak. {4 |IV.-V.
szemin, ]. év
2. | Magyar nyelvi kultiira 4 160 2 izsg [2 |IV.év
(Stilisztika, frazeologia,
lexikologia)
3. | Transzlatérium 3190 2 gyak. |3 [IV.-V.
J. év
4. |Idegen nyelv 5 |60 2 pizsg [4 [IV.-V.
. év




(Stilisztika, frazeoldgia,
lexikoldgia)

5. | Magyar nyelvészcet 2 |60 2 lgyak. IV. év
i
6. | Monografikus eldadas 2 | 60 2 |vizsg IV. év
Nyelvészeti szakirany - finnugor nyelv (1051 6ra)
1. {Proszeminarium / szakdolg. 8 |60 2 |gyak. IV.-V.
szemin. i. év
2. | Magyar nyelvi kultira 4 |60 2 |vizsg IV. év
(Stilisztika, frazeologia,
lexikoldgia)
3. | Transzlatérium 3 |60 2 gyak. IV.-V.
i. év
4. [Idegen nyelv A/N 5 160 2 |vizsg IV.-V.
. év
5. | Finnugor nyclvtudomany 2 | 60 2 [gyak. V. év
i
6. | Monografikus cléadas 2 |60 2 |vizsg IV. év
Irodalomtudomanyi szakirdny (1140 dra)
1. | Proszemindrium / szakdolg. 8 | 60 2 |gyak. IV.-V.
szemin, i. év
2. | Magyar nyelvi kultira 4 | 60 2 |vizsg IV. év
(Stilisztika, frazcologia,
lexikoldgia)
3. | Transzlatérium 3190 2 Jgyak. IV.-V.
i. év
4. |Idegen nyelv A/N 5 160 2 |vizsg IV.-V.
. év
5. | A magyar irodalom térténete I1. |3 | 90 2 [gyak. IV. év
i.
6. | Monografikus cléadas 4 {120 2 |vizsg IV. év
Kultartérténeti szakirany (1050 6ra)
1. |Proszeminarium / szakdolg. 8 | 60 2 |gyak. IV.-V.
szemin. j. év
2. | Magyar nyclvi kultira 4 160 2 |vizsg IV. ¢v
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3. | Transzlatorium 90 leyak. IV.-V.
i év

4. |ldegen nyclv AN 60 vizZsg V.-V,
. év

5. | Specidlis szemindrium 60 gyak. IV. év
1.

6. | Monografikus el6adas 60 vizsg IV. év

Fakultativ targyak

A fakultativ targyakbol a 2 év sordn minimum 120 éra kételezd - 4 pont
teljesitendd. Pl. magyar irodalom II., irodalomtudomdnyi szemindrium,
harmadik idegennyelv (finn, észt, vagy mas pl. latin), a magyar nyclv
torténcti nyclvészete, finnugor nyelvészet, finnugor népek kultirdja, finn
irodalom, észt irodalom, mivészettérténet, politoldgia, pedagogia, {oldrajz,
kozgazdasagtan, informatika, szociologia, stb.
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UJRAFELOSZTAS EVEK SZERINT

I év
Nyari Téli Szamon |Pont
szemeszte |szemeszte |-kérés |-
r r sz4
m
ea. |gy Jke Jea |gy lko
ak.__{nv. ak. Jnv.
1 [Magyar nyelvi gyakorlatok I. |- {1 |- |- [l |- | vizsg. 6
. 4 4
2 |Bevezetés a hungaroldgiaba |1 (2 |- [1 |2 |- | vizsg. 3
3 |A magyar irodalom torténete |1 (2 |- |1 |2 |- | vizsg. 3
. L
4 |Magyar fonctika - |2 |- |- |- |- |alairas |
5 |Bevezetés a 2 |- |- 12 |- |- | vizsg. 1
. _[nyelviudomanyba
6 |Bevezetés az 2 |- - |2 {- |- | vizsg. I
. |irodalomtudomanyba
7 |Nyelv A/N - 16 |- |- |6 |- | vizsg. 3
I1. ¢v
1 [Magyar nyclvi gyakorlatok - {1 - 1- {1 |- [ vizsg. 6
. L 2 2
2 |Magyar térténelem 1 |2 |- |1 |2 |- [aldirds 3
3 |A magyar irodalom torténete |1 [2 (- [1 [2 |- [ vizsg. 3
. I
4 |A magyar nyclv leiro 202 - |- |2 |- | vizsg. 3
. _|nyelvtana
5 |Nyelv AN - (6 F- (2 |6 - | vizsg. 3
III. év
I |Magyar nyelvi gyakorlatok - {1 |- - (1 - | vizsg. 6
. (I 0 0
2 |Magyar torténelem 1 |2 |- |- |- {- | vizsg. 2
3 |A magyar irodalom torténete |1 |2 |- {1 |2 |- | vizsg. 3
111
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A magyar nyelv leird
nyelvtana

Vizsg.

A magyar nyelv torténete

vizsg.

Nyelv A/N

vizsg.
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IV. év

Irodalomtudomanyi szakiran

1 {Magyar nyelvi gyakorlatok - |8 |- |- vizsg.

. IV,

2 |Proszeminarium - -2 - aldiras

3 [Magyar nyelvi kultira - {2 01- - vizsg.

4 |Transzlatérium - |- 12 - aldiras

5 [Nyelv A/N - (2 - - alairas

6 |A magyar irodalom torténete |1 |2 {- |1 vizsg.
V.

7 |Irodalmi szemindrium - 1= 12 - alairds

Nyelvtudomanyi szakirany

1 |Magyar nyelvi gyakorlatok - (8 |- 1- vizsg.

. [IV.

2 |Proszemindrium - 1- 12 |- aldiras

3 |Magyar nyelvi kultiira - 12 |- |- \G VAT

4 |Transzlatorium - 1= 12 |- aldiras

5 |Nyelv A/N -2 |- |- alairas

6 |A magyar nyclvtudomany = - 12 |- aldiras

Kultartérténeti szakiriny

1 |Magyar nyelvi gyakorlatok - |8 |- |- vizsg.

.|V,

2 {Proszemindrium - - {2 |- alairas

3 |Magyar nyelvi kultara - 12 |- |- vizsg.

4 |Transzlatorium - 1- 12 |- aldiras
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Nyelv AN - 12 |- |- aldiras
Specialis szeminarium - 1= 12 |- aldiras
V. év
Irodalomtudomanyi szakirany
Magyar nyelvi gyakorlatok -6 |- |- vizsg.
V.
Szakdolgozati szeminarium |- |- |2 |- aldiras
Nyelv A/N - 12 |- |- vizsg.
Irodalomtudomanyi - - 12 |- alairas
szemindrium )
Transzlatorium - 12 |- |- alairas
Nyvelvtudomdnyi szakirdny
Magyar nyelvi gyakorlatok - 18 |- |- vizsg.
V.
Szakdolgozati szemindrium |- |- |2 |- aldiras
Magyar nyelvtudomany - - 12 |- aldiras
Nyelv AN - 12 1- |- vizsg.
Transzlatorium - - 42 |- vizsg.
Kulturtérténeti szakirdny
Magyar nyelvi gyakorlatok - {6 |- |- vizsg.
IV.
Szakdolgozati szemindrium - |- 12 |- alairas
Specidlis szeminarium - |- 12 |- vizsg.
Nyelv AN - 12 |- |- alairas
Transzlatorium - |- 12 |- aldiras
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Az Ujvidéki Egyetem hungarolégia tanszakan miikodé
Magyar Nyelv és Irodalom Tanszék oktatasi programja

Az gjvidéki Magyar Tanszék 1959-ben kezdte el munkdjat Sinkéd Ervin
vezetésével, aki oktdber 21-én mondta el székfoglalé beszédét. Elsd
munkatarsai dr Penavin Olga (docens), B. Szabo Gyorgy (szakmunkatars),
Jambor Laszlo (tanarscgéd), valamint Agoston Mihaly és Bori Imre
(gyakorlatvezetdk) voltak.

1969. februdr 1-jén Hungaroldgiai Intézet néven tudomanyos intézmény
létesiilt a jugoszlaviai magyarsig nyelvét, irodalmat, néphagyomanyait,
milvelddéstorténetét érintd kutatisok Osszefogasara, iranyitasara. Elén dr.
Szeli Istvan allt. 1976-ban e két intézmény egyesiilt, hogy A Magyar Nyelv,
Irodalom és Hungarologiai Kutatdsok Intézete néven folytassa munkajat az
Ujvidéki Egyetem Bolcsészettudomanyi Karanak keretében, egyszerre latva
el oktatdsi ¢s kutatasi feladatokat is. A kutatasi eredményckrdl az Intézet
munkatarsai A Hungarologiai Intézet Tudomanyos Kozleményeiben (a 26.
szaimtdl Hungarologiai Kozlemények) és a Tanulmanyok c. évkonyvben
(1969-161) folyamatosan beszimoltak.

Mdig korilbelill 200 kiadviny (folyéirat, évkényv, monografia,
bibliografia, egyetemi jegyzet, gyljteményes ¢és szerz0i kotet, adatidr) latott
napviligot. Az Intézetben eleddig mintegy négyszdzan szereztek tanari
oklevelet, negyvenketten magiszteri {okozatot, huszonhatan pedig doktori
cimet.

1992 januarjatdl a Hungarologiai Tanszak nem 6ndllé jogi személyként,
oktatdsi, kutatdsi autonomidjat megorizve - négy tevékenységi kort (oktatds,
kutatds, lektoratusok, konyvtari tevékenység) felolelve - tartozik
szervezetileg szorosan az Ujvidéki Bolcsészettudomdanyi Karhoz. Ma Binyai
Janos all az intézmény élén.

Munkatarsak:
Katona Edit mgr. Nyelvmiivelés (gyak.)
Dr. Rajsli Ilona Dialektologia (eldadas)
Lektorok
Andrié Edit mgr. Magyar mint idegen nyelv
Dr. Bagi Ferenc félektor Mai magyar nyelv
Csorba Béla Magyar nyelv (valaszthato

-targyként)
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Vendégtanarok

Olja Bekié lektor

Dr. Csejti Dezs6 docens

Dr. Goncz Lajos egy. rendes tanar

Dr. Mésziaros Sandor egy. rcendes
tandr
Dr. Mato Pizurica rendkiviili egy.
tanar

Egyetemi rendes tanarok
Dr. Agoston Mihaly

Dr. Banyai Janos

Dr. Bori Imre
Dr. Bosnydk Istvan

Dr. Horvath Matyas
Dr. Kaich Katalin

Rendkiviili egyetemi tandrok
Dr. Csdky S. Piroska

Dr. Gerold Laszlo
Dr. Jung Karoly
Dr. Molnar Csikds Laszlo

Dr. Utasi Csaba
Egyetemi docensek
Dr. Danyi Magdolna
Dr. Juhdsz Erzscbet

Dr. Lancz Irén

Dr. Papp Gyorgy

Német nyclv

Filozoéfia

Genetikai és
pszichologia

A magyar nép torténcte

pedagogiai

XX. sz.-1 szerb nyelv és irodalom

Fonctika

Mondattan

Irodalomelmélet
Esztétikatorténet

XX. sz.-i magyar irod.

Régi magyar irod.

Népkoltészet

A magyar nyelv és  irod.
modszertana a didaktika alapjaival
Miivelddéstorténet

Konyvtdrtan

Szakirodalmi talékoztatd

XIX. sz.-i magyar irod. Dramaturg
Etnolégia

Mondattan (Az idegen
tansz¢k hallgatoi szamara)
Vajdasagi magyar irod. Vilagirod.

nyelvi

A nyelvvizsgalat mai modszerei
Kapcsolattorténet

Altalanos nyelvészet

A nyelvvizsgdlat mai modszerei
Helyesiras €s nyelvmiivelés
Kontrsztiv nyelvészet
forditasclmélettel
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Egyetemi tandrsegédek
Csanyi Erzsébet mgr.
Dr. Csch Szabo Marta
Csap6 Julianna

Faragé Kornélia mgr.
Harkai Vass Eva mgr.
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Vilagirodalom (gyakorlat)

Szotan (cléadas)

Szakirodalmi tajékoztaté (gyak.)
Irodalomelmélet (gyak.)

XX. sz.-i magyar irodalom (gyak.)



Tanrend

TANTARGYAK SZEMESZTEREK VIZSGAK
1 11 111 v ko |ir [sz
11
1 [2 [3 Ja |5 ]6 |7 ]8
I. Tantargy-csoport
(Irodalom)
Népkaoltészet 2+ 12+ *
0 |0
Régi magyar 2+ 12+ [2+ |2+ * *
irodalom 2 {2 |10 |0
XIX. sz. irodalom 2+ [2+ [2+ |2+ 2+ [2+ | * | * [ *
2 {2 12 (12 ]0 {0
XX. sz. irodalom 2+ (24 (24 2+ |2+ 2+ | ¢ | * | *
2 12 ]2 {2 fo |o
Vilagirodalom 2+ |2+ [2+ |2+ * *
0 10 (2 |2
Kapcsolattorténet 2+ |2+ *
0 |0
Jug. magyar irod. 2+ |12+ *
0 {0
[rodalomclmélet 2+ 2+ [0+ |0+ 12+ [2+ * *
2 (2 {2 12 10 |0
Esztétikatorténet 2+ |2+ *
0 |0
Etnologia 2+ |2+ *
0 10
MiivelGdéstoriénet 2+ |2+ *
0 10
Fonetika 2+ |2+ L
1 |1
Szoétan 2+ 11+ |2+ R R
1 [2 1
Mondattan 2+ 2+ * ok
3 3
Nyelvtorténet 2+ 2+ |2+ * *
0 |2 |




Altalanos nyelvészet [2+ [2+ [1+
0 |1 I2
Helyesiras ¢s 2+ |2+
nyelvmiivelés 2 |2
Dialektologia 2+ |2+
0 |0
A nyelvvizsgailat 2+ [2+
mai modszerei 0 |0
Irodalmi
szemindriumok
OSSZESEN 15 |16 |26 |23 [26 [25 [18 |18
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TANTARGYAK SZEMESZTEREK VIZSGAK
I I I v ko |ir |sz
1
1 |2 [3 J4a |5 |6 [7 |8
I. Tantargy-csoport
_(nyelvészet)
Fonetika 2+ 2+ |0+ * | x| *
1 {1 ]2
Helyesiras 2+ [2+ * | x| *
ésnyelvmiivelés 2 |2
Szétan 2+ |1+ |2+ LA L
1 (2 |1
Mondattan 2+ |2+ I
3 |3
Nyelvtorténet 2+ |2+ |2+ * *
0 12 1
Altalanos nyelvészet [2+ [2+ |1+ * *
0 [1 2
Dialektologia 2+ |24 *
2 |2
A nyelvvizsgalat 2+ |2+ |2+ | * *
mai modszerei 0 (2 (2
Kontrasztiv nyelv. 2+ [2+ O
1 i1
Pszicholingvisztika 2+ |2+ *
0 |0
Népkoliészet 2+ |2+ *
0 |0
Régi magyar 2+ |2+ * *
irodalom 2 |2
XIX. sz. magyar iro. 2+ |2+ |2+ |2+ R L
2 12 |2 12
XX. sz. magyar iro. 2+ |2+ |2+ [2+ L L
2 12 |2 |2
Vildgirodalom 2+ [2+ * *
2 12
Jug. magyar 2+ |2+ *
irodalom 0 10
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Irodalomelmélet 2+ |2+ [0+ |0+
2 12 |2 |2
Nyelvészeti
szeminariumok
OSSZESEN 13 |14 |26 {21 [20 |21 |23 [20
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TANTARGYAK SZEMESZTEREK VIZSGAK
ALTALANOS ES I I IV ko [ir [sz
KOzOS Il
TANTARGYAK 1 [2 |3 [4 [5 16 |7 I8
Szakirodalmi tajék. |2+ |2+ * *

2 |2
Idegen nyelv 2+ |2+ 12+ |2+ *
2 12 |2 ]2
Filozofia 2+ 2+ *
0 ]0
A magyar nép tort. |2+ |2+ *
0 10
XX. szazadi szerb 2+ |2+ *
irodalom v. Szerb 0 |0
ny.
Gen. és ped. pszich. 24+ 2+ *
0 |0
A magyar nyelv és 2+ [2+ *
irodalom P |P
modszertana a
didaktika alapjai.
VALASZTHATO
TARGYAK
Koényvtartan 2+ 2+ *
0 |0
Dramaturgia 2+ [2+ *
0 {0
OsszESEN L 29 130 {30 |27 [30 [29 {22 |22
OsszeseN 11 29 130 {30 |25 (24 [25 |27 |24
LEKTORI ORAK
Mondattan az id. ny. 2+ 2+ |2+ |2+ L
2 {2 (2 |2
Mai magyar nyelv 2+ |2+ |2+ [2+ *
2 12 [2 |2
A magy. mintid. ny. |2+ |2+ |2+ [2+ *
2 (2 [2 |2
A magy. mint id. ny. |2+ {2+ [2+ |2+ *
2 (2 |2 |2
OSSZESEN 12 {12 {16 [16 [4 |4 |0 |O

319



Megjegyzés:

Annak ellenére, hogy a haligatok elsédleges érdeklédésiikt6l figgben
valaszthatnak a két (irodalmi és nyelvi) tantargycsoport kozott, a tanszéki
oktatas tovabbra is egységes, s a hallgatok azonos oklevelet kapnak. A két
tantargycsoport kialakitdsat szakmai, tudomanyos és oktatasi szempontok
indokoljak. Csokken a tantargyak szima, és ezaltal lehetdség teremtédik az
elmélytiltebb tanulasra.

Szeminariumi dolgozatok:

1. tantargycsoport (irodalom)

A hallgatok 6t szeminariumi dolgozatot irnak irodalmi targyakbol (régi
magyar irodalom, a XIX.szdzad és a XX. szdzad magyar irodalomtorténete,
Vilagirodalom Irodalomelmélet) és kett6t nyelvészeti targyakbol (Szotan,
Dialektologia vagy A nyelvvizsgalat mai modszerei).

I1. tantargycsoport (nyelvészet)

A hallgaték ot szemindriumi dolgozatot irnak nyelvészeti targyakbol
(Fonetika, Szotan, Mondattan, Altaldnos nyclvészet, Dialcktologia vagy A
nyelvvizsgdlat mai modszerei ) €s kett6t irodalmi targyakbol (A XIX. sziazad
vagy a XX. sziazad magyar irodalma ¢és irodalomelmélet).

Nyelvészeti és irodalmi szemindgriumok:

A negyedik éves hallgatok szimara a Tanszék minden évben vélaszthato
targyakat, specialis kollégiumokat, eléadassorozatokat, mentori 6rakat hirdet
irodalmi és nyelvészeti targyakbol, amelyek kozil a hallgatok Osszesen
(szemeszterenként) heti négy orat vesznek fel. A valaszthatd targyak
kivételével nem vizsgaznak, de az oOrdkon mutatott érdeklddés alapjan
gyakorlati jegyet kap(hat)nak.

Diplomavizsga:

A 7. szemeszter elején a hallgatd diplomatémat valaszt. Az 1. csoport
hallgatéi irodalmi, a II. csoport hallgatoi nyelvészeti szaktargyakbol. A
valasztott targy tanara a hallgaté6 mentora. A diplomadolgozatot a hallgato
bizottsag eldtt védi meg.
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Botos Eva

Tajékoztaté a sumeni Konsztantin Preszlavszki Egyetem
magyar lektoratusinak 1992-93-as tantervérdél

A sumeni egyetemen a magyar nyelv oktatdsa fakultacid keretében
torténik. Vendégoktatoként az 1990-91-es tanévt6l dolgozom az egyetemen.
A magyarul tanulé hallgatdk tobbsége angol, bolgar, német, orosz ¢s t6rok
szakos hallgato. A magyar nyclvet minden évfolyam heti 2x3 ordban tanulja.
Sikeres vizsga esetén a hallgatok érdemjegye bekeriil a leckekonyviikbe.

Az 1992-93-as tanterv éviolyamonként.

I. évfolyam Beiratkozott hallgatdk szima: 12. Heti oO6raszdm: 2x3.
Tananyag: 1000-1500 lexikai egység, az ige alanyi és targyas ragozasa
minden médban és idében, fonévragozas, birtokos személyragozas, egyszerii
mondatok alkotdsa, szituacids parbeszéd, forditas magyarrél bolgérra.

Segédanyag: 1000 szé magyarul -jegyzet, Szincs magyar nyelvkdnyv,
magno és vided kazettdk kezdok szamara.

II. évfolyam Beiratkozott hallgaték szama: S5.Heti Oraszam: 2x3.
Tananyag: 2500-3000 lexikai egység, egyszeresen ¢s tobbszoérosen dsszetett
mondatok alkotdsa, az ige vonzatai, a kozbeszéd legfontosabb eclemei,
forditdis magyarrdl bolgarra és bolgarrél magyarra. Segédanyag:
Magyarorszagrol magyarul -jegyzet, a Debreceni Nyari Egyetem jegyzetei és
kazettai haladok szamara, gimnaziumi tankényvek magyar irodalombol.

III. évfolyam: Beiratkozott hallgatdk szama: 3. Heti 6raszam: 2x3. Tan-
anyag: 5000-6000 lexikai egység, szoalkotds, szinonimdk, tobbszorésen
osszetett ald-¢s mellérendclt mondatok, a magyar irodalom és torténelem
vazlatos! ismertetése. Segédanyag: Magyarorszagrol magyarul -jegyzet, az
Eotvos Lorand  Tudomanyegyetem  jegyzete  els6éves  kilfoldi
bolcsészhallgatok részére, a Debreceni Nyari Egyetem fizetei haladok
szdmadra, magné és vide6 kazettdk.

IV. évfolyam Beiratkozott hallgatok szdma: I. Heti o6raszam: Ix3.
Tananyag: 6000-7000 lexikai egység, a magyar torténclem dttekintése
egyéni terv alapjan. Segédanyag: az Eo6tvos Lorand Tudoményegyctem
jegyzete elsdéves kiilfoldi bolcsészhallgatok részére, gimnaziumi térténelem
konyvek.

Az 1992-93-as munkatervem keretében a sumeni egyetem bolgar nyelv
tanszéke szamara elkészitettem a magyar nyelv honfoglalds elétti 6torok
jovevényszavainak €s a honfoglaldas utdni, kun-besenyd, oszman-torok
jovevényszavainak leirasat és rendszerczését, valamint a magyar nyelv szldv
Jjovevényszavainak magyar bibliografidjat.
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A sumeni cgyetem idén megnyitott teologia tanszékénck felkérésére
-késziité tankonyviik szaimara- az alabbi kivonatos fejezeteket irtam meg:
Magyarorszag kultartérténete a torténelmi események fuggvényében a
kozépkorban, A Biblia clsé magyar nyelvii kézirasos és nyomtatott kiadasai,
Betekintés a magyar humanizmus és reneszansz vilagaba.

322



Universitat Hamburg
Finnisch-Ugrisches Seminar
Zentrum fur Hungarologie
Mai 1993

BERICHT
iiber die Titigkeit des Zentrums fiir Hungarologie im
Finnisch-Ugrischen Seminar der Universitit Hamburg
im Zeitraum November 1990 - Mai 1993

0. VORBEMERKUNG

Der hier vorliegende Titigkeitsbericht stellt sich die Aufgabe, den
Wissenschaftlichen Beirat des Zentrums fiir Hungarologie im Finnisch-
Ugrischen Seminar der Universitit Hamburg, die zustindigen Behorden
sowie die an wissenschaftlichen Bezichungen zwischen der Bundesrepublik
Deutschland und der Republik Ungarn bzw. an der wissenschaftlichen
Beschiiftigung mit Ungarn interessierten wie zustindigen Institutionen und
Personen iiber die im Zeitraum November 1990 bis Mai 1993 stattgefundene
Entwicklung des Zentrums fiir Hungarologic zu informieren, Probleme
aufzuzeigen und Vorschlige fur die weitere Tatigkeit zu unterbreiten.

Der im Vergleich zu fritheren Titigkeitsberichten lange Zeitraum von
2 1/2 Jahren resultiert aus dcr Tatsache, daB nach Ablauf der Amtszeit des
alten Wissenschaftlichen Beirats im Mai 1991 und nach dem Tod zweier
verdienter Mitglieder, Prof Dr. Lajos Németh und Prof. Dr. Tibor
Klaniczay, ein ncuer Wissenschaftlicher Beirat infolge der in Ungarn
stattgefundenen personellen und institutionellen Anderungen erst jetzt
berufen werden konnte.

Der Tatigkeitsbericht folgt in seinem Aufbau den fritheren Berichten und
gliedert sich demgemaB in drei Teile; Der erste Teil beschiiftigt sich mit den
internen  organisatorisch-strukturellen Entwicklungen, der zweite Teil
beleuchtet die geleistete Arbeit in den zentralen Aufgabenbereichen, im
dritten Teil schlieBlich werden Vorschliige fiir die weitere Entwicklung des
Zentrums fiir Hungarologie unterbreitet.
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1. ORGANISATORISCH-STRUKTURELLE
ENTWICKLUNG

1.1 Strukturclle Einbindung

Seit der Griindung des Zentrums fiir Hungarologie 1988 sind in einem
relativ kurzen Zeitraum die organisatorisch-strukturellen Voraussetzungen
geschaffen worden, die es ihm erméglichen, die gestellten Aufgaben in
einem weiten Umfang zu erfiillen. Das Zentrum fiir Hungarologie ist
organisatorisch als Arbcitsbereich in das Finnisch-Ugrische Seminar
integriert. Diese Organisationsform hat sich zum Vorteil beider Seiten sehr
bewihrt, da auf diese Weise die jeweiligen Ressourcen optimal verwendet
werden kdnnen.

1.2 Personal

Fiir seine Titigkeit stehen dem Zentrum fiir Hungarologie unverdndert
eine Stelle Wissenschaftlicher Sekretiar BAT Ib (Dr. Holger Fischer) und ca.
60 Stunden monatlich fiir studentische Hilfskréifte zur Verfiigung. Daneben
beteiligen sich an der Titigkeit des Zentrums mit teilweise erheblichen Ar-
beitszeitanteilen der Fachvertreter fiir Finnougristik (Prof. Dr. Wolfgang
Veenker), der in Personalunion gleichzeitig Dircktor des Zentrums ist, der
Lektor fiir Ungarisch (Dr. Tiborc Fazekas), die Inhaberin einer halben Stelle
Wissenschaftlicher Mitarbeiter (Karin Hopp M. A., bis September 1992), die
Diplom-Bibliothekarin (Angelika Engel) sowic die Inhaberin der halben
Stelle Fremdsprachliche Angestellte (Nicole Nau). Eine Ausweitung des
Personalbestandes ist auf Grund der gegenwirtigen Finanzsituation in
Deutschland leider kaum zu erwarten.

1.3 Haushalt

Die Haushaltsmittel des Zentrums fur Hungarologie sind im Etat des
Finnisch-Ugrischen Seminars ausgewiesen und werden gemeinsam
verwaltet. Fiir scine spezifischen Zwecke stehen dem Zentrum jéhrlich
folgendc Mittel zur Verfiigung:

studentische Hilfskrifte und Gastvortrige: 14.000 DM
Bibliothck: 10.700 DM
Reisen fiir wissenschaftliche Zwecke: 800 DM

324



Diese Finanzausstattung reicht fiir den bisherigen Umfang der Tatigkeit
des Zentrums fiir Hungarologic im groficn und ganzen aus, sie ist im
Vergleich zu der Ausstattung anderer universitdrer Einrichtungen in
Hamburg als gut zu bezcichnen. Dariiber hinaus haben das Zentrum fiir
Hungarologic bzw. das Finnisch-Ugrische Scminar mehrere Sonderzuwei-
sungen scitens der Universtitdt bzw. anderer Institutionen erhalten, so z.B.:

6.000 DM fiir dic Beschaffung cines Computers (November 1990)

10.000 DM fir dic Durchfithrung des Symposiums "Probleme der
Zcitgeschichte Ungarns in der ungarischen und deutschen Historiographie”
(November 1990)

1.500 DM fiir die Beschaffung von Biichern im Rahmen einer
Verkaufsaktion des Akadémiai Kiadé (Juni 1991)

Im Zuge der Umorganisation des Rechenzentrums der Universitiit
Hamburg hat das Finnisch-Ugrische Seminar einen weiteren PC erhalten
(April 1993), noch im Haushaltsjahr 1993 ist dic Beschaffung cines dritten
PC zu crwarten.

Dic von ungarischer Scite fiir dic kontinuicrliche Beschaffung von
Monographien, Zeitschriftcn und Zeitungen jihrlich bercitgesteliten Mittel
konnen von hier aus nicht dirckt beziffert werden, sic licgen schitzungsweise
bei 60.000 bis 70.000 Forint.

Ende 1991 und Ende 1992 wurden dem Zentrum fir Hungarologie
Sondermittel in Héhe von zusammen 3.000 DM zur Verfiigung gestellt: mit
diesen Mitteln konnten Biicherwiinsche von mehreren Instituten der E6tvds
Lorand Tudomdnyegyctem erfiillt werden.

1.4 Ridumliche Unterbringung

Die Unterbringung des Finnisch-Ugrischen Seminars mit dem Zentrum
fiir Hungarologie im Gebidude Bogenallee 11 hat sich als zweckmiBig erwie-
sen. Die urspriinglich vorhandenen Ausdehnungsreserven sind allerdings
durch das iibcraus schnelle Wachstum der Bibliothek weitgehend erschopft.
Eine Besserung der allméhlich kritisch werdenden Situation wird von der fiir
1993 versprochenen Zuweisung eines weiteren groien Raumes crwartct.
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1.5 Drittmittelfinanzicrung

Verschiedene in der Vergangenheit unternommene Versuche des
Zentrums fiir Hungarologie, staatliche Stellen (Behdrde fiir Wissenschaft
und Forschung der Freien und Hansestadt Hamburg, Bundesministcrium fiir
Bildung und Wissenschaft, Auswirtiges Amt) und private Stiftungen zu
einer dauerhaften bzw. befristeten Mitfinanzierung des Zentrums zu
bewcegen, sind erfolglos verlaufen. Sie wurden deshalb im Berichtszeitraum
auch nicht mehr fortgesetzt. Als Hauptgrund fiir die Ablehnung wird scitens
staatlicher Stellen die organisatorische Einbindung des Zentrums in die
Universitit angefithrt. Eine Anderung dieses organisatorischcn Status
erscheint aber wenig sinnvoll.

1.6 Organisationsgespriche

Auch in diesem Berichtszeitraum hat der Wissenschaftliche Sckretir des
Zentrums fiir Hungarologie zahlreiche Gesprache mit Vertretern ungarischer
Institutionen gefiithrt, um organisatorische Fragen der Unterstiitzung des
Zentrums insbesondere hinsichtlich der regelmiBigen Bclieferung mit
wissenschaftlichen Zeitschriften und Zeitungen sowie spezifischer Formen
des Publikationstausches zu erortern. In dicsen Gesprachen konnte eine sehr
hohe Bereitschaft der ungarischen Gespriichspartner festgestellt werden, die
Belange des Zentrums fiir Hungarologic hinsichtlich der regelmifligen
Belieferung mit wissenschaftlicher Literatur zu unterstiitzen. Deutlich zutage
getrcten sind allerdings auch die Restriktionen finanzicller und
organisatorischer Art. Insbesondere die Gespriche in der zweiten
Jahreshilfte 1992 und Anfang 1993 haben zur Hcrausbildung eciner
praktikablen und verniinftigen Organisationsstruktur in diesem Bereich
gefiihrt.

Auch mit den Zentren fiir Hungarologic in anderen curopédischen Lindern
wurden zahlrciche organisatorischen Gespriche gefiihrt, die im Ergebnis zu
ciner Verticfung der Zusammenarbeit fithrten. Die Ausfithrungen im
Abschnitt 2.3 behandeln dies im cinzelnen.

1.7 Probleme
In den vorangegangenen Titigkeitsberichten wurden als cntscheidende

organisatorisch-strukturclle Probleme, dic ciner weiteren Ausdehnung und
Intensivierung der Titigkeit des Zentrums bzw. der Erfiillung aller vorgese-
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henen Aufgaben entgegenstehen, herausgestellt:

(a) der Personalmangel im Bercich der Betreuung der Bibliothck sowie
im Sckretariatsbereich,
(b) die mangelnde Ausstattung mit EDV-Geriten.

In beiden Bereichen ist im Berichtszeitraum cine grundiegende Besserung
eingetreten. Dadurch hat sich die Situation im Zentrum fiir Hungarologie
erheblich konsolidiert. Gleichzeitig wird aber auch deutlich, dah die
vorhandenen personellen und séchlichen Ressourcen eine dariiber
hinausgehende Ausweitung des bisherigen Titigkeitsbereiches des Zentrums
nicht zulassen.

2. DIE ENTWICKLUNG DER EINZELNEN
TATIGKEITSBEREICHE

Die Grindungskonzeption und der zwischen dem ungarischen
Ministerium fiir Bildung und Kultur, der E6tvés Lorand Tudomdnyegyetem
und der Universitit Hamburg im Mirz 1988 abgeschlossenc Fordervertrag
schen als Aufgabe des Zentrums fiir Hungarologic vor, "einen wescntlichen
Beitrag zur Intensivierung der Wissenschaftsbezichungen zwischen der
Bundesrepublik und der Ungarischen Volksrepublik zu leisten, dic hierzu
erforderlichen Kenntnisse iiber das politische, dkonomische und gescll-
schaftliche System Ungarns und iiber das ungarische Wisscnschafissystem
zur Verfiigung zu stellen und an der Koordination der hungarologischen
Forschung und Lchre in der Bundesrepublik teilzunchmen." Hicraus Iciten
sich folgende fiinf Aufgabenberciche ab:

(1) Dokumentation: Aufbau einer interdisziplindren hungarologischen
Bibliothck und Dokumentation mit dem Schwerpunkt Landeskunde
Ungarns; Aufbau einer Dokumentation iber die in Ungarn und in
Deutschland titigen hungarologischen Institutionen, Personcn, Forschungs-
projekte und Lehrangebote.

(2) Information: Bereitstellung von Informationen iiber Ungarn an alle
an hungarologischen Themen intcressierten Institutionen, Wissenschaftler,
Studierende sowie an die Offentlichkeit.

(3) Koordination: Herstellung von Kontakten zu deutschen Wis-
senschaftlern, die an hungarologischen Themen arbeiten bzw. an deutsch-
ungarischer wissenschaftlicher Koopceration mitwirken.

(4) Lehre: Forderung der Entwicklung eines fachspezifischen, auf die
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Bediirfnissec cinzelner Wissenschaltsbereiche abgestimmten Ungarisch-
Unterrichts.

(5) Forschung: Durchfithrung von hungarologischen Forschungs-
projekten; fachliche Betreuung von Studicrenden, Nachwuchswissenschalt-
lern und Stipendiaten.

Die Entwicklung in diesen fiinf Bercichen wird im folgenden dargestelit.
2.1 Dokumentation

Die hungarologische Bibliothck bildet einen in jeder Hinsicht integrierten
Bestandlteil der Bibliothek des Finnisch-Ugrischen Seminars. Sie erfulir seit
Griindung des Zentrums einen erhcblichen Ausbau und thematischen
Strukturwandel in Richtung eines interdisziplinidren landeskundlichen
Schwerpunktes, In dem Zeitraum Januar 1990 - Mai 1993 wurden ctwa
3.000 hungarologische Monographien durch Schenkung, Kauf aus reguléren
Haushaltsmitteln und Sonderzuweisungen, sowie durch dirckten (Tausch-)
Kontakt mit zahlreichen Bibliotheken, wissenschaftlichen Einrichtungen,
Verlagen und Einzelpersonen in Ungarn erworben. Zusétzlich hat das
Zentrum fiir Hungarologie im April 1993 cinc Schenkung von ca. 250
Monographien iiberwiegend okonomischer und statistischer Fachliteratur
crhalten, dic aber noch nicht bearbeitet werden konnte. Dic Zahl der
laufenden wissenschaftlichen. populdrwissenschaftlichen, kulturell-literari-
schen und politischen Zeitschrifien und Zeitungen liegt bei etwa 100. Ein
Bestandsverzeichnis ist beigefiigt, cbenso eine quantitative Ubersicht iiber
den Bestand der hungarologischen Bibliothek. Der jahrliche Gesamtzuwachs
der Bibliothek des Finnisch-Ugrischen Seminars um gegenwirtig ca. 1.800
bibliothekarische Einheiten, davon ca. 50% aus dem Bereich der
Hungarologie, iberschreitet bereits erheblich die zur Bearbeitung vor-
handenen personellen Ressourcen. Dab dic Bibliothck dennoch vorbildlich
funktioniert, ist dem weit iiberdurchschnittlichen Einsatz der Bibliothekarin
und der studentischen Hilfskrafte zu verdanken.

RegelmiBige (Tausch-}Kontakte bestehen vor allem mit der Orszigos
Széchényi Konyvtar, dem Nemzetkozi Hungarolégiai Kozpont, der
Budapesti Kdézgazdasigtudomanyi Egyetem Kozponti Kényvtira, der
Orszaggvulési Konyvtdr, der Nemzetk6ézi Magyar Filoldgiai Tdrsasag, dem
MTA Regiondlis Kutatdsok Kézpontja und dem MTA Irodalomtdrténeti
Intézet.
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Dic frither beklagten organisatorischen Strukturmingel aufl der ungari-
schen Seite hinsichtlich der Literaturversorgung konnten zwischenzeitlich
bchoben werden.

Beginnend mit dem Januar 1990 bzw. Oktober 1990 hat das Zentrum fiir
Hungarologie dic von der Orszaggyiilési Konyvtar erarbeiteten PRESSDOK-
und HUNDOK-Dokumentationssysteme abonnicrt (Jahrliche Kosten
zusammen ca. 60.000 Forint), dic ungarische und auslidndische Medien in
weiten thematischen Bereichen der Politik und Sozialwissenschaften
erschlieBBen. Dancben verfiigt das Zentrum iiber das cbenfalls auf Diskette
vorlicgende Dokumentationssystem "Hungarian Economic Literature”, das
von der Budapesti Kozgazdasagtudomanyi Egyctem gelicfert wird. Diese
Dokumentationssystcme sind fiir gegenwartsbezogene Forschungen und
Informationen von hoher Bedeutung. Es solllc iiberlegt werden. inwicweit
derartige Dokumentationssysteme auch fiir andere Disziplinen, so z.B.
Linguistik, Litcraturwissenschaft. Geographie, Kulturwissenschaften etc.
bereitgestellt werden kénnen.

Arbeiten zur bibliographischen ErschlieBung von Teilgebicten der
Hungarologie werden von den Wissenschaftlern des Finnisch-Ugrischen
Seminars im Rahmen ihrer Forschungstitigkeiten unverindert fortgefiihrt.

2.3 Information

Auf Grund mangelnder Arbeitskapazititen sowie bisher nicht
vorhandener finanzieller Grundlagen konnten urspriinglich vorgeschene
Projekte wic die Herausgabe ciner Biicher- und Zeitschriftenschau, cines
Jahrbuches oder ciner Monographicnreihe bislang noch nicht in Angriff
genommen werden.

Informationstitigkeit wurde in schr unterschicdlicher Weise gelcistet.
Mitarbeiter des Finnisch-Ugrischen Seminars haben im Berichtszeitraum -
wic aus der beigefiigten Liste hervorgeht - an zahlreichen wissenschaft-
lichen, politischen und kulturellen Tagungen und Veranstaltungen aktiv
teilgenommen (pro Jahr ca. 25-30 verschicdene Tagungen) und zahlreiche
Vortriige in Einrichtungen der Erwachsenenbildung gehalten (pro Jahr ca.
10 Vortridge). Nicht quantifiziert, aber in deutlich zunchmenden Mafe
werden schriftliche und miindliche Anfragen von Schiilern, Studierenden,
Wissenschaftlern, Personen und Institutionen des offentlichen Lebens, der
Mecdien und der Wirtschaft an das Zentrum fiir Hungarologic gerichtet. In
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den Anfragen spicgelt sich deutlich das groBe Interesse an dem politischen,
o6konomischen und gescllschaftlichen Transformationsprozef in Ungarn
wider. Die Spannweite der Anfragen wird durch die folgende Auswahl an
Beispiclen deutlich:

— Materialien zur Umgestaltung der Landwirtschaft seit 1990
(Handelsfirma)

— Literaturrecherche zur Medicnpolitik 1990/1991 (Magisterarbeit)

—  Ermittlung von Standorten von Zeitungen des 17. Jahrhunderts
(Forschungsprojckt)

— Informationsgesprich iiber geographische Entwicklungen im
ungarisch-osterreichischen Grenzgebicet (Dissertation)

—  Literaturrecherche zur Entwicklung des ungarischen Films scit
1989 (Seminararbeit)

—  Literaturrecherche und Materialien zum Thema "Betricbliche
Abrechnung in Ungarn” (Dissertation)

—  Literaturrecherche zum Zusammenhang zwischen ungarischem
Bildungs-und Beschiftigungssystem (Forschungsprojekt)

—  Spezialkarten iiber den Hortobagy- und den Kiskunsig-
Nationalpark (Forschungsprojckt der UNESCO)

— Materialien iiber Recgionalentwicklung in Ungarn (Consulting-
Firma)

—  Entstehung der kommunalen Scibstverwaltung in Ungarn (For-
schungsprojekt)

— Literaturrecherche und Materialicn zum Thema Umweltschutz-
oricntierter Wissens- und Technologietransfer in das Komitat Pest (For-
schungsprojekt)

—  Volkszihlungsdaten fiir das Komitat Baranya (Diplomarbeit)

Das Zentrum hat mehrfach an der inhaltlichen Vorbereitung von Studien-
reisen mitgewirkt. Das Zentrum hat sich auch als einc Art Anlaufstation fur
ungarische Studierende und Wisscnschaftler erwiesen, die in stark zuneh-
mender Zahl in Hamburg studiercn bzw. arbeiten.

2.3 Koordination und 6ffentliche Aktivitiiten
Fir eine erfolgreiche Koordination hungarologischer Aktivitdten in
Forschung und Lehre sind Kontakte zu den betroffenen Wissenschaftlern

und Institutionen eine wichtige Voraussetzung. Seit Bestehen des Zentrums
wurde deshalb der Herstellung und Intensivierung solcher Kontakte auf

330



verschiedenen Ebenen grofics Gewicht beigemessen und daher auch im
Berichtszeitraum fortgefiihrt.

Diec Kontakte zu den andercn Hungarologic-Zentren, insbesondere in der
Université de la Sorbonne Nouvelle - Paris I, der Jyviskyldn Yliopisto und
der Staatsuniversitit UZgorod/Ukraine, wurden durch mehrfache gegen-
scitige Besuche und gemeinsame Besprechungen ausgebaut und fiihrien
letztlich zur Beantragung cines ERASMUS-Projektes (vgl. hierzu weiter
unten).

Die Bezichungen zu cinschligigen hungarologischen Einrichtungen in
Ungarn wie Hungaroldgiai Tanacs (Hungarologie-Rat), Nemzetkozi Hunga-
rologiai Kozpont (Internationales Hungarologie-Zentrum), Magyarsagkutato
Intézet (Institut zur Erforschung des Ungarntums), Nemzetkézi Magyar
Filologiai Tarsasag (Internationale Gesellschaft fiir Ungarische Philologie),
Hungaroldégus Oktatdk Nemzetkézi Tarsasaga etc. haben sich als sehr
hilfreich und nutzbringend erwiesen. Daneben haben die Mitarbeiter des
Finnisch-Ugrischen Seminars ihre auf personlichen wissenschaftlichen
Interessen basiercnden Kontakte zu wissenschaftlichen Einrichtungen in
Ungarn erheblich ausbauen kénnen.

Die Bezichungen zu den auf verschiedenen hungarologischen Teil-
gebieten titigen Wissenschaftlern und wissenschaftlichen Einrichtungen in
Dcutschland konnten teilweise verbessert werden. 1991 wurde vom Zentrum
eine Erhcbung der hungarologischen Forschungsprojekte in Decutschland
durchgefiihrt, bei der bei ca. 50 angeschricbenen Institutionen cin Riicklauf
von tiber 60% erziclt werden konnte, Dic Ergebnisse dieser Umfrage wurden
auf dem III. Internationalen Hungarologic-Kongref im August 1991 in
Szecged vorgetragen und sollen in der KongreB-Publikation versflentlicht
werden. Das Finnisch-Ugrische Seminar und das Zentrum fiir Hungarologie
spiclten eine aktive Rolle bei den Anfang 1992 eingeleiteten Bestrebungen,
die im deutschsprachigen Raum titigen Finnougristen, Hungarologen und
Fennisten zu einem Intercssenverband zusammenzufassen. Im November
1992 konstituierte sich diese Interessenvertretung in Gottingen unter der Be-
zeichnung "Deutscher Finnougristentag".

Das Zentrum fir Hungarologie ist teils institutioncll, teils durch die
Mitarbeiter in der Deutsch-Ungarischen Gesellschaft Stuttgart, in der
Deutsch-Ungarischen Gesellschaft Berlin-Brandenburg sowie in der
Stidosteuropa-Gesellschaft Miinchen vertreten. Dank dieser Zusammenarbeit
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konnten dic mit der Tagung des Wissenschaftlichen Beirats verbundenen
Symposien von der Siidosteuropa-Gescllschalt gefordert werden.

Bereits zum zweiten Mal konnte am 8. November 1991 im Zentrum fiir
Hungarologic der mit 3.000 DM dotierte und von der Nemzetkdzi Magyar
Filologiai Tarsasdg verliehene "Szirmai-Preis zur Forderung der
Hungarologie" iiberreicht werden. Preistrigerin war Frau Dr. Jolanta
Jastrzgbska von der Rijksuniversiteit Groningen.

In Ancrkennung ihrer literarischen Ubersetzertéitigkeit crhiclt Frau Karin
Hoépp M.A. am 1. Dczember 1992 den Foérderpreis der Kulturbehorde der
Freien und Hansestadt Hamburg durch die Senatorin Frau Dr. Christina
Weiss verlichen.

Mit den beiden Ungarischen Kulturinstituten in Deutschland (Berlin und
Stuttgart) ist das Zentrum freundschaftlich verbunden. Mitarbeiter des Zen-
trums bzw. des Finnisch-Ugrischen Seminars haben dort mehrfach Vortrige
gehalten bzw. an Veranstaltungen teilgenommen. Zudem hat es mehrere ge-
meinsame, in den Riumen des Zentrums bzw. in Hamburg durchgefiihrie
Veranstaltungen gegeben: Ausstellung "Graf Istvan Széchenyi 1791 - 1860"
(November 1991 - Mirz 1992), "Ungarische Literaturtage in Hamburg”
(Januar 1992).

Im Vordergrund der Koordinationsbemithungen und der 6ffentlichen
Aktivititen des Zentrums fiir Hungarologie standen im Berichtszeitraum drei
Ereignisse:

(1) Durchfithrung des Symposiums "Problemc der Zeitgeschichte
Ungarns in der wungarischen und dcutschen Historiographie” am
23./24.11.1990,

(2) Kooperation mit dem Seminar fiir Hungarologic der Humboldt-
Universitiit zu Berlin,

(3) Vorbereitung des ERASMUS-Projcktes "Finnougristik. Hungaro-
logic, Fennistik".

ad (1): Das gut besuchte Symposium "Probleme der Zeitgeschichte
Ungarns in der ungarischen und deutschen Historiographie” hatte sich zum
Zicl gesctzt, dic in Ungarn und Dcutschland zu ecinzelnen Perioden bzw.,
Themen der ungarischen Nachkricgsgeschichte crschienene geschichts-
wissenschaltliche Literatur in vergleichender Weise einander gegen-
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iiberzustellen. Damit sollten ein historiographischer Gesamtiiberblick erzielt,
dic wesentlichen Inhalte und Schwerpunkte vorgestellt sowie die
bestchenden Defizite in der historischen Aufarbeitung aufgedeckt werden.
Nach iibereinstimmender Auffassung aller Teilnchmer ist dicses Ziel in
hervorragender Weise erreicht worden.

Im ersten Referat wurde von Dr. Ignac Romsics (Magyarsagkutatd Intézet,
Budapest) die "Ungarische Historiographie iiber dic Nachkriegsphase 1945-
1948" vorgestellt. Der Referent unterschied drei gréBere historiographische
Perioden:  1953-1956, 1956-1980 und dic achtziger Jahre, und
charakterisierte deren wichtigste Inhaltc anhand eciniger ausgewihlier
Publikationen. So wird die geschichtswisscnschaftliche Literatur in der
ersten Periode durch eine duBerst primitive Reduktion historischer Prozesse
auf den schematischen Kampf von Kommunismus und Imperialismus, von
Fortschritt und Reaktion, aus dem notwendigerweise der Kommunismus als
Sieger hervorzugehen hat, gekennzeichnet. In der zweiten Pceriode leben
dicse negativen Traditionen der "Heilsgeschichtic" zwar fort, im Zuge ciner
zunchmenden Liberalisicrung zeigen sich aber deutliche idcologische und
politische Akzentverlagerungen, die sich in einer stirker tatsachenoricntier-
ten Historiographie niederschlagen. In der lctzten Periode schlicBlich fallen
die fritheren Tabuthemecn fort, wobei dic Auscinandersetzung mit der
unmittelbaren Nachkricgsgeschichte vor allem in der zeitgeschichtlichen
Publizistik gefithrt wird.

Das Referat von Dr. Andras Vari (MTA Ko6z¢p- ¢s Keleteuropai Kutatdsi
Kozpontja, Budapest) zur "Ungarischen Historiographie iiber dic Periode des
Stalinismus" wies auf die bisher vorherrschende Tendenz der ungarischen
Historiker hin, sich von dicser Thematik der Periode des Stalinismus fernzu-
halten. Dennoch lassen sich zwei unterschiedliche Positionen erkennen: Die
eine Position verurteilt zwar die Terrormainahmen und die 6konomischen
Fehlleistungen, duficrt aber keine grundsitzliche Kritik an dem System.
Insbesondere im Bereich der Wirtschaftsgeschichtc ist cine Viclzahl
derartiger Werke cntstanden. Die andere Position dagegen, dic seit Anfang
der achtziger Jahre auftritt, dufert Systemkritik und nimmt auch ncue bzw.
frither tabuisierte Fragestellungen auf.

Das zentrale Ereignis der ungarischen Nachkriegsgeschichte stellt die
ungarische Revolution von 1956 dar. Dic beiden Referate von Dr. Holger
Fischer {Zentrum fiir Hungarologie im Finnisch-Ugrischen Seminar der
Universitit Hamburg) zur "Deutschen Historiographie iiber dic Revolution
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1956" und von Dr. Liszlo Varga (MTA Torténettudomanyi Intézete,
Budapest) mit dem Titel "1956 - Konterrevolution, Volksaufstand,
Revolution?" erginzten sich in hervorragender Weise. Das erste Referat
zeigte die Verkniipfung des Erscheinens der Literatur mit den Jahrestagen
auf, wies auf die ganz iiberwiegende Beschiftigung mit dieser Thematik
durch ungarische Emigranten hin, deren Werke - da in ungarischer Sprache
erschienen - haufig nicht in der deutschen Geschichtswissenschaft rezipiert
werden konnten, und stellte die wesentlichen inhaltlichen Schwerpunkte vor.
Decr zweite Referent dagegen wihlte den methodischen Ansatz, die
Revolution von 1956 in ihrem Ablauf detaillierter darzustellen und nur kurz
auf die im geringen Umfang erschicnene offiziclle marxistische Literatur,
dic mit den Namen dreicr, in der politischen Nomenklatura verankerter
"Historiker" verbunden ist, einzugchen. Des weiteren wies der Referent auf
die politische Bedeutung der Neubewertung der Ercignisse von 1956 fiir den
Reformprozeh in Ungarn hin und skizzicrte kurz die in den vergangen drei
Jahren verdffentlichte neuc Literatur.

Infolge Erkrankung der Refcrentin konnte das vorgesehene Referat iiber
dic "Deutsche Historiographic iiber dic Kadar-Ara" leider nicht gehalten
werden. Stattdessen wurde in lingeren Diskussionsbeitrigen versucht, den
Symposiumsteilnehmern  einen  Uberblick iiber die Situation der
geschichtswissenschaftlich orientierten Hungarologic in der Bundesrepublik
zu geben. Dr. Andras Gergely (E6tvos Lorand Universitit, Budapest) wies in
seinem Referat iiber die "Ungarische Historiographic iiber die Kadar-Ara"
darauf hin, daB sich auch in Ungarn sclbst dic Geschichtswisscnschaft bisher
nur in einem schr geringen MaBe mit der Kadar-Ara beschiiftigt hat, die
Aufarbeitung aber nach dem Systemwechsel unbedingt erforderlich sei.

In der letzten Sektion wurde dic geschichtswissenschaftliche Literatur
zum Nationalititenproblem in Ungarn untersucht. Prof. Dr. Ekkchard Volkl
(Universitidt Regensburg) gab in scinem Referat "Deutsche Historiographie
iiber das Nationalititenproblem in Ungarn" cinen ausfithrlichen Uberblick
iiber dic in der Bundesrepublik zur Nationalititen{frage allgemein
erschienene Literatur und stellte als deren Schwerpunkt die Beschiftigung
mit der Geschichte der Ungarndeutschen in den Vordergrund. Dr. Laszlé
Szarka (MTA Torténcttudomanyi Intézete, Budapest) skizzieric in seinem
Vortrag "Die marxistische Periode in der ungarischen Forschung zur
Nationalititenfrage Ungarns" das vielfiltige institutionelle System Ungarns,
in dem eine Beschiftigung mit der Nationalititenfrage Ungarns stattfindet,
und strich dic besondere politische Bedcutung dicser Thematik fiir Ungarn
hervor. Eine ausfiihrliche Analyse der thematischen Schwerpunkte bildcte
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den letzten Teil seiner Ausfithrungen.

ad (2): Ein besonderer Stellenwert wird den bereits vor der Wende in der
DDR bestehenden Kontakten zum Seminar fiir Hungarologie der Humboldt-
Universitit zu Berlin beigemessen. Diese Kontakte wurden nach Offnung der
Grenzen sofort intensiviert. Ein erster Besuch in Berlin fand im Mirz 1990
statt. Es konnte sehr schnell eine Vercinbarung zwischen beiden
Institutionen geschlossen werden, in deren Rahmen aus privaten Mitteln und
mit finanzieller Unterstiitzung seitens des DAAD im WS 1990/91, SS 1991
und WS 1991/92 mehrere Lehrveranstaltungen in Berlin und umgekehrt
sowie im Juni 1990 ein gemeinsames Kolloquium "Ungarische Literatur des
zwanzigsten Jahrhunderts" durchgefiihrt, Tauschbeziechungen zwischen den
Bibliotheken ausgebaut, Gastvortriige gehalten und gemeinsame Forschungs-
projckte in Angriff genommen werden konnten. Leider stieh die Fortfiihrung
dieser Bezichungen hinsichtlich der gegenseitigen Durchfilhrung von
Lchrveranstaltungen auf Schwierigkeiten, da Behdrden bzw. Ministerien auf
Bundes- und Landesebene trotz Anerkennung der bisherigen Leistungen und
der Notwendigkeit zur Fortfithrung sich aus prinzipiellen Griinden nicht in
der Lage sehen, sich an der Deckung der Kosten zu beteiligen.

ad (3): Im Rahmen der zahlreichen Kontaktgespriche mit Vertrctern der
anderen Hungarologiczentren wurde hiufiger das Problem erfrtert, in
welcher Weise die Studierenden intensiver in die fachlichen Bezichungen
einbezogen werden konnen. Der Wissenschaftliche Sckretdr des Zentrums
fiir Hungarologie iibernahm daraufhin die Aufgabe, eincn Antrag an die
Europdische Gemeinschaft auf Bewilligung eines ERASMUS-Projektes
"Finnougristik, Hungarologie, Fennistik" zu konzipierecn und die
erforderlichen Mittel einzuwerben, Mit finanzicller Unterstiitzung der EG
konnte Mitte Oktober 1992 ein Vorbereitungstrelfen in  Hamburg
durchgefiihrt werden, an dem je zwei Vertrcter der hungarologischen
Einrichtungen der Université de la Sorbonne Nouvelle -Paris III. der
Jyviskylin Yliopisto und der Humboldt-Universitit zu Berlin tcilnahmen.
Das vorbereitete Antragskonzept sticB in allen Punkten auf Einvernchmen,
so daB der Antrag fristgemaf zum 31.10.1992 mit den Unterschriften aller
Hochschulrektoren bzw. -prisidenten bei der EG cingereicht werden konnte.
Im April 1993 erfolgte die Bewilligung, so daB noch im Mai 1993 eine
weitere Vorbesprechung zur konkreten Umsetzung des Programms in
Jyviskyld stattfinden konnte. Das ERASMUS-Projekt sicht vor, dab -
beginnend mit dem Studienjahr 1993/94 - in jedem Studicnjahr bis zu fiinf
Studierende aus jedem der drei beteiligten Linder ihr Studium an den
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anderen Universititen absolvieren konnen. Zugleich ermoglicht das
Programm auch einen Dozentenaustausch.

Eine detaillierte Ubersicht iiber die 6ffentlichen Aktivititen des Zentrums
fir Hungarologie im Berichiszeitraum, insbesondere iiber dic von ihm
durchgefithrien Veranstaltungen, sowie iber die Besucher im Zentrum
befindet sich in der Anlage.

Neben diesen positiv einzuschiitzenden Koordinationsbemiihungen und
offentlichen Aktivititen gibt ¢s aber auch cinen primir politischen Bercich,
der aus der Sicht des Zentrums fiir Hungarologic unverindert unbefriedigend
verlauft. So ist das Zentrum fiir Hungarologie zu keinem Zeitpunkt und in
keiner oder aber nur unzulinglicher Weise an wichtigen Sitzungen und
Ercignissen auf politischer Ebene beteiligt gewesen, bei denen Fragen der
kulturellen und wissenschaftlichen Zusammenarbeit mit Ungarn erortert
worden sind, obgleich es - gerade auch im Vergleich zu anderen beteiligten
Institutionen - auf Grund des Sachverstandes sciner Mitarbeiter konstruktiv
hiitte mitwirken konnen. Dies bezieht sich insbesondere auf dic Sitzungen
der Gemischten Kommission zur Durchfithrung des deutsch-ungarischen
Kulturabkommens.

2.4 Lehre

Das in friheren Jahren zu beobachtende steigende Intercsse von
Studicrenden und Gasthérern an hungarologischen Lehrveranstaltungen hat
sich gegenwirtig auf einem hohen Niveau eingependelt. Ncben den
regelmiBig angebotenen Sprachlchrveranstaltungen werden in  jedem
Semester drei  bis  fiinf Lehrveranstaltungen  angeboten,  die
schwerpunktméBig Fragen der Geschichte, Politik, Gesellschaft, Kultur- und
Literaturgeschichte Ungarns sowic linguistische Fragestcllungen behandeln.
Im einzelnen wurden durchgefiihrt:

Wintersemester 1990/91:
Einfithrung in dic Finnougristik, 3-stiindig, Wolfgang Veenker
Sprachbeschreibungsmodeclle in der Uralistik, 2-stiindig, Wolfgang Veenker,
Tiborc Fazekas
Einfithrung in die Hungarologie, 2-stiindig, Holger Fischer
Geschichte der ungarischen Sprachwissenschaft, 2-stiindig, Tiborc Fazekas
Sprachspiele in der ungarischen Literatur (Stilistik), 2-stiindig, Ildiké
Fazekas
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Sommersemester 1991:
Urheimat und Wanderung der Finnougricer, 2-stiindig, Holger Fischer
Grammatische Grundbegrifle des Ungarischen, 2-stiindig, Tiborc Fazckas
Ungarische Kulturgeschichte 1849-1908, 2-stiindig, Ildiké Fazekas
Sprachliche Analyse ungarischer volkskundlicher Texte (Mirchen,
Sprichworter, Balladen etc.), 2-stiindig, Tiborc Fazckas
Herausbildung der Rechtsterminoloige im  Finnischen, Estnischen und
Ungarischen, 2-stiindig, Marcus Galdia

Wintersemester 1991/92:

Konfrontierende Betrachtung des Finnischen, Ungarischen und Deutschen,
1-stiindig, Wolfgang Veenker

Einfithrung in die Finnougristik, 2-stiindig, Wolfgang Veenker

Ausgewihlte Kapitel aus der Geschichte der Finnougristik, 2-stiindig. Tiborc
Fazekas, Wolfgang Veenker

Geschichte Ungarns von der Landnahme bis zum Ende des Zweiten
Weltkrieges, 2-stiindig, Holger Fischer

AbriB der Geschichte der ungarischen Literatur, 2-stiindig, Tiborc Fazekas

Wechselbeziehungen zwischen Literatur und Kunst in Ungarn im 20.
Jahrhundert, 2-stiindig. 11diké Fazckas

Finnougrier als Minderheiten, Blockseminar gemeinsam mit dem Seminar
fiir Hungarologic der Humboldt-Universitat, Holger Fischer, Paul Karpati,
Wolfgang Veenker,

Sommersemester 1992:

Einfithrung in dic Mcthoden der Finnougristik, 2-stiindig, Wolfgang
Veenker

Sprachbeschreibungsmodclle in der Uralistik, 2-stiindig, Tiborc Fazckas,
Wolfgang Veenker

Der Systemwandel in Ungarn (1988-1991), 2-stiindig. Holger Fischer

Sozialwissenschaftliche Terminologic im Ungarischen, 2-stiindig, Holger
Fischer

Die ungarische Sprachwissenschaft im 20. Jahrhundert, 2-stiindig, Tiborc
Fazckas

Ubungen zum ungarischen literarischen Stil, 2-stiindig. Ildik6 Fazckas

Wintersemester 1992/93:
Einfiihrung in die Finnougristik, 2-stiindig, Wolfgang Veenker
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Sprachbeschreibungsmodelle in der Uralistik II, 2-stiindig, Tiborc Fazekas,
Wolfgang Veenker

Zweisprachigkeit der Finnougrier, 2-stiindig, Marcus Galdia

Minderheiten in Ungarn - Ungarn als Minderheiten, 2-stiindig, Holger
Fischer

Abrif der ungarischen Sprachgeschichte, 2-stiindig, Tiborc Fazckas

Werkanalyse: Ungarische literarische Texte und ihre Aufarbeitung in der
Filmkunst, 2-stiindig, Ildiké Fazckas

Probleme der literarischen Ubersctzung aus finnisch-ugrischen Sprachen ins
Deutsche, 2-stiindig, Karin Hopp

Einfihrung in die ungarische Sprache fiir Bibliothekarinnen, 2-stiindig,
Holger Fischer (an der TU Hannover)

Sommersemester 1993:

Einfiithrung in die Mecthoden der Finnougristik, 2-stiindig, Wolfgang
Veenker

Kasussysteme uralischer Sprachen, 2-stiindig, Wolfgang Veenker

Einfithrung in die Hungarologie, 2-stiindig, Holger Fischer

Sozialwissenschaftliche Terminologie im Ungarischen, 2-stiindig, Holger
Fischer

Spezialfragen der ungarischen Grammatik, 2-stiindig, Tiborc Fazekas

Die ungarische Kultur zur Jahrhundertwende, 2-stiindig, 1ldiko6 Fazckas

Ungarische Belletristik der achtziger und ncunziger Jahre des 20. Jahrhun-
derts, 2-stiindig, Karin Hopp

Der Wissenschaftliche Sckretir des Zentrums hat zusdtzlich im
Wintersemester 1992/93 ein vom Decutsch-Franzosischen Jugendwerk
gefordertes Seminar zum Thema "Macht und Intelligenz" veranstaltet, in
dem das Verhalten Intellektueller in totalitiren Systemen an deutschen,
franzgsischen und ungarischen Beispielen beleuchtet worden ist. An dem
Seminar haben iber 20 Studierende aus Budapest, Hamburg und Paris
teilgenommen; im Juni 1993 soll es in Budapest fortgefithrt werden.

Eine intensive weitere Belebung des Lehrangebotes und der
Lehrnachfrage wird durch das ERASMUS-Projekt erwartet.

Im Berichtszeitraum haben folgende Studierende ihr Studium mit einem
hungarologischen Schwerpunkt erfolgreich absolviert:

Jirgen Schmidt (Politologie, Nebenfach Finnougristik), Thema der
Magisterarbeit: Entstehung und Entwicklung des Ungarischen Demokrati-
schen Forums
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Pia Rischke-Ziclke (Phonctik, Ncbenfach Finnougristik), Thema der
Magisterarbeit:  Phonctische Realisierung der ungarischen palatalen
VerschluBlaute durch deutsche Sprecher

2.5 Forschung

Eine im Zentrum fiir Hungarologie institutionalisierte eigenstindige For-
schungstitigkeit in gréferem Umfang ist auf Grund der geringen
Mitarbeiterzahl und abgeschen von den individucllen Forschungsprojckten
der Mitarbeiter vorldufig noch nicht vorgeschen. Gleichwohl arbeiten die
Mitarbeiter an mehreren gemeinsamen bzw. aufcinander abgestimmten
Forschungsprojekten: "Hungarologie - Wissenschaftsgeschichte und -theo-
ric", "Vorarbeiten zu einer praxisbczogenen Grammatik der ungarischen
Sprache" und "Wisscenschaftsgeschichte der Uralistik (Finnougristik)".

Als individuelle Forschungsprojckte, die tcilweise in Einbindung in
Drittmittelprojektc von Wissenschaftlern anderer Institutionen auficrhalb
Hamburgs durchgefiihrt werden und teilweise inzwischen abgeschlossen
worden sind, kénnen angefithrt werden: "Bibliographie der ungarischen
Litcratur in decutscher Ubersetzung". "Bibliographie zur ungarischen
Sprachwissenschaft in  Decutschland", "Worterbuch des ungarischen
Bukovina-Dialekts", "Untersuchungen zur Wortfrequenz und Worl-
wichtigkeit im Ungarischen”, "Sicdlungsgeschichte des historischen Ungarn
von der Landnahme bis zur Gegenwart”, "Deutsche und Magyaren als
nationale Minderheiten im Donauraum 1918 - 1980", "Fragen decr
Raum- und Stadtplanung in Ungarn", "Dcutsch-ungarische Bezichungen in
der Geographie der Zwischenkricegszcit”, "Probleme der Historiographie in
Ungarn”.

Mit dem April 1993 ist dic Leitung des vom Bundesministerium fiir
Forschung und Technologic sowic der Orszigos Miiszaki Fejlesztési
Bizottsdg gemeinsam finanziertien Forschungsprojckts "Geschichte der
deutsch-ungarischen Bezichungen in Naturwisscnschaft und Technik”
(deutscher Finanzierungsantcil: 200.000 DM) auf den Wissenschaftlichen
Sekretér des Zentrums fiir Hungarologic tibertragen worden.

Ergebnisse aus allen aufgefithrten Forschungsprojckten sind aufl wissen-
schaftlichen Tagungen vorgetragen und publiziert worden. Dic Liste der im
Berichtszeitraum publizierien bzw. zum Druck angenommenen Beitrdge der
Mitarbeiter befindet sich in der Anlage.
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3.  VORSCHLAGE DES WISSENSCHAFTLICHEN
BEIRATS ZUR WEITEREN ENTWICKLUNG DES
ZENTRUMS FUR HUNGAROLOGIE

(a) Der Wissenschaftliche Beirat nimmt den Titigkeitsbericht des
Zentrums fiir Hungarologie im Finnisch-Ugrischen Seminar der Universitét
Hamburg fiir den Zeitraum November 1990 - Mai 1993 zustimmend zur
Kenntnis.

Die in dem Tatigkeitsbericht zum Ausdruck gebrachte Entwicklung des
Zentrums fiir Hungarologie wird insgesamt als positiv beurteilt.

(b) Der Wissenschaftliche Beirat dankt den Mitarbeitern des Zentrums
fiir Hungarologie fiir die ausgeiibten vielfiltigen Aktivititen, dic in dieser
Weisc fortgesetzt werden sollen. Des weiteren dankt der Wisscnschaftliche
Beirat dem Miivelddési és Kozoktatasi Minisztérium, der Edtvos Lorand
Tudomanyegyetem, der Universitit Hamburg sowie den anderen im Tétig-
keitsbericht erwihnten ungarischen und deutschen Institutionen fiir die
geleistete Unterstiitzung.

(c) Der Wisscnschaftliche Beirat stellt mit Befricdigung fest. dafl die
infrastrukturclle Ausstattung wesentlich verbessert werden konnte. Ein
Defizit sicht er jedoch weiterhin in der Ausstattung mit Mitteln fiir
Publikationen,

(d) Der Wissenschaftliche Beirat stellt cbenfalls mit Befriedigung fest,
daB auf ungarischer Scite die fiir cinc kontinuierliche Versorgung der
hungarologischen Bibliothek des Zentrums fiir Hungarologie erforderlichen
Organisationsstrukturen  geschaffen  werden  konnten. In  dicsem
Zusammenhang dankt er insbesonders dem Nemzetkozi Hungarologiai
Kozpont sowie der Orszidgos Széchényi Konyvtar fir die gceleistete
Unterstiitzung,.

(¢) Der Wissenschaftliche Beirat bittet erncut dic zustindigen
deutschen und ungarischen Stellen. auf der Basis der Gegenseitigkeit die
Voraussetzungen einer regelméifigen Gastprofessur fiir Hungarologie an der
Universitit Hamburg bzw. fiir Germanistik (Deutschlandkunde) in Ungarn
zu schaffen. Die Universitit Hamburg wird, solange diesc Frage nicht
geklirt ist, gebeten, zum nichstmoglichen Zeitpunkt cine Gastprofessur zur
Verfligung zu stellen.
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(f)  Der Wissenschaftliche Beirat bittet das Zentrum fiirr Hungarologie,
die Kontakte zu den anderen Zentren und hungarologischen Lehr- und For-
schungsstitten im In- und Ausland weiterhin zu intensivieren. Die Initiative
zur erfolgreichen Beantragung des ERASMUS-Projektes "Finnougristik,
Hungarologie, Fennistik" wird schr begriift. Er betrachtet es als besonders
wichtige Aufgabe des Zentrums fiir Hungarologie, die Zusammenarbeit mit
dem Seminar fiir Hungarologie der Humboldt-Universitit zu Berlin
fortzusetzen.

(g) Die nichste Sitzung des Wissenschaftlichen Beirats soll 1995 in
Hamburg durchgefithrt und mit einem wissenschaftlichen Kolloquium zum
Thema "Das Ungarnbild in Deutschland und das Deutschlandbild in
Ungarn" verbunden werden.
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Universitdt Hamburg Anlage 1
Finnisch-Ugrisches Seminar
Zentrum fur Hungarologie Mai 1993

Liste der Tagungen und Vortragsveranstaltungen, an
denen Mitarbeiter des Zentrums fiir Hungarologie im
Zeitraum November 1990 - Mai 1993 teilgenommen

November 1990:

Dezember 1990:

Deczember 1990:

Januar 1991:

Januar 1991:

Januar 1991:
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haben

Hamburg, Zentrum fiir Hungarologie, Kolloquium des
Wissenschaftlichen Beirats des Zentrums fiir Hungaro-
logie "Probleme der Zeitgeschichte Ungarns in der
ungarischen und deutschen Historiographic”

Vortrag Holger Fischer: "Die deutsche Historiographie
iiber dic Revolution 1956"

Budapcst, Verband der Ungarndeutschen, Internationale
Historikerkonferenz "Die Geschichte der Ungarn-
deutschen 1920 - 1990"

Holger Fischer (ohne Vortrag)

Budapest, Lehrstuhl fiir Finnougristik, Besprechung zur
Konzeption eines linguistischen  terminologischen
Worterbuchs zur Uralistik und Hungarologie

Wolfgang Veenker

Bonn, Kommissionssitzung dcs Deutschen Akademi-
schen Austauschdicnstes zur Auswahl deutscher
Stipendiaten nach Siidosteuropa und Osteuropa
Wolfgang Veenker (Mitglied der Kommission)

Helsinki, Sitzung des Komitees des Internationalen
Informationssystems der Uralistik (URBIS)
Wolfgang Veenker (Mitglied des Komitees)

Graz, Universitit, Symposium "Abenteuer des Ubersct-
zens"
Tiborc Fazekas (ohne Vortrag)



Januar 1991:

Mirz 1991:

April 1991:

April 1991:

Mai 1991:

Mai 1991:

Mai 1991:

Juni 1991:

Berlin, Haus der Ungarischen Kultur
Vortrag Tiborc Fazekas: "Ungarische Volksmérchen und
Sagen - Ihr Platz in der Kinderliteratur"

Ferrara, Symposium "Italy and Europc in Renaissance
Linguistics. Comparisons and Relations"

Vortrag Tiborc Fazckas: "ltalian Rcnaissance and
Hungarian Linguistics in the 15th and 16th Centuries"

Dubrovnik, Sidost-Institut und Siidostcuropa-Gesell-
schaft, Tagung "The Minority Question in Historical
Perspective 1900-1990"

Vortrag Holger Fischer: "Riumliche Aspekte des sozio-
dkonomischen Wandels der ungarndeutschen Minderheit
im 20. Jahrhundert"

Krakow, Lehrstuhl fiir Ungarische Philologie Vortrag
Wolfgang Veenker: "Architektur der uralischen Spra-
chen"

Koln, Ostkolleg der Bundeszentrale fiir Politische
Bildung, Seminar "Politik und Gesellschaft in Ungarn”
Holger Fischer (ohne Vortrag)

Hamburg, Staatspolitische Gesellschaft
Vortrag Tiborc Fazckas: "Die Frage der Nationalititen
Krisenpotential im Osten?"

Salzburg, Siidostdcutsche Historische Kommission. Jah-
restagung "Urbanisierung und Assimilation in Ostmit-
teleuropa”

Holger Fischer (ohne Vortrag)

Heidelberg/Neckargemiind, Studiengesellschaft fiir Fra-
gen mittel- und osteuropiischer Partnerschaft, XX. Inter-
nationale Konferenz "Von der Ost-West-Konfrontation
zur Partnerschaft"

Holger Fischer (ohne Vortrag)
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August 1991:

August 1991:

August 1991:

August 1991:

August 1991:

September 1991:

September 1991:

Sep_tember 1991:
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Szeged, II1. Internationaler Hungarologie-Kongref
Vortrag Tiborc Fazekas: "Die Rolle der deutsch-
ungarischen Kontakte in der Entstchung der ungarischen
Sprachwissenschaft (16.-18. Jahrhundert)"

Vortrag Holger Fischer: "Hungarologische Forschungs-
projekte in internationaler Zusammenarbeit”

Vortrag Karin Hopp: "The Reception of Works of Tibor
Déry in Britain"

Wolfgang Veenker (ohne Vortrag)

Tokaj, Schriftstellertreffen
Tiborc Fazekas (ohne Vortrag)

Budapest, Nemzctkézi Hungarologiai Koézpont, Lekto-
rentreffen
Tiborc Fazekas (ohne Vortrag)

Gyula, Hajnal Istvan Koér, Konferenz "Problecme der
biuerlichen Interessenvertretung”
Holger Fischer (ohne Vortrag)

Matraalmas, Jozsef Attila Kor, Ubersetzerseminar
Karin Hopp

Stuttgart, Kultur- und Informationszentrum der Republik
Ungarn, Tage der ungarischen Wirtschaft und Kultur,
Széchenyi-Kolloquium

Vortrag Holger Fischer: "Széchenyi in der deutschen Ge-
schichtswissenschaft, oder: Széchenyi, die unbekannte
Grobe”

Koln, Carl Duisburg Gesellschaft
Vortrag Holger Fischer: "Dic aktuclle wirtschaftliche,
soziale und politische Situation in Ungarn"

Budapest, Nemzetk6ézi Hungarologiai Kozpont, Interna-
tionales Gragger-Symposium

Tiborc Fazckas (ohne Vortrag)

Holger Fischer (ohne Vortrag)



September 1991

September 1991;

November 1991:

November 1991:

November 1991

November 1991

Januar 1992:

Cluj/Kolozsvar, Symposium "Die regionalen Varianten
der Icbendigen ungarischen Sprache”
Vortrag Tiborc Fazekas: "Die soziologischen Kompo-
nenten des Verhiltnisses Sprachvarianten - sprachliche
Norm aufgrund der neuesten Ergebnisse der dcutschen
und ungarischen Sprachwissenschaft"

UZgorod/Ungvar, Lehrstuhl fiir Ungarische Philologie
der Staatsuniversitit und Sowjctisches Zentrum fiir
Hungarologie

Vortrige Holger Fischer: "Ungarn 1956 in der deutschen
Geschichtsschreibung”, "Dic Darstellung von nationalen
Minderheiten auf ungarischen Nationalititenkaricn des
19. und 20. Jahrhunderts", "Die Lage der Hungarologie
in Deutschland"

SchloB Hohenkammer bei Miinchen, Akademie fir
Raumforschung und Landesplanung, Tagung "Rdum-
liche Entwicklungen in Mittclcuropa nach Offnung der
Grenzen im Osten”

Vortrag Holger Fischer: "Zur aktuellen Situation der
rdumlichen Planung und Umwelt in Ungarn"

Heidelberg, Geographisches Institut, Internationales
Symposium "Regionale Arbeitsmarktstrukturen in Un-
garn"

Holger Fischer (ohne Vortrag)

Groningen, Lechrstuhl fiir Finnougristik, Symposium
"Finnisch-Ugrische Sprachen zwischen dem germa-
nischen und slavischen Sprachraum" zum 25-jihrigen
Bestehen der Finnougristik an der Universitit Groningen
Vortrag Wolfgang Veenker: "Finnougrisch-slavische
Wechselbezichungen”

Tiborc Fazekas (ohne Vortrag)

Szombathely, Sitzung des Komitees des Internationalen
Informationssystems der Uralistik (URBIS)

Wolfgang Veenker (Mitglicd des Komitees)

Berlin, Berliner Arbeitskreis fiir Hungarologic
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Januar 1992:

Fecbruar 1992:

Februar 1992

Mirz 1992:

April 1992:

April 1992:
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Vortrag Holger Fischer: "Ungarns Platz in der
"Neuordnung Europas" - Grenzrevision nach Hitlers
Vorstellungen oder nach ungarischen Plinen?"

Berlin, Seminar fiir Hungarologie, Finnisch-Ugrische
Arbeitstagung
Holger Fischer, Wolfgang Veenker

Hamburg, Litcraturhaus, Tage der ungarischen Literatur
Tiborc Fazckas: Modecration der Diskussionsveranstal-
tung "Die Einheit in der Geteiltheit - Einblicke in die
ungarische Literatur jenseits der Grenzen"

Karin Hopp: Dolmetschen bei Lesungen, Ubersetzen von
Texten

Jyviskyld, Interdisziplinidre Arbeitsgruppe fiir Hungaro-
logic der Universitét Jyviskyld

Vortriage Holger Fischer: "Die Lage der Hungarologic in
Dcutschland”, "Ungarn 1956 in der Geschichtswissen-
schaft der Bundesrcpublik Deutschland”

Miinchen, Siidostcuropa-Gesellschaft, Johann-Gottfried-
Herder-Forschungsrat, Internationales Wisscnschaftli-
ches Symposium "Nationalitdtenprobleme und Regio-
nalismus in Ostmittel- und Stdosteuropa im Zeichen des
politischen Umbruchs”

Holger Fischer (ohnc Vortrag)

Wien. Institut fiir Finno-Ugristik. Kolloquium aus AnlaB
des 60. Geburtstages des Vorstandes des Instituts fir
Finno-Ugristik der Universitidt Wien

Wolfgang Veenker

Freiburg, Kongref des Fachverbandes "Moderne Fremd-
sprachen”
Tiborc Fazekas (ohne Vortrag)



April 1992:

Mai 1992:

Mai 1992:

Juli 1992:

August 1992:

August 1992:

August 1992:

August 1992:

September 1992:

Hamburg, Forum-Initiative, Vortragsrcihe "Osteuropa -
Im Spiegel der Dichtung”
Karin Hopp: Dolmetschen bei Vortragen und Lesungen

Bratislava, ABDOSD, 21. Arbeits- und Fortbildungs-
tagung der Arbeitsgemeinschaft der Bibliothcken und
Dokumentationsstellen der Ost-, Ostmittel- und Siidost-
curopaforschung

Holger Fischer (ohne Vortrag)

Amsterdam, Universitdt Amsterdam, Tagung iiber Ost-
europa
Tiborc Fazckas (ohne Vortrag)

Berlin, Seminar fiir Hungarologic, Kolloquium anlafilich
des 150. Jahrestages der Griindung des Bundes
Ungarischer Hochschiiler in Berlin

Vortrag Karin Hopp: "Aspckte der Zweisprachigkeit bei
den Finnougriern am Beispicl der Komi und der Mari”

Esztergom. VII. Muttersprache-Konlerenz
Tiborc Fazekas (ohne Vortrag)

Budapest, Nemzetkozi Hungarologiai Kozpont, Lekto-
renkonfercnz
Tiborc Fazekas, Holger Fischer (jeweils ohne Vortrag)

Budapest, Hungarologus Oktatdk Nemzetkozi Tarsasdga.,
II. Internationale Konferenz fiir den Hungarologie-
Unterricht

Tiborc Fazckas, Holger Fischer (jeweils ohne Vortrag)

Galyatetd, Jézsef Attila Kor, Ubcrsetzerseminar
Karin Hopp

Hamburg, Literaturhaus, Lesung der Schriftstellerin

Christina Viragh
Tiborc Fazckas (Moderation)
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September 1992:

September 1992:

September 1992:

Scptember 1992:

September 1992:

September 1992:

Oktober 1992:
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Eefde/Nicderlande, Akademische Tage des Kelemen-
Mikes-Kreises "Europe: A Community of Frustrations?"
Tiborc Fazekas (ohne Vortrag)

Budapest, Kozponti Statisztikai Hivatal, Konferenz "Pro-
bleme der Nationalitatenstatistik"

Vortrag Holger Fischer: "Riaumliche Aspekte des sozio-
Skonomischen Wandels der ungarndeutschen Minderheit
im 20. Jahrhundert und die Nationalititenstatistik”

Simmern/Westerwald.  Fridtjof-Nansen-Akademie  fiir
Politische Bildung und LAG Ostkunde im Unterricht
Vortrag Holger Fischer: "Ungarn im Wandcl. Reformbe-
strcbungen von 1988 bis zur Gegenwart"

Nitra, Symposium "Die regionalen Varianten der
lebendigen ungarischen Sprache”

Vortrag Tiborc Fazckas: "Kultur- und sicdlungs-
historische Bemerkungen anhand der Familicnnamen
der ungarischen Dérfer in der Bukovina im 18.
Jahrhundert"

Tartu, Sitzung des Komitees des Internationalen
Informationssystems der Uralistik (URBIS)
Wolfgang Veenker (Mitglied des Komitces)

Hamburg. Staatspolitische Gesellschaft
Vortrag Tiborc Fazekas: "Ungarndeutsche - Bleibt der
Blcibewille?"

Vlotho, Gesamteuropéisches Studienwerk. Tagung
"Soziale Folgen der Systcmtransformation in Polen,
Ungarn und der Tschechoslowakei”

Vortrag Holger Fischer: "Soziale Folgen des Transforma-
tionsprozesses in Ungarn”



Oktober 1992:

Oktober 1992:

Oktober 1992:

November 1992:

November 1992:

November 1992:

November 1992:

Szombathely, Internationales Symposium "Dic Wege der
finnisch-ugrischen Volker zur politischen, kulturcllen
und sprachlichen Autonomic”

Vortrag Wolfgang Veenker: "Die wissenschaftliche
Beschiftigung mit den finnougrischen Vélkern - Kultur,
Geschichte und Sprachen - in Deutschland”

Bonn-Bad Godesberg, Deutscher Rat der Europiischen
Bewegung, Europa-Union Deutschland, Institut fiir
Europdische Politik, 2. Jahrestreffen des Deutsch-
Ungarischen Forums "Deutschland und Ungarn: Partner
im neuen Europa”

Holger Fischer (ohne Vortrag)

Gottingen, Konferenz der Siidostcuropa-Kommission
und Kommissionssitzung
Wolfgang Veenker (ohne Vortrag)

Hamburg, Historisches Seminar, 6. Deutsch-Ungarisches
Historikerkolloquium "Militér, Staat und Gescllschaft in
Mittelcuropa im 19, und 20. Jahrhundert"

Vortrag Holger Fischer: "Zum Zusammenhang von
Siedlung, soziodkonomischen Wandel und Identitiit einer
Minderheit am Beispicl der Ungarndeutschen im 20.
Jahrhundert"

Géttingen, Finnisch-Ugrisches Seminar, Finnisch-Ugri-
sche Arbeitstagung
Holger Fischer, Wolfgang Veenker

Cottbus, Decutsch-Ungarische Gesellschalt Berlin-Bran-
denburg

Vortrag Holger Fischer: "Die Ungarn und ihre Nachbarn
- Historische Erfahrungen aktueller Probleme”

Stuttgart, Kultur- und Informationszentrum der Republik
Ungarn, Internationale Historikertagung "Das verspiitete
Nationwerden im 19. Jahrhundert in Mitteleuropa”
Holger Fischer (ohne Vortrag)
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Januar 1993:

Februar 1993:

Februar 1993:

Mairz 1993

April 1993:

April 1993:

Mai 1993:
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Schlof Eichholz, Wesseling, Konrad-Adenauer-Stiftung,
Fachtagung fiir Angehorige der Bundeswehr "Experi-
ment Demokratie - Der Umbau von Politik, Wirtschaft
und Gesellschaft in Ostmitteleuropa"

Vortrag Holger Fischer: "Ungarn - Ein Jahrzehnt in der
Nische der Privatheit?"

Bonn, Kommissionssitzung des Decutschen Akademi-
schen Austauschdienstes zur Auswahl deutscher Stipen-
diaten nach Siidosteuropa und Ostcuropa

Wolfgang Veenker (Mitglied der Kommission)

Hamburg, Hamburgi Magyarok Egyesiilete e.V.
Vortrag Tiborc Fazekas: "Die Lage in Ungarn"

Jena, 15. Jahrestagung der Deutschen Gesellschaft fiir
Sprachwissenschaft

Vortrag Wolfgang Veenker: "Grammatische Beschrei-
bung uralischer Sprachen"

Budapest, 1. International Congress of Dialectologists
and Geolinguists

Vortrag Tiborc Fazekas: "Mdoglichkeiten und Grenzen
der Technik in der zeitgendssischen Dialektforschung”

Sopron, Osterreichisches Ost- und Siidosteuropa-Institut,
Europa Institut Budapest, Historisches Institut der
Ungarischen Akademic der Wissenschaften, Siidost-
europa-Gesellschaft Miinchen, Internationale Tagung
"Revolutionen in Ostmitteleuropa 1789-1989, Schwer-
punkt Ungarn”

Vortrag Holger Fischer: "Ungarn 1956 in der Ge-
schichtswissenschaft der Bundesrepublik Deutschland”

Hanasaari/Finnland, Finnisches Zentralamt fiir Unter-
richtswesen

Vortrag Tiborc Fazckas: "Erfahrungen des Fremdspra-
chenseminars 1992 in Erd/Ungarn”



Universitdt Hamburg ' Anlage 2
Finnisch-Ugrisches Seminar
Zentrum fir Hungarologie Mai 1993

Liste der Veranstaltungen des Zentrums fiir
Hungarologie/Finnisch-Ugrischen Seminars im
Zeitraum November 1990 - Mai 1993

22.-26.11.1990 Dritte Sitzung des Wissenschaftlichen Beirats des
Zentrums fiir Hungarologie;
Kolloquium "Probleme der Zeitgeschichte Ungarns in
der ungarischen und deutschen Historiographic" mit 8
Vortriagen

08.11.1991 Verleihung des "Szirmai-Preises zur Forderung der
Hungarologic" an Frau Dr. Jolanta Jastrzgbska,
Rijksuniversiteit Groningen

28.11.1991 - 31.03.1992 Ausstellung "Graf Istvan Széchenyi 1791 - 1860"
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Universitdt Hamburg Anlage 3
Finnisch-Ugrisches Seminar
Zentrum fur Hungarologie Mai 1993

Liste der Besucher und Gastvortriige im Zentrum fiir
Hungarologie/Finnisch-Ugrischen Seminar im Zeitraum

29.11.1990

18.12.1990

28.01.1991

19.03.1991

18.06.1991

19.06.1991

08.11.1991
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November 1990 - Mai 1993

Dr. Gert Sauer, Berlin
Vortrag "Geschichte und Gegenwart der Finnougristik in
Berlin"

Béla Giay und Orsolya Nador Bekéné, Nemzetkozi
Hungarologiai K6zpont Budapest

Paul Karpati, Seminar fiir Hungarologie der Humboldt-
Universitit zu Berlin

Vortrag "Ungarische Schriftsteller in der Herausfor-
derung. Zur Lyrik von Babits, Jozsef, Radnoti und 11lyés"

Prof. Dr. Béla Kopeczi, Mitglied der Ungarischen
Akademie der Wisenschaften, Kultusminister a.D.
Vortrag "Das Siebenbiirgenproblem in der ungarischen
Historiographie"

Gyorgy Dalos, Budapest
Vortrag "Literatur und Politik. Die Rolle der Literaten
bei der politischen Wende in Ungarn"

Edward Roy, Seminar fiir Hungarologie der Humboldt-
Universitit zu Berlin .
Vortrag "Zur Geschichte der ungarischen Bibliothek in
Berlin"

Dr. Jozsef Jankovics, Nemzetkozi Filologiai Tarsasig
Budapest, Prof.Dr. Laszlé Honti und Frau Dr. Jolanta
Jastrzgbska, beide Rijksuniversiteit Groningen



28.11.1991

11.12.1991

06.02.1992

10.03.1992

15.10.1992

22.10.1992

23.11.1992

Mirton Kaldsz, Kultur- und Informationszentrum der
Republik Ungarn in Stuttgart

Eroffnung der Ausstellung "Graf Istvan Széchenyi 1791 -
1860" und Vortrag "Leben und Werk von Graf Istvan
Széchenyi"

Dr. Gerhard Seewann, Siidost-Institut Miinchen
Vortrag "Mit kell tudni a ciganyokrol? Zur Lage der
Zigeuner in Ungarn”

Ivan Méndy, Budapest; Otté Tolnai, Novi Sad/Ujvidék;
Lajos Grendel, Bratislava/Pozsony, Margit Acs, Buda-
pest; Istvan Sziligyi, Cluj/Kolozsvar; Gyula Kurucz,
Berlin

Gespriach iiber die Situation der ungarischsprachigen
Literatur nach der Wende

Delegation des Miivelddési €s Kozoktatasi Minisztérium
Budapest

Monique Raynaud und Paul Gradvohl, beide Centre
Interuniversitaire d'Etudes Hongroises der Université de
la Sorbonne Nouvelle - Paris 111, Jaana Janhila und Dr.
Tuomo Lahdelma, beide Jyviskylin Yliopisto, Prof. Dr.
Andor Tarnai und Paul Karpati, beide Seminar fiir
Hungarologie der Humboldt-Universitit zu Berlin. Erstes
Treffen zur Vorbereitung des ERASMUS-Projektes
"Finnougristik, Hungarologic, Fennistik"

Prof. Dr. Petro Lizanec, Lehrstuhl fiir Ungarische
Philologie an der Staatsuniversitéit UZgorod, Zentrum fiir
Hungarologie UZgorod

Vortrag "Zur Situation der ungarischen Minderheit in
der Karpatoukraine"

Delegation des Ausschusses fiir Kultur und Wissenschaft

des Ungarischen Parlaments unter Leitung seines Vorsit-
zenden Ferenc Kulin
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15.12.1992

11.02.1993

29.04.1993

12.05.1993
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Prof. Dr. Péter Domokos, Lehrstuhl fiir Finnougristik der
Eo6tvos Lorand Tudomanyegyetem Budapest

Vortrag "Die finnougrische Sprachverwandtschaft im
Spiegel der ungarischen Literatur”

Dr. Gabor Erdédy, Botschafter der Republik Ungarn in
der Bundesrepublik Deutschland

Dr. Gusztav Balazs, Ethnographisches Museum Nyiregy-
haza

Vortrag "Zur gegenwirtigen Situation der Zigeuner in
Ungarn und Ruminien unter besonderer Beriicksichti-
gung ihrer Folklore"

Hans-Henning Paetzke, Frankfurt

Vortrag "Literarisches Ubersetzen - Kunst oder
Fremdsprachendienst? Von den Leiden und Freuden der
Literaturvermittlung"




Universitat Hamburg Anlage 4
Finnisch-Ugrisches Seminar
Zentrumg fur Hungarologie Mai 1993

Liste der Veroffentlichungen mit hungarologischer
Thematik der Mitarbeiter des Zentrums fiir

Fazekas, Tiborc:

Fazekas, Tiborc:

Fazekas, Tiborc:

Fazekas, Tiborc:

Fazekas, Tiborc:

Hungarologie 1990 - 1993

Székelykeve (Skorenovac) keresztnevei (Die Vornamen
von Székelykeve [Skorenovac]). Budapest 1990, 35 S.

Die Rolle der soziologischen und ideologischen
Komponenten in der Entstehung der ungarischen
Finnougristik 1850-1892. In: History and Historiography
of Linguistics. Amsterdam, Philadelphia 1990, 2. Bd., S.
747-757.

A magyar nyelv oktatasanak tapasztalatai Hamburgban
(Die Erfahrungen des Ungarisch-Unterrichtes in
Hamburg). In: Hagyomanyok é&s modszerck. Az 1
Nemzetkézi Hungarologia-Oktatasi Konferencia elda-
dasai (Traditionen und Methoden. Vortrige der I. Inter-
nationalen Konferenz fiir Hungarologie-Unterricht).
Budapest 1990, 2. Bd., S. 162-165 (= Hungarolégiai
ismererettar 7).

Soziologische Aspekte in der ungarischen Dialekt-
forschung. In: A magyar nyelv és kultira a Duna
volgyében - Die ungarische Sprache und Kultur im
Donauraum. Hrsg. v. Moritz Csiky u.a., Budapest, Wien
1991, 2. Bd,, S. 1147-1153.

A "beszélé nyelvatlasz" (Der "sprechende Sprachatlas™).
In: Emlékkonyv Benkd Lordnd hetvenedik sziiletésnap-
jara (Festschrift zum siebzigsten Geburtstag von Lorand
Benkd), hrsg. v. Mihdly Hajdd u. Jend Kiss. Budapest
1991, S. 158-161.
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Fazckas, Tiborc:

Fazekas, Tiborc:

Fazekas, Tiborc:

Zur Erforschung und Vermittlung des Ungarischen im
16-18. Jahrhundert. In: Fremdsprachenunterricht 1500-
1800. Wiesbaden 1992, S. 125-133 (= Wolfenbiitteler
Forschungen 52).

Mitiibersetzer von:
Tolnai, Ott6: WalnubBfarbe - Solange wir leben. In: Sta-
dium 5 (1992), Nr. 2, S. 48-50.

Rezension von:

Gaspar Simon Antal: Az én sziil6foldem a bukoviniai
Istensegits (Mcine Heimat ist das Dorf Istensegits in der
Bukovina). In: Magyar Nyelv 87 (1991), S. 230-235.

Fischer, Holger (Red.):  Zchn Jahre Partnerschaft 1980-1990. Universitéit

Fischer, Holger:

Fischer, Holger:
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Hamburg - E6tvos Lordand Tudomanyegyetem Budapest.
Hamburg 1990, 89 S. + Anhang.

A hungarolégia kutatasinak helyzete az NSZK-ban
kiilonds tekintettel a Hamburgi Egyetemre (Die Lage der
hungarologischen Forschung in der Bundesrcpublik
Decutschland unter besonderer Beriicksichtigung der
Universitdt Hamburg). In: Hagyomanyok és modszerek.
Az 1. Nemzetkdzi Hungarologia-Oktatasi Konferencia
el6éaddsai (Traditionen und Methoden. Vortrige der L
Internationalen Konferenz fiir Hungarologie-Unterricht).
Budapest 1990, 1. Bd., S. 223-232 (= Hungarolégiai
ismerettar 7).

Raumordnung in Ungarn und das Beispiel Budapest. In:
Agglomerationen in West und Ost. Marburg 1991, S.
65-87 (= Wirtschafts- und sozialwissenschaftliche
Ostmitteleuropa-Studien 16).



Fischer, Holger:

Fischer, Holger:

Fiséher, Holger:

Fischer, Holger:

Fischer, Holger:

Karten zur rdumlichen Verteilung der Nationalitdten in
Ungarn. Darstellungsméglichkeiten und Grenzen ihrer
Interpretation am Beispiel von ungarischen Nationali-
titenkarten des 19. und 20. Jahrhunderts. In: Aspekte
ethnischer Identitit. Ergebnisse des Forschungsprojekts
"Deutsche und Magyaren als nationale Minderheiten im
Donauraum”, hrsg. von Edgar Hésch und Gerhard
Seewann. Miinchen 1991, S. 325-393 (= Buchreihe der
Stidostdeutschen Historischen Kommission 35).

Széchenyi in der dcutschen Geschichtswissenschaft,
oder: Széchenyi, die unbekannte Grobe. In: Graf Istvan
Széchenyi 1791-1860, hrsg. v. Marton Kaldsz. Stuttgart
1992, S. 70-79.

A magyarorszagi németek 20, szazadi tarsadalmi-
gazdasagi atalakulasianak térbeli aspektusai (Riumliche
Aspekte des soziodkonomischen Wandels der ungarlian-
dischen Deutschen im 20. Jahrhundert). In: Regio.
Kisebbségtudomanyi Szemle 3 (1992), Nr.2, S. 147-165.

Riumliche Aspekte des sozio-dkonomischen Wandels
der ungarndeutschen Minderheit im 20. Jahrhundert. In:
Seewann, Gerhard (Hrsg): Minderheitenfragen in
Siidosteuropa. Beitrdge der Internationalen Konferenz:
The Minority Question in Historical Perspective 1900-
1990. Inter University Center, Dubrovnik, 8.-14. April
1991. Miinchen 1992, S. 237-264 (= Untersuchungen zur
Gegenwartskunde Siidosteuropas 27; Veréffentlichungen
des Siidostdeutschen Kulturwerks Reihe B: Wissen-
schaftliche Arbeiten 52).

Zur Problematik von Nationalititenkarten. In: Wendt,
Bernd Jiirgen (Hrsg.): Vom schwierigen Zusammen-
wachsen der Deutschen. Nationale Identitit und
Nationalismus im 19. und 20. Jahrhundert, Frankfurt
a. M., Berlin, Bern, New York, Paris, Wien 1992, S. 143-
174.
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Fischer, Holger:

Fischer, Holger:

Fischer, Holger:

Fischer, Holger:

Fischer, Holger:

Fischer, Holger:

Fischer, Holger:
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Zur aktucllen Situation der rdumlichen Planung und
Umwelt in Ungarn. In: Riumliche Entwicklungen in
Mitteleuropa nach Offnung der Grenzen im Osten unter
besonderer Beriicksichtigung Bayerns. 14. Seminar fiir
Landcsplaner in Bayern, hrsg. v. Akademie fiir
Raumforschung und Landesplanung, Hannover 1992, S.
70-94 (= ARL Arbeitsmaterial 194).

Vazlatok az 6tvenes és hatvanas évek magyar telepiilés-
térténetéhez  (Skizzen zur ungarischen Siedlungs-
geschichte der funfziger und sechziger Jahre). In: A
magyar kisvarosok torténcte (Geschichte der ungarischen
Kleinstiadte). Budapest 1991, 15 S. (im Druck).

Die Revolution 1956 in der deutschen Historiographie.
In: Berliner Beitridge zur Hungarologie 6 (1993), S. 31-
46.

Republik Ungarn. In: Europa Transparent, Baden-Baden
1992, 5 S. (im Druck).

Hungarologische Forschungsprojckte in internationaler
Zusammenarbeit. In: Materialien des 1II. Internationalen
Hungarologic-Kongresses, Szeged, Budapest 1992, 6 S.
(im Druck).

Riumliche Aspckic des sozio-6konomischen Wandels
der ungarndeutschen Minderheit im 20. Jahrhundert und
die Nationalititenstatistik. In: Materialien der Interna-
tionalen Konferenz "Probleme der Nationalititenstati-
stik", Budapest 1993, 38 S. (im Druck).

Die Bibliothck des Zentrums fiir Hungarologie der
Universitit Hamburg. In: 19. ABDOSD-Tagung.
Budapest, 11-14. Juni 1990. Referate und Beitrige.
Berlin 1990, S. 89-90 (= Staatsbibliothek PreuBischer
Kulturbesitz. Verdffentlichungen der Osteuropa-Ab-
teilung 14).



Fischer, Holger:

Fischer, Holger:

Fischer, Holger:

Fischer, Holger:

Fischer, Holger:

Fischer, Holger:

Ungarn - Land im Wandel. In: Jahrbuch 1990 der
Marburger Geographischen Gesellschaft, Marburg/Lahn
1991, S. 13-16.

Erwartungen sind enttduscht worden. Stellungnahme zur
Historikerkonferenz zur Geschichte der Ungarndeut-
schen. In: Neue Zeitung, Budapest. 35 (1991), Nr. 15 v.
13.04.1991, S. 9 und in: Suecvia Pannonia 9 (1991), S.
142,

Jahrestagung  des  Wissenschaftlichen Beirats am
Zentrum firr Hungarologie an der Universitit Hamburg,
In: Siidosteuropa-Mitteilungen 31 (1991), S. 72-75.

Regionale Arbeitsmarktstrukturen in Ungarn - Ungarn-
Datenbank 1980 und ihre Darstellung auf Computer-
karten. In: Siidosteuropa-Mitteilungen 32 (1992), Nr. 1,
S. 80-83.

Zentrum fiir Hungarologie im Finnisch-Ugrischen
Seminar der Universitit Hamburg. Tatigkeitsbericht
1990. In: Ungarn-Jahrbuch 19 (1991), S. 368-371.

Rezensionen von:

Nebelin, Manfred: Deutsche Ungarnpolitik 1939-1941.
Opladen 1989. In: Siidost-Forschungen 49 (1990), S.
434-435 und in: Archiv fiir Sozialgeschichte 33 (1993),
S. 791-792.

Benk6, Péter: A Nemzeli Parasztpart €s a szocialismus
1947-1948 (Dic Nationale Bauernpartei und der Sozialis-
mus 1947-1948). Budapest 1988. In: Siidost-
Forschungen 49 (1990), S. 435-436.
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300 Jahre Zusammenleben - Aus der Geschichte der
Ungarndeutschen. Internationale Historikerkonferenz in
Budapest (5.-6. Mirz 1987). 300 éves egyiittélés - A
magyarorszagi németek torténctébdl. Budapesti Nem-
zetkoézi Torténészkonferencia (1987. marcius 5.-6.).
Hrsg. vom Demokratischen Verband der Ungarn-
deutschen, 2 Bde. Budapest 1988. In: Siidostdeutsches
Archiv 32/33 (1989/90), S. 316-319.

Atlas der Donaulédnder, hrsg. u. redigiert im Auftrag des
Bundesministeriums fiir Wissenschaft und Forschung
und im Namen des Osterrcichischen Ost- und
Siidosteuropa-Instituts von Josef Breu, Wien 1970-1989.
In: Finnisch-Ugrische Mitteilungen 14/15 (1990/91), S.
165-168.

Melinz, Gerhard; Zimmermann, Susan: Uber die Gren-
zen der Armenhilfe. Kommunale und staatliche Sozial-
politik in Wien und Budapest in der Doppelmonarchie.
Wien, Ziirich 1991. In: Siidost-Forschungen 51 (1992),
S. 337-339.

Ungarn im Umbruch. Von Franz Delapina, Hannes
Hofbauer, Andrea Komlésy, Gerhard Melinz und Susan
Zimmermann. Wien 1991. In: Ungarn-Jahrbuch 20
(1992), S. 264-268.

Sziics, Jen6: A Szepesi kamarai levéltar 1567-1813 (Das
Archiv der Zipser Kammer 1567-1813), hrsg. v. Janos
Varga. Budapest 1990. In: Jahrbiicher fiir Geschichte
Osteuropas 41 (1992) (im Druck).

Aschauer, Wofgang: Zur Produktion und Reproduktion
einer Nationalitit - Die Ungarndeutschen. Stuttgart 1992
(= Erdkundliches Wissen 107). In: Jahrbiicher fiir
Geschichte Osteuropas 41 (1992) (im Druck) und in:
Siidostdeutsches Archiv 1992 (im Druck).



Hopp, Karin:

Hopp, Karin:

Hopp, Karin:

Gunst, Péter: Die biuerliche Gesellschaft Ungarns in der
Zeit zwischen den beiden Weltkriegen. Budapest 1991 (=
Studia Historica Academiae Scientiarum Hungaricae
192). In: Archiv fiir Sozialgeschichte 33 (1993), S. 787-
789.

Szo6llosi-Janze, Margit: Die Pfeilkreuzlerbewegung in
Ungarn. Historischer Kontext, Entwicklung und
Herrschaft. Miinchen 1989 (= Studicn zur Zeitgeschichte
35). In: Archiv fur Sozialgeschichte 33 (1993), S. 789-
791.

Ubersetzerfortbildung in  Matraalmas. In: Finnisch-
Ugrische Mitteilungen 14/15 (1990/91), S. 319-321.

The Reception of the Works of Tibor Déry in Britain. In:
Matcerialien des III. Internationalen Hungarologie-
Kongresses, Szeged, Budapest 1992 (im Druck).

Ubersctzerin von;

Goncz, Arpad: Hobelspine. In: Stadium 5 (1992), Nr. 1,
S. 1922,

Kukorelly, Endre: Historie. In: Wespennest 84 (1991), S.
36.

Kukorelly, Endre: Die SiBe der Wirklichkeit (Gedichte).
In: Neue Literatur. Zeitschrift fir Querverbindungen
N.F. 1 (1992), S. 33 -36.

Kukorelly, Endre: Stille Form; Wozu das Mcer gut ist;
Ich genieBe die Diktatur; Film. In: Endre Kukorelly.
Ausgewihlt von Irene Riibberdt, Poet's Corner 14, Berlin
1992, S. 19, 23, 27, 39.

Kukorelly, Endre: Zwei Gedichte. In: Sprache im
technischen Zeitalter 29 (1991), S. 324-325.
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Marton, Laszlé: Der DosenschlieBer. In: Stadium 5
(1992), Nr. 3, S. 30-39.

Marton, Laszlé: Dic versteinerte Einbildung. In:
Budapester Rundschau v. 07.01.1991, S. 7.

Marton, Laszlo: Die versteinerte Einbildung. In:
Wespennest 85 (1991), S. 69-72.

Marton, Laszlo: Der versunkene Apfelbaum. In: Neue
Literatur. Zeitschrift fiir Querverbindungen N.F. 1
(1992), S. 30-32.

Veenker, Wolfgang: Gondolatok a (hamburgi) hungarolégidhoz (Gedanken

zur [Hamburger] Hungarologie). In: A hungarolégia
fogalma (Der Begriff Hungarologie), hrsg. v. Béla Giay.
Budapest 1990, S. 196-208 (= Hungarolégiai Ismerettar
5)

Veenker, Wolfgang (Herausgeber gemeinsam mit Istvan Futaky): Finnisch-

Ugrische Mitteilungen 14/15 (1990/91)

Veenker, Wolfgang: Megjegyzések egy magyar nyelvii minimumszotar

Osszedllitdsahoz (Bemerkungen zur Zusammenstellung
cines ungarischsprachigen Minimalworterverzeichnis-
ses). In: A magyar nyclv és kultira a Duna vélgyében -
Die ungarische Sprache und Kultur im Donauraum.
Hrsg. v. Moritz Csaky u.a., Budapest, Wien 1991, 2. Bd.,
S. 1233-1236.

Veenker, Wolfgang: Zur Beschreibung grammatischer Kategorien und ihrer
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Korrelationsglicder: Bemerkungen zum Inessiv im
Ungarischen. In: Emlékkonyv Benkd Lordnd hetvenedik
sziiletésnapjara (Festschrift zum sicbzigsten Geburtstag
von Lordand Benkd), hrsg. v. Mihaly Hajdd u. Jend Kiss.
Budapest 1991, S7 623-629.




Veenker, Wolfgang: Sprachwissenschaftliche Forschungen zur Hungarologie

in der Bundesrepublik Deutschland. In: Tanulmanyok a

magyar nyelvtudomdny torténetének  témakorébol

(Studien zur Geschichte der ungarischen Sprachwissen-

| schaft), hrsg. v. Jend Kiss und Laszl6 Szits. Budapest
1991, S. 694-705.

\ Veenker, Wolfgang: Phonologisch-statistische Untersuchungen an ungari-
| schen poetischen Texten verschiedener Epochen. In:
Natalicia Johanni Schrépfer octogenario a discipulis
amicisque oblata. Hrsg. v. Leopold Auburger u. Peter
Hill. Miinchen 1991, S. 423-450 (= Philologia ct litterae
slavica 1).
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Universitdt Hamburg Anlage $
Finnisch-Ugrisches Seminar
Zentrum fur Hungarologie Mai 1993

Bestand der hungarologischen Abteilung der Bibliothek
des Finnisch-Ugrischen Seminars Stand: Mai 1993

Sachgebict Anzahl der Anteil
Monographien in %
Allgemeine Literatur iiber Ost- und Siidosteuropa 85 1,2 1,2
Allgemeine Literatur iiber Ungarn: Sammelwerke,
Reisefiihrer, Bildbinde 132 1.8
Lexika, Bibliographien 251 3.3 8,1
Biographische Werke 150 2,0
Statistiken 73 1,0
Atlanten, Karten 61 0.8
Geographie Ungarns 241 3,2 5,0
Umweltschutz 73 1,0
Geschichte Ungarns, allgemein und bis 1918 825 11,0
Geschichte Ungarns ab 1918 349 4,6 15,6
Staat und Politik 226 3.0
Interessenverbinde, Gewerkschaften, Kirchen 66 0,9 3,9
Wirtschaft aligemein, Wirtschaftspolitik 124 1,6
Einzelne Wirtschaftszweige 92 1,2 2.8
Gesellschaft Ungarns 124 1,6
Nationalititenfrage 231 3,1 4,7
Bildungswesen allgemein, Schulwesen 46 0,6
Wissenschaft, Wissenschaftspolitik 154 2,0 2,6
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Kultur allgemein, Kulturgeschichte, Biblio-

theken, Museen 268 3,6
Einzelne Kulturzweige, Bild. Kunst, Musik,

Film etc. 345 4.6 8,2
Volkskunde und Volkskunst 305 ,
Volksdichtung 110 1.5 5,6
Historische Sprachwissenschaft des Ungarischen 143 1,9
Linguistik des heutigen Ungarischen 598 8.0 9,9
Literaturgeschichte, Literaturwisscnschaft 682 9.1
Belletristik 1534 204 29,5
Worterbiicher 167 2,2 2,2
Sonstiges 58 0.8 0,8
Summe: 7516 100.1
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Universitat Hamburg Anlage 6
Finnisch-Ugrisches Seminar
Zentrum fir Hungarologie Mai 1993

Liste der Serien, Zeitschriften und Zeitungen in der
hungarologischen Abteilung der Bibliothek des
Finnisch-Ugrischen Seminars

Titel vorhanden

ab Jahrgang
Acta Ethnographica 1989
Acta Historica 1991
Acta Linguistica 1951
Acta Litteraria 1964
Acta Universitatis Szegediensis. Néprajz és
Nyelvtudomany 1957 - 1988
Agrargazdasagi Kutato Intézet Tanulmanyai 1988
Alfold 1984
Allam ¢és Jogtudomany 1989
Altalanos Nyelvészeti Tanulmanyok 1964 - 1979
(unvollstindig)
Analecta Linguistica 1970

Annales Universitatis Scientiarum Budapestinensis
de Rolando Eétvés Nominatae.

- Sectio Historica 1957

- Sectio Linguistica 1970

- Sectio Philologica Hungarica 1971
Aula: tarsadalom és gazdasag 1990
Békehirnok 1989
Berichte des Bundesinstituts fiir ostwisscn-
schaftliche und internationale Studien 1988
Berliner Beitrige zur Hungarologie 1987
Besz€16 (Samizdat und 6sszkiadas) 1981 - 1989
BeszE16 1990
Budapester Rundschau 1982 - 1992
Cahier d'études hongroises 1990
Confessio 1989
Demografia 1989
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Diakonia. Evangelikus Szemle

Dolgozatok a Debreceni Tisza Istvan Tudomdny-
egyetem Népnyelvkutatd Intézetébdl

Doxa. Filozofiai Miihely (Semiotische Berichte)
Dunat3jj

Egyhazi Kronika

Elet és Irodalom

Elet és Tudomany

Eletiink nur
Erasmus nur
Erdélyi Magyarsag

Erdélyi Tiikoér

Ethnographia

1956 Evkonyv

Felséoktatasi Szemle nur
(ab 1991 Magyar Fels6oktatas)

Figyeld

Filmvilag

Filologiai Kozlony

Foldrajzi Ertesité

Foldrajzi Kézlemények

Féldrajzi mizeumi tanulmédnyok

Gazdasag

Gyiilckezeti Korlevél. Magyarorsziagi Mctodista
Egyhaz

Helikon

Heti Vildggazdasag

Histéria

Hitel

Horizont

The Hungarian-English Contrastive Linguistics
Project Working Papers nur
The Hungarian Obscrver

Hungarian Studies

Hungarologiai Ertesitd

Hungarologiai Hirlevél

A Hungaroldgiai Intézet Tudomdnyos Kézleményei
A hungarologiai oktatdsa

HUNDOK

Hunginfo

1989

1939 - 1969
1984
1988
1989

1984 - 1985,ab 1988

1989
1985
1989
1991
1991
1981
1992
1989
1991
1989
1989
1989
1989
1989
1987
1989 - 1990

1990
1988
1988
1988
1989
1989

1980
1989
1985
1979
1990
1969 - 1975
1987
1990
1987 - 1989
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Info-Térsadalomtudomany

Az Irodalmi Ujsdg Sorozata
Irodalomtorténeti Kézlemények
Janus

Jelenkor

Katolikus Szd

Kapu

Keleti Szemle

2000 (Kétezer)
Kisebbségkutatds. Szemle
Konyvilag

Konyvtari Figyeld
Kortars

Korunk

Kézgazdasagi Szemle

Kritika

Kiilpolitika

Kutatas - Fejlesztés. Tudomanyszervezesi Tajé-
koztatd (jetzt Kutatas-szervezési Tajékoztatd)
Latdhatar

Levéltari Kézlemények

Levéltari Szemle

Liget

Literatura

Ma (Reprint)

Magyar Csoportnyelvi Dolgozatok

Magyar Fonetikai Fiizetek

Magyar Kurir

Magyar Naplo

Magyar Nemzet

Magyar Népnyelv

Magyar Névtani Dolgozatok

Magyar Nyelv

Magyar Nyelvér

Magyar Pedagdgia

Magyar Személynévi Adattirak

Magyar Tudomany

Magyarorszig (ab 1990 Heti Magyarorszag)
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nur

nur

1987

1987

1989

1987 (unvollstindig)
1984 - 1985, ab
1988

1989

1989

1900 - 1932
1990

1991

1986

1991

1963

1971 - 1982
(unvollstindig)
1989

1976

1989- 1990

1989

1983 - 1992

1987

1993

1989

1974 (unvollstindig)
1916 - 1925

1980 - 1988

1978 (unvollstindig)
1989

1989 - 1990

1988

1940 - 1949

1978 - 1986

1905

1872

1989

1974

1985

1988



Magyarosan. Nyelvmiiveld Folyoéirat
Magyarsigkutatas. A Magyarsagkutaté Intézet
Evkoényve

Magyartanitas

Medvetanc

Mozdul a Féld. Katolikus Elet nur
Mozg6 Vilag

Az MTA Nyelv- és Irodalomtudomanyi

Osztalyanak Kozleményei

MTA Politikai Tudomanyok Intézetc Nemzetkézi
Migracio Kutatdcsoport Evkonyve

Miihelymunkdk nur
Miiveltség ¢s Hagyomany

Miivészet

Miivészettorténeti Ertesitd

Ncohelicon

Nép és Nyelv

A Népességtudomanyi Kutaté Intézet Kozleményei
A Népességtudomanyi Kutato Intézet
Kutatasi Jelentései

A Népességtudomanyi Kutato Intézet torténeti
demografiai fiizetek

Néprajzi Ertesité

(unvolistindig)

Népszabadsag

Népiink és Nyelviink

Neue Zeitung

Névtani Ertesité

The New Hungarian Quarterly

Nyelv- ¢s Irodalomtudomanyi Koézlemények
Nyelvtudomany

Nyelvtudomanyi Kézleménycek

Nyelviink és Kultirank

Nyugat

Nyugati Magyarsig

Parttorténeti Kozlemények (ab 1990 Multunk)
Politikatudomanyi Szemle

PRESSDOK

Profil

1940 - 1948

1987
1989
1987 - 1989
1990
1988

1955

1991
1990
1962 - 1974
1981 - 1989

(unvollstindig)

1988
1989
1941 - 1944
1981

1982

1985
1956 - 1991

1988
1930 - 1939
1988
1979
1961
1957 - 1985
1907 - 1918
1863
1979
1908 - 1941
1989
1989
1992
1990
1984
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A Raday Gylijtemény Evkonyve
Reformatus Egyhaz

Regio. Kisebbségi Szemle

Siebenbiirgische Semesterblitter

Somogy nur
Specimina nova dissertationum ex instituto
historico Universitatis Quinqueecclesiensis
de Jano Pannonio nominatac

Stadium

Statisztikai Szemle

Siidost-Forschungen

Stidostcuropa

Siidosteuropa-Mitteilungen

Suevia Pannonica

Szazadok

Szazadvég

Szociologia

Tallozo

Tanulmanyok - Studije

Tarsadalmi Szemle

Tarsadalomkutatas

Tarsadalomtudomanyi Kézlemények

Tér és Tarsadalom

Terileti Kutatdsok

Teriileti Statisztika nur
Theologiai Szemle

Tiszatdj

Torténelmi Szemle

Uj Erdélyi Miazeum (jetzt Magyar Mazeum)
Uj Férum

Uj iras

Uj Latohatar

Uj Tiikor nur
Ungarische Jahrbiicher (ab 1952 Ural-Altaische
Jahrbiicher, ab 1981 Ural-Altaische Jahrbiicher N.F.)
Ungarn-Jahrbuch

Uzenet

Valasz Evkonyv nur
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1981
1989
1990
1987
1988

1988

1988

1989

1981

1984

1978

1983

1989

1989

1989 - 1990
1990

1981 - 1990
1989

1989 (unvollstindig)
1989

1988

1980

1989

1989

1988

1989

1990

1989 - 1991
1964 - 1967,
1982 - 1991
(unvollstindig)
1958 - 1977
1989

1921
1969
1989 - 1990
1989



Valbsag 1985
Varosépités 1989 - 1990
Vilagossag 1988
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KONYVEK






Kalman Péter

A NEI II ciklusbeli nyelvkonyveir6l

Az clbadas gondolatanak felvetésével korilbelill egyidejilleg kereszielték
at a NEI-t, a cimben azonban ragaszkodtam az eredeti névhez, minthogy az
ismertetendd jegyzeteket a Nemzetk6zi Elokészitd Intézet jelentctte meg,
nem mds intézmény, s az eredeti struktirdban magyar nyelvi, nem pedig
magyar nyelvii eldkészités folyt. Feltételezem, hogy a kiilfoldon magyar
nyelvet oktaté kollégdimat is ez a témakor érdekli.

Masodik cikluson a kezdé nyelvkonyv elvégzése utani iddszakot,
lényegében a masodik félévet, a haladd szinti nyelvoktatast értem. Az elsd
félévben a NEI hallgatéi az Erdés Jozsef - Kozma Endre - Prileszky Csilla -
Uhrman Gyé6rgy altal irt "Szines Magyar Nyelvkényv"-bél vagy Kovacsi
Maria "Itt magyarul beszélnek" c. miivébdl tanulnak, ezekre épiilnek a
masodik félévi jegyzetck. Bar ismertetésem tdrgya itt most elssorban ez
utobbi szakasz tananyaga, el6zdleg néhany szdt kell ejtenem a "Szines
Magyar Nyelvkonyv"-rél is. Tobbszor tanuja voltam ugyanis olyan
megbeszéléscknek, ahol kezdd lektorok értetlen megjegyzésekkel illeték e
nyelvkonyvet.

A "Szines Magyar Nyelvkonyv" - mint ez az el6szobol és a modszertani
utmutatdobol is kitiinik - a NEI-ben az intenziv bevezetd szakasz oktatasi
anyaga, €s a NEI specialis igényeit figyelembe véve irtdk a szerzok. 30 leckét
tartalmaz, feldolgozasira 10-14 hét all rendclkezésre, tehat heti 30 oktatasi
oraval szamolva egy leckére atlagosan 12 6ra jut. A tankdnyv ilyen iitemezés
szerint van felépitve. A haborgdk nagy része azonban nem intenziv
formaban, hanem heti 2 6rdban 6hajtotta tanitani a kdnyvet. Ez egy ¢évben 25
tanitdsi héttel szimolva 50 6rat jelent, tehat azonos alapossaggal dolgozva 4
lecke elvégzésére ad lehetdséget. Az els6 év végén igy a nyelvtanuld épphogy
elkezd megismerkedni az igékkel. Ez a haladasi menet valéban nem idealis.
Ha valaki az eredetitél eltér6 kornyezetben oktat egy konyvet, adaptilnia
kell, vagy egyszeriien mds anyagot célszeri hasznalnia, ¢z azonban nem azt
jelenti, hogy a kdényv a rossz. Ahogy a tengeren vald dtkeléshez hajora
szdllunk, és nem autéval vigunk ncki a tavnak, ugyanigy a helyi
igényeknek megfeleld oktatasi programot kell knahkumm nem a mas céllal
késziilt programokat kell szidni.
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Ezek utan ratérek tulajdonképpeni témamra, a NEI II. fé1évi jegyzetcinek
bemutatdsara. Célom nem az, hogy a szoban forgd munkdk részletes
kritikajat adjam, inkdbb a figyelmet szeretném felhivni olyan miivekre,
amelyek nincseneck konyvesbolti forgalomban, de kiilfoldon dolgozo
kollégdim is eredményesen hasznalhatndk 6ket.

Tapasztalatb6l tudjuk, hogy a nyelviinkkel megismerkedni O6hajtok
motivacija igen kilonb6zd. Van, akit a lotenyésztés, van, akit az
orvostudomany eredményei, van, akit Koddaly zenepedagoégidja, van. akit
egyszerien a bardtkozasi vagy késztet arra, hogy megtanuljon magyarul.
Hasznos tchat tudnunk: késziilick mar olyan jegyzetek, amclyckbdl a
specialis érdeklddésiick igényeit is ki lehet elégiteni.

A NEI-ben az egységes 1. félévi nyelvi alapozis utan a hallgatok
kiilonbozd szakirdnyu csoportokba keriilnek, ahol szaknyelvi képzésben
részesiilnck az erre a célra készilt jegyzetekbdl. Ezck a konyvek
nyelvkonyvek, tehat nem a szaktudomanyok legujabb eredményeit osszegzik,
hanem egy adott szakteriilet fontosabb témain ¢s szokincsén keresztiil
oktatjak a magyar nyelvet. Mindenképpen szem elétt kell azonban tartanunk
itt is, hogy a jegyzetek egy adott intézmény specidlis igényeihez igazodva
irddtak, czért ha czektdl eltérd kornyezetben kivanjuk hasznalni Oket,
megfeleld valogatasra, atcsoportositasra, a helyi igényekhez vald adaptilasra
van sziikség.

Van agrar, bolcsész, kozgazdasz, miiszaki és orvos szakiranyu jegyzet,
(czek a "Szines Magyar Nyclvkonyv"-re ¢épiilnek), akik pedig
tanulmanyaikat az elsd félévben Kovacsi Maria "Itt magyarul beszélnek" c.
jegyzetébdl végezték, ennck azonos cimii, haladoé szintii folytatisibol
tanulhatnak.

Az agrar szakirdnyu nyclvkonyv Prileszky Csilla, Tallér Maria és Varga
Eva munkdja. 15 leckébdl all. A leckék egy szakszoveggel kezdddnek,
ezeknek témdjat az agrartudomanyi alapismeretek korébdl valogattdk a
szerzOk: éghajlat, talajtan, novényapolas és novényvédelem, szantas, vetés,
aratas, allattenyésztés, a mezOgazdasdg gépesitése, élelmiszertartdsitas,
noévénynemesités, erd6- és vadgazddlkodds kornyezeti drtalmak ¢és
kornyezetvédelem,  taplilkozds,  élemiszerfeldolgozis, a  magyar
mezdgazdasag, szovetkezeti alapismeretck. A szorosan vett szakmai
szovegek utan a témahoz kapcsolddd, de koznyelvhez kozelebb 4llo, a
magyar életet is bemutatd szemelvénycket olvashatunk példaul a tokaji
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sziiretrdl, a kenyérrél, a dinnye hazai meghonositasirdl, a magyar konyharol
(a leckét kovetd gyakorlatokbol megtanulhatunk Gjhazi tyuklevest, rantott
csirkét, halaszlét és marhaporkoltet is f6zni). Minden olvasmanyt egy viddm
térténet, vicc, anckdota zar, ezckbdl a hallgatok elsajtithatjadk a beszélt
nyelvi fordulatokat, kifejezéscket szavakat. A nétis kedvii diakok néhdny
népdallal is megismerkedhetnek. Az olvasmanyok utan talaljuk a "Szines
Magyar Nyelvkonyv" szokincséhez képest Uj szavakat, majd az 0j nyeclvtan
bemutatasa kovetkezik, ezutin jonnck a nyelvtani gyakorlatok, végiil
szovegfeldolgozo ¢s Osszefoglald gyakorlatok zarjak a leckét. A konyv - a
nyomdatechnikai Ichetségek keretein beliil - gazdagon van illusztrilva, a
megértést segitik cld magyardzo abrak, képes szotarak.

A bolesész szakiranyl nyelvkonyvet Aranyi Krisztina, Ferencz Rozsa,
Ginter Kdaroly, Osvath Gabor és Prileszky Csilla irta. 16 leckét tartalmaz, a
feldolgozott témak kozott szerepelnck pl.: "Rokonok a tavoli északon”,
"Rege a csodaszarvasrol”, "A népmesc utja", "Matyas kirdly ¢s a kolozsvari
bird", "A magyar paraszthdbori", "Harcban a torékkel", "Fejezetek 11
Rakoczi Ferenc életébdl”, "A nyelvijitas”, "Pet6fi és a francia forradalmak”,
Karolyi Mihaly élcte, Moricz Zsigmond: Kis Samu Joska ¢és Kosziolanyi:
Sakk-matt c. clbeszélésének adaptacioja, Jozsef Attila: Curriculum vitac, "A
nyclv virdgai, a szolasok", "A kereszténység Magyarorszagon”. A leckék
felépitése eltérd az agrar szakiranyu jegyzetben alkalmazottaktol: itt el6szor -
a "Szines Magyar Nyelkoényv" szerkezetchez hasonléan - az Gj nyelvtant
mutatjak be a szerzék, ezt kovetik a nyelvtani anyag megériését cllenérzd
gyakorlatok, csak ezutdn keriil sor az olvasmanyokra. Az olvasmanyok (6bb
szemelvénybdl allnak, a zard rész tobbnyire egy népdal vagy egy irodalmi
alkotas, illetve annak adapticidja. A szoveges rész utdn itt is az j szavak
kovetkeznek, ¢s a szovegfeldolgozo, dszzefoglalo, ismétlé gyakorlatok zarjak
a leckéket.

A kozgazdasz szakiranyi jegyzet Chikan Ildiké, Giay Béla, Kovics
Ferencné dr. Réczei Margit és Pakozdy Ferencné munkdja. Minhogy a
kozgazdasdgtanban uralkodo felfogas a kényv megjelcnése ota gydkeresen
megvaltozott, itt jelentds szercpc van az olvasminyok megfelel
szelekcidjanak. Ebben a konyvben is taldlhatunk azonban jél hasznalhato,
altalanosabb érdelddésre is szamot tartd, lexikailag ¢és nyclvtanilag jol
feldolgozott szévegeket, olvasményokat (pl.: "Hogyan ¢éitck a magyarok 8sei
a honfoglalds cl6tt?", "Hogyan alakult at a magyarok tdrsadalma a
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honfoglalas utin?", "A telepiilésck kialakulasa", "A vilaggazdasag", "A Fold
népessége”, "Magyarorszag természeti foldrajzardl” stb.).

Az orvosi szakirinyil nyclvkonyv Kovacsi Maria, Magyar Péterné ¢és
Kalman Péter munkaja. A konyv 16 leckébdl all. A leckék itt is széveges
résszel kezdSdnck. Van egy szoros értclemben vett szakszoveg ("A
darwinizmusrol”, "Az ember szirmazisa", "Ember és kornyczet", "Meddig
¢lhet az ember?", "A tanulasrol”, "A figyelemrél”, "Emlékezés €s tanulds”,
"Az orvosi etikarol", "Gyogyitas a kozépkorban", "A scbészet fejlddése”, "A
bakterologia nagy felfedezései”, "A magyar egészségiigyrol”), ezekhez
témajaban és nyclvtanaban kapcsolodik egy-egy olvasmany, irodalmi mii
részlet Jozsef Attila "Ars poctica"-jabol, Kosztolanyi Dezs6: Akarsz-e
jatszani? Konrad Lorenz: Libalanyom Martina, Karinthy Frigyes: Tanitom a
kisfiamat, "Szent-Gyorgyi Albert &s a C-vitamin", "Humor az
egészségiigyben™) ezcknek szdkincse, fordulatai kozelebb allnak vagy a
beszélt vagy az irodalmi nyelvhez, igy a szaknyelvi képzés nem valik
egyuttal szakbarbarok képzésévé. A tobbi jegyzettdl eltérfen az 1j szavak
nem az olvasmany végén vannnak szofajok szerint csoportositva, hanem a
bal oldalon talalhato szovegek mellett az uj szavak a jobb oldalon vannak
elhelyezve az el6forduldsi hellyel egy sorban. Ha a szdvegben eldforduld 1j
sz0 képzett vagy Osszetett, ennck felbontasa megtaldlhaté zardjelben, a
szavak mellett. Az olvasmanyokat lexikai rész koveti, ebben ellentétek,
szinonimak, szocsalidok, tobb jelentésii szavak, vonzatok, képzdk,
kifejezések vannak mondatba foglalva bemutatva, czutan kévetkezik az 1j
nyelvtani anyag sok példaval illusztrilva. A leckéket lexikai és nyelvtani
gyakorlatok zarjak. A figgelékben cgyedillalld ¢s igen alapos kicgészitd a
névszéragok haszndlatinak ¢és a tankdnyvben eldforduld jelentéseinek
rendszerezése.

Mint mar a bevezetbben cmlitettern, Kovacsi Mdria "It magyarul
beszélnek" ¢.jegyzetének van halado szintii folytatisa is. Ebbdl leendd
bélcsészck vagy olyan hallgatok tanulhatnak, akiket altaliban érdckel a
magyar kultira. A leckék témadi ("Beszélgetés a magyar torténelemrdl”,
"Matyas kiraly", "Forradalom ¢és szabadsagharc”, egy Kosztolanyi novella
adaptacioja, "Beszélgetés a magyar nyclvrol”, "A nyelwijitas”, egy Moricz
novella  adaptacidja, “Beszélgetés Budapestrol”, végiil néhany apro
valtoztatassal kozolt Hunyady Sandor és Miksziath novella, majd egy egy -
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természetesen viltoztatis nélkiil hagyott - Babits és Arany vers), valamint a
nyclvtani anyag kommunikdacio-kézponta feldolgozisa vonzdva teszik a
konyvet még igy hazilag sokszorositott formaban is.

Mas kérdés, hogy az cmilitett jegyzetck nem kaphatoéak, majdhogynecm
titkosak. Ennek egyik bizonyitéka, hogy Andrassy Attila - Figedi Istvan -
Székely Jozsef miszaki szakiranya jegyzctét nem tudtam megkapni, igy csak
meglétérdl tudok szolni. Szomoru dolog, hogy azok, akiknck a munkdja a
magyar nyelv oktatdsa, ne szerezhesscnck tudomast remckiil hasznilhato
tankonyvekr6l, vagy ha tudomast szercznek is, ne juthassanak hozzajuk, nc
hasznalhassdk Okct. Tenni kellene valamit annak érdekében. hogy e
jegyzetek szélescbb korben is elterjedjenck, eljussanak minden potencialis
felhasznalohoz.
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