Paul Karpati (Berlin)
Hungarologische Literaturwissenschaft in Deutschland

Die Sicht auf die hungarologische Forschung und Lehre in Deutschland
als Ganzem ist im vorliegenden Fall dic eines - bis vor kurzem ostdeutsch
isolierten, wenn nicht gar internierten - Externen, sofern der Blick auf die
Zeit vor 1989 gerichtet wird. Der Umstand der Indirektheit beim Grofteil
des riickblickenden Lageberichts nétigt zur Erfassung von Quantititen
(moglich vor allem dank der in den Jahrgingen der FUM dokumentierten
Lehrveranstaltungen sowie der Publikationen in Zeitschriften und in
Buchform), gleichzeitig aber zur Zuriickhaltung in der Bewertung,.

Angezeigt ist auBerdem cine (Selbst)Verstindigung iiber die (Sclbst)Be-
grenzung im Hinblick auf die Frage, wer als Betreiber von hungarologischer
Literaturwissenschaft angeschen werden soll. Es bietet sich die ganz und gar
formale Begrenzung auf den Titigkeitsbereich der institutionalisierten
Hungarologic mit der darin integrierten philologischen Disziplin der
Literaturwisscnschaft an. Dic Art der Institutionalisiertheit der Universitéts-
hungarologie in Deutschland ist unterschiedlich:

in Berlin ist die Hungarologie der Rahmen,

in Hamburg ist sic in den Rahmen der Finnougristik gestellt,

in Gottingen ist sic als Teil der Finnougristik ein Schwerpunkt,
in Miinchen ist sie als Teil der Finnougristik kein Schwerpunkt.

Diescs grobe Hungarologic-Raster sagt freilich nichts aus iiber die darin
integrierte Literaturwissenschaft; Substanticlles zumindest selbst dann nicht,
wenn mit dem Profil bereits Quantititen determiniert sind.

Denkbar wire auch die Litcraturwissenschaft als Rahmen (in der Struktur
der Phiolologien zB. an der Universitit Leipzig lange Zeit, an der
Universitit Jyvaskyld nach wie vor praktiziert), dann wiren zB. die
zeitweilig in Bayreuth titig gewesenen Gyorgy Mihaly Vajda und Erné
Kulcsar Szabd nicht ausgegrenzt, obschon an der dortigen Universitit die
Hungarologie nicht institutionalisicrt ist. Einbezogen sind jedoch die
Primir-Germanisten Laszld Tarndi, jahrelang Gastprofessor in Berlin und
Antal Madl, fiir ein Semester in Hamburg.
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Forschungen

Das derzeit cinzige hungarologisch-literaturwissenschaftliche Daucrpro-
jekt wird in Géttingen bearbeitet - eingebunden in den Sonderforschungs-
bereich "Dic literarische  Ubersetzung" (1991-93). Die philologisch-
historische Erforschung der literarischen Ubersetzung, initiicrt und domi-
nicrt von Anglisten, Skandinavisten und Slavisten, konzentriert sich auf

- vergleichende  Ubersctzungsanalysen (Mehrfachiibersetzungen, Ge-
samtwerkstudicn w.a. zur Lyrik von Sindor Petdfi),

- die Rolle von Ubersetzungsanthologicn bei der Konstituierung von
Weltliteratur im 19. Jh,,

- das Unterprojeckt: Ubersetzungsanthologien in Ungarn.

Die aus dicsem Bereich erschicnenen nenncnswerten Arbeiten (cin
Aufsatz von Janos Gulya und Maria Pettrits in UAJb NF 8 und Norbert
Lossaus Monographic iiber dic Aquivalenzproblematik von Realienbezeich-
nungen in deutschen Petdfi-Ubersctzungen, 1993) fuBen auf dem EDV-
systematisch gespeicherten Material aller errcichbaren deutschen  Uber-
sctzungen von Pet6fi-Gedichten und bringen auBer dem Material selbst
iibersetzungswissenschaftliche Ergebnisse zur historisch-vergleichenden
Lexikforschung bei. Resultate spezifisch poetologischer Nutzung des
Materials sind nicht bekannt.

Wo die Gunst der Teilhabe an e¢inem Sonderforschungsbercich fehlt,
bemiiht man sich auf dem Wege der Kooperation (in den letzten Jahren
zwischen Hamburg und Berlin) Krifte und Mittel zu konzentricren. Im Falle
der beiden Einrichtungen ist dic Schwerpunktverteilung komplementir, und
besonders giinstige Anschlufméglichkeiten haben sich bei Arbeiten iiber dic
ungarische Literatur der neucsten Zceit ergeben. Sowohl in Hamburg als auch
in Berlin wurden - unter gelegentlicher Einbezichung von Studenten -
Arbcitstagungen durchgefiithrt und Ergebnisse in den "Berliner Beitrigen zur
Hungarologic", Bd.6 (1993) sowic in der zweisprachigen Vierteljahresschrift
"Stadium", Heft 3/1992, publiziert.

In den beiden Publikationsorgancn der deutschen Finnougristik - UAJb

und FUM - sind die ungarische Literatur betreffende Beitriige Ausnahme-
erscheinungen. (Ob und was und wie Gber dic Literaturen der anderen
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finnougrischen Voélker, etwa in der Sicht von Péter Domokos. publiziert
wird, wiirc gesondert zu erortern.) Als Band 14 der Veroffentlichungen des
Finnisch-Ugrischen Seminars der Universitit Minchen ist Marianna
Birnbaums Arbcit {iber Miklés Radnoti erschienen. Jewecils iiber dic Hilfte
der je 250 S. der "Berliner Beitrige zur Hungarologie" Bd. 1-6 sind der
ungarischen Literatur und ihren Bezichungen zur deutschen gewidmet. Die
"Hungarica Gottingensia" sind einc wohlbewirtschaftete Domiine von Istvan
Futaky in Koopcration mit ungarischen Fachkollegen und Institutionen.
Aufsitze des langjihrigen Hamburger Lchrbeauftragten Gyula Hellenbart
sind 1991 in cinem Sammelband (Hamburgbdl nézve) in Budapest
erschienen.

Die stets instruktive Besinnung auf Robert Graggers Hungarologie-
Programm gibt den AnstoB zur Frage nach der angewandten
Literaturwissenschaft. Einmal nach der Mitwirkung der Universititshunga-
rologen an Unternchmungen, wie es das 1990 erschicnene, vom damaligen
Ostberliner Akademie-Institut herausgegebene Lexikon der Literaturen Ost-
und Siidostcuropas war. Von Berlin aus gilte es jetzt z.B. die Besonderheiten
der engen (Ver)Bindungen ostdecutscher Schriftsteller (Fithmann, Kunze,
Kunert, Kolbe usw.) zu Ungarn zu untersuchen und zu beschreiben. Die
Rczeptionsforschung ist als traditionelle philologische Arbeitsrichtung zwar
nicht aufgegeben worden, aber ihre von Gragger so vorbildlich betricbene
Ummiinzung in Rezeptionsforderung wird von Hungarologen selbst in den
gedruckten Medien nur vercinzelt und im Rundfunk zB. so gut wie
iiberhaupt nicht wahrgenommen. In ciner unvollstindigen Sammlung dcs
Pressecechos auf Péter Esterhazys "Donau abwirts" (1992) und Liszlo
Krasznahorkais "Meclancholic des Widerstands" (1992), beide tibersetzt von
Hans Skirecki, liegen mir cinmal 30 Reczensionen, davon 11 wissen-
schaftlich fundicrte Rezeptionsbelege und zum anderen 27, davon 17
fachlich anspruchsvoll, vor. Unter den Verfassern findet sich kein einziger
Hochschulhungarologe. Gewif: angewandte Literaturwissenschaft ist auch
die

Lehre

Schen wir zunéchst von den DDR-spezifischen Bedingungen in Ostberlin
ab (an der Westberliner Frcien Universitit ist in dem in die Balkanistik
cingebundenen Ungarisch-Angebot Literaturwissenschafiliches nicht ausge-
wiescn), ergeben die Zahlen der hungarologischen literaturwissenschaft-
lichen Lchrveranstaltungen an den drei Universititen in den damaligen
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Bundesldndern im Durchschnitt der Jahre 1986-89 folgendes Bild:
Hamburg 4,0 Semesterwochenstunden
Géttingen 3,1
Miinchen 2,0 (rcal, konstant)

Die rcalen Zahlen aller drei Einrichtungen zusammengcfaBt nach
Scmestern;

SS 86 WS 86/87 SS 87 WS 87/88 SS 88 WS 88/890 SS 89

10 9 12 8 11 7 7
Davon: Zu den deutsch-ungarischen Bezichungen
2 0 2 4 4 2 0
20. Jahrhundert
2 2 2 4 2 2 2
Zum Vergleich: SWS nur in Wien
9 9 9 9 11 10 10

Bis 1989 war in Ostberlin der fiir die Ausbildungsrichtungen jeweils
DDR-einheitlich vorgegebenc Lchrplan maBgeblich. Der Raum fiir die
Literatur war auf 4 SWS begrenzt. Es gab auberdem die Maglichkeit
individueller Studien(férder)programme  fir sog. Diplomanden, deren
Ausbildung allerdings an dic Voraussctzung des Bedarfsnachweises (wiss.
Laufbahn, Verlagslektor 0.4.) gebunden war. Durchaus méglich war auch die
Durchfithrung von Doktorandenseminaren; zwei Nachwuchskriifte fiir
Literaturwissenschaft wurden auf diesem Weg zur Promotion (1988, 1989)
gefiihrt.

Praktiziert wurde zudem cine Art Auslagerung der Litcratur aus der
Universiliit
- ab 1987 in den Berliner Arbeitskreis Hungarologie
- scit 1986 bercits in den Arbcitskreis fiir die Ubersctzung ungarischer
Literatur,
Koopcrationsbezichungen zum Akademie-Institut fiir Literaturgeschichte
existierien und funktionicrtcn kontinuierlich.
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Ab 1990 wurde von der Autonomic in der Zusammenstellung des
Lehrangebots zugunsten des Literaturanteils kriftig Gebrauch gemacht; im
Durchschnitt der Jahre 1990-93 betrug die SWS-Zahl: 8,6. Ein Angcbot von
6 SWS scheint real und haltbar.

Angcbracht scheint an dicsem Punkt auch der Ubergang zu den
Aktualititen der hungarologischen Literaturwissenschaft in Decutschland.
Auf den Beratungen der Vertreter der Einrichtungen Januar 1992 in Berlin,
im November in Géttingen war man sich u.a. dariiber einig, dab die
Forderung der Nachwuchskrifte im Mittelpunkt der Aufmerksamkeit zu
stehen hat. Fiir interuniversitire Abstimmungen wire mit der Einrichtung
des "Finnougristentags" cin Forum geschaffen. Es gibt Auflanginstitutionen
fiir Mitarbeiter der chemaligen DDR-Akademic; so wire es von 6ffentlichem
Interesse - fiir dic Wisscnschafisentwicklung sowieso -  Auflangpro-
gramme (Projekte usw.) fiir frei werdende junge Wissenschaftler zu schaflen.

Ein Weiteres und AbschlicBendes: Der Finnougristentag in Géttingen
(November 1992) hat dem Vorhaben Unlerstiitzung zugesagt, die
niichstfillige Tagung der Socictas Uralo-Altaica 1994 mit cinem Kolloquium
zum 100. Geburtstag von Julius von Farkas in Berlin zu verbinden. Dafiir
empfehle ich, folgende thematische Richtung zu tiberlegen, zu priifen, nach
Maglichkeit bereits jetzt und hier zu erortern: Regionalismus als Aspekt
ungarischer Literaturbetrachtung und -beschreibung - historisch und
(mittel/curopiisch) perspektivisch. Dieses Thema kiime, so meine ich, ciner
wiinschenswerten Einbeziehung von Literaturtheorctikern, Gerinanisten und
anderen Philologen, Politologen usw. entgegen - und maéglicherweisc einer
weiteren Offentlichkeit zur Kenntnis.
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