Juliane Brandt

Ungarische Exilliteratur und die ungarisch-ungarischen
literarischen Beziehungen - Versuch einer Anniherung

Ungarische Exilliteratur? Emigrierte Literatur? Ungarische Literatur im
westlichen Ausland? Literatur der ungarischen Diaspora? Unter all diesen
Aspekten 14Bt sich das gemeinte Phinomen betrachten. Die Fragen
verweisen auf die heterogenen Elemente, die diese Literatur konstituieren.
Auf einige wichtige Beziige zwischen ihnen soll im folgenden eingegangen
werden.

Des Abwigen solcher Formulierungen, die Suche nach der rechten
Wortwahl ist bei der Beschiftigung mit dem Phinomen immer wieder
anzutreffen - bei ihren Vertretern ebenso wie bei denen, die von Ungarn aus
ihre Entwicklung beobachteten, mitzuverfolgen suchten. Hinter der weithin
verwendeten Bezeichnung "nyugati magyar irodalom” ("westliche
ungarische Literatur", "ungarische Litcratur im Westen") verbergen sich
hochst unterschiedliche Literaturauffassungen, Lebenswege, Interessen.
Hierher gehoren "die, die in der erwidhnten Zeit [1945-1991] ohne
Unterbrechung bzw. ab den Jahrzehnten nach 1945 fiir lingere oder kiirzere
Zeit auBerhalb des ungarischen Sprachgebiets lebten. Hierher gehdren auch
jene, die aus den mit Ungarn benachbarten Lindern als Ungarn in den
Westen gingen. [...,] nicht nur jene, die sich nach 1945 entfernten, sondern
auch die, die schon vor 1945 Emingranten waren, sowie jene, die nach in
der Fremde verbrachten Jahren oder Jahrzehnten endgiiltig heimkehrten”,
schrieb Gyula Borbdndi 1992 in seinem "Nyugati magyar irodalmi lexikon
¢s bibliografia" (Lexikon und Bibliographie der ungarischen Literatur im
Westen). Diese kurzen Bemerkungen zu redaktionellen Fragen lassen bereits
ahnen, welch historisches Schicksal dahinter steht. Betrachtet man auch die
Zeit vor dem Ersten und Zweiten Weltkrieg, wird das Bild eher noch
vielschichtiger. :

Schon nach der niedergeschlagencn Revolution von 1848/49 waren viele
von deren Anhidngern ins Ausland gegangen. Neben dieser Kossuthschen
Emigration, die in Europa und Amerika politische Aktivititen entfaltete,
Zeitschriften griindete und ihre Bestrebungen auch literarisch bekundete,
stand bald die wachsende Schar der Mittellosen, die, zunehmend seit den
siebziger Jahren, aus Mittel- und Siideuropa in die neue Welt stromte.

Von 1867, dem Jahr des Ausgleichs zwischen Osterreich und Ungarn,
bis 1914 wanderten etwa anderthalb Millionen Menschen aus Ungarn aus,
hauptsidchlich nach Amerika (USA, Kanada, Siidamerika). Um die
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Jahrhundertwende lag ihre Zahl bei jdhrlich hunderttausend. In der
Mehrzahl flohen sie vor elenden Lebensverhiltnissen, neben Ungarn waren
Angehorige der verschicdenen Nationalititen vertreten, zum Teil in
Proportionen, die iiber ihrem statistischen Anteil an der Bevolkerung lagen.
In den zwanziger und dreiiger Jahren setzte sich diese
Wanderungsbewegung, wenn auch abgeschwicht, fort. Nach 1919 gingen
politische Emigranten, Mitkidmpfer der Herbstrosenrevolution und der
Riiterepublik, linke Intellektuclle und Kiinstler ins Ausland. Einige nutzten
in den zwanziger Jahren die Moglichkeit zur Riickkehr, andere blieben bis
1945 in den angrenzenden Staaten, in den westeuropdischen Metropolen -
bis 1933 zahlreich in Berlin -, oder in der SU. Eine neue politische
Emigration sctzte 1944 ein. E. Nagy benennt die ecinzelnen Wellen,
zusammengefaBit nach den politischen Motiven des Fortgangs bzw. der in
Ungarn herrschenden politischen Situation, als die vierundvierziger, die
sicbenundvierziger und die sechundfiinfziger, denen in den nichsten
Jahrzehnten noch zahlreiche "Nachziigler" folgten (E. Nagy 1974, 1984).
(1946-1957 verlieBen so 360 000 Personen Ungarn, allein 1956 gingen
210 000 iiber Osterreich in westliche Linder. "1958 - 1980 sind rund
300 000 Personen auf legalem, 60 000 auf illegalem Wege ausgewandert
bzw. haben das Land endgiiltig verlassen. Einc statistische Angabe iiber das
Ausmah der Riickwanderung fehlt, eine Schitzung der Zahl der Personen,
die aufgrund der auf 1956 bezogenen Amnestie zuriickgekehrt sind, beziffert
diese mit 50 000." /Seewann 1987, 420/) Hochst unterschiedlich waren,
wenn die Ausgewanderten zur Feder griffen, folglich auch Schreibanlaf und
Schreibart. Schon die Auswanderer nach Amerika vor dem Ersten Weltkrieg
griindeten zahlreiche Vereine, Gesellschaften und Organisaionen und
schufen sich auch eigene Zeitschriften. Literarische Werke, die in ihren
Spalten erschienen, sind jedoch eher als zeitgeschichtliche Dokumente von
Interesse. Sie konnen Material zu einer Soziographie des Lebens der
Auswanderer und ihrer Integration in die fremde Gesellschaft liefern, sie
dienten als Foren der Kommunikation und als Mittel zur Bewahrung und
Pflege der Muttersprache. Letztercs wiederum war cin wesentliches Ziel
vieler Vereine und Kulturorganisationen, in den Vercinigten Staaten, aber
auch in der ungarischen Diaspora in Westeuropa bis in die Gegenwart. Als
Schriftsteller erwdhnenswert ist in der amerikanisch-ungarischen Literatur
jener Phase wohl allein Jozsef Reményi (1891-1956), der neben literarischen
und publizistischen Arbeiten auch als Ubersetzer aus dem Ungarischen und
als Vermittler der ungarischen Literatur und Literaturgeschichte hervortrat.
Einen ganz anderen Rang hatte das Schaffen der litararischen und
kiinstlerischen Emigration in Westeuropa nach dem ersten Weltkrieg und
den ungarischen Revolutionen. Hier sei stellvertretend nur auf Lajos Kassdk
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(1887-1967), Gyula Illyés (1902-1983) und Tibor Déry (1894-1977)
verwiesen. Einige dieser politischen Emigranten konnten schon in den
zwanziger und dreiBiger Jahren nach Ungarn zuriickkehren. Andere -
Schriftsteller, Publizisten, Wissenschaftler, die nach 1919 bzw. in den
dreiliger und vierziger Jahren Ungarn verliefen, wie Oszkar Jaszi (1875-
1957), Ferenc Fejtdé (1909-), Ferenc Molnar (1878-1952), Karoly Kerényi
(1897-1973) - blieben endgiltig im Ausland. Eine dritte Gruppe suchte Exil
in der Sowjetunion - Namen wie Gyorgy Lukacs (1885-1971), Jozsef Révai
(1898-1959), Béla Illés (1895-1974), Andor Gabor (1884- 1953), Jozsef
Lengyel (1896-1975) wumreifen ihre Heterogenitit in  Anspruch,
literarischem Rang und Schicksal. Nach 1945 nahmen hauptsichlich sie
bedeutende Positionen im literarischen Leben Ungarns, in den Strukturen
der Kulturpolitik ein.

Nahezu gleichzeitig begann eine neue Bewegung ins Exil, die bis Ende
der vierziger Jahre, dem praktischen Undurchlissigwerden der Grenzen,
andauerte. Im Herbst 1944 hatten groBangelegte Evakuierungs- und
Aussiedlungsaktionen begonnen, in deren Gefolge zum Ende des II.
Weltkrieges neben Angehérigen von Armee, Polizei, Gendarmerie und
Levente zahlreichc Beamte, Angestellte ausgesiedelter Behdrden und
Betricbe, zwangsweise evakuierte oder vor der herannahenden Front
geflohene Zivilisten nach Osterreich und Siiddeutschland gelangten,
zusammen mit den in deutsche KZ verschieppten Juden und politischen
Aktivisten iiber eine Million Menschen. Vor allem fiithrende Vertreter des
Horthy-Systems, hohe Offiziere, Polizisten, Gendarmen, Vertreter des
Szalasi-Regimes und Mitglieder der Pfeilkreuzlerpartei versuchten, die
(auch von den Allierten beforderte) Riicksiedlung zu umgehen.
Hauptsichlich aus ihnen rekrutierte sich die Emigration von 44/45, sie
prigten deren politisches Profil, doch gab es daneben auch konservative,
liberale, demokratische oder sozialistische Politiker, die als Antifaschisten
verfolgt worden waren, in ein Land im kommunistischen Machtbereich aber
gleichfalls nicht zuriickkehren wollten. Zur GréBenordnung dieser Diaspora:
Trotz Riicksiedlung und bereits laufender Auswanderung in andere
europiische Lander und nach Ubersee hielten sich Ende 1949 noch ca. 130
000 Ungarn in Osterreich und in der amerikanischen Besatzungszone
Deutschlands auf. Bis Angang der fiinfziger Jahre ging ihre Zahl dort durch
die weitere Auswanderung besonders in die USA weiter zuriick.

Unter den Emigranten waren 1944-45 die Schrifisteller Géza Alfoldi
(1908-), Istvan Eszterhas (1907-), Tibor Florian (1908-1986), Béla Horvath
(1908-1975), Marton Kerecsendi Kis (1917-1990), Lajos Kutasi Kovacs
(1920-), Jozsef Nyiré (1889-1953) und Albert Wass (1908- ). Zentrum des
kulturellen und literarischen Lebens der fiinfundvierziger Emigration war
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zundchst Miinchen. Hier und im siiddeutschen Umfeld entstanden (neben
politischen Institutionen) die ersten Kulturvereine, hier wurden die ersten
Zeitungen und Zeitschriften gegriindet, die allerding vielfach nur kurzlebig
waren und in ihrer Wirkung und Bedeutung weitgehend auf diesen Raum
beschriankt blicben. Die Auswanderungsbewegung zog dann auch die
Schriftsteller mit sich. Um die bedeutenderen zu erwihnen: Nyir6 ging 1950
nach Spanien, Wass 1952 in die USA.

Das Ende-der Koalitionszeit in Ungarn fithrte seit 1946/1947 zu ciner
neuen Welle der Emigration. Viele Politiker der Koalitionspartcien und der
biirgerlichen Opposition gingen iiber die Grenzen, birgerlich oder
sozialistisch orientierte, aber nicht- kommunistische Exponenten des
ungarischen Staates im Ausland quittierten den Dienst. ZahlenmiBig war
diese Emigrationwelle wesentlich geringer als die von 44/45, in ihrer
politischen Aktivitit und Akzeptanz im Ausland jedoch, in Gewicht und
Bedeutung iibertraf sie diese. Das gilt auch fiir die Literaten und
Journalisten, die zu diesem Zeitpunkt ins Ausland gingen.

1947 emigrierte der Fithrer der Bauernpartei, der Publizist und
Schriftsteller Imre Kovacs (1913-1980), 1948 die Romanciers Sandor Mdrai
(1500-1989) und Lajos Zilahy (1891-1974), der Erzihler und Essayist
Laszlo Cs. Szabé (1905-1984), der der Kleinen-Landwirte-Partei
nahestchende Schriftsteller und Publizist Gyula Gombos (1913- ), der durch
seine Tétigkeit beim "Nyugat" bekannt gewordene Kritiker und Schriftsteller
Miksa Feny6é (1879-1972), 1949 der Schriftsteller und Publizist Zoltin
Szab6 (1912-1984). Gyula Borbandi, selbst 1949 emigriert, resiimiert:
"Wenn wir zu diesen Schriftstellern diejenigen Autoren hinzunehmen, die
langere Zeit oder scit 1945 in der Fremde lebten, sich aber politisch von der
45er Emigration absonderten (Sandor Lénard, Bertalan Hatvany, Jozsef
Reményi, Oszkar Jaszi, Anna Lesznai, Ferenc Molnar, Ferenc Fejto, Laszlo
Dormandi, Menyhért Lengyel, Ott6 Indig, Pal Téabori, Gy6rgy Mikes, Ferenc
Kérmendi), dann sticht ins Auge, um wievieles stirker und reicher an
Werten die sich zwischen 1947 und 1947 entfaltende Emigrationsliteratur
war als die sogenannte fiinfundvierziger, die auBer Jozsef Nyir6é und Albert
" Wass kaum angeschene und bedeutende Mitglieder hatte.”" (1985, 244)

Die meisten der oben Genannten konnten bereits auf ein in Ungarn
begonnenes schriftstellerisches bzw. literaturktitisches Werk zuriickblicken.
Zilahy war einer der beim Publikum erfolgreichsten Schriftsteller der
Zwischenkriegszeit, in mehreren Romanen fithrte er sein Werk, das
ungarischsprachige Neuauflagen und Ubersetzungen erlebte, in den USA
fort. Madrai, schon vor dem Krieg als Erzihler anerkannt, schuf in den USA,
wo er sich nach Zwischenaufenthalten und Durchgangstationen in der
Schweiz und Italien niederliel, ein umfangreiches Romanwerk, fiir das einer
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seiner Titel, dic "Bekenntnisse eines Biirgers", symbolisch verstanden
werden kann. Cs. Szabd begann seine Laufbahn mit der "Generation der
Essayisten", als Erzihler, namentlich aber als Organisator, Kritiker und
Theoretiker der ungarischen Literatur im Westen wie als ihr Vermittler der
Traditionen der ungarischen Literatur sowie weltliterarischer Strémungen
machte er sich einen Namen. Zoltdn Szabo, der aus den Traditionen der
ungarischen Volkstiimler (oder mit Borbdndi: der Populisten) kam, lieB sich
in Frankreich und schlieBlich in England nieder. Neben seinem literarischen
Werk war er als Organisator des literarischen Lebens der Ungarn in
Westeuropa und als dessen scharfsichtiger Kritiker und Beobachter von
Bedeutung. (Wie vielfiltig die Motive auch der Literaten zum Verlassen des
Landes, ebenso die sich damit er6ffnenden Perspektiven waren, belegt die
Laufbahn Ephraim Kishons (1924-), der 1948 nach Israel auswanderte.)

In den Anfangsjahren ihrer Emigration hatten dicse Schriftsteller kaum
Publikationsmoglichkeiten. Abgesehen von den politischen Differenzen mit
den Vierundvierzigern hatten diese auch kaum Zeitschriften von
iiberregionaler Bedeutung geschaffen, die als Foren hitten dienen kénnen.
Doch neue Unternehmungen, ob Zeitungen oder ungarische Bucheditionen
oder gar Verlage, standen Ende der vierziger Jahre vor den gleichen
materiellen Problemen. Bestenfalls deckten die Einnahmen die
Herstellungskosten, als Existenzsicherung fir dic Autoren konnten sie kaum
dienen.

Die Siebenundvierziger waren es dann, die die ersten bedeutenderen
literarischen Zeitschriften schufen. Ab Dezember 1948 erschien in Paris
unter Leitung des ungarischen Benediktiners Romédn Rezek die Zeitschrift
"Ahogy lchet" [Wie es geht]. Im Juni 1949 nahm die in traditionelle
katholische theologische und Kulturzeitschrift "Katholikus Szemle"
[Katholische Rundschau], die in Ungarn nicht mehr erscheinen konnte, in
Rom ihr Erscheinen wieder auf. An die Stelle ihres ersten Redakteurs
Vilmos Juhasz, der 1951 in die USA ging, trat fiir viele Jahre der Dichter
und Theologe Gellért Békés, der die deutlich literarische Orientierung der
Zcitschrift priagte. Ab Januar 1950 erschien (zunichst in Miinchen, dann ab
1952 in Washington) "Uj Magyar Ut [Neuer Ungarischer Weg]. IThr Name
ging auf cine Zeitschrift der Volkstiimler in der Vorkriegszeit, "Magyar Ut",
herausgegeben vom Protestantischen Studentenbund "Soli Dco Gloria",
zuriick, zu der iiber den Herausgeber Géza Soo6s und den Mitinitiator Gyula
Gombos auch personelle Verbindungen bestanden, die nun jedoch bestrebt
war, als interkonfessionelles Organ titig zu werden.

Als eine der wichtigsten und einflulreichsten Zeitschriften der
Emigration wurde im November 1950 "Latohatar” [Horizont] gegriindet.
"Latohatar” (spiter Uj Latohatar /Neuer Horizont/) erschicn zunichst in der
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Schweiz, dann einige Zeit in Paris, schlieflich in Miinchen. "Seine
Griinder", schrieb als einer der Mitbeteiligten und zugleich als Chronist der
Emigration Gyula Borbandi, "stellten ihn sich als eine literarische
Zeitschrift vor, die es iiber das Weiterdenken und die Modernisierung der
Ideen der Volkstiimler hinaus als wichtige Aufgabe betrachtet, den in den
Westen [gelangten] Schriftstellern eine stindige Publikationsméglichkeit zu
sichern und an der Stirkung der demokratischen Offentlichkeit in der
Emigration zu arbeiten.” "Thre Vorbilder waren der "Nyugat", "Huszadik
Szazad", "Magyar Csillag" und "Vilasz". Von Anfang an dachten sie ihrem
Unternehmen die Rolle einer zentralen Zeitschrift zu, die in schoner
Literatur und erorternder Prosa in erster Linie das Niveau, die Qualitit
abwiegt, von den Streitenden jedoch Fachkenntnis, ruhigen Ton und
Toleranz gegeniiber anderen Ansichten verlangt." ([1985], 1., 250,251) Die
Form, in der "Latohatar" dieses Programm umsetzte, wurde namentlich von
der "nationalen" fiinfundvierziger Emigration als linkslastig oder zumindest
blaudugig kritisiert, doch auch innerhalb der Redaktion gab es
Auseinandersetzungen iiber das notwenige Ausmal der Anpassung an die
politische Gestimmtheit des Umfeldes in jenen Jahren des Kalten Krieges
und des MacCarthyismus.

Als nichste literarisch-kulturelle Zeitschrift entstand - in zeitlicher Folge
- die im Januar 1951 von Istvan Csicsery-Ronay begriindete "Hiriink a
vilagban" [Unser Ruf in der Welt]. Sie berichtete iiber das kulturelle Leben
der Emigration, iiber das Schaffen ungarischer Wissenschaftler und
Kiinstler auf der ganzen Welt, ungarnbeziigliche Biicher und Aufsitze u.
dgl. "Hirink a vilagban" erschien bis 1964. Noch etliche andere
Zeitschriften von geringerer Lebensdauer entstanden in jenen Jahren.
Insgesamt gab es nach der laut Borbandi "bis heute einzigen griindlichen
Aufarbeitung” der ungarischen Exilpresse durch Kdlman (Abay) Mildschiitz
1962 1945 - 1962 158 Periodika mit mehr oder weniger langer Lebensdauer.
(1985, 100) Zu dhnlichen Ergebnissen gelangte eine Zusammenstellung der
Ungarischen Nationalbibliothek 1975, derzufolge 1945-1970 im westlichen
Ausland insgesamt etwa 1 000 ungarischsprachige Periodika dokumentiert
werden konnten (Béladi/Pomogats/Ronay 1976, 36). 1

Zugleich entstanden in jenen Jahren, vornehmlich in den européischen
und amerikanischen Zentren der Emigration, zahlreiche Vereine, die sich
die Pflege der ungarischen Literatur bzw. ungarischer kultureller
Traditionen zum Ziel setzten. Wirkungskreis und -dauer waren oft
beschrinkt, als Bindeglied im literarischen Leben erlangten sie in jener Zeit
kaum eine Rolle. Zu Foren literarischer Kommunikation der dich eben erst
organisierenden Diaspora wurden (neben den wenigen ungarischen
Bucheditionen) eher die mit bescheidenen Mitteln hergestellten Zeitschiften.
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Eine wichtige integrierende Funktion und Rolle bei kulturellen
Unternehmungen erfiiliten dariiber hinaus die Kirchen und ihnen
zugehorige Gruppen und Organisationen.

Ahnlich heterogen wie die Gruppe der Siebenundvierziger, wenn auch
noch anders motiviert war die Gruppe der 1956 und danach ins Exil
gegangenen. Einige hatten sich zuvor als Vertreter des Sozialistischen
Realismus profiliert und wichtige Positionen im literarischen Leben
eingenommen, andere waren in den fiinfziger Jahren Verfolgungen
ausgesetzt und nutzten nun diese Gelegenheit. Tamas Aczél (1921-), Tibor
Meéray
(1924-) und Gyula Hay (1900-1975), Miklos Molnar (1918-) und Endre
Enczi (1902-1974) sind hier fiir die erstere Gruppe zu nennen; Pal Ignotus
(1901-1978), Gyorgy Faludy (1910-) und Gy6z6 Hatar (1914-) als wichtige
Reprisentanten der letzteren. Wieder andere gingen noch als Gymnasiasten
und Studenten und traten erst Ende der fiinfziger, Anfang der sechziger
Jahre als Schriftsteller hervor - so Jozsef Bakucz (1929-1990), Elemér
Horvath (1933-), Pal Nagy (1934-), Tibor Papp (1936-), Vince Sulyok
(1932-), Géza Thinsz (1934-1990) u.a., ebenso (1955) der tatkriftige
Organisator der westeuropdischen ungarischen Literatur und Kultur, Istvin
Szépfalusi (1932-).

Aczél und Méray waren fiir ihr Schaffen mit hochdotierten
Literaturpreisen gechrt worden, in der Emigration traten sie als erbittertste
Kritiker des Nachsechsundfiinfziger Regimes in Ungarn auf - was wiederum
die Einschitzung ihres literarischen und publizistischen Schaffens von
Ungarn aus nachhaltig beeinflute. P. Ignoétus, Sohn des Nyugat-
Chefredakteurs, hatte seine Laufbahn als Publizist in biirgerlich-radikalen
Blittern und als Redakteur des "Szép Sz0" begonnen. Bereits 1933 war er
nach London emigriert, seine Tatigkeit in der Londoner Botschaft der
Volksrepublik fithrte thn von 1949-1956 in ein ungarisches Gefingnis, im
Herbst 1956 ging er wieder nach England, wo er als Journalist und
Redakteur titig war. Auch Faludy, als Hitler-Gegner emigriert, war 1946
zundchst aus den USA nach Ungarn zurickgekehrt. 1950-53 interniert,
wihlte er 1956 wieder die Emigration, um in England und Kanada sein
lyrisches Werk fortzusetzen. Hatdr, surrealistischer Erzihler und Lyriker,
wurde zum Stein des AnstoBes im Literaturbertieb, war ebenfalls inhaftiert,
widmete dann Jahre faktischen Schreibverbots dem Ubersetzen u.a. von
Sterne und Rabelais und ging 1956 nach Westcuropa, wo er ein
umfangreiches erzihlerisches Werk schuf.

Als sechundfiinfziger Organisationen, jedoch nicht ausschlieBlich von
sechsundfiinfziger Emigranten getragen entstand im Mirz 1957 unter
malfgeblicher Mitwirkung von Gyorgy Faludy, Béla Horvath, Pal Ignotus,
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Imre Kovdcs, Gyorgy Paloczy Horvith, Laszl6 Cs. Szabo, und Zoltan Szabé
der Ungarische Schriftstellerverband im Ausland (Magyar Irok Szévetsége
Kilfoldon), der bis 1961 bestand. In den ersten Jahren seiner Tatigkleit war
er vor allem politisch sehr aktiv, Er versuchte u.a., das Ausland zur
Stellungnahme gegen die VergeltungsmaBinahmen der Kadar-Regierung zu
bewegen und ausldndische Schriftsteller zu Solidaritéitsaktionen fiir die in
Ungarn eingekerkerten Schrifisteller zu mobilisieren.

Als neue Zeitschrift der ungarischen Literatur im Westen und zugleich in
Fortfilhrung einer ungarischen Zeitschrift aus den Jahren vor 1956 wurde
1957 die "Irodalmi Ujsag" [Literaturzeitung] gegriindet. Thre erste Nummer
erschien symbolisch am 15. Mirz, zum Nationalfeiertag fiir die Revolution
von 1848 (ebenso wie die ertse Nummer des Nachfolgeblattes in Ungarn,
"Elet és irodalom" [Leben und Literatur]). Aus Osterreich verlegte sie ihren
Erscheinungsort bald nach London, schlieBlich nach Paris. Chefredakteur
war zunichst Gyorgy Faludy, in der Redaktion waren neben ihm Gyorgy
Paléczy Horvath, Tamds Aczél, Mikldés Krassé und Andrds Sandor titig.
Nach dem Umzug des Blattes nach Paris 1962 iibernahmen zunehmend
Tibor Méray und Endre Enczi dic Leitung und Redaktion. Anfinglich wurde
die neue Zeitschrift, dhnlich wie der Schriftstellerverband im Ausland, vom
Congress for Cultural Freedom finanziell unterstiitzt. Ab Beginn der
sechziger Jahre, als diese aktuellpolitisch motivierten Hilfen versiegten, fand
die "Irodalmi Ujsag" wic andere Emigrationsforen auch ihre materielle Basis
in den Zuwendungen der Leser und der weitgechend unentgeltlichen,
"nebenberuflichen” Tatigkeit der Mitarbeiter.

Als weiteres verbreitete und langlebiges Organ der sechsundfiinfziger
Emigration erwics sich der "Nemzet6r" [Nationalgardist], der anfinglich in
Wien, dann dauerhaft in Miinchen erschien und erscheint und der eine
deutlich konscrvativ, nationalistisch und antikommunistisch gefirbte
Interpretatiopm des "56er Geistes” vertrat. Dem organisatorischen Leben der
Emigration sowic Erlebnisberichten breiten Raum gebend, erwarb er sich
bald einc breite Lescrschaft und erwies sich als Populdrer als die
literarischen  Zeitschriften "Lat6hatar” ("Uj Latéhatar”) und "Irodalmi
Ujsag".

Neben diesen Zeitschriften entstanden in den europiischen Lindern nach
1956 noch zahlreiche weitere, die sich in einigen Fillen - wie die Wiener
"Magyar Hirado" [Ungarische Nachrichten] - eine stabile Existenz aufbauen
konnten oder aber, wie "Magyar Szd" [Ungarisches Wort] in London,
"Eszmélet" [Besinnung], ebenfalls in England, Magyar Kurir" [Ungarischer
Kurir] in Miinchen, "Magyarok Vilaglapja" [Weltblatt der Ungarn] in Wien,
"Magyar Hirlap" [Ungarische Nachrichten] in Kanada nur einige Jahre oder
sogar nur einige Ausgaben alt wurden.
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Bereits die siebenundvierziger Emigration hatte zu Beginn der fiinfziger
Jahre neben Zeitschriften, auf die sich ihre literarischen Aktivititen
hauptsichlich konzentrierten, auch der Pflege von ungarischer Literatur und
Kultur gewidmete Vereine gegriindet. In groBerer Zahl entstanden solche
Zirkel bzw. Institutionen nach der Emigtationswelle von 1956. Neben
unmittelbar literarischen Anliegen war dabei - in unterschiedlichem MaBe,
mit unterschiedlicher Akzentuierung - auch die Pflege der ungarischen
Kultur, der Muttersprache, die Rolle als Bildungseinrichtung und Zentrum
gesellschaftlichen Umgangs von Bedeutung.

So hatte sich der Kelemen-Mikes-Kreis in Holland (gegr. 1951), gebildet
von Studenten, Universititsabsolventen, Theologen, namentlich die Pflege
der ungarischen Kultur und Bildung zum Ziel gesetzt. In dhnlicher Weise
wollte sich der Csombor-Szepsi-Kreis in London (gegr. 1956), geprigt durch
Personlichkeiten wie Zoltin Szabé und Laszldé Cs. Szabo, den
Literaturwissenschaftler Lérant Czigany und Dichter und Philologen Istvan
Siklos, der Pflege der muttersprachlichen Kultur widmen. In diesem
Verstindnis organisierte er literarische Programme und betricb die
Herausgabe von Biichern, er verlegte u.a. Werke von Istvan Siklés, Laszl6
Cs. Szabo, Eszter Forrai, Elemér Horvath, Sindor Andras, Endre Karatson,
Tibor Hanak und Magda Czigany. Deutlicher als literarische und
kiinstlerische Werkstatt definierte und betitigte sich die Arbeitsgemeinschaft
Ungarisches Atelier (Magyar Mithely Munkakozossége, gegr. 1973) in Paris
mit Pal Nagy und Tibor Papp als Griindungsmitgliedern, die auch Kontakte
zu ungarischen Autoren und bildenden Kiinstlern auflerhalb Frankreichs
unterhielt.

Besonders durch ihre verlegerische Tétigkeit bekannt wurde die
Europiische Protestantische Ungarische Freie Universitit (Eurdpai
Protestans Magyar Szabadegyetem) (1969-), hervorgegangen aus der 1959
gegriindeten Europdischen Ungarischen Evangelischen Jugendkonferenz.
Ziel dieser Freien Universitdt "ist die Diskussion von Fragen, die das
Ungartum, den Protestantismus und die 6kumenische Bewegung beriihren,
die Beforderung des freien Meinungsaustauschs und die Pflege der
ungarischen Kultur. Dies will sie durch jihrlich veranstaltete
Studienwochen, ihre Publikationen und die Unterstiitzung von Initiativen
von ungarischem Interesse bewirken." (Borbandi 1992, 107) Neben Laszio
Cs. Szab6 und Zoltin Szabd arbeitete Istvan Szépfalusi mafgeblich an der
Organisation diescs Vorhabens mit. Uber theologische Themen hinaus
wandten sich die Studienwochen der Freien Universitdt literarischen,
sozialwissenschaftlichen, allgemein ungarnbeziigli-chen Fragen, besonders
engagiert der Lage der ungarischen Minderheiten zu. Dariiber hinaus wurde
die Freie Universitdt seit 1973 auch verlegerisch titig. Sie widmete sich der
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Herausgabe wichtiger, in Ungarn lbergangener Lebenswerke (etwa Istvan
Bibos), aber auch emigrierter und innerungarischer oppositioneller Literatur
(so erschienen hier auch einige Werke des auf dieser Konferenz noch
eingehender vorgestellten Gyorgy Konrad). Die Freie Universitat
veréffentlichte weiterhin Werke von Laszlé Cs. Szabd, Gyorgy Vandor, Ivan
Szelényi, Janos Tath, Rezs6 Peéry, Tibor Hanak, Andras Domahidy, Kalman
Janics, Andras Siit6, Gergely Lehoczky, Lajos Ordass, Istvan Szépfalusi und
Zoltan Szabd (Borbandi [1985], II. 106). In ihrer Herausgabe erschienen
auch, zusammengestellt von Laszld6 Kemenes Géfin bzw. Gyorgy
Ferdinandy, je eine Anthologie ungarischer Dichtung und Prosa im Westen.

Als weitere wichtige Foren der ungarischen Literatur im westlichen
Ausland sind die Péter-Bornemisza-Gesellschaft in Wien (ebenfalls
malBgeblich von Istvan Szépfalusi mitorganisiert) zu nennen, die
Katholische Ungarische Bewegung (Katolikus Magyar Egyetemi Mozgalom/
Pax Romana) (gegr. 1957), die Arbeitsgemeinschaft Ungarischer
Schriftsteller in Deutsch-land (Németorszagi Magyar Irok Munkako6zossége)
(gegr. 1971, Koln), der Kreis der Schweizer Ungarischen Literatur- und
Buchfreunde (Svajci Magyar Irodalom- és Kényvbaratok Kore, gegr. 1976,
Ziirich), um einige der wichtigsten anzufiihren.

Wihrend in Europa relativ viele Kulturorganisationen und
institutionalisierte intellektuelle Gruppen entstanden, blieb ihre Zahl in den
USA, trotz der nach allgemeiner Einschitzung besseren finanziellen Lage
der dortigen ungarischen Diaspora, gering. Ungarische Emigranten haben
sich in groferer Zahl als in Europa einen Platz im wissenschaftlichen Leben,
auch in Historiographie und Sozialwissenschaften erobert, lokalen
Aktivititen zur Pflege der Muttersprache und zur Bewahrung des
ungarischen IdentititsbewuBtseins (vgl. Vardy, Puskas, K. Nagy) stehen
jedoch nur vereinzelt ausgesprochen literarische Initiativen gegeniiber.

Ahnlich unterschiedlich wie die Motive und Umstinde des Weggangs
der cinzelnen Autoren, die jeweiligen personlichen Erfahrungen mit dem
politischen und sozialen Leben in Ungarn waren Traditionswahl,
Literaturbegriff, Schreibweise wie auch das Gebiet des vorrangigen
Engagements der Vertreter dieser ungarischen Literatur im Westen. Der
gemeinsame Name stellt sie in einen umfassenden Zusammenhang, der real,
in der Kommunikation miteinander, in der Zuordnung zu literarischen
Kreisen und diversen Gruppen, im Verhiltnis zum Publikum kaum gegeben
war. Mitunter wurde der Kontakt selbst vermieden. Mdrai schuf in der
Abgeschiedenheit seines amerikanischen Exils ein Werk, dem auch die
ungar(lind)ische Literaturkritik ihre Anerkennung nicht versagen konnte
und das in den letzten anderthalb Jahrzehnten auch in Ungarn seine Leser
fand. Zugang zum ungarischen Publikum, Wertschitzung als Lektiire
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fanden aber auch die Romane von Zilahy. Gy6z6 Hatiars Werk fiihrte eine
Linie der ungarischen Literatur fort bzw. schuf sic iiberhaupt erst mit, die in
Ungarn etwa im Schaffen von Szentkuthy und Hamvas wesentliche
Reprisentanten hat.

Und zugleich wandte sich die ungarische Litcratur im Westen an die
dortige Diaspora, sprach fiir sic und versuchte ihrer Lebenssituation
Ausdruck zu verleihen. So wurde die Bewahrung von Sprache und Kultur zu
ithrem Anliegen oder sie doch in den Augen der auberungarischen Leser
auch zu einem Vehikel dafiir, so arbeitete sie bestindig an der
Infragestellung und Neudefinition des eigenen literarischen und kulturellen
Standorts in dieser Doppelposition in einer anderssprachigen, aus anderen
Traditionen herkommenden Gesellschaft. Und zugleich hatte die
Grundsituation des  Emigrantenlcbens, der bewut  gewihlten
geographischen und politischen Distanz zum Staat Ungarn immer wieder
literarische und publizistischc Reflexion gefunden. Oft war es
dicsbeziigliches publizistisches und politisches Engagement, das die Haltung
der offiziellen ungarischen Kulturpolitik zu den Betreffenden (aber auch
deren Werturteile iibereinander) und damit auch die Méglichkeit ihrer
Rezeption bestimmte.

Ahnlich unterschiedlich wic die Motive und Umstinde des Weggangs der
einzelnen Autoren, die jeweiligen personlichen Erfahrungen mit dem
politischen und sozialen Leben in Ungarn waren denn auch Traditionswahl,
Litcraturbegriff, Schreibweise wie auch das Gebiet des vorrangigen
Engagements der Vertreter dicser ungarischen Literatur im Westen. Der
gemeinsame Name stellt sie in cinen umfassenden Zusammenhang, der real,
in der Kommunikation miteinander, in der Zuordnung zu literarischen
Kreisen und diversen Gruppen, im Verhiltnis zum Publikum kaum gegeben
war. Mitunter wurde der Kontakt sclbst vermicden. Marai schuf in der
Abgeschicdenheit seines amerikanischen Exils ein Werk, dem auch die
ungar(ldnd)ische Literaturkritik ihre Anerkennung nicht versagen konnte
und das in den letzten anderthalb Jahrzchnten auch in Ungarn seine Leser
fand. Zugang zum ungarischen Publikum, Wenrtschitzung als Lcktiire
fanden aber auch dic Romane von Zilahy. Gy6z0 Hatars Werk fiihrte eine
Linie der ungarischen Literatur fort bzw. schafte sie iiberhaupt erst mit, die
in Ungarn etwa im Schaffen von Szentkuthy und Hamvas wesentliche
Reprisentanten hat.

Und zugleich wandte sich die ungarische Literatur im Westen an die
dortige Diaspora, sprach fiir sie und versuchte ihrer Lebenssituation
Ausdruck zu verleihen. So wurde die Bewahrung von Sprache und Kultur zu
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ihrem Anliegen oder sic doch in den Augen der auBerungarischen Leser
auch zu einem Vehikel dafiir; so arbeitete sic bestindig an der
Infragestellung und Neudefinition des eigenen literarischen und kulturcllen
Standorts in dieser Doppelposition in einer anderssprachigen, aus andercn
Traditionen herkommenden Gescllschaft. Und zugleich hatte die
Grundsituation des  Emigrantenlebens, der bewuBt  gewihlten
geographischen und politischen Distanz zum Staat Ungarn immer wicder
literarische und publizistische Reflexion gefunden. Oft war es
diesbeziigliches publizistisches und politisches Engagement, das dic Haltung
der offiziellen ungarischen Kulturpolitik zu den Betreffenden (aber auch
deren Werturteile iibercinander) und damit auch dic Moglichkeit ihrer
Rezeption bestimmte.

Wie war es nun um die Rezeption dieser westlichen ungarischen
Literatur in Ungarn, um das Verhiltnis der ungarischen Autoren und
Literaten in Ungarn und im Ausland zueinander, wic um das Verhiltnis
zwischen ungarischer Kulturpolitik und ungarischer Literatur im Ausland
bestellt?

Zu Beginn der fiinfziger Jahre fand eine Rezeption in der Emigration
entstandener Werke in Ungarn praktisch nicht statt. In der kurzen
Tauwetterperiode 1953-54, dic auch kulturpolitische Lockerungen mit sich
brachte, kam es nur zu crsten symbolischen Ansitzen. So sprach Aron
Tamasi, selbst jahrelang verstummt, im ungarischen Rundfunk iiber Sandor
Marais 1951 in "Latohatar" verdffentlichtes Gedicht "Halotti Beszéd"
[Totenklage]. Tamasi stelitc dem diistercn Ton des Gedichts den fiir ihn
spiirbaren Neubeginn in der ungarischen Realitit gegeniiber und legte Marai
ein Uberdenken des mit dem Gedicht Prophezciten nahe. Marai antwortete
skeptisch, mit dem Verweis auf die ausweglose Situation des Jahres 1949, in
der das Gedicht entstanden war.2

Dicser vorsichtige Ansatz blicb Episode. Genercll blicben die Werke
derer, die gegangen waren, unzuginglich und offiziell inexistent. Wahrend
gerade nach der Niederschlagung und Vergeltung des Aufstandes von 1956
westliche Literatur allmihlich zuginglich gemacht wurde, um mit ciner
Politik der kleinen Zugestindnisse auch auf kulturpolitischem Gcebiet dic
Bevolkerung, namentlich dic Intellektucllen ruhigzustcllcn3, galt dies nicht
fir die ungarische Literatur im Westen. Umgekehrt verstanden sich die
Exilautoren in jenen Jahren als Vertreter der eigentlichen ungarischen
Literatur, als dicjenigen, deren Aufgabe es angesichts der Bedingungen in
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Ungarn nun war, fir dicse ganze Literatur und im Namen des seiner
AuBcrungsméglichkeiten beraubten Volkes zu sprechen.

Betrachtet man das durch Zeitschriften Belegbare, so sind die Anfinge
einer innerungarischen Rezeption versprengt und vorsichtig gehalten. Albert
Gyergyais Artikel in "Nagyvilag", einer Zeitschrift, die sich die Vermittlung
ausldndischer Literatur zum Ziel gesetzt hatte, widmete sich 1961 -
gleichsam dem Profil des Blattes entsprechend - drei aus Ungarn
stammenden Autoren, die mittlerweile in der Sprache des Gastlandes
schrieben. Unter der Uberschrift "Ungarn im Ausland" berichtete er iiber das
Schaffen von Laszld6 Dormandi, Sari Megyeri und Pal Ronai. Alle drei
waren noch in den drcifiger Jahren, unter cinem anderen Regime, ins
Ausland gegangen, und besonders Rénais Berufsjubilium bietet AnlaB zu
einem verheiffungsvollen Schluf: "Als ferne Landsleute und Jugendfreunde
schliefen auch wir uns freudig dem Kreis der Feiernden an, um so mehr, als
Pal Ronai immer dem Fortschritt diente und durch sein Schaffen eine
lebendige Briicke zwischen den Volkern und Literaturen war..." (1567)
Diese Auswahl ist cinscitig und in ihrer Einseitigkeit zugleich mit dem
Profil der Zeitschrift begriindbar. Der Versuch einer ersten o6ffentlichen
Kenntnisnahme ist aus diesen Zeilen ebenso herauslesbar wie die sehr
befangene Bestimmung des Begriffs von Literatur.

Solche Bemerkungen blieben jedoch sporadisch. Grundsitzlich stellen
sie an die Offentlichkeit - an die Offentlichkeit der Fachzeitschriften -
gerichtete Berichte iber individuelle, spezialistische Kenntnisnahme
bestimmiter literarischer Verhiltnisse dar. Noch 1987 faBt Borbandi, auf
cinen ersten Meilenstein in der Aufarbeitung dieser Literatur in Ungarn
bezugnehmend, die Situation folgendermafen zusammen: "... die meisten im
"Uberblick" behandelten Biicher sind schwer zu beschaffen, sie kénnen nicht
iiber dic Grenzen gebracht werden, die Post stellt sie nicht zu, nur illegal
kénnen sic auf den Tisch der ungarischen Leser gelangen. In den
Bibliotheklen stehen diese Biicher im Giftschrank, man kann sie also nur
mit besonderer Genehmigung zu Forschungszwecken lesen. In letzter Zeit
hat sich die Lage zweifellos gebessert, doch gibt sie immer noch AnlaB zur
Klage." (Borbandi 1987, 559)

Vergleichbare AuBerungen iiber die faktische Unzugénglichkeit der in
Ausland geschriebenen Werke, iiber Hindernisse der Rezeption, aber auch
tiber deren Schleichwege sind bei den ungarischen Literaten im Ausland
immer wieder nachzulesen. So dufert z.B. Tardos anlaflich des Jubildums
der Pariser "Irodalmi Ujsag": "Die ungarische Post beschlagnahmt auch
heute die nach Ungarn geschickten Ausgaben, das Blatt gelangt nicht in das
Land hinein, wo es entstand. Die Buchausgaben der "Irodalmi Ujsag"
verschwinden spurlos, und der Pester Samisdat veroffentlicht sie in ein paar
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hundert Exemplaren, in verkleinertem Format." (Tardos 1987, 5) Auch
nahmhafte, im Ausland bekannte Vertreter der ungarischen Literatur
bildeten keine Ausnahme: "Die Post hédndigt sie [derartige Biicher, J.B.]
nicht einmal Gyula Illyés aus", berichtet Jozsef Molnar vom "Uj Latohatar.
"... noch heute bewahre ich, samt Umschlag, das Buch auf, das mit unter
Berufung auf die internationale Vereinbarung beziiglich des Verbots des
Transports von Sprengstoffen zuriickgeschickt wurde." (Molnar 1988, 574)

Wihrend so die im Ausland erschienenen Druckerzeugnisse weiterhin im
Wesentlichen als Konterbande behandelt wurden, wurden seit den achtziger
Jahren in Anthologien oder in ungarischen Literaturzeitschriften Werke
einzelner im Westen lebender ungarischer Autoren abgedruckt und fanden
so den Weg zum Leser in Ungarn. Borbandis hoffnungsvolle Einschétzung
dieser Tendenz aus dem Jahre 1987, daB sich "mit der allmihlichen
Besserung der ungarischen Zustinde im gleichen MaBe auch die
Ausgegrenztheit der westlichen ungarischen Literatur mildert”, ist natiirlich
auch als kulturpolitische Diplomatie zu lesen. (Borbandi 1987, 551) Denn:
frei von belastenden politischen Begleitumstinden, so der Zitierte, sei die
Behandlung der westlichen ungarischen Literatur immer noch nicht. Wenn
sich seit den fiinfziger und sechziger Jahren die Reaktion auf diese Literatur
von der totalen Ausgrenzung, Leugnung und politischen Ablehnung auch
langsam auf einc (von einzelnen Autoren und Literaten vorgetragene)
differenziertere Betrachtungsweise bzw. ein diplomatischeres Vorgehen der
Behorden hin entwickelt hitten, blieb diese Literatur fiir einen sich als
sozialistisch verstchenden Staat doch immer auch ein Politikum.

Wegen der Prignanz der Formulierung sei noch einmal Borbandi zitiert:
"Wenn auch nicht das Werk, so unterlag doch die Entscheidung des
Schriftstellers, der aus seiner Heimat vertricben wurde, oder der gezwungen
war, sie im Interesse seiner personlichen Freiheit oder der Ungestortheit
seiner schopferischen Arbeit zu verlassen, in jedem Falle einer Beurteilung
politischer Art seitens der Staatsmacht, vor der er emigriert war." (Borbandi
1987, 550/51)

Ansitze zu einer Rezeption, einer Beschiftigung mit dem Phinomen der
ungarischen Diaspora und vornehmlich der von ihr geschaffenen Literatur
blicben also zundchst selten. Das gilt auch fiir die ungarische Selbst-
darstellung gegeniiber dem Ausland. Betrachtet man etwa "New Hungarian
Quaterly", so scheint das Phinomen nicht zu existicren. Bestenfalls findet
man Berichte iiber ungarische Musik und ungarische Komponisten im
Ausland - neben Liszt wird dann auch Bartdk nicht iibergangen. Anfang der
sicbziger Jahre erschiecnen dann etwas hiufiger Artikel, die sich mit den
Auslandsungarn beschiftigten. So z.B. 1971 ein Bericht in "Vigilia" {iber
"Die ethnischen Institutionen der amerikanischen Ungarn” (Puskas 1971).
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Szantés Diskussion der Lage der "Ungarische(n) Diaspora” in "Vigilia"
(erneut abgedruckt in "New Hungarian Quaterly” 1972 (Szanto 1972)
erdrtert historische Umstinde und individuelle Anldsse von Auswanderung
und Emigration und tendiert eher dazu, die Barrieren zwischen der alten
Heimat und der Diaspora fiir die Gegenwart z7unchmend niedrig anzusetzen.

Deutlicher auf Literatur bezogen war dann ein Beitrag in der
Kulturzeitschrift "Kritika" im Jahre 1973 (Béladi 1973). Der Artikel iiber
die ungarische Literatur im Westen erschien eingebettet in ein ganzes Heft,
das sich mit dem kulturellen Leben der Ungarn auferhalb Ungarns, mit den
ungarischen Minderheiten in Osterreich, der Tschechoslowakei, der SU
(Karpatoukraine), in Ruméinien und Jugoslawien beschiftigte. Neben
grundsitzlichen Erwéigungen zur Nationalititenpolitik (der 'Leninschen
Sicht der nationalen Frage') wurde tber Bildungswesen, Spachpflege,
Folklore, Musikleben usw. und in diesem Gesamtrahmen auch tber
ungarische Literatur in den angrenzenden Lindern und im entfernteren
Ausland berichtet.

Anzumerken ist, dad) - @iber die grundsitzlichen Statements hinaus - das
Verhiltnis der ungarischen Politik zu den Ungarn in den Nachbarstaaten
lange Zeit problematisch war und Stellungnahmen zur Lage der dortigen
Minderheiten im Sinne der ‘'Nichteinmischung in die inneren
Angclegenheiten anderer Staaten’ HubBerst verhalten ausfielen.  Auf
kulturpolitischem Gebiet hatte dies seine Konsequenz in einer &duBerst
geringen Publizitit der dortigen ungarischen Literatur, die erst seit Ende der
sechziger Jahre in Ungarn stirker verlegt wurde. So stellt jenes Heft der
"Kritika" ein sehr komplexes "Signal" dar.

Die allmihlich, besonders scit Anfang der achiziger Jahre breiter
werdende innerungarische Rezeption der westlichen ungarischen Literatur -
durch literaturtheoretische Kenntnisnahme, Abdrucke in Zeitschriften,
Aufnahme ¢inzelner Arbeiten in Anthologien, libcralere Behandlung an der
Grenze zeichnete sich durch eine gewisse Selcktivitit aus, die nicht nur dem
Zufall geschuldet war. Die literaturwissenschaftliche  Aufarbeitung
konzentrierte sich - in anscheinend plausibler Weise, aber auch unter
politischem Druck (Pomogits 1989, U.L.) weitgehend auf die westliche
Belletristik. Im wesentlichen #hnlich orientiert war die Aufnahme in
Anthologien (vgl. Szakolczay 1990). Auch in der Kenntnisnahme
auslandischer Zeitschriften, etwa der Publikationen von "Magyar Miihely" in
Paris, oder gegen Ende der achtziger Jahre in der liberaleren, formell
anerkennenden Behandlung des "Uj Latéhatar" kamen politische
Praferenzen gegeniiber sich politischen Stellungnahmen programmatisch
enthaltenden Publikationen oder auch gegeniiber einem vermeintlichen
potentiellen Biindnispariner zum Ausdruck. Das damit immer wieder
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ausgeloste Mibtrauen gegeniiber der ungarischen Politik, aber auch
gegeniiber den so Rezipierten bringt u.a. Sztarays 1988 in Lugano gedulierte
Vermutung zum Ausdruck, die feststellbare wachsende Duldung des "Uj
Latohatar” erinnere "an eine frithere erfolgreiche Aktion": "an die Strategie
des Weltbundes der Ungarn, der seinerzeit von der allmichtigen Partei das
Monopol zur  Beschiftigung mit den  Auslandsungarn, zum
Verbindunghalten bekam und der sich das cine oder andere zur
Zusammenarbeit geneigte Mitglied des westlichen Ungarntums auserwiihlte
und dann zum Vertreter der iibrigen erklirte, wihrend dic brigen nicht
beachtet und vergessen wurden" (Sztdray 1989, 155).

Ein gewisses Ncbengleis zur Rezeption der ungarischen Literatur aus
dem Westen in Ungarn stellte die Tatigkeit der "Muttersprachlichen
Konferenzen" dar, die der "Weltbund der Ungarn” seit 1970 organisierte.
Von Budapest aus ins Leben gerufen und gelenkt, stellien diese Konferenzen
eine spezifische, institutionalisicrte Form des ungarisch - ungarischen
Dialogs dar. Aus Budapester Sicht dienten sie dem Zicl, "den auferhalb
unserer Grenzen lebenden Ungarn bei der Bewahrung ihrer Sprache, der
Pflege ihrer ungarischen Kultur, der Stiarkung ihres
ZugchorigkeitsbewubBtseins zum Ungartum zu helfen” (Lérincze 1984, 7) 4

Initiativen der Auslandsungarn zur Sprachpflege und -bewahrung
bildeten cinen Ansatzpunkt fiir die Titigkeit der Konferenz, (Dies praktische
Anliegen findet m.E. scinen Nicderschlag in dem hohen Anteil, in dem
namentlich in  der Anfangszeit Lehrer unter den auslindischen
Mitorganisatoren vertreten waren, /Vgl. A magyar nyelvért..., 1(1970)13-
15/) Das Bemiihen, dicse Aktivititen zu unterstiitzen - aus dem heraus in
Ungarn u.a. auch der Komponist Zoltan Kodaly, dic Dichter Gyula Iilyés
und Mihdly Vici das Anliegen der Konferenz mit Sympathie betrachteten - ,
und die konzeptionellen Vorstellungen der Budapester Kulturpolitik gingen
dabei eine eigenwillige Symbiose cin. Ein bezeichnender Beleg dafiir ist der
Teilabruck von Madrais schon erwiihnter "Totenklage" im (in Budapest
redigierten) Informationsblatt des "Kreises der Frcunde der ungarischen
Sprache" 1972, 5 Ohne Hinweis auf Entstehungszeit oder -umstinde
erscheint das erste Drittel des Gedichts, das sich dergestalt einfach als Klage
um den Verlust der Sprache und der Erinnerung in der Fremde liest. Es
bleibt Geheimnis der Mitwirkenden, ob dies damals diplomatische Geste
oder gar mutige Tat zu sein meinte - man hatte Marai iiberhaupt "gebracht"
/man hatte etwas von Marai publiziert/ -, oder vielmehr ein Versuch zur
Einvernahme des Abwesenden fiir das eigene Anliegen.

Verstindlicherweise war die Arbeit der Konferenz und die Mitwirkung
daran in der Emigration umstritten, sowohl wegen der prinzipiellen Frage
des Kontakts mit den offiziellen Vertretern der Volksrepublik Ungarn als
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auch wegen der Gefahr, instrumentalisiert zu werden. (Wie Borbandi meint,
war es nicht zuletzt die skeptische Haltung zweicr Symbolfiguren der
ungarischen literarischen Emigration im Westen, Sandor Marais und Liszl6
Cs. Szabos, die viele andere in ihrem Zégern und ihrer Ablehnung bestérkte.
(Borbandi [1985], 1I 233) Wie aus dem oben Zitierten anklingt, bildete die
Formel vom Ungartum und der Pflege sciner - primir sprachlich,
folkloristisch  verstandenen - Kultur einen Ankniipfungspunkt, um
vorgeblich unpolitisch bzw. frei von Politik zusammenarbeiten zu kénnen.
Doch war es umgekehrt Ergebnis der nachhaltig vorgetragenen Forderungen
der westlichen Emigration, daB sich die muttersprachliche Konferenz
zunchmend auch den Problemen der Ungarn in den osteuropdischen
Nachbarstaaten zuwandte. Die Literatur wiederum, die Moglichkeit
gegenseitiger Rezeption, genauer das Problem des Rezipiertwerdens und der
praktischen Zuginglichkeit der westlichen ungarischen Literatur in Ungarn
erwies sich immer wieder als unbefricdigend integriert.

Die - oft wiederholte - Klage cines amerikanischen Mitinitiators der
Konferenz, publiziert in deren Mitteilungsblatt, sei hier als Beispicl
angefiihrt; "Ein Gcebiet muB ich noch erwiihnen: Und zwar, daf, wer im
Ausland die ungar(ldnd)ische Litcratur und die der benachbarten Linder
verfolgen will, dies tun kann. (...) wir verbreiten diese Biicher und lenken
jedermanns Aulmerksamkeit aul diese Moglichkeit der gegenseitigen
Verstindigung (...)". In Ungarn und in den benachbarten Lindern jedoch
sind "die Forcn der westlichen ungarischen Literatur (...} nicht errcichbar.
(...) Sclbst dic Titel der Zeitschriften kennen viele nicht, wie "Uj Latohatar”,
"Irodalmi Ujs:lg" und weitere, die ich aufzihlen kénnte." (K. Nagy 1979, 27)
Die Beschwerde wurde in liberaler Manier mitgeteilt, eine grundsitzliche
Anderung der Verhiltnisse bewirkte sic vorerst nicht. So wurde dic Tétigkeit
der Konferenz verstindlicherwiese als cinseitig orientiert und dominiert
empfunden und viclfach mit anhaltender Skepsis verfolgt.

Anzumerken ist ein weiterer Umstand, der das ungarische Verhiltnis zur
ungarischen Literatur im Westen verkomplizierte. Nicht nur lich sich dicse
Literatur keinesfalls nur auf Belletristik reduzieren, vielfach erschienen in
decn  westeuropdischen und amerikanischen Verlagen auch Schriften
ungarischer  Oppositioneller, und nicht notwendig deckte sich die
Verlagspolitik Ungarns und die sciner Nachbarlinder. Die begrifflichen
Schwierigkeiten, die sich in einer Situation ergeben, wo auBerhalb eines
Landes in den angrenzenden Staaten Minderheiten dieser Nation leben und
ebenfalls literarische Werke schaffen, und zugleich zahlreiche Literaten das
jetzige Mutterland oder bereits seine Vorgingerstaaten aus politischen bzw.
existentiellen Griinden verlassen haben, lassen sich am Falle Ervin Sinkds
und seines "Roman eincs Romans" prignant beleuchten.
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Sink6, zunichst Biirger der k.uk. Monarchic und ungarischer
Staatsangehdriger, ging als junger Mann nach Budapest als dem kulturellen
Zentrum des Landes, kdmpfie fiir die Ritercpublik, emigrierte nach
Westeuropa, wurde nach Trianon zum jugoslawischen Staatsbiirger, schrieb
in Paris auf ungarisch einen Roman iiber die Ritcrepublik und suchte nun
einen Verleger, den er in der Sowjetunion, wohin er 1935 ibersiedelte, zu
finden hoffte. Er fand ihn nicht, er verlieB die SU wieder unter
abenteuerlichen Umstinden, und aus seinen Aufzeichnungen iiber diesen
Versuch und seinen Erfahrungen mit der sowjetischen Realitit wurde der
"Roman ecines Romans”, der 1955 in Jugoslawien, wohin Sinkd mit
Kriegsausbruch hatte zuriickkehren miissen, erschien. (Dort wurde das Werk
zunichst in kroatischer Ubersetzung veréffentlicht, in ungarischer Sprache
wurde es 1955 in Novi Sad/ Ujvidék herausgegeben (in deutscher Sprache
1962 in K&ln). In Ungarn war das Werk wegen seiner Tendenz unerwiinscht
- war der Roman cincs Romans nun Bestandteil einer universcllen
ungarischen Literatur, der ungarischen Litcratur in Jugoslawien, der
Exilliteratur der Zwischenkriegszeit, der ungarischen Literatur im Westen
oder iiberhaupt der - mitunter synonym verstandenen - Dissidentenliteratur?
1988 erschien der "Roman eines Romans”, "Egy regény regényc” in Ungarn
als Gemcinschaftsausgabe des Forum Verlags Ujvidék und des Magvetd
Verlags Budapest - gleichzeitig mit und damit in Lesckonkurrenz zu
Ribakows "Kindern des Arbat", Gides "Retour de I' U.R.S.S.", Readers aus
der sowjetischen Presse der Perestroika, Biographien von Bucharin, Trotzki,
Chruschtschow, der Neuausgabe von Solschenizins "Ein Tag im Leben des
Iwan Denissowitsch”, Nevausgaben von Gyérgy Konrdd, Ivan Szelényi,...

Doch war, wie schon angemerkt, auch im Westen das Verhiltnis zur
ungarischen Literatur in Ungarn - und zum verstaatlichten Kulturbetricb,
der die Kanile zur moglichen Rezeption der im Westen erschienenen Werke
kontrollierte - nicht unumstritten. Grundsitzliche politische Haltungen,
hiufig aber auch personliche Verletzungen und dic (berechtigte) Besorgnis,
instrumentalisiert zu werden, bestimmten nachhaltig verbreitete Skepsis
gegeniiber derartigen Kontaktaufhahmen. So 16ste Borbandis "Monolog iiber
den Dialog" im "Uj Latohatar" 1969 heftige Diskussionen aus. In der
Folgezeit fand seine Deutung des "Ortes" der ungarischen Literatur und dem
Kriterium der Literarizitit jedoch wachsende Zustimmung. "Die heutige
ungarische Literatur”, hieB es da, "hat mehrere Zentren. Budapest ist das
grofite und bedeutendste Zentrum, aber dic Situation ist nicht mehr so, daf
jemand in der Hauptstadt leben und arbeiten muff, um Rang und Namen in
der Literatur zu halgcn. Heute arbeiten in Debrecen, Szeged, Pécs, in den
Nachbarlidndern in Ujvidék, Kolozsvar und Pozsony bedeutende literarische
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Zentren - mit Autorenorganisationen, Verlagen, Zeitschriften, und auch in
ihnen konnen sich Begabungen landesweiten Ruhm erwerben.

Auch in Miinchen, Paris, London und den Vereinigten Staaten gibt es
Autorengruppen - mit Zeitschriften und Verlagen - die sich, ergidnzt durch
in anderen westlichen Léandern lebende Schrifisteller, zu Zentren der
westlichen ungarischen Literatur entwickelt haben, die den erwihnten an
Rang und Bedeutung mindestens gleichkommen. Das ist eine Tatsache, die
man nicht aufler acht lassen darf. Die privilegierte, einzigartige Rolle
Budapests ergibt sich von selbst und wird von jederman anerkannt. Diese
Rolle wiirde kein biichen geringer mit der Anerkennung dessen, daB auch
andere Zentren entstanden sind.” (Borbandi 1969) - Auch Illyés hatte in sein
Bild von der ungarischen Literatur als einer fiinfténigen Flote ("6taga sip")
die ungarische Literatur im Westen als selbstverstindlich einbezogen.

Etwa ab 1980 fand das bei den Lesern und bei den Literaten vorhandene
Interesse an der ungarischen Lieratur im Westen auch Niederschlag in
nunmehr vergleichsweise hédufiger erscheinenden Artikeln in den groBen
ungarischen Literaturzeitschriften iiber das Gesamtphidnomen bzw. iiber
cinzelne Erzihler und Dichter (Béladi, Alfold 1981, Jelenkor 1981,
Pomogits 1981, 1982; G. Aczél 1982; Béladi/ Pomogits/ Ronay 1986).
Sogar cine Anthologie, "Vandorének" [Gesang des Wanderers, Hrsg. M.
Béladi], erschien 1981. Neben die sehr knappe, gelegentliche Erwidhnung
des Phinomens im Kontext der muttersprachlichen Bewegung, als einem
Phinomen der Bewahrung der Nationalkultur neben anderen, trat deutlicher
die dic Behandlung als literarisches Phidnomen - und die Behandlung durch
Kritik und Literaturwissenschaft  (eigentlich, wegen des recht
Grundsitzlichen in der Herangehensweise, eher letzteres).

Wie Riickblicke der Beteiligicn andeuten (aber leider nicht detaillierter
ausfilhren), erfolgte die wissenschaftliche Annidherung durchaus mit
'hoherer' kulturpolitischer Billigung. (Czigidny, Pomogats 1989) Daneben,
gleichsam als Bewegung von unten, gab es Textverdffentlichungen in der
Zeitschrift "Mozgd Vilag" (vgl. Szorényi 1990), wo engagierte Redakteure
versuchten, den Spielraum des moglichen-auszureizen und auszuweiten. Zu
dem in Anthologien und Zeitschriften nunmehr Zuginglichen gehorten
Werke von Laszlo Cs. Szabd, Karoly Kerényi, Zoltdn Szabo, Lajos Zilahy,
Gyorgy Faludy, Tamds Tiz, Andras Domahidy, Ldszl6 Bardnszky, Géza
Thinsz, Erika Dedinszky, spiter erschienen auch Arbeiten von Sdndor
Marai, Imre Kovics, Gyula Gombos, Gyula Borbandi, Péter Gosztonyi,
Tibor Méray, Ferenc Fehér und Agnes Heller.

Seit dem politischen Umbruch in Ungarn sind formale Schranken fir die
Rezeption der ungarischen Literatur aus dem Westen nun gefallen. DaB im
Herbst 1989 in Debrecen unter Beteiligung von ungarlindischen und
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ausldndischen Autoren und Literaturwissenschaftlern eine Konferenz zur
ungarischen Literatur im Westen veranstaltet wurde, belegt den gewandelten
Stellenwert des Phidnomens. Dennoch kann nicht unbedingt von einer
umfassenden Rezeption dieser Literatur im Mutterland gesprochen werden.
Die Lektiire des nummehr zuginglichen erfolgte durchaus selektiv, und die
Zirkulation der Ware "Buch" trifft auf neuartige Probleme.

Beziiglich jener Sclektivitit des Leserinteresses dulerte Pomogats 1989
in Debrecen die These, daB sich dic ungarlindische Rezeption des
ungarischen Geisteslebens im Westen in den letzten Monaten bevorzugt auf
wissenschaftliche und politische Literatur gerichtet habe. Die Erkliarung
lautet seines Erachtens: "Es ist wahr, lange Jahrzehnte hindurch waren ihr
[der ungarischen Offentlichkeit] die Ergebnisse dieser Literatur am
wenigsten zuginglich, da ein Band Gedichte oder Erzihlungen wesentlich
leichter in die Hinde eines ungarlindischen Lesers gelangte als eine
historische Arbeit oder gar eine politische Fragen erorternde Studie.” Und,
wie hier bereits angemerkt, die ungarische Literatur im Westen besteht nicht
nur aus Belletristik. Nach Pomogits' Einschidtzung richtete sich das
Interesse der Leser eher stirker auf die Essays und Studien der Emigranten.
(Pomogats 1990, 48)

Das Spektrum der in ungarischen Verlagsprogrammen nunmehr
zuginglichen Werke, so J. Szakolczay, belege einen deutlichen Fortschritt,
es sei aber dennoch noch immer unbefriedigend. (Szakolczay 1990, 59/69)
6) Und: Zwar seien die im Westen erschienenen Biicher zugénglich, z.B. die
Ausgaben des mit seinem Angebot schon seit lingerem présenten Piiski-
Verlages New-York - aber Kultur sei nun einfach eine Ware: die Biicher
lagen in den Regalen der Buchhandlungen (wie z.B,. die Werke von Sandor
Marai), fiir viele Leser seien sie einfach zu teuer. (59) Noch deutlicher
benannte Tamas Kabdebé die Probleme der in Ungarn wie im Westen
geschriebenen ungarischen Literatur, Probleme des ungarischen Verlags-
und Vertricbswesens generell. Einige erwiichsen aus dem Preis der im
Westen erschienenen Biicher - sie wiren in einem Tauschverkehr zwischen
den interessicrten Lesern in Ungarn und im Westen vielleicht ldsbar.
GroBere Probleme ergiben sich aus der geradezu chaotischen Situation des
ungarischen Buchhandels - zumal ja die Frage der Rezipierbarkeit der
gesamten ungarischen Literatur auch den - frither weniger schwierigen -
Zugang der nicht in Ungran lebenden Leser zu den in Ungarn erscheinenden
Biichern betrifft. Es gibe nirgendwo einen vollstindigen, aktuellen
Uberblick iiber dieses Angebot, gezielte Bestellungen oder Nachbestellungen
seien schlicht nicht méglich (1990. 65/66) - eine Situation, die sich seither
nicht entscheidend geédndert hat.
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Zu diesen Problemen, die fortbestchen, kommt hinzu, dab sich seit der
zunehmenden Liberalisierung im Buchhandel und Verlagswesen scit Ende
der achtziger Jahre das zahlungsfihige Leserinteresse aus verschiedenen
Griinden gewandelt hat. Zunichst hatten namentlich historische und
poltitische Schriften Konjunktur, sie fiillten Liicken, erdrterten die weiflen
Flecken in der Geschichte usw. Mit der Ausweitung des Angebots generell
konnte sich auch das Interesse der Leser differenzierter dulern, das sich
zunichst auf das Neue, eben noch Verbotene global gerichtet hatte. Und die
Biicher wurden teurer, wiahrend auch die allgemeinen Lebenshaltungskosten
stiegen. An Biicher kann aber relativ leicht gespart werden, und in einer
Gesellschaft, in der die Existenzsicherung durch Zweit- und Drittjobs
erfolgt, werden die aktiven Leser seltener, weil sie entweder nicht iiber Geld
oder nicht tiber freie Zeit oder auch iiber beides nicht in ausreichendem
Mabe verfligen - zumal die "Schéne Literatur" mit dem Lektiircangebot der
alten und ncuen Unterhaltungsliteratur, der Do-it-yourself- Ratgeber, der
Esoterik usw. konkurriert.

Doch die gegenseitige Kenntnisnahme - der Autoren, der Zeitschriften -
trifft auch in der Diaspora auf Hindernisse. Die Ergebnisse der vielen
lokalen Initiativen sind oft schwer zugéinglich, und zugleich ist parallel zur
Kontinuitit der individuellen literarischen Produktion und publizistischen
Aktivitit ein Riickgang an wechselseitiger Beachtung zu beobachten, der
von den Betroffenen mitunter schmerzlich konstatiert wird. Ein Indiz: als
1988 "Katholikus Szemle", 1989 "Uj Latohatar" und "Irodalmi Ujsag" 40
Jahre alt wurden, wirdigten das jeweils nur diese Zeitschriften selber
(Borbandi

1989, U. L.).

Fiir die Literaten, die Vordenker des Literaturbetricbs, die
Wissenschaftler in Ungarn stellt die grundsitzliche Kenntnisnahme und
Wiirdigung der westlichen ungarischen Literatur nun kein Problem mehr
dar. Man betont die grundsitzliche Einheit aller ungarischen Literaturen,
innerhalb derer die ungarlindigche, die slowakische, sicbenbiirgische, die im
chemaligen Jugoslawien oder eben auch die im Westen als spezifische
Entititen betrachtet werden konnen, beschreibt die fritheren #rgerlichen
Hindernisse ihrer Rezeption und geht daran, den Eintrag der ungarischen
Literatur im Westen fiir die gesamte ungarische Literatur literaturhistorisch
genauer abzuwédgen. Dennoch, das Bild, das Sztiray einmal zur
Beschreibung der ungarischen Literatur im Westen gefunden hatte, behilt
vorerst Giltigkeit: Diese ungarische Literatur im Westen sei ein Dshungel.
Ein "Dshungel, der in kleineren oder gréBeren Flecken auf jedem Kontinent
zu finden ist wo sich die iiber die ganze Welt verstreuten Ungarn angesiedelt
haben". Und, was die Beitrige auf der Debrecener Konferenz, unbeschadet
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der Wiirdigung nicht zuletzt der ungarlindischen Arbeiten zur
Historiographie dieser Literatur, gleichfalls belegen (Czigany, Ferdinandy,
Pomogits): "Es ist meine Uberzeugung, daB jemand, der die Literatur dieses
Dshungels fachgerecht, sachlich - frei von personlichen Gefithlen und
Bindungen verschiedenster Art - aufarbeiten will, die fleiige Arbeit von
Jahren briuchte." (Sztaray 1989, 145)

Neben dem Abwigen ihres Eintrags in die Gesamtungarische Literatur -
in der, um wieder einmal IHlyés' Bild der fiinftonigen Flote aufzugreifen,
neben der ungarlidndischen die ungarischen Literaturen der Nachbarliander
und der Diaspora selbstverstiandlich einbegriffen sind - gibt es nun, auch in
Ungarn eine erneute Diskussion um den Begriff dieser Literatur. Ob nun die
spezifische Aufgabe diescr Literatur im Wesentlichen erfiillt ist (Pomogats)
oder zumindest entscheidende Umstinde, die sie konstituierten, sich
gewandelt haben (Cziginy), das cigentlich Trennende ist weitgehend
weggefallen. Handelt es sich nunmehr also nur noch um Autoren mit
Wohnsitz aufierhalb der Grenzen? Denn - publizieren koénnen die
Emigranten von einst nun auch in Ungarn, und immer mehr halten sich dort
immer linger auf. 7 Freilich, auch die andere Seite der oft erwihnten
doppelten Bindung ist nicht ohne weiteres wieder aufzugeben, die spite
Rezeption der Werke muB nicht mit der Heimkehr der Autoren identisch
sein (Ferdinany 86) 8 . Aber wieweit kann man ungarische Literatur einfach
nur an einem anderen Ort betreiben, dort cinfach dasselbe schreiben, was
man in Ungarn schriebe? (Major-Zala 1990, 91) Wohl nicht. Vielmehr sind
mit der Situation der Autoren im Exil, mit ihrem Leben in einem anderen
Umfeld besondere, bereichernde Erfahrungen in die ungarische Literatur
eingegangen (Major-Zala 91, Csiky 69). Szkdrosi legt in seinem Referat
nahe, den Begriff dieser Literatur weiter zu fassen und ihn nicht nur auf
Autoren beschrinken will, die (weiterhin) ungarisch schreiben, vielmehr
auch das Schaffen derer zu beriicksichtigen, in deren sprachliche und
kulturelle Prigung, ungarische Sprache und Kultur Eingang gefunden
hatten, in die "Tiefenschichten...ihrer Kunst"” (Szkarosi 75). Zentraler Punkt
dieser Uberlcgungen ist nicht in erster Linie die Neudefinition der
"westlichen ungarischen Literatur”; "... es gibt eine universelle ungarische
Literatur, natiirlich in erster Linic an die Sprache gebunden, aber
gegebenenfalls auch von der Sprache unabhéngig, und zugleich gibt es eine
ungarlindische europiische Literatur, die auch sprachgebunden europiische
Lirteratur ist." (73) "(...) Die europiische ungarische Weltliteratur 146t sich
fortsetzen, , aufrechtcrhalten, pflegen, wenn die ungarische geistige
Expansion von nun an von heimischem Terrain ausgehen wird, so wie es die
besten Werke der ungarischen geistigen Expansion schon immer getan
haben; und ihre Aktion hatte eine dezidierte Richtung: von innen nach
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aufen, und nicht anders. Das Selbstmitleid ist zu Ende. Wir haben uns selbst
in der Hand." (75)

In diecse Versuche einer neuerlichen Begriffsbestimmung bzw. einer
neuen Selbstdefinition unter gedinderten Umstiinden gehen deutlich die
Erfahrungen der letzten Jahre ein. Viele Werke, die im Ausland entstehen,
erscheinen in Ungarn in Druck, Zeitschriften siedeln wieder nach Ungarn
um (Irodalmi Ujsag 1989) oder stellen als Forum der ungarischen Literatur
im Westen, aber mit dem Bewubtsein, eine zeitbedingte Aufgabe erfiillt zu
haben, ihr Erscheinen ein (Uj Latohatar; Molnar, Borbandi 1989, U. L.). So
umreift Agnes Maria Csiky skeptisch die Perspektive: "Die ungarische
schéne Literatur im Westen hat im Groflen und Ganzen aufgehort,
Aufgabenliteratur zu sein. Heute erhebt die Heimat bereits selbst ihre
Stimme in eigener Sache, mit groferem Recht und mit groberer
Zustandigkeit als die Westler. [...] Es bleibt [dem ungarischen Autor im
Westen] eine einzige Aufgabe, aber die verstcht sich sowieso von selbst: die
Literatur. Es gibt keine Garantie dafiir, daB diese Litcratur, d.h. die des
Landes, fihig sein wird, sic in sich aufzunehmen, sic nach so vielen
Jahrzehnten noch zu ihrem lebendigen Bestandteil zu machen, nicht blob zu
einem Namen, den Lehrer biiffeln lassen.” (Csiky 1990, 69)

Anmerkungen

1) 190 davon wurden in den USA herausgegeben, 185 in der Bundes-
republik, 84 in Osterreich, 58 in Frankreich und 46 in England.

2) Halotti beszéd. In Latohatar 2(1951), 5-6. Erneut abgedruckt in
Latohatar 5(1954)4, 193-94. Tamasis Kritik und Mirais Entgegnung:
ebd., 195, 196-197. Das Gedicht sei hier noch einmal mitgeteilt (nach
"Latohatar") :

Halotti beszéd

Latjatok felcim szem'tekkel, mik vagyunk. / Por és hamu vagyunk. / Emlékeink szétesnek, mint
a régi szbvetek. / Ossze tudod még rakni a Margitszigetet?... / Mar minden csak dirib-darab, szilink,
avitt kacat. / A halottnak szakalla nétt, a neved szamadat. / Nyelviink is foszlik, szakadoz és a draga
szavak / Elporlanak, elszdradnak a szajpadlat alatt. / A "pillangd", a "gybngy", a "sziv" - méar nem
az, ami volt, / Amikor a kolté még egy csalad nyelvén dalolt / Es megértették, ahogy a dajkaéneket /
A szunnyadd, nyiigds gyerek dlméaban érti meg. / Szivverésink titkos beszéd, almunk zsivanyoké, /
A gyereknek Toldi-t olvasod és azt feleli: oké. / A pap mar spanyolul morogja koporsonk felett: / "A
halal gyétrelmei korilvettek engemet!..." / Az ohi6i banyaban megbicsaklik kezed / A csdkdny
koppan és lehull nevedrdl az ékezet. / A tyrrheni tenger ziigni kezd és hallod Babits szavat, / Kridy
harfaja zengi at az ausztral éjszakat. / Még szdlnak és lizennek 6k, mély szeliemhangokon, / A tested
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is emlékezik, mint tavoli rokon. / Még felkiltasz: "Nem lehet, hogy oly szent akarat..." | De mar
tudod! Igen, lehet... Es fejted a vasat / Tharingiaban. Posta nincs. Nem mernek imi mar. / Minden
katorga jeltelen, halottért simi kar. / A konzul gumit rag, zabos, térli papaszemét, / Létnivalé,
untatja a sok okmaény és pecsét. - / Havi ezret kap és kocsit. A Mistress s a baby / Fényképe all az
asztalan, Ki volt neki Ady? / Mi volt egy nép? Mi ezer év? Koltészet és zene? / Arany szava?...
Rippli szine? Bartok vad szelleme? / "4z nem lehet, hogy annyi sziv..." Maradj nyugodt. Lehet. /
Nagyhatalmak cserélnek majd hosszii iizenetet. / Te hallgass és figyel). Tudjad, mér él a kis sakal, /
Mely afrikai sirodon tiz kormével kapal. / Mér sarjad a vadkaktusz is, mely elfedi neved / A
mexikéi fejfan, hogy ne is, / keressenek. / Még azt hiszed élsz?... Valahol?... Es ha mashol nem is, /
Testvéreid szivében élsz?... Nem, rossz dlom ez is. / Még hallod a hdrgé panaszt: "Testvért testvér
elad..."/ Egy hang aléltan kozbeszol: “Ne szoljon ajakad..." / Egy masik nydg: "Nehogy ki tavol sir
e nemzeten”... / Még egy horog: , Megutdini is kénytelen legyen.” / Hat igy. Keep smiling. Es ne
kérdjed senkitdl: miért? / Vagy: "Rosszabb voltam, mint ezek?.." Magyar voltal, ezért. / Es eszt
voltal, litvan, roman... Most hallgass és fizess. / Elmultak az asztékok is. Majd csak lesz, ami lesz. /
Egyszer kids egy nagy tudos, mint avar lofejet, / A radidaktiv hamu mindent betemet. / Tiird, hogy
mar nem vagy ember oft, csak osztalyidegen, / Tiird, hogy méar nem vagy ember itt, csak szam egy
képleten, / Tiird, hogy az Isten tiiri ezt s a vad, tajtékos ég / Nem kiild villimot gyijtani, hasznos a
bélcsesség. / Mosolyogj, mikor a pribék kitépi nyelvedet, / Koszond a koporséban is, ha van, ki
eltemet. / Orizd eszelésen néhény jelzddet, almodat, / Ne mukkanj, amikor a boss megsziamolja
fogad. / Szorongasd még a bugyrodat, rongyaidat, szegény / Emlékeid: egy hajfirtst, fényképet,
kolteményt - / Mert ez maradt. Zsugorian még szambaveheted / A Mikoé utca gesztenyefiit, mind a
hetet, / Es Jend nem adta vissza a Shelley-katetet, / Es mar nincs, akinek a héhér eladja a kotelet, /
Es elsziradnak idegeink, elapad vériink, agyunk, / Latjitok feleim szem' tekkel, mik vagyunk? /
ime, por és hamu vagyunk.

"Seht ihr, meine Nichsten, was wir sind...", hebt die Totenklage aus dem
12. Jahrhundert an. In diesem Gedicht und mit diesem Gedicht ist somit der
Kreis endgiiltig geschlossen.

3) "Die Intelligenz wird keinen Aufstand machen, wenn sie Kaftka liest.
Die Regale miissen voll sein, die Lebensmittelregale und die Biicherregale
der Intelligenz", umriff Gyérgy Dalos spiter diese politische Logik. (Dalos
1992, 200)

4) "Seit langem spiirten viele von uns, innerhalb wie auBerhalb der
Grenzen der alten Heimat, daf ein Zusammenschluf des gesamten
Ungartums nétig wiére, die Anregung des ungarischen Selbestbewultseins,
in vielen Fillen seine Erweckung, und daB es dazu nicht nur zum Ziel
fithrende Wege zu suchen, sondern auch die ersten Schritte zu tun gelte. Im
Zeichen dieses Gedankens wurde die Muttersprachliche Konferenz geboren,
dic Ungarn aus allen Ecken und Enden der Welt versammelte, die auch
bisher schon begeistert fiir die Erhaltung des Ungartums gearbeitet hatten
und die das auch weiter tun werden, die im Ausland ungarische Schulen und
Institutionen griinden und aufrechterhalten, die unsere Sprache pflegen und
die Ungarn der dritten und vierten Generation in ihr unterrichten, die das
ungarische Leben kleiner Gemeinschaften pflegen, die die ungarische Presse
fithren, die von der Kanzel ungarisch ihre Uberzeugung verkiinden, dic die
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Kenntnisse der Muttersprache auf hohem Niveau wachhalten, die durch den
Zauber der Kiinste: Lied, Tanz und Musik, die Vergangenheit der alten und
die Gegenwart der neuen Heimat verbinden.” So der Philologe Géza Barczy,
zitiert bei Lérincze (1984, 6).

5) " 'Latjatok, feleim, szemtekkel, mik vagyunk: Por és hamu vagyunk.
Emlékeink szétesnek, mint a régi szovetek... Ossze tudod még rakni a
Margitszigetet? Mar minden csak dirib-darab, szilank, avitt kacat. A
halottnak szakalla nétt, a neved szamadat. Nyelviink is foszlik, szakadoz és a
draga szavak Elporladnak, elszaradnak a szdjpadlat alatt. A pillangd, a
gyongy, a sziv, nem az mar, ami volt Amikor a koltd még egy csalad nyelvén
dalolt. Es megértették, ahogy a dajkanak €nekét A szunnyado, nyligés gyerek
almaban érti még. Szivverésiink titkos beszéd, almunk zsivanyoké A
gyereknek Toldi-t olvasod és azt feleli: oké! A pap mdr spanyolul morogja
koporsonk felett: "A haldl gyétrelmei koriilvettek engemet..." Az ohidi
banyaban megbicsaklik kezed, A csakany koppan, s nevedrél lehull az ékezet
A tyrrén tenger zugni kezd, s hallod Babits szavat Kriudy harfaja zengi be az
ausztral éjszakat...'

(Részlet Marai Sandor 'Halotti beszéd' cimil versébdl)”

A magyar nyelvért és kultiraért. A Magyar Nyelv Baratai Kore
Eldkészitd Bizottsaganak Tajékoztatdja. 6/=1972/, S. 13

6) Lajos Szakolczay, der die Frage cingchend behandelte, konstatierte
das Fehlen von weiteren Werken von Gyula Gombos, Pal Albert und Tibor
Handk, das Fehlen der Lyrik von Ferenc Fdy (der selbst aus der Anthologie
"Vandorénck" herausblieb) und Istvan Keszei, der Essays und der Prosa von
Tibor Dénes, der Biicher von Miklds Domahidy. Das Lebenswerk des
Dichters Janos Csokits wire eine Anthologie wert, und eigene Biinde von
Dezs6 MonoszI6i, Gyorgy Vitéz, Aron Kibédi Varga, Lajos Major-Zala,
Istvan Siklds, Jozsef Bakucz, Sdndor Andras, Endre Karatson, Agnes Maria
Csiky, Tamas Kabdebo, Imre Maté, Robert Zend fehlten, weiterhin von
"Magyar Mihely" Tibor Papp, Pal Nagy, Alpar Bujdoso; des weiteren Adam
Makkai, Géza Pernctzky, Maityas Sarkozi, Eszter Forrai (1990, 59).
Gesondert als editorische Aufgabe hervorgehoben wird Gy6z6 Hatar, dessen
Romane, besonders "Golgheloghi”, herausgegeben werden sollten, der aber
auch eine Monographie lingst verdient hitte. (ebd., 60)

7) Vgl. die AuBerungen von Lérant Czigany in Debrecen: "Eines Tages
passierte mir folgendes: einer meiner Bekannten wollte nach London reisen
und fragte mich, wer in London sei, d.h. wer von den Schriftstellern, mit
denen er sich treffen wollte, und es stellte sich heraus, dalb gerade keiner in
London war, da alle in Pest waren” (1990, 79).

8) "..., wie die grofien Fragen der Heimkehr. Wer hitte sie nicht dreiBig
Jahre lang geplant? Wenn der Weg jedoch frei wird, stellt sich heruas, daB
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draufien in der grofen weiten Welt Kinder leben, Freunde, Enkel, und daf
wir zwischen dem mit der Arbeit eines Menschanalters geschaffenen neuen
Heim und einer fernen, oft fremd gewordenen alten Heimat zu wihlen
hitten. Hegen wir keine Illusionen: sehr wenige der Ungarn im Westen
werden wieder zuriickkehren. Was unsere Schriftsteller angeht, so wiinschen
sie im Grunde ihres Herzens ganz sicher, dab - wenigstens so lange sie leben
- ihre geistige Wurzel erhalten bleiben mége: die ungarische Literatur im
Westen." (Ferdinandy 1990, 86)
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