Pomogats Béla

Erdélyi magyar, szdsz, roman irodalmi kapcsolatok a két
vilaghdaboru kozott

Transzilvanista alapvetés

A két vilaghdbora koézotti idészakban, kilonosen a huaszas években
kialakitott erdélyi magyar-roman és magyar szisz irodalmi kapcsolatok arra
az ,erdélyi gondolatra” épultek, amely a trianoni szerz6dést kévetd j
helyzetben széles korben hatdrozta meg az crdélyi magyar értelmiscg
identitastudatat. Ez a gondolat nem alkotott szerves, 6sszefiiggd ¢s tételesen
kifejtett idcolégiat, mindemellett alkalmas volt arra, hogy a varatlanul
kiscbbségi helyzetbe keriilt erdélyi ¢és kelet-magyarorszagi magyarsag,
amelynek létszima még az uralomvaltist kovetd tomeges eclvdandorlds
(,repatrialas”) utdn is messze meghaladta a masfélmillios 1élekszamot
(nagyjabol egymillio-nyolcszdzezerre volt tehetd), érzelmi kotderft é€s
kozosségi Osszetartd erdt taldljon benne, adltala teremtse meg maganak az
otthonossag érzését, timaszkodjék sziil6foldjénck térténelmi hagyomanyaira,
¢s keresse a kolcsonds kiengesziclddés és egytittmiikodés lchetségét Erdély
két masik nemzetével.

Az erdélyi gondolat kialakuldsiban komoly szerepet jitszottak az erdélyi
torténclem hagyomdnyai. Az crdélyi magyar, roman ¢s szdsz értelmiség
mindig kiilénleges érdcklddéssel vizsgalta a miltat, az erd¢lyi torténetirds
mindig jelentékeny modon befolydsolta a magyar, a romdn ¢s a szasz nemzcti
tudatot. Az crdélyi magyarsig torténclmi hagyomanyai ko6zott nem ritkan
kapott hangot az crdélyi fcjlédés sajatos jellegének és az erdélyi magyar
politikai Oncélisignak a tudata. A transzilvanizmus ideoldgusai régi
konyvekben ¢és feljegyzésekben taldltdk meg azt a torténelmi Orokséget,
amelyre fel lehetett épiteni az erdélyi magyar nemzetiségi dntudatot. Ennck az
crdélyi ontudatnak a torténclmi kialakulasat és megnyilvanuldsi formait
kutattdk a huszas évek erdélyi vagy crdélyi szarmazasi magyar tériénetir6i,
mint Asztalos Miklés, Biré Vencel, Buday /frpdd, Gal Kelemen, Jancsé
Benedek, Kardacsonyi Janos, Kelemen Lajos, Krenner Miklés, Rass Karoly és
Veress Endre. A biztos térténelmi tudat kialakitasa a nemzetiségi mivelddés
clsdrendii fcladata volt, ezért az aprolékos kutatomunka mellett és clbtt a
szélescbb kérben hatd  feldolgozasok, 6sszefoglaldsok kaptak  Kitiintetd
szerepct. Az irodalmi élet intézményei, a napilapok ¢és folydiratok
rendszeresen  kozoltek torténclmi tanulmdnyokat ¢és forrasszovegeket. A
kolozsvari Ellenzék példaul a kézépkori Erdély kulturdlis életével és a roman
fejedelemségek magyar kapcsolataival foglalkozott, az Erdélyi Helikon A régi
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Erdély cimet visclé tanulmanysorozata a fcjedelmi és a csaszari korszakok
torténelmi intézményeit és nagy egyéniségeit mutatta be, Jancsé Benedck
1923-ban kézrecadott Erdély torténete cimi osszefoglalasa pedig a kiscbbségi
sorba szorult erdélyi magyarsag torténeti tudatianak kézikonyvszerii megala-
pozasara torckedett.

A transzilvanista torténelemfelfogast a  legnagyobb publicisztikai
hatékonysiaggal ¢és mivészi erdvel Kos Kdaroly 1929-ben Kolozsvarott
kozreadott Erdély — Kultirtorténeti vazlat cimii népszerii munkaja fejtette ki.
Koés ngy abrazolta Erdélyt, mint sajitos f6ldrajzi, 16rténelmi és kulturalis
egységet, amelynek népei: a magyarok, romdnok ¢s szaszok nemcsak
»~anyanemzeteikkel” tartottak fenn szoros kulturilis rokonsagot. hancm az
egyiittélés 16bb évszazados hagyomanyai folytan élénk miivelédési kapcsolatba
keriiltck egymassal is. A hdrom crdélyi nép viszonylagos cgycnsilya hoztia
1étre autonom kulturalis fejloédésiik Ichetdségeit. Ennck soran a harom crdélyi
kultira egymasra is allandé hatast gyakorolt: ... a kiillonbozé eredetii és
kiilonbozd fajok lelkébe plantalt, cgymastol sok tekintetben élesen kiilonbozo
kultirdkra a szazados allandd egyiittvalo ¢let, érintkezés, kozos sors, kozos
. 6rom ¢s baj, kozos lelki élményei is rinyomtdk a maguk bélycgét. mely a
fejedelmi  korban a szellemi élet demokratikus  kiszélesedése ¢s népi
megmélyiilésc koraban valik immar feltiinden észrevehetové.” A szerzd
Erdély politikai és miivelddéstorténctében kisérte végig c fejlédést, a magyar,
roman ¢s szdsz mivelddés kolcsonhatdsat. A harom crdélyi nép és a harom
erdélyi  kultira autondm, egyszersmind cgymdsra haté fcjlédésénck
bemutatdsa sordn nagyrészt 6 hatirozta meg ¢s fejezte ki a transzilvanistik
torténclemszemléictét.

A torténclmi Erdély” hagyomanyainak gondozisaban ¢s az crdélyi tudat
kialakitdsaban azonban a szépirodalom vallalta a lcgnagyobb fcladatot. A
transzilvdnista irodalom jcllegzetes mifaja volt a t6rténclmi regény ¢és
clbeszélés: a Helikon irdi sorra dolgoztak fel Erdély térténcténck nagyobb
escményeit. Kiilondsen a romantikus szinckben tiindokld erdélyi kdzépkor, az
6nalloé fejedclemség masfél évszizada és az erdélyi reformkorszak gazdag
vilaga igézte meg az elbeszElok képzeletét. Az erdélyi torténelmi regény ¢s
clbeszélés a két vilaghabori kozotti korban a transzilvdnista irodalom vezetd
mifajava valt. Tabéry Géza, Koés Kdroly, grof Banffy Miklos, Makkai Sandor,
Nyiré Jozsef és Gyallay Domokos regényci sorra idéztck fel Erdély
torténelmének nagy fordulatait és hdscit: Budai Nagy Antalt, Dézsa Gyorgvit,
Bethlen Gabort, Kérdsi Csoma Sandort, Bolyai Janost, Wesselényi Miklost és
még masokat. A torténelmi targyu szépirodalom széles korben tette ismertté
az erdélyi magyar malt kiemelkedd személyiségeit ¢s eseményeit, valamint a
transzilvanista ideoldgia eszményeit.
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A hagyomanyok uj életre keltése, a sajatos: tolerancidra ¢s szabadclviiségre
alapozott erd¢lyi szellemiség crésitésénck szandéka és a kulturalis 6sszcfogas
gondolata, pontosabban az a szandék és feltételezés, amelynck értelmében a
kulturalis, mindenckel6tt az irodalmi kapcsolatok készithetik elé az utat az
erdélyi népek (tavlatosabb modon: a kozép-és dél-kelet-curopai népek)
osszefogasa elott, nos, mindez igen kedvezd korilményeket teremtett ahhoz,
hogy Erdély magyar, szisz ¢és roman iréi a kozos erdélyi torténclmi és
kulturdlis értékek jegyében, az erdélyi irodalmak termékeny kapcsolatainak
épitése révén, a kozos erdélyi feleldsség alapjan taldlkozzanak egymadssal. A
kapcsolatok I¢étrehozasanak ezt a stratégiajat a hiszas évek masodik felében
Iényegében clfogadta az erdélyi szdsz szellemi élet, és kisebb mértékben az
ottani roman irodalom is.

A nemzeti megbékélés programja

A tortiénelmi Erdély tapasztalatai és hagyomanyai ncmzetiségi tiirelmet
tandcsoltak, az egyiittélé népek testvériségénck és mivelddési kapesolatainak
eszméje a transzilvan idcoldgia alapelvei koz¢ tartozott. Kos Karoly Erdélye
meggy6zo crével mutatta be az cgyittélés kulturdlis hagyomanyait. Mellette
masok is czcket a hagyomanyokat elevenitették fel. | Erdélyt — allapitotta meg
Szentimrei Jend — ncm lehet, nem szabad masként felfogni, mint népek és
fajok keveredé medencéjének, (...) kicsiben egy cgész nemzetkozi
tdrsadalomnak.” A torténctird Asztalos Afiklos pedig nyomatékosan utalt arra,
hogy a kiscbbségi torténctirénak ,keverékfaji tarsadalommal” kell szamot
vetnie, €s ¢ tarsadalmat torténelmileg kialakult organizmus gyanint célszerii
vizsgilnia. Roman részrél a helikonistak munkdssagat felmérd Jon Chinezu
szolt elismeréssel a nemzetiségi dsszefogds transzilvédnista cszméjérél. noha az
crdélyi gondolatot nem egészen fogadta cl. Az cgyiittélés hagyomanya
parancsolo sziikkségszeriiségként irta cld az cgyiittélé népek: romanok,
magyarok ¢s németck megbckélését s osszefogiasat. Ennck az sszefogasnak
utjaban, igaz, komoly akaddlyok allottak: az erdélyi romanok 1918 clétti és a
magyarok 1918 utani nemzetiségi sérelmei, a hivatalos politika rangjara emelt
magyar ¢s roman nacionalizmus. Mdég progressziv korok sem  biztak
kiilondscbben abban, hogy a nemzetiségi megbékélés konnytiszerrel clérhetd.
Ez¢ért kilondsen nagy szerep ¢s fclelésség harult az crdélyi megértés
szolgdlatidban a mivelddési, kozelebbrol irodalmi kapcsolatok gondozoira.
Elsdsorban nckik volt lehetdségiik arra. hogy szembeforduljanak a nemzeti
cloitéletckkel és a nemzetiségi megbdkélés crdekében fejisck ki tevékeny-
ségiiket.
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Az erdélyi népek kozeledését szolgaltak a haszas évek tébb nyelven kiadott
irodalmi és mivel6dési folydiratai: az Aurora és a Cultura. Az Aurora
kétnyelvii: romdn é€s magyar foly6irat Nagyvaradon jelent meg 1922
decemberétél 1923 juniusdig. Alapitdja George Bacaloglu czredes, a
»docietatea Cele Trei Criuri” elndke volt. E tdrsasig is jelentékeny szerepet
vallalt a romdn-magyar megbckélés elomozditdsaban, 1922-es ankétjan
Bernady Gyorgy, Kardacsonyi Janos, Ligeti Erné és Tabéry Géza képvisclte a
magyar szellemi életet. A tdrsasag magyar tagozatinak Benedck Elck lett az
elndke. ,,Az erdélyi roman és magyar iroknak s mivészeknek” — irta Benedek
Elek az Aurora 1923. februar 15-i szamaban — ,egy ecgycsiilciben valo
tomoriilése korszakalkot6 esemény, s annak iidvos hatasa nem marad cl. Ez a
1épés egészen az én szivem szerint tortént.” A tdrsasiag gondozasaban késziilt
kétnyelvi folyoiratot George A. Petre, Keresztury Sandor és Salamon Laszlo
szerkesztette. Az Aurordnak, sajnos, mar csak rovidre szabott ¢€lcte
kovetkeztében is, nem sikeriilt sz¢élesebb koroket mozgositania.

A Cultura 1924 janudrjaban indult Kolozsvatott négy nyclven: magyarul,
romanul, németiil és franciaul. FészerkesztOje Sextil Pucariu, a kolozsvari
Romin Nyclviudomanyi Intézet professzora volt, a magyar rovatot Kristof
Gyorgy, a romant Lucian Blaga, a némctet Oskar Netoliczka, a brassoi
Honterus Gimndazium igazgatdja, a franciat pedig Yves Auger, a kolozsvari
cgyetem francia professzora szcerkesztettc. A folydirat programja a
kovetkezdket allapitotta meg: ,,Folyoiratunk (6bb romdn, magyar és német
tudods ¢és szépird kozoui megegyezés alapjan jott 1étre, és az a hivatasa, hogy
Osszekottetést teremtsen harom legbelsd lényegénél fogva kiilonbozd, de
szamos kozos nemes ¢rdek révén osszckapcesolt etnikai tudat kozott. (...)
Folyéiratunk mint az intellcktualis kapcsolatok organuma arra torekszik, hogy
hii képet adjon haziank szellemi mozgalmairdl, irodalmi, tudomdnyos ¢&s
miivészi életrél. Tavol tartva magunkat minden politikai befolyastol, batrak
vagvunk kimondani véleményiinket, megdrizve ugyanakkor azt a
targyilagossagot, amclyre az egymads iranti kolcsonds tisztclet kotelez.” A
Culturdnak széles korii tudomanyos ¢és irodalmi Osszcfogast sikertilt
megszerveznic. Tanulményokkal magyar részrél Buday Arpad, Kardcsonyi
Janos, Kés Karoly, Kristéf Gyorgy, Makkai Sandor, Roska Aldrton, romdn
részrél Nicolae lorga, Joan Lupas, Sextil Pucariu, George Valsan, német
1észr0l Friedrich Teutsch, Oskar Netoliczka, Fgon [Iajek, Lutz Korodi
jelentkezett. Miiforditasokkal pedig Bitay Arpad, Kiss Erné, Franvé Zoltn,
Kaddar Imre és Octavian Goga szerepelt a tobbi kézott. A négynyclvii
kolozsviri folyoirat csak néhany hoénapig dolgozott, am ¢ révid idé alatt is
viltozatos eszkozokkel szolgdlta a tobbségi ¢s kiscbbségi irodalmak
tajékozodasat, ¢és széles kérben népszeriisitetic a kulturalis megértés tigyct.
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A legjobb erdélyi magyar irokat Gsszegyiijté ¢s tdborba szervezd marosvécsi
Helikon ir6i és folyoiratuk, az Erdélyi Helikon a kialakult irodalmi
hagyomanyt timogatta, middn a kulturalis kapcsolatok kiépitéséhez fogott. Az
1926-ban rendezett elsé maroscsévi talalkozd hatarozata is kimondta, hogy
fejleszteni kell a magyar-roman €s a magyar-szisz mivel6dési kapcsolatokat.
E program jegyében kapott meghivast a vécsi varba Emanoil Bucuta, a roman
Pen-klub {6titkara és Heinrich Zillich, a brassoi Klingsor cimil szdsz folyodirat
szerkesztdje. A Helikon irdéi nem politikai kompromisszumnak szantdk az
cgytittéld népck kulturdlis kozeledését, dszintén hittck az erdélyi gondolat
népeket 6sszebekitd €s irodalmakat kézos munkdra fogd ercjében. ,,Nem lehet
erdélyi magyar ir6 az - hangoztatta a transzilvanizmus eszméjének egyik
megalapozdja, Kuncz Aladar —, aki ezckrdl a parhuzamos irodalmi
mozgalmakrél (romén, szisz) nem tud. Elctiinknck egymasra ulaltsiga hozza
egymds kozelébe ezt a harom irodalmat, s Ichetetlen kikeriilni, hogy ezcknck
egymasra hatdsa, cgymdssal valoé benséséges érintkezése nc  legyen.
Eloddzhatatlan feladata az erdélyi magyar irodalomnak, hogy ezckct a
szellemi érintkezéscket kimélyitse.” Erre a ncmes fcladatra vallalkoztak a
LHhelikoni” irodalom képviseldi, akik az ,.crdélyi gondolat” jegycben kisérelték
meg a magyar-szasz-roman irodalmi szolidaritas Iétrehozisat.

Magyar-szasz kapesolatok

A maroscsévi  Helikon clsé évciben szoros nézetazonossag ¢s
cgylittmiikodés alakult ki az crdélyi szasz irodalmi élettel. A szisz irdk Gszinte
rokonszenvvel iidvozoltick a transzilvdn eszméket, hiszen 6k is 4polni
kivantdk a 16rténcti Erdély szabadelvii hagyomanyait. Mint letelepedése 6ta
kiscbbségben €16 nép, az erdélyi szdszsdg jo politikai érzékkel védelmezte
anyanyclvi és kulturdlis jogait, t6rténclmileg kialakult jellegét. A dualista
Magyarorszigon magyarosité politikat hirdeté kormdnyok cllenfele volt, az
1918-as dsszeomlds utdn viszont évatos politikai rcalizmust tanusitott, és az
erdélyi nemzetiségek koziil elsének illeszkedett be az 0 romdan allam
kereteibe. Az erdélyi szdszok kozvetleniil a roman hadscreg crdélyi invazidja
utdn: 1919. januar 8-an a Medgyesen tartott nemzetgytilésen, némi vita utdn,
kimondidk, hogy clismerik a romdn féhatdsigot, a banati svabok pedig, a
rovid életli, francia patrondtus alatt 1étrejott Banati Kéztarsasag bukasa utan
1919. augusztus 14-¢n hatdroztak ugy, hogy elfogadjak a nagyroman allamot.
A hivatalos nagyroman nacionalizmussal szemben azonban mindkét német
népcsoport onvédelemre szorult, és a hathatésabb védekezés Ichet6ségét
ismerte fel a magyar nemzetiséggel valo osszefogasban. (A magyar és német
ncmzetiség tekintélyes crét jelentett, az 1930-as népszamlalas adatai szerint
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egyiittesen Erdély lakossaganak 34, 23 %-at adtak.) Az Gsszefogas eszméje a
huszas években még annak ellenére is sikereket ért ¢l, hogy a szisz kozéletben
mar ckkor is Iéptek fel mozgalmak, amelyck inkdbb az -elkil6niilést
hangoztaitdk. Az 1927-es romaniai parlamenti valasztisokon, middn az
erdélyi Magyar Part Hans Otto Roth német ncmzetiségi partjaval koalicidban
Iépett fcl, nyolc képviseldt €s egy szcnatort tudolt bejuttatni a bukarcsti
parlamentbe. Ez volt a Magyar Part egyik legnagyobb vilasztasi sikere.

A helikoni irdk és a szasz irodalom ko6z6tt koran kialakult az ésszekottetés.
Kilonosen Aprily Lajos, Kos Karoly, Berde Mdria és Molter Kdroly
szorgalmazia a szaszokkal valo osszcfogdst. Berde és Molter mint némct
szakos tanar jol ismerte az erdélyi német irodalmat, Aprily még Brasséban
kotott ismeretséget Otfo Folberthtel, Kés pedig személyes bardtsigot tarott
fenn Adolf Meschendorfertel és Frnst Jekeliusszal, az erdélyi szdsz irodalom
neves képviscldivel. Igy keriilt sor arra, hogy a maroscsévi talalkozokon
rendszeresen  megjelenjék  Heinrich  Zillich és Otto Maurer ird. 1928
juliusaban Nagyegyeden talilkoztak a két irodalom képviscléi, novemberben
Kolozsvarott rendeztek Zillich, Folberth, [Hermann Kloess, Fgon Hajek,
Meschendorfler és Erwin Wittstock részvételével szisz irodalmi estet, majd
1929 szeptemberében Brassoban magyar estet, amelyen Banffy Mikios, Berde
Maria, Bartalis Jiénos, Finta Zoltan, Kacsé Sdandor, Kddar Imre, Molter
Karoly és Szombati-Szabé Istvan tartott felolvasast. Ezeken a taldlkozokon a
szaszok is elfogadtak a transzilvanista gondolatot.

1928-ban az Erdélyi Helikon meginduldsat Otto Folberth a kovetkezd
szavakkal koszéntotte: ,,A mi mivészetiink formaja a nyelv, s az erdélyi
nyelvek alapjukban kiillonboznck egymastdl. De ¢ppen cnnyire igaz, hogy
egész lermészet-clményiik, legfontosabb (6rtiénclmi tapasztalataink s mai
sorsunk kozos élménye ugyanabbol a forrasbol fakad. A sorskézosségbol
fakadd belsé érdekek lanca az, ami benniinket a mélyben dsszekapcesol. ,,
Ugyancsak Folberth irta azt a szép tanulmanyt, amely a Klingsor 1929-cs
magyar szamat vezette be, s amely az erdélyi dntudat, az egymdsra utalt népek
szovetsége mellett tett hitvallast. (Dic drei Durchbriicke, Eine Vision der
sicbenbiirgischen Landschhaft, a Klingsor c. brasséi folyoirat 1929-cs
évlolyamaban.) Zillich, Wittstock, Kloess, Hajck, Meschendoérfer és Bernhard
Capesius is gyakran fejezte ki versben és proziaban a transzilvan eszménycket.

Rendszeressé valtak a kélesonds forditasok és bemutatdsok is. 1926-ban a
Pasztortiiz szisz szamaban Hajck, Capesius, Zillich, Meschendérfer, Kloess és
Folberth verse, Capesius és Zillich clbeszélése, fans Withr, Friedrich Milller-
Langenthal és Karl Kurt Klein tanulmanya szercpelt. 1928-ban ugyancsak a
Pascztortiiz és az Ellenzék adott kozre unnepi szamot a szdsz irodalom
alkotdsaibdl. A Pdasztortiizben Capesius és Folberth verset, Wittstock ¢s Zillich
novelli, az Ellenzékben Folberth, Kloess, Hajck, Meschendérfer és Zillich
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versei ¢s elbeszélései jelentck meg. 1931-ben az Erdélyi Helikonban Zillich
verse (Kosztolanyi Dezs forditasaban), Wittstock elbeszélése, Folberth, Ernst
Jekelius és AMisch Orend tanulmanya kapott helyet.

Viszonzisul a Klingsor 1926-ban ¢és 1929-ben adott kzre magyar szamot,
¢ szamok Gyallay Domokos, Molter Karoly, Kacsé Sandor és Székely Jend
novelljat, Aprily Lajos, Bartalis Janos és Reményik Séndor verseit, Rajka
LaszI6 tanulmdnyat, valamint Zillich és Folberth beszamoléit kozolték. A
beszamolok az erdélyi magyar folyoiratokat: a Pdsztortiiz-t, az Erdélyi
Irodalmi Szemlét, az Erdélyi Helikont ¢s a Korunkat mutattdk be a német
olvasonak. Az irodalmi kozeledést szolgalta, hogy az Erdélyi Helikon
rendszeresen tolmdcsolta, illetve ismertettc a szdsz irdk miiveit, és a
Szépmives Céh 1933-ban Koés Karoly forditdsaban Corona cimmel kozreadta
Meschendorfer brassoi regényét (Dic Stadt im Osten). A szdsz regény
megjelenését kovetd cszmecsere az Osszefogas cszméjét igazolta, a regény
transzilvanista mondanival6jat domboritotta ki.

A magyar és szdsz irodalom egytttmikodése lendiiletesen kezdédott, a
harmincas évek kdzepén mégis véget ért. A szdsz szellemi élet vezetd garddja,
maga Meschendérfer és Zillich is, valamint a Klingsor cimi folyéirat a német
,volkisch” eszm¢k vonzasaba keriilt. Az erdélvi vagy romaniai népck
Osszcfogdsa helyctt a Harmadik Birodalom felé tdjékozodtak, s hamarosan
felmondtdk a kiscbbségi szolidaritast. 1933-ban Molter Karoly elitélé hangon
sz6lt a Némctorszagban bevezetett barbar intézkedésckrol, s rokonszenvvel
beszélt a német kultira antifasiszta képvisel6irdl. Zillich visszautasitotta
Molter allasfoglalasat, az Erdélyi Ilelikon és a Klingsor kozott éles vita
kezd6doit, a szakitds rovidesen clkeriilhetetlenné valt. A vita a helikonistak
Oszinte demokratizmusit bizonyitotta: Molter Karoly, Kos Karoly és Tavaszy
Sandor az emberi méltosigot és a humanista szcllemet védclmezick, élesen
hatdroltdk el a fasiszta fajelmélettél és kultiracllenességtdl az erdélyi
gondolatot.

Az erdélyi szaszok nagynémet orientacidja késébb végzetesnck bizonyult. A
masodik vilaghabori végén a Romdniaba bevonuld szovjet csapatok a német
lakossag egy részét clhurcoltdk, s a Gulag taboraibdl igen kevesen tértek haza.
A szasz népcsoport cgy masik része a kivonuld német hadsercggel elmenckiilt.
Csak az 6tvenes évek kozepére éllt helyre nagyjabol az erdélyi német élet
folytonossiga, jottck létre az elsd kulturalis intézményck. A hctvenes évekidl
kezdve viszont megindult a németck nagyaranyl attclepiilésc a Szovetségi
Koéztarsasidgba: a bukaresti kormany minden egyes atteleptléért komoly
fejpénzt kapott. Az erdélyi szaszok I¢lckszdma igy nagyjabdl a korabbinak
negycdére, 6todére csokkent, és ez igen karosan hatott az crdélyi gazdasagi €s
kulturalis életre is. Az clnéptelencdett szasz varosokba és falvakba a
Karpatokon tulrol k6ltozott be roman és cigany lakossag, a hirneves kdzépkori
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¢épiiletek pusztulni kezdtek, vagy mdr el is pusztultak. Az erdélyi németek
nyolc évszdzados torténelme dramai modon zirult le, és mindcz nagyban
sujtotta az ott €16 magyarsagot is, amely igy hagyomanyos tarsnemzete nélkiil
maradt.

Magyar-roman kapcsolatok

Igen nagy hagyomdnyai voltak az erd¢lyi magyar-romdn kulturélis
osszekottetésck is: Greguss Agost és losif Vulcan, majd Ady Endre és
Octavian Goga, valamint Emil Isac kapcsolatai mir az 1918 utdni
egyuttmikkodési probalkozasokat készitettck eld. Magyar részr6l Benedek Elek
szolgéilta eredményesen a kozeledés iigyét: tobb munkdjdban is megértd
szeretettel emlékezett meg az erdélyi romanok t6rekvéseirél. Onélctrajza: az
Edes anyafoldem (1920) tanusitotta, hogy milycn &szinte joéakarattal
munkalkodott a magyar-roman kapcsolatok gondozasan. Nyilt levél egy
roman ifjithoz cimi irdsaban a nemzetiségi megbékélés nemes eszméje mellett
tett hitet. A két szomszédos nemzet kozeledését szolgilta Veress Endre
torténetiré munkassaga, amely nagy elismerést valtott ki a roman tudomanyos
életben. A marosvasarhelyi Kemény Zsigmond Téarsasdg is rendszeres
szervez0 munkdval 4polta a miivelédési kapcsolatokat. A magyar-roman
egyiittmiikodés szolgalata hatotta at Bitay Arpad kiterjedt munkassagat. A
kolozsvari katolikus leanygimnazium, majd a gyulafehérvari katolikus
teologiai akadémia romdn nyelv- és irodalomtanaraként foglalkozott a két nép
kulturalis és torténclmi kapcsolataival. 1922-ben jelentette meg (ttord
munkdjat, A romdn irodalomtorténet dsszefoglald dttekintését, amcly
nemcsak behatd targyismeretrdl tett taniisigot, hancm a romdn-magyar
irodalmi kolcsonhatasok kutatasdban is 6szt6nz6 eredményeket hozott. 1925-
t61 1937-ben bekovetkezett haldldig rendszeresen eldadasokat tartott. Nicolae
lorga Vileni de Muniében miikodd szabadegyctemén, amely a fiatal roman s
nemzetiségi értelmiség allando talalkozohelye volt. Roman irodalmi lapok: az
Adevarul Literar si Artistic, a Neamul Romanesc Literar, az Universul Literar
foruman ismertette a klasszikus és az erdélyi magyar irodalom nagy
egyéniségeit. A két nép miivelddésének kapcsolatait kutatva Széchenyi Istvin
munkassagdnak roman visszhangjaval, a XVI. - XVII. szdzadi crdélyi magyar
torténeti forrasok roman vonatkozasaival, Eminescu ¢s az erdélyi katolicizmus
viszonyaval foglalkozott. A roman tudomanyos €let kivételes megbecsiiléssel
adozott munkdssaganak, kiilondsen Iorga crzett Oszinte baratsigot a magyar
tudods irant.

Bitay Arpad mellett masok is rendszeres kutatémunkaval deritették fel a
roman-magyar miivelodési kapcsolatok térténetét. Kristof Gyorgy, a kolozs-
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vari tudomanyegyetem pozitivista szellemben dolgozd professzora 1925-ben
Jokai Morrél adott ki roméan nyclvii monografiat, 1929-ben a romdniai
magyar irodalom clsé évtizedénck eredményeit Osszegezte Zece ani de
literdtura maghidra in Romania, 1934-ben pedig a magyar nyclv és irodalom
torténetét dolgozta fel Istoria limbii i literdturii maghidre cimii romanul
megjelent kdnyveiben. Gyorgy Lajos, a Pasztortiiz szerkesztdje, aki ugyancsak
a pozitivista irodalomtorténetirds hive volt, Magyar elemek a romdn
irodalomban (1924) cimii kényvében gylijtotte ssze a jelentékeny adatokat.
Az irodalmi és nyelvi kélcsonhatasok kérében folytatott kutatomunkat Kdntor
Lajos, Veégh Séndor, Jozsa Janos, Orban LaszIo, Blédy Géza és Rajka Laszlo
is.

A roman tudomanyos élct kérében Nicolac Iorga, a népszerti torténettudos
¢s allamférfi figyelt fel a két egyiittélé nép toérténeti kapcsolataira. Iorga tébb
alkalommal is kiallt a nemzetiségi jogok és a roman-magyar megbékélés
mellett. Szabadegyetemén, Vileni de Muniében teret adott a magyar kultira
megismertetésének. 1922-ben Romani §i slavi, Romani §i unguri cimii
cléadisaban a délkelet-curdpai népek megértésénck fontossagat hangoztatta.
1924-ben, midén az Erdélyi Muazeum Egyesiilet és az Erdélyi Irodalmi
Tarsasag elkiildte képviseldit a Roman Kulturliga sucecavai kongresszusara, a
magyar kisebbség jogainak tiszteletben tartdsa mellett nyilatkozott. 1925-ben
pedig, midén a nagyvaradi Magyar Szinhdz Bitay Arpad forditasaban
bemutatta Apdrol finra cimii darabjat, az ,irodalmi testvériesiilésrél” beszélt.
,Oriillsk — jelentette ki —, hogy igy scgithetck a két nép kozott bizonyos
megériést teremteni. Ha ¢z a két nép régebben megérthette volna cgymast,
megvaltoztathatta volna a vilag czen részének sorsat. Népeink annyira
egybctartoznak, hogy lelkeinknek is cgymasra kell taldlniok.”

A roman szellemi élet mds képviscléi is siirgették a roman ¢és magyar
miivelddés kozeledését. Emil Isac, korabban a Nyugat, a Huszadik Szdzad és
az Esctendé munkatdrsa Oszinte hittel ¢és joakarattal kezdeményczte mdr a
hiszas évek clején a romdn-magyar kulturdlis Osszefogast. Az Idea
Europeana cimi bukaresti folydiratban a nemzetiségi mivelédés jogat han-
goztatva ,,a roman demokricia vallomasat” fejezte ki. A kolozsvari Napkelet
hasabjain pedig a kultirak egyenjogiisiganak eszmdéjét fejtcgette: ,,Onok itt
magyarok, akiknek a roman allamhoz valo tartozisa is abban nyilvanul, hogy
itt sajat nemzeti kultirdjukat fogjak fejleszteni.” Ehhez az allasfoglalashoz
csatlakozott ugyancsak a Napkeletben az Idea Europeana neves szerkesztdje,
Motu Ridulescu professzor is. Avram P. Todor Torga szabadegyetemén tartott
cléadasokat a magyar irodalomrdl, G. Bogdan-Duica cgyctemi tandr 1922-
ben a Patria cimi lapban irt Petdfi Sandor koltészetének jelentdségérdl, Josip
Popovici egyctemi tanar 0nallo koényvet irt ugyancsak Petdfirdl, fon
Minulescu koltd 1924-ben hivatalos mindségben volt jelen az érmindszenti
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Ady -iinnepségen, Octavian Goga pedig szinte rendszeres kapcsolatokat tartott
fenn a romaniai magyar irodalmi élet képviselGivel.

Az irodalmi egylittmiikodés fejlesztésében alapvetd szerep jutott annak a
miforditis-irodalomnak, amecly mindkét részrél bontakozni kezdctt 1918
utan. El8szor néhany irodalomtorténeti fontossagh antolégia mutatta be
magyarul a roman kéltészetet: 1922-ben Keresztury Sandor Uj romidn kolték,
1924-ben Fekete Tivadar: Szerelmes kert, 1925-ben Kiss Piroska: Atilltetett
virdgok, 1928-ban Bitay Arpad Miforditasok romdn koltékbsl és Galdi
(Gobl) Laszie: Miiforditasok, 1930-ban Fekete Tivadar Klasszikus kert cimii
konyvei. Sorra jelentek meg Al Viahuta, Vasile Alecsandri, Panait Istrati,
Aron Cotru és Oclavian Goga koétetei, 1934-ben pedig Kibédi Séindor
forditasaban Eminescu Osszes versei. Az erdélyi magyar folydiratok onként
vallalt feladat gyandnt tolmdacsoltdk a romdn irodalmat, az Erdélyi Irodalmi
Szemle rendszeresen ismertette a roman tarsadalomtudomanyi kutatasokat. A
kolozsvari magyar szinhdz Eftimiu: Prometheus, Caragiale: Elveszett levél,
Mihai Sorbul: Voros szenvedély, Valjen Vasilescu: Nem zérég a haraszt,
Lucian Blaga Zamolxe és Constantin Rinletz: A hercegnd firddje cimii
szindarabjat jatszotta Janovics Jend, Kadar Imre ¢és E. Negrutiu forditasaban
a huiszas évek elején.

Romdn részrél igyekeztek viszonozni ezcket a forditdsokat. 1922-ben
Nagyvaradon jelent meg Justin Iliegiu: Laura cimii antoldgidja huszonkét
magyar koltdé hatvannégy versével, 1928-ban pedig Liviu Rebreanu
clészavaval fon Lupu szcrkesztésCben a Povestitori unguri ardeleni cimil
valogatas, a ,Cartca Vremii” nevii sorozatban, az crdélyi magyar elbeszélok
miiveibdl. Az idok soran Aprily Lajos, Bartalis Janos, Bdard Oszkar, Reményik
Sandor é€s Szombati-Szabo Istvan versei, Benedek Elek, Kovacs Dezsé. Ligeti
Erné, Tabéry Géza és Tamasi Aron novelldi jclentck meg roman
folyodiratokban, valamint Nyiré Jozsef: Isten igdjiban cimii rcgényének
folytatasos kozlésére keriilt sor a Boaba de Grdu cimii lapban. 1935-ben adta
kozre Octavian Goga Madich: Az ember tragédidjinak klasszikus értékii
forditasat, a Tragedia Omuluit. Tobb roman folydirat: a Cele trei Crisuri, a
Gdndirea, a Romania Literard, a Familia ¢és a Gand Romanesc foglalkozott
alkalmanként a kisebbségi magyar irodalom helyzetével és eredménycivel.

Az cls6 években sokat fejlédick a személyes jellegili irodalmi kapcsolatok
is. A Helikon ir6i 1928. majus 12-én Bukarcstben tartottak el8adoestet,
amelyen Banffy Miklés, Bartalis Janos, Kadar Imre, Olosz Lajos ¢és Tabéry
Géza, valamint Liviu Rebreanu €s Nichifor Crainic szerepelt. Ban(ly Miklos
bevezetdjében az egyiittmikédés mellett nyilatkozott: ,,Ugy vélem. ebben a
szerény irécsoportban altaldnos érvényli cszmény lakozik, s taldn egy jelentds
tiinet is: arra vald torckvés, hogy nec azt keressik magunkban, ami
megkiilonboztetést, meghasonlast, gytiloletet kelthet, hanem azt, ami cgyesit,
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ami Osszekot €s egymasban lel tdmaszt az 6nmagaért valé miivészetre vald
torekvésben, megteremteni az egyiittmiikodés 6sszhangjat.” A kozeledés ligyét
szolgalta az az eszmecsere is, amely 1928-ban folyt a roman Pen-klub ¢és az
erdélyi magyar irok kapcsolatardl: Nichifor Crainic tett javaslatot arra, hogy a
kisebbségi irokat vonjak be a roman Pen munkajaba. Zillich a szasz, Kuncz a
magyar irok valaszat tolmacsolta: 6réommel fogadtak a koézeledést, de arra
kértck a romdn irOtirsaikat, hogy foglaljanak allast a kiscbbségi jogok
érdekében, Crainic valasza, majd Krenner Miklos felszdlalasa viszont olyan
szovetkezést sirgetett, amecly nem fiigg politikai feltételektél. Ez a javaslat
azutan altalanos helyeslésre talalt, s 1932-ben Banffy Miklos elnokletével,
Berde Maria, Kadar Imre, Makkai Sindor €s Dsida Jené vezetd szerepével
Kolozsvarott létrejott a romaniai Pen-klub magyar tagozata. E szovetség
sajnos nem. lett hosszit ¢let. Ahogy a fasizmus Kelet-Koézép-Eurdpaban és
Romanidban megerdsoédott, az alakuld kapcesolatok felbomlottak. A Helikon
eszményel mégis nyomot hagytak a romdn irodalmi életen: a fiatal
nemzedéket tomoritd Abecedar cimii folyodirat erésen rokonszenvezelt a
transzilvanista idcalokkal. A személyes kapcsolatok is megmaradtak a magyar
¢s roman irdk kozott.

A két irodalom kézeledése eredménycezte, hogy az Erdélyi Helikon lapjain
megndvekedett a romdn irodalom forditisanak és ismertetésének szerepe. A
folyodirat olyan roman koltéket ¢és irdkat mutatott be forditasok ¢s
tanulmanyok révén, mint Vasile Alecsandri, Mihai Eminescu, Ton Luca
Caragiale, Jon Creangd, Emil Isac., Tudor Arghezi, George Bacovia, lTon
Barbu, Lucian Blaga, Ton Minulescu, Octavian Goga, fon Pillat, Mihai
Beniuc €és Zaharia Stancu. A forditasok alatt Dsida Jend, Kadar Imre, Kiss
Jend, Szemlér Ferenc, Bardocz /1’}‘[)("1(1 és Fekete Tivadar neve volt olvashatd.
Az Erdélvi Helikon adott teret Jozsef Atftila romdn forditdsainak. A koltd
1934-ben Zaharia Stancu, Irlena Farago, Mihai Codreanu és Nichifor Crainic
egy-cgy versének atiiltetésével jelentkezett. (4dron Cotru, fon Vinea, Iarie
Voronca és David Densusianu verseit a Korunk szamara forditotta le)) A
romdn irodalomban valo tdjékozodast segitctte a rendszeres folydiratszemle is,
amelynck soran Szemlér Ferenc, Szabé Istvin és Szabédi Laszlé hivta fel a
figyelmet a romdn irodalmi élet fejleményeire. Az Erdélyi Szépmives Céh
kiadasaban jelent meg 1932-ben Kadar Imre roman népballadavilogatisa, 4
havas balladdi, majd 1934-ben ugyancsak Kadar Imre forditasaban és Banffy
Miklés bevezetdjével 6t roman szindarab: Caragiale Az elveszeit levél, Goga
Manole mester, Eftimiu Prometheus, Minulescu A szerelmes préobabdbu és
Sadoveanu: A métely cimil mivei.

A romdn szellemi élet is figyclemmcel kiséri az crdélyi magyar irodalmat. A
févarosi irodalmi lapokban Ion Chinezu ¢és Adihail Sebastian ismertelte a
Helikon irdinak munkdssagat, az 1935-6s bukaresti kényvhéten sikerrel
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szerepelt az Erdélyi Szépmives Céh. Kilonosen Corneliu Codarcea és Ion
Chinezu tdmogatta a romaniai magyar irodalom iigyét. Codarcca barati
kapcsolatban éllott Kuncz Aladdrral és Aprily Lajossal, Chinezu pedig 1930-
ban jclentettc meg Kolozsvarott Aspecte din literatura maghiard ardeleana
cimit konyvét, amely az crdélyi magyar irodalom fejlédését és eredményeit
mutatta be. Azdta is ¢z az egyetlen irodalomtoriéncti 6sszefoglalas, amely az
crdélyi magyar irodalmat a roman olvasok6zonség szamara vilagitja meg. E
vallalkozasok azt céloztak, hogy a magyar és roman kultira kélcsondsen
megismerje cgymas ¢ériékeit ¢és 1orekvéseit,

A kolcsonds igyekezetet mégsem kisérte igazi és tartos siker: a harmincas
évekre a romdn politikai és szellemi életben ¢les jobboldali fordulat ment
végbe, elhatalmasodott a nacionalista tiirclmetlenség és a kiscbbségellenes
gyiilolet. Sajnos, szamos kivdlo, korabban magyarbaratnak szamito iro
csetében is. Az erdélyi magyar-roman irodalmi kozeledés ¢s Osszefogas
cszméje czért akkor is inkdbb szép dlom maradt, amcly kevéssé képes
gyengiteni a tiirelmetlen nacionalizmus ercjét.

Politika és kultira

A harom crdélyi nemzet irodalmi kapcsolatainak megszervezésére irdnyuld
J6szandcékok, sajnos, 16bb alkalommal is clbuktak a kedvezétlen kériilményck
kozott. (A hiszas évek helikonista” kisérletei utan ugyancz tériént 1935-ben
a Familia cimi nagyvaradi romdn folydirat magyar-roman irotalalkozot
szorgalmazo créfeszitéseivel, majd 1990-ben Budapesten rendezett ériclmiségi
kerckasztal” torckvéscivel: mindkét csctben a romdn nacionalista politika
akadalvozta meg a két szomszédos nemzet irdstuddinak parbeszédét, 1935-ben
azzal, hogy Babits Mihalytél megtagadtik a beutazdsi vizumot, 1990-ben
pedig a marosvasirhelyi magyarellenes pogrom véres kirobbantdsaval.)

A ncmzetck kozotti kapesolatok alakitdsianak ugyanis két stratégidja
Ichetséges - legalabbis ezt tandsitja az clmult évtizedek eurdpai torténelme. Az
elsd ¢s kedvezd csct az, ha a politikai vezetdkben. a kormanyokban mcgvan az
a kompromisszumkészség, amclyct a kapcsolatok szervezése megkovetcl,
kivalt akkor, ha ecldszor a kolcsonds bizalmatlansigot, a torténclmileg
kialakult érzelmi ellentéteket kell closzlatni. Az ilyen modon megnyilvanuld
politikai  akarat ¢érvénycsiilését, crcdményességét azutdin a  kultura
képvisclSinek kell felerdsiteniok. Ez tortént példaul a masodik vilaghdboni
utin a német-francia torténclmi megegyez¢s medrében, minthogy a két,
cgymissal hagyomanyosan szembenallo, cgymads cllen a huszadik szazadban
két véres haborat vivo nemzet fclismerte a kdlesonds megbékélés, a gazdasagi,
politikai és kulturdlis cgyiittmiikodés elénycit, sot sziikségszertiségét.
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A masodik esetben lényegében komolyabb politikai tdmogatds nclkiil,
pusztan a kulturdlis élet munkasai: irék, mivészek, tuddsok keresik a
kolcsonds kiengesztelddés €s egyiittmitkddés lehetdségeit. Az irodalom, a
miivészet, a tudomany ilyenkor altalaban a kulturalis ,,hid” szerepét probilja
betslteni, ennck a ,hidnak” a felépitését és biztonsagat azonban nem
szavatolja politikai akarat. Igazabdl ilyen természetiick voltak a huszadik
szazadi, kilonosen a Trianon utani magyar-roman kapcsolatfelvétel,
ismerkedés ¢€s parbeszéd kisérletei. Szép eredményeket, idonként még szcbb
reménycket termett ez a kapcsolatfelvétel is, mindazonaltal adatszer{ien ki
Ichet mutatni, hogy a politikai bizalmatlansig, a nacionalista tiirclmetlenség
mindig tonkretette vagy legalabbis megrontotta czcket az ercdiményeket és
reménycket. Mara tulajdonképpen nyilvanvalova valt, hogy pusztan a kultara
képviseldi, még a legjobb szandékok birtokdban is, a politikai akarat, a
politikusok kompromisszumkészsége nélkiil nem tudjak elérni az oly ahitott
magyar-roman térténclmi megbékélést €s kiegyczést.

Mindez persze kevéssé vigasztald. A kulturdlis kézeledés kisérleteirdl, a
mindig 0j erdfleszitésekrol, a parbeszéd készségérdl, meggydz6désem szerint
mégsem szabad lemondani. A magyar-roman megbékélés és kicgyezés iigyce a
kozép-curdpai régio egyik legfontosabb stratégiai, mondhatnam igy is:
geopolitikai ¢rdeke, s6t curdpai érdek, amelynek az eurdpai cgységet ¢és
stabilitast kellene szolgdlnia. Az irok. a mivészek, a tuddsok ezért nem is
tchetnek cgycbet, minthogy tovdbbra is kercsik a taldlkozds, a parbeszéd
lehetdségét. Igyekezetiinket egyszer talan majd igazolni fogja a torténclem.
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