Czigany Lorant (Anglia)

HozzAaszolas

Jol dontott az Anyanyelvi Konferencia el6készit6 bizottsaga, amikor az V.
Anyanyelvi Konferencia szinhelyét Szombathely és Pécs utdn, ismét itt, a
szelid Pannoénidban, a toérténelmi emlékekben gazdag Veszprém vérosiaban
jelslte ki. Nem kell kiilon szimbolumot keresniink ebben a vélasztasban,
hiszen a genius loci, a hely szelleme, 6nmaga biztositja a szimbolikat.

Irasbeliségiink elsé emléke, mely megelézi az ismertebb Tihanyi Apatsig
alapitolevelét, tudvalévileg a veszprémvolgyi apdcak gorég nyelvi
adomanylevele, amelyet Szent Istvan szovegeztetett meg 1002 el6tt, és amely
melyet, ha jol tudom, az Orszigos Levéltirban oOriznek jelenleg. Ez a
veszprémvolgyi  okirat adja  tehdt a  kulcsszavakat = mostani
megbeszéléseinkhez. Vilagi hatalom és egyhdz; egyhaz és irasbeliség; magyar
szavak idegen nyelwvii szvegkdrnyezetben.

De a genius loci sugallja az Anyanyelvi Konferencia alapvetd t6rekvését is,
a tudatos hagyomany6rzés ¢€s a megfontolt Ujitds harmonikus
kiegyenlitddésére valo torckvésiinket. Mert egyensulyt kell taldlnunk
térténelmi tudatunk, hagyomdanyaink és a t6liink fiiggetleniil valtozd vilag
sziikségszeriségei k6zott, olyan formaban, hogy ebbdl mind a hazaiak, mind a
kiilhoniak gazdagodjanak, gyarapodjanak emberségben és magyarsagban.

Azt hiszem, nyugodtan allithatom, hogy az anyanyelvi mozgalom els§
korszaka, a hoskor befejezdott. Tizenot év hosszi id6. Lassan mar a kiilvilag,
a kiviilallok is perspektivdban latjak az anyanyelvi mozgalmat, s munkdnk
aranyait is értékelni tudjak. Nem lenne ugyanis helyénvalé 6nmagunk
iinneplése.

Nemrégiben jelent meg a nyugati magyar értelmiség vezetd folyoirataban a
foszerkesztd tollabdl az anyanyelvi mozgalom értékelése. O igy lat benniinket,
igy latja a ,magyar-magyar” kapcsolatok mérlegét:

Az anyanyelvi mozgalom elkonyvelhet tébb jelentds eredményt is. Nem
kétséges, hogy serkentette a kiilféldi magyar nyelvoktatast; tidmogatta a
hétvégi iskoldkat és tanfolyamokat; a tandrokat és neveldket, az ének- és
tancoktatokat megismertette a magyarorszagi pedagégiai modszerckkel és
tapasztalatokkal; segitette a kiilfldi egyetemeken dolgozd magyar lektorok és
eldadok munkajat; kiadott néhany hasznalhaté tankonyvet; elémozditotta
idegenben é16 magyar fiatalok magyarorszigi tartézkodasat és magyar beszélé
készségilk  javulasat.  Kiallitisokat  rendezett  nyugati magyar
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képzOmivészeknek, megszervezte egy kolt6i antoldgia megjelendését,
lchetdségeket adott kiilfoldon €16 magyar szakembercknek rendszeres
talalkozokra és hazai kartarsaikkal valé eszmecserére. Ezek kétségteleniil
értékes teljesitmények, és elsGsorban azoknak a kitiind nyelvészeknek,
tandroknak, pedagdgusoknak, iréknak az érdeme, akik magit az ligyet tartva
szem el6tt, politikatdl fiiggetleniil is tehetségiiket és tuddsukat a magyar nyelv
kiilfoldi megmaraddsanak szolgalataba allitottak.”

Nehéz lenne az idézethez barmit is hozzitenni, hiszen vilagosan rendezett,
atgondolt katalégusa ez a mozgalom eredményeinek. Ha viszont arra
kérnének meg Onok, hogy az anyanyelvi mozgalom jelentéségére mutassak
ra, els6 helyen azt a tényt emliteném, hogy a mozgalom, mozgalmunk
lehetdvé tette, sot eldsegitette, hogy a magyar értelmiség hazai és kiilhoni
tagjai kozott meginduljon az ozmdzis. Elnézésiiket kérem, hogy névénytani
szakszOt haszndlok hasonlatként emberek kozotti intellektudlis kapcsolat
megyvilagitasara. Mit is jelent ez az ozmdzis? A hétkétetes értelmezd szOtar
igy hatdrozza meg: ,Az a természeti jelenség, amelynek soran folyadékok
vagy gazok valamely szildrd anyagu akaddly finom lyukacsain 4t lassan s
kolcsontsen egymdsba 4ramlanak, Osszekeverednek.” Példamondatot
szentenciat is tud az értelmezd szOtdr az ozmoézis jelentOségére: Az
ozmozisnak nagy szerepe van a névények életében.”

A szellemi ozmoézisnak is nagy szerepe van a magyarsag életében.
Megfogalmazta ezt a gondolatot masképpen hazai magyar ir6 is. Csoori
Sandorra gondolok. Ot idézi kényve mottéjaul Nagy Karoly, mert Csodri
beszél egy olyan ,tudatot gazdagitd” munkamegosztasrol, ,,amelyre kiilonféle
bezartsdgunk miatt egész térténelmiink soran sohasem volt lehetségiink”.

Jelenlegi adottsigainkat és lehetségeinket tekintve okunk és jogunk van az
optimizmusra: a magyar értelmiség sohasem €t ilyen geografiai tagassag altal
nyitottd tett erOtérben. Mintha a lehetdségei €s keretei kérvonalazodnanak
annak a mindséget szorgalmazé magyar mihelynek, melyr6l a harmincas
¢vekbeli reformista fiatal elmék abrandoztak taldn nem a legszerencsésebb
torténelmi pillanatban, Tragédidja volt az egy mindségért forrongd
nemzedéknek, hogy a torténelem ingdja iszonyatos erdvel kilendiilt az egyik
iranyba, majd nem kevesebb violencidval az ellenkez6 irdnyba.

Ahhoz, hogy akaddlymentes sz6értés jojjon Iétre, mert els6sorban erre van
szitkkségiink, beszélniink kell a szdzadkézép inferndjanak még mindig
tokéletleniil megemésztett élményanyagarol. Hogy ez igy van, elég ahhoz
kinyitni barmelyik hazai vagy kiilhoni folydiratot. De a széértés, mely a
hatvanas évek kozepén még csak vagyalom volt, a hetvenes évek kozepére
keretet kapott, s ma pedig optimizmusra feljogositd realitds. A szellemi
ozmézis ugyanis serkenti és korrigilja a mult terhes &rokségének
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maradéktalan feldolgozisit. S ez a folyamat — ennek oOriljink —
megfordithatatlan, irreverzibilis.

Ebben litom én tehit az Anyanyelvi Konferencia korszakos jelentGségét:
létrehozta az akadidlymentes szoértés intézményesitett kereteit, s ezaltal
elGsegitette az ozmozist a kiithoni ¢és a hazai értei miség kozott. Az a politika
pedig, mely az anyanyelvi mozgalomnak z6ld lampat biztositott, és
kovetkezetesen napirenden tartja a ,magyar-magyar” kapcsolatok allando
javitisat, a magyarsig hosszii tavi érdekei szerint gondolkozik s ilyen
szellemben cselekszik.

Ezzel szemben a kiilfoldi magyar értelmiség egy része idonként hajlamos
elfeledkezni arrél a tényrdl, hogy a magyarsag mint kiilon entitds csupan ezen
a 93 eczer négyzetkilométernyi teriileten rendelkezik allammal, s arrol
méginkabb, hogy ez a teriilet egész Eurdpa teriiletének csupan egy szdzalékat
képezi. Ebbll a karos feledékenységb6l adodik azutdn, hogy még mindig
akadnak olyan ,kibicek”, akikrfl tudvalévé, hogy nekik semmi sem driga,
mivel nem az § borikkre megy a jaték. Ezek a kibicek nagyhatalmi politikat
vagy legaldbbis feleldtlen nyilatkozatokat kovetelnek vezércikkben és
glossziban egy, Eurdpa egy szizalékat kitevd teriilet fol6tti szuverenitdssal
rendelkezd dllamtdl, bar kétségtelen, hogy az ilyen kivanalmak mogétt a nem
magyar felségteriileten €16 magyarok emberi és &llampolgiri jogainak
indokolt féltése 4ll.

Tudomdsul kell venniiik, hogy a hivatalos magyar politika az
eszkoztardban rendelkezésére allo legeivilizaltabb elvet alkalmazza, a paritas
elvét, mely szerint csak azt varja el a szomszédos allamoktdl, amit sajat maga
ad az itt €él6 nemzetiségeknek. Mds kérdés persze az eszkoztdrak
hatékonysdgat altaldban megvizsgalni, illetve lemérni. De ilyen mérlegelésre
csak akkor keriilhetne sor, ha az eszkoztaron beliili valasztasi lehetoségek a
csodaval hataros moddon megszaporodnanak. Mivel az  értelmes
vizsgaldédasnak az ilyen sziikséges eléfeltétele nemlétezdnek tekinthetd, a vele
kapcsolatos kivanalmakat esziinkkel az illazidk vildgaba utasithatjuk. Ott a
helyiik.

Utdlagos engedelmiiket kell kérnem, hogy errdl a kiilhonban és itthon is
neuralgikus pontnak nevezhetd jelenségrol beszéltem. Tettem ezt abban a
hitben hogy ezzel, ismét Szabd Zoltdn témor és lényeglatd kifejezésével élve,
az akadilymentes szoértést szolgdlom. Engem ugyanis az Anyanyelvi
Konferencia operativ bizottsiga nem arra kért fel, hogy az anyanyelvi
mozgalom jelentdségérdl vagy a szdértést akadéalyozoé tényezékrdl beszéljek,
hanem arra, hogy az irodalom szerepérdl beszéljeck a magyarsigismeret
szolgalatiban. Errdl szeretnék tehat most réviden szolni.

Enszerintem az anyanyelvi mozgalom, Mészsly Miklos kifejezésével élve,
,,a tagassag iskolaja”, mivel sokcsatornds kapcsolatok kiépitésére véllalkozott
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intézményes formaban. Ennek a sokcsatornds kapcsolatrendszernek egyik,
talin a legfontosabb tényezdje az irodalom. Az irodalom ugyanis a
magyarsigismeret eszkoze is. Van az irodalomnak olyan meghatarozdsa — a
lengyel Nobel-dijas koltd, Czeslaw Milosz megfogalmazisira gondolok —,
mely az irodalomnak ezt a funkcidjat hangsulyozza. Czeslaw Milosz szerint az
irodalom az azonos nyelvet besz€l6k kozos élményanyaganak irasba rogzitése
¢s kollektiv tdroldsa. Ez a meghatarozas az irodalom autochton jellegét,
egyszeri és megismételhetetlen voltat hangsilyozza.

Az irodalom tehat, ha az értékallag megbrzésér6l gondoskodunk, a
megismételhetetlen élményanyagot tovabbitja az Gjabb nemzedékek felé,
barhol is éljenck azok. Ennyiben szolgilja a magyarsigismeretet az azonos
nyelvet besz¢él6k szdmdra: ersiti az egyiivé tartozds mitoszat, az
etnikumtudatot. Ugyanakkor a mas nyelvet beszél6, tehat idegenek szamira is
fontos informacioértéke van.

Hogy a kiilfoldi hogyan tudja ezt az informacidrendszert dekodolni, annak
technikai feltételei vannak, melyekkel a forditds és a tanitds szakemberei
foglalkoznak. Ezzel kapcsolatos véleményemet tobb alkalommal volt
alkalmam kifejteni, legutoljara a Kossuth Klubban az idén tavasszal, a
legrészletesebben pedig a Tiszatdjban, tobb mint tiz évvel ezel6tt, a magyar
nyelvészek II. kongresszusa idején. Az ott elmondottakhoz érdemileg tobbet
hozzatenni ma sem tudnék.

Az imént azonban emlitettem az értékallag-meg6rzést. Emlitettem, hogy az
irodalom anndl hatasosabb eszkéze a magyarsagismertnek, a hungarologianak
— hogy Gragger Roébert berlini egyetemi tandr szakszavat alkalmazzam —,
minél tdgasabb szemléleti alapjai vannak. A szemléleti tagassagot nemcsak az
interdiszciplinaris kozelitésmadd jelenti, hanem els6sorban az, ha irodalmunk
korpuszinak minél nagyobb részét tudjuk konzervilni, s az utdnunk j6évo
nemzedékek szdmara hozzaférhetévé tenni. Utalhatnék ezzel kapcsolatban a
hazai egyre nyitottabba valé kiadoi politikdra, amely ma mar — agy tiinik —
az értékallag-megdrzést is elsérendil feladatdnak tekinti, még mondjuk —
hogy csak egy példit emlitsek —, Hamvas Béla esetében is: de én itt
elsésorban a nyugati magyar irodalom értékeinek hazai megdrzésérél
szeretnék szolni.

A nyugati magyar irodalom struktarija megijulds el6tt  All:
intézményrendszerének er6vonalai éppen atrendez8dnek. A nagy oregek két
legaktivabb, legjelentGsebb egyénisége, Szabd Zoltan és Cs. Szabd Laszlo az
elmult év masodik felében elhunyt: 6k gyakoroltak azt a kohézids erbt, amely
a nyugati magyar irodalmat egybefogta, s ezaltal jellegének meghatarozasiban
prominens modon részt vettek.

A nyugati magyar irodalom hazai recepcidja megvalosuldfélben van.
Ennek a recepcidnak paramétereit akkor volt alkalmam kitapogatni, amikor

165



az egyik budapesti kiadé kérésére a nyugati magyar irodalommal foglalkozo,
Osszefoglalo kézikonyvet lektordltam, s, lathattam, hogy azt a faradsagos
munkit, melyet Béladi Miklos végzett nagy szakértelemmel és szeretettel,
vannak akik tovabb vigyék.

Orémmel tapasztaltam azt is, hogy az idei koényvnapok alkalméival
LKilfoldi magyar irodalom” feliratd konyvsitorban egyiitt szerepeltek a
szomszédos allamokban €16 magyar irdk ottani kiaddsd, valamint nyugaton
€16 magyar szerz8k pesti kiadoknal megjelent miivei is, az illyési ,,6taga sip”
koncepcidjdnak szellemében. Reméljiik, remélni szeretnénk azt, hogy ez az
Ujitds mar csupin néhiny lépésnyi tdvolsigra van attdl, hogy a nyugati
konyvkiaddk kiilén sitorral jelentkezzenek a magyar kultira Amerikdban €16
mindenesének, Piiski Sandornak a szervezésében.

Tudom, hogy ez a gondolat nem most meril fel elészor, s azt is tudom,
hogy a IV. pécsi Anyanyelvi Konferencian, melyen nem tudtam részt venni,
szdba keriilt a nyugati magyar kiadok konyveinek forgalmazisa. Azt is hozza
kell tennem, hogy ez a javaslat nem nyerte el akkor az Anyanyelvi
Konferencia timogatasat, hivatkozassal ,,a direkt politikitol valé tartozkodas
tovabbi érvényességére”. Végil Szinté Miklés kitind €és koncepciozus
emigraciotorténetébdl tudom, hogy e konyvek ,baratsigtalan” mindsitést
nyertek.

Ko6zben azonban ot év telt el. A mai helyzetiinkben én inkibb azt
szeretném, ha az értékallag megGrzésének prioritdsira tennénk a hangsulyt.
Mivel értékeinket masok nem 6rzik meg helyettiink.

Kézos feladatunk tehat, hogy a magyar irodalom korpuszat minél teljesebb
formaban hagyjuk az utdnunk jovékre. Ko6zds érdekiink, hogy a nyelviinket
beszElék élményanyaga maradéktalanul konzervalodjék utddaink tanulsigara.
S mivel ennek az élményanyagnak egyik oOntérvény( tirhdza a nyugati
magyarsag sorsat, vagyait, elképzeléseit ¢€s tanisagtételét rogzité irdsbeliség,
melynek;  ismerete nélkil a  magyarsigismeret,  6nismeretiink,
identitastudatunk csonka és toredékes lenne, az a kérésem, tisztelt Anyanyelvi
Konferencia, hogy gondolatmenetem figyelembe vételével taldn ismét
beszéljiink a nyugati magyar iroda-. lom jelenlétérél az orszigban. S ha lehet
értsiink szot!

Talan éppen ez alatt, hogy itt a nyugati irodalom sorsin t{inddiink,
Londonban liddkba csomagoljidk Cs. Szabd Laszlo konyvtarat €s személyes
relikvidit hogy végakarata értelmében a sarospataki kollégium patinds falai
kozott nyerjenck méltd és szakszerii elhelyezést. Kéziratai és Kazinczy-
terjedelmi levelezése pedig a Pet6fi Irodalmi Mizeumba keriilnek, hogy ott
szakszerien taroljak azokat, s amikor a végrendelet megkotései ezt lehetdvé
teszik, a kutatok rendelkezésére dlljon az anyag. Orémmel tolt el ez engem,
hiszen az értékallagmegdrzés szép, gyakorlati paldija. Cs. Szabo életmiivének
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jelentds része ma mar a hazai kézonség rendelkezésére all, s tudomdsom
szerint miveibdl Gjabb kotetek késziilnek pesti kiaddknal. Cs. Szabd
életmiivének utja emblematikusan hirdeti a nyugati magyar irodalom
allagmegdrzésének prioritasaba vetett hitiinket.

Befejezésill engedjék meg, hogy javaslatot tegyek. Amikor ismét
talalkozunk 6t év milva, 1990-ben, taldlkozzunk Sarospatakon: legyen a VI,
Anyanyelvi Konferencia szinhelye Sarospatak! Tiszteletadds lenne ez az
akkorra mar végleges formaba rendezett Cs. Szab6 emlékkdnyvtarnak; sz€p és
szimbolikus Osszekapcsolasa lenne az €16 mozgalomnak, és a hazajaba
visszatért, halott nyugati magyar ir6 szellemének. Annak az irénak, akinek
sirja ,féluton Kolcsey és Kazinczy sirja kozott” hirdeti az egyetemes magyar
irodalom cleven erejét.

Ujszaszy Kalman

A magyar egyhazak tevékenysége a magyar nyelv és kultira
apolasaban

Ismert statisztikdk szerint tizen6t millid magyar él a foldkerekségen.
Kétharmaduk az anyaorszagban, egyharmaduk a szomszédos orszigokban,
kisebbségben, mint nemzetiség, valamint szerte a vildgon, szétszortsigban,
szorvanyként, f6leg Eszak- és Dél-Amerikdban, de egyre ndvekvd szamban
Ausztraliaban €s a nyugat-curdpai orsziagokban is.

Nem véletlen, hogy ennck a bevezetének a témadja, a cime nem tesz emlitést
arr6l, hogy a haromfelé tagolt magyarsig melyikénél, melyik korében €16
magyar egyhazak nyelv- és kultdradpold tevékenységével foglalkozzunk.
Egyformdn feltehetd a kérdés mind a harom esetben.

Ismerjiikk az egyhazak szerepét a hazai magyar iskoldzas torténetében, s
ezaltal is magyarsigmegtartd szerepiiket a nemzet életében, és mindnydjan
tudunk arrél, mint jelentett a torok utdni kolonizicié idején a magyar
templom, a magyar prédikdcid, a magyar zsoltar. Azt is tudjuk, hogy vannak
milliés magyar kisebbségek, amelyeknek az egyhizaik az olyan kozosségeik,
amelyikben anyanyelviikon szélnak hozzdjuk, s ha mdssal nem tehetik,
pusztan ezzel a nyelvilkkdn szolassal tdpldlhatjdk nemzeti identitasukat,
magyar mivoltukat. Azt pedig, hogy a magyar egyhizak, ha nem is
mindeniitt, nélkilozhetetlen sziikségességei az identitds megélésének, a
magyar diaszpéra bizonyitja, amely térténetének immadr szaz esztendeje alatt
— ahol gyokeret vert — mindig kitermelte magabol az egyhdzat vagy az
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