kell venniink, hogy nincs olyan etnikum, amely gy van helyhez kétve, mint
ez korabban altalanos volt. A diaszpdéra nem betegsége, hanem kiteljesedése
az etnikumnak, egyfajta misszidja — és mint ilyen: vilagjelenség. Es azért
mert vilagjelenség — van holnapja, jévéje. S azért mert vilagjelenség — azon
a szinten kell vele foglalkozni!

Pomogats Béla

Irodalmunk a nemzet szolgalataban

Azok koz6tt a fogalmak kozott, amelyeket a magyar térténelem szentesitett,
és a kozmegegyezés elfogadott, a nemzet és az irodalom fogalma mindig
egymadssal szoros kapcsolatban allt. Teremtd kolcsondsség jott 1étre kozottik.
Egyfell a nemzeti torténelem s azok a torekvések, amelyek e térténelem
soran érvényesiilni kivantak, és igen gyakran vereséget szenvedtek, mindig
meghatiroztdk irodalmunk vdllalt feladatait, kiildetéstudatat. Igen gyakran
abban az értelemben, hogy ennek az irodalomnak kellett helyredllitania a
nemzet megbomlott szellemi egyensilyat vagy megtdrt politikai €s kulturalis
egységét, masfeldl hagyomanyosan az irodalomban osszegzddiek azok a
személyiségjegyek, amelyeknek Osszessége a magyarsidg nemzeti jellegét teszi.
Mishol a nemzet fogalmanak ilyen vonzatai voltak: nemzet és dicséség,
nemzet és hatalom, a magyar térténelem évszdzadai soran Balassi Balinttol
Berzsenyi Dénielig, Vorosmarty Mihalytél Ady Endréig és Illyés Gyulatdl
Nagy Laszloig viszont a nemzet €s az irodalom alkottak egymassal 1ényegi
kapcsolatban 4116 fogalmakat. Ez a fogalomparos valdsagos Janus-arccal néz
rank a multbol, s bizonydra a jelenbdl: ami az egyik oldalrdl szemlélve egy
torténelmi emberkozosség kiizdelme a megmaraddasért, az a masik oldalrol
magasrendi miivészi értékek torténeti folytonossaga és rendszere, s ami az
egyik nézetben gondolat, koltéi kép és versforma, az a masik nézetben
emésztd kiizdelem és gyodtrelem azért, hogy néhdny milli6 ember otthont
taldljon a népek kozosségében, s képes legyen kibontakoztatni a maga
szellemi, erkélesi értékeit.

Innen ered a magyar irodalom mindmdig haté tudatos
elkotelezettségvallaldsa a  nemzeti torténelem, a nemzeti élet
»sorskérdéseinek” megolddsa irdnt, az a kozdsségi és kozéleti éthosz, amely
ennck az irodalomnak még a formateremtd eréfeszitéseit, merész kisérleteit,
akar onfeledt jatékait is athatja. Nem kell feltétleniil politikus irdnak, iro-
politikusnak lenni ahhoz, hogy valakinek a miiveiben ersebb visszhangot
verjenek ezek a ,sorskérdések”. Nemcsak Zrinyi Miklos, Petofi, Ady, Jozsef
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Attila és Illyés ad szamot a nemzeti térténelem torekvéseirdl és fijdalmairol.
Mint titkos vizjel ott rejlik ¢z a torténelmi és kozosségi érdeklodds,
kiildetéstudat, felelosségvallalas, az Istenhez fordulé Balassi Bilint, a szerelmi
évodésbe feledkezé Csokonai Vitéz Mihdly, a romantikus végtelennel kiizd6
Vordsmarty, a koznapi jézansagot hirdetd Arany, az eurdpai szellem értékeit
mentd Babits vagy az 6si mitoszok tanitasan okuldé Wedres Sandor miiveiben
is. Valdban, nincs magyar ir6, aki fiiggetleniteni tudta vagy akarta volna
magit a kozos tapasztalatoktol, gondoktol és tennivaloktdl, s ha a magyar
irodalmat, mint a térténelem alkotdsat és mint szellemi intézményt tekintjiik,
meg kell bizonyosodnunk arrél, hogy ¢z az irodalom mindenckel6tt a nemzeti
élet alakitoja, a nemzeti tudat Ore és letéteményese.

Illyés Gyula egy ma mar klasszikus paraboljat szeretném idézni, azt amely
altal — Németh Laszld Iszony cimii regényének francia kiaddsa alkalmabol
— irodalmunk sajitos természetének dolgaban szerette volna eligazitani az
idegen olvasét. ,Képzeljikk el — irja Illyés —, hogy egy kivald tehetségil
ember arrdl ir regényt, hogy mit szenved egy falu a Duna kiontései miatt.
Csak gratuldlni tudunk, hogy mivészetével ilyen nemes tdrgyat emel fol.
Képzeljiik el aztan, hogy ugyanannak a népnek legnagyobb dramairdja arrol ir
tragédiat, miért nem sikeriilt valakinck a Duna draddsait megakadalyozni. De
a legnagyobb kolté is arrdl irja els6, masodik, sot tizedik verseskonyvét, hogy
a Dunit siirgdsen szabalyozni kell. Majd a kritikusok is azon a mérlegen
mérik az alkotisok egyensulyat, hogy milyen fokban szolgdljdk azok az
arvizek meggatlasit, s mindannak a népbetegségnek, kozlekedési,
mez6gazdasagi és kozoktatasiigyi bajnak, amit a zaboldtlan folyok okoznak.
Elképzeljik mi is a hangot, amely az aradasok s azok kifogyhatatlan
kévetkezményeinek huszadik abrazolasa utdn ingeriilten f8lcsattan: Hét hol a
viziigyi hivatal? Hol az egészségiigyi miniszter, a féldmivelésiigyi, a hadiigyi?
Erthetetlen, miért gy6tri magét ezekkel épp az irodalom.”

A magyar irodalom karakterével ismerked6 kiilfldi olyan parabolat kap
oktatds gyandnt, amely — miként a par vondssal megrajzolt arc- és
jellemképek — lendiiletesebben huzza meg a jellegzetes vonalakat. A
valdsdgos képen azonban mindez nem sokat médosit: a magyar irodalom hét
évszazados torténete soran valdban igen gyakran kényszeriilt arra, hogy a
nemzeti élet elsé szama intézménye, kozos torekvések elsé megfogalmazoja és
allandé képviselje, torténelmi érdekek letéteményese és nagyszabdsu
feladatok valora valtasanak szervezéje legyen. Es noha a jelenben mikadik,
mi tébb, igen jol mikédik a viziigyi hivatal, s kevés panaszunk lchet a
foldmiivelésiigyi kormanyzat munkijara is, ez még nem jelenti azt, hogy
irodalmunk visszavonulhat a miivészeti élet és alkotd munka belsé korébe, s
felhagyhat azzal a kezdeményezd, javaslatokat tevd, kozds cselekvésre
mozgositd és a kozélet minden dolgdban szabadon birdlé tevékenységével,
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amelyet hagyomdanyosan vallalt és végzett a torténelem soran. A jelenben,
ugyancsak Illyés Gyula szavaval, legalabbis az orszidgon beliil a toérténelem
jotékony ,,sz€larnyékaban” éliink, a magyar tarsadalom olyan reformokkal
tehet kisérletet, amelyek allandositani és fejleszteni képesck gazdasagi és
tarsadalmi stabilitdsat, ez azonban nem jelenti azt, hogy irodalmunknak ne
volndnak igen nagy, siirgetd kozosségi feladatai. Ezeket a feladatokat ma
els6sorban a magyarsag kozosségi kohézidjanak, nemzeti identitasanak
gondozasa, mentalis egészségének helyredllitisa és erbsitése jeloli meg.
Eléggé kozismertek azok a szocioldgiai adatok, amelyek a magyarsig
jelenlegi mentalhigiénids zavarait jelzik: a demografiai mutaték kedvez6tlen
alakulasara, a tarsadalmi méretekben hatd deviancidkra, az anyagiassag
talzott érvényesiilésére, a kulturalis és erkodlesi értékek fellazulasanak
nyugtalanito jelenségeire gondolok. Mindezeket igen alaposan dokumentalja
¢s értelmezi napjaink tarsadalomtudomanyi szakirodalma, a szociografiai
irodalom, illetve a szépirodalom, s a koz6s gondok megoldasaban
kétségteleniil termékeny egyiittmitkodés, nemegyszer a cselekvés céljait €s
modszereit tisztdzd vita jon 1étre az irodalom és a politika kozétt.

A magyar életnek van azutin egy igen jelentékeny kore, amelyben az
irodalomnak tovébbra is a maga hagyomanyos nemzetfenntartd munkajat kell
végeznie. A szomszédos orszigok magyar nemzetiségi irodalmaira gondolok,
amelyeknek mas szellemi intézmények hijan ma is elsérend{ien vallalniuk kell
a nemzeti tudat, a kozosségi Osszetartozds, a szellemi hagyomanyok
fenntartasianak, védelménck ¢és gondozisinak torténelmi feladatat, s emellett
nem konnyii helyzetben dpolniuk kell a Duna-tdjon €16 népek torténelmi
Osszetartozasanak eszméjét is. A nemzetiségi irodalom, Németh Laszlo
szavaval élve, ma is ,a szellemi élet mindenese”, és a nemzetiségi ir6
helyzetét tekintve is érvényes az, amit Németh mondott a kelet-eurdpai ir6rél
annak idején: ,,Az irénak, ha iré akar lenni, be kell iilnie a néptanito
katedrajaba, nyakdba kell venni a béna tudomanyt, s hogy levegéhoz jusson,
tisztitania kell a levegdt és iranyitani a politikat.” Igen, ez a kozOsségi
kiildetés, egyszersmind feleldsségvallalds a kiscbbségi magyar irodalmak
forrasa ¢€s €ltet ercje ma is: az irodalomnak hianyzo6 kulturalis intézményeket,
felso iskolakat, kutatomiihelyeket kell potolnia, s az ir6 sem lehet miivész
csupan, vallalnia kell a térténész, a szocioldgus, a néprajztudos, a publicista, a
kulturaszervezé feladatait is. Nem kevés 6rommel mondhatjuk, hogy a
magyar nemzetiségi irodalmak, mikozben vallaljak és végzik e sokféle, sok
irAnyba mutaté feladatot, esztétikai értelemben is magasrenddi miivészi
értékeket hoznak létre, taldn elegendd, ha az erdélyi Sité Andrds, Méliusz
Jozsef, Kanyadi Sandor, Szildgyi Domokos, Balint Tibor, Sziligyi Istvan,
Sz8cs Géza, a szlovakiai Dobos Laszl6, Duba Gyula, a vajdasigi Gion
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Nandor, Domokos Istvan, Tolnai Ott6 ¢s a karpataljai Kovics Vilmos miiveire
hivatkozom.

A nemzeti tudat fenntartdsaban, a kozosségi érzés gondozisaban nagy
szerep var irodalmunkra a nyugati viligban szétszortan él6 magyarsag
korében is. Ha a magyar diaszporat, ahogyan a pécsi anyanyelvi konferencian
ez megfogalmazist kapott, valamind ,sziget-tengernek” tekintjiik, amely
allando €s eleven kapcsolatban 4ll az anyaorszag, illetve a torténelmi magyar
nyelvteriilet kontinentdlis témbjével, akkor azt is megdillapithatjuk, hogy az
»archipelagosz” €s a ,kontinens” szellemi vérkeringését, ha nem is teljes, de
igen nagy mértékben az irodalomnak kell kialakitania. Az irodalom ebben a
szellemi vérkeringésben a kozosség formaldsinak erejét, a torténelmi és
kulturalis tudat kialakitdjat, a nemzeti identitds megdrzésének legfontosabb
garancidjat jelentheti. Az Ggynevezett , kettds identitas” kériillményei kozott is,
hiszen a magyar irodalommal taldlkozva, a nyugati magyarsag leszarmazottai,
mi tobb, azok is, akik mar nem beszélnek vagy olvasnak magyarul,
megismerhetik sok évszdzados kulturdnkat, kiizdelmes torténelmiinket, és
érzelmi kapcsolatot, esetleg tudatosan apolt elkételezettséget alakithatnak ki
sziileik, nagysziileik eredeti hazdjaval, azzal az emberi ko6zosséggel és
kulturdlis hagyomdannyal, amelybe csaladi gyokereik visszanyulnak. Ezért is
fontos, hogy a magyar irodalomnak — mondhatndm — ,alapmiivei” hiteles
¢s mivészi tolmdicsolisban, elsésorban angol nyelven az érdekloddk
rendelkezésére alljanak, illetve érdeklddést teremtsenek.

A magyar irodalom megismerésének és megismertetésének ezért tavlatos
célja van, az irodalom nem egyszerlien a nyelvtanulds médiuma, a
nyelvgyakorlat eszkdze. Részben ismereteket kivan kozvetiteni, hiszen a
magyar tij, a magyar torténelem ismeretét, a nemzeti hagyomdnyokat és
szokasokat mi mas s is kozvetithetné hatékonyabban, egyszerre mozgatvan
meg az értelmet és az s érzelmeket, mint maga az irodalom? Mondhatnam igy
is: a magyarsag lelkiilete, s ezen azt a nchezen megnevezhet6 valamit értem,
amit a sok évszdzados torténelmi fejlédés, a nemzeti nyelv és kultara hozott
1étre, tehdt a magyarsag lelkiilete mindenckeldtt a magyar koltészetben,
elbeszéls €s dramairodalomban, a magyar konyvben nyilatkozik meg, ezek
ismerete a nemzet térténelmi és szellemi egyéniségéhez visz kdzel. A magyar
irodalom birtokbavétele azonban nemcsak ismereteket ad, személyes
kapcsolatot is teremt a New Yorkban, Torontéban, Londonban, Parizsban,
Miinchenben €16 magyar és a nemzeti kozosség kozott, az emberi személyiség
torténelmi és kulturalis identitadsanak alkotd részévé valik. Olyan pedagogiai
és erkolesi erSt jelent, amellyel semmiféle nyelvtanulasi kézikonyv,
idegenforgalmi kiadvany vagy orszag- és népismertetd eldadas nem képes
versenyezni. A nemzet nemcsak nyelvében él, hagyomanyaiban, kultirajaban,
s ezen beliil leginkabb talan irodalmdban is. Akinek tudatdban és szivében él a
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magyar irodalom, annak valamiképpen kéze van a magyarsag dolgaihoz is, az
illetékes a magyarsag dolgaiban, még akkor is, ha egyszersmind részese egy
masik nép életének és kultirdjanak.

Irodalmunk egyszerre ,tiikkre” és ,mintdja” a nemzet életének: ,tiikkor”,
amely hiven mutatja a magyarsig torténetét, akdr a nemzeti tudat mélyebb
Ovezeteiben végbemend valtozisokat, és ,minta”, amely vonzo és elismert
értékeket 4llit a nemzet elé. Ennek a mintdnak egyéni ¢s kozosségi
magatartisszabdlyozo szerepe van, a magyar irodalom nagy egyeniségei vagy
az irodalmi alkotdsok népszerii hései olyan tulajdonsagokat, jellemvonasokat
mutatnak, amelyeknek erkélesi kisugarzasa, vildgkep- €s jellemformalo hatisa
igen nagy szerepet tolt be a nemzeti tudat toérténelmi folytonossdganak
fenntartasidban. Balassi Balint, Zrinyi Miklés, Kolcsey Ferenc, Pet6fi Sdndor,
Ady Endre, Jozsef Attila és Illyés Gyula alakja moralis példat is jelent,
valosagismeretre, kozosségi hlségre, eszmei kovetkezetességre tanit, és
hasonlo szerepiik van E6tvos Jozsef, Kemény Zsigmond, Jokai Mor, Moéricz
Zsigmond, Németh Laszlo regényeinek, e regények nemzeti és egyetemes
értékeket képviseld hdseinek is. Az irodalmi miivekbdl kisugarzo eszmék és
gondolatok, az altaluk kialakitott magatartdsmintdk, az {roi alkotasok érzelmi
hatdsa és személyiségformald ereje igen fontos feladatokat lathatnak el az
orszAgtol tavol €16 magyarok nemzeti identitisdnak megtartdsiban.

Irodalmunkat gy kell tekintenink tehdt, mint a nemzeti tudat
letéteményesét, fenntartasinak legfontosabb eszkézét, s az anyanyelvi
mozgalomnak is ennck megfeleléen azon kell faradoznia, hogy irodalmunk
eljusson a vilagban szétszoért magyarsaghoz, a magyar szdrmazisuakhoz is,
jelen legyen mindennapi életiikben, és segitse ket abban, hogy megismerjék a
magyarsdg multjit, jelenét, de abban is, hogy altala 6rizzék magyarsdgukat.
Bizonyos, hogy ezek a célok és feladatok csak nemzeti irodalmunk teljes
orokségének, illetve eme Orokség valddi értékeinek megismerése és
megismertetése altal valthatok valora. A teljes irodalmi Grokséget kell
birtokba venniink, tehit a magyar végzettel viaskodd Ady mellett az eurdpai
kiildetést 6rz6 Babits, a nemzeti programon dolgozé Németh Lasz16 mellett a
modern miivészet egyctemességét hirdetd Kassdk, a népi mozgalomnak
clkdtelezett Illyés mellett az urbanus Radnéti, a kommunista Jozsef Attila
mellett a katolikus Pilinszky szellemi 6rokségét. Es nem szabad beérniink
pusztan a magyarorszagi irodalom birtokbavételével, arra kell térekedniink,
hogy az egyetemes magyar irodalmi kultarat kozvetitsiik, illetve sajatitsuk el,
tehat a nemzeti irodalmi hagyomanyok gondozisba vétele soran szamolni kell
az erdélyi Dsida Jeno és Méliusz Jozsef, Siité Andras ¢és Kanyadi Sandor, a
vajdasagi Fehér Ferenc és Gion Nandor, a szlovakiai Dobos Laszlo és Tdzsér
Arpad, a nyugatra tavozott Cs. Szabd Laszlé és Kovécs Imre, Faludy Gydrgy
¢s Tlz Tamas munkdssigaval is. Az irodalmi hagyomdnyok, az egyetemes

177



magyar irodalom eredményeinek teljességre térekvé birtokbavétele mellett
ligyelni kell az értékelés és ennek nyoman a kivalasztds igényességére is,
mégpedig arra, hogy irodalmunknak azokat az alkoto egyéniségeit, azokat a
miiveit ismertessiik meg a nyugati vilagban €16 magyar vagy éppen idegen
olvasoval, akik és amelyek mivészi, illetve erkdlcsi értékeik kovetkeztében
alkalmasak a nemzeti tudat apoldsdnak alatimasztasira. Mar csak azért is,
mert az igazdn tartalmas nemzeti tudat és anyanyelvi kultura csakis a
valosagos értékek szellemi birtokbavétele nyoman fejlodhet, és maradhat
épségben, a hamis mivek, a kérészéletii sikerek tAmogatisa nem €piti, hanem
éppenséggel rombolja egy emberi kozosség kulturdlis kohézids erejét.
Meggy6z0déssel mondhatjuk, hogy nem valamiféle nemzeti retorika teremt
értéket, hanem az igaz ért€k hozza 1étre a nemzeti kultira karakterét, s
alapozza meg a nemzeti tudatot. Arra kell torekedniink tehat, hogy nemzeti
irodalmunk multjanak és jelenének igaz értckeit kozvetitsik a nyugati
vildgban €16 magyarsag szdmara, s ennck a kozvetitdé munkdnak a sordn
természetesen fel is fedezhetiink ismeretlen, 0j fénybe allithatunk kevéssé
ismert, félig-meddig elfeledett értékeket is.

A magyar irodalom gazdag 6rokségének €s ugyancsak szellemi értékekben
bévelkedd jelenének a nyugati magyarsag korében vald megismertetése éppen
ezért igen tervszerl ¢és modszeres munkit kovetel, olyan tevékenységet,
amelynek tamogatasa érdekében Gssze kell hangolni, 6ssze kell fogni a hazai
kulturdlis €let ¢s a nyugati magyarsag erejét, vallalkozo kedvét, lehetdségeit.
Eppen ennck a munkanak, ennek a szellemi Osszefogasnak a kialakitasahoz
kérjiik az V. Anyanyelvi Konferencia résztvevdinek tdmogatasat, tandcsait és
javaslatait. Elgondoldsainkat azért bocsitjuk a kozos eszmecsere barati
nyilvanossdga elé, hogy az elhangzd vélekedések, nézetek ¢és javaslatok
nyomdn dolgozhassuk ki a magyar irodalom nagy értékeinek
megismertetésére €s ezdltal a magyar nyelvnek és a magyar nemzeti
kultardnak a nyugati magyarsdg korében valé megtartdsara irdnyuld hosszi
tavii kozos programokat. Azt hiszem, abban mindannyian egyctérthetiink,
hogy irodalmunknak igen nagy szerepe Iehet a magyarsigtudat
megtartdsaban, illetve kialakitisaban, tovabbi feladatunk tehat az lehet, hogy
ennek a munkanak a gyakorlati mddozatait, a minél hatékonyabb eszk6ztarat
alakitsuk ki, s aztan ennek az eszkoztirnak a birtokaban er0sitsitk meg ismét,
az anyanyelvi mozgalom sajatos munkdjanak a korében, a nemzet és az
irodalom fogalmainak teremt6 kapcsolatat.
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