Beke Gyorgy

Az anyanyelv védelmében

J6 volna, ha itt lehetne kozottiink egy kolt, iro, aki nyelvésznek sem volt
utolsd: Kosztolanyi Dezsé. Vissza az id6ben meghivhattunk volna minden
nyelvmiivészt, az Omagyar Maria-siralom ismeretlen kolt6jétsl Pazmany
Péterig, Karoli Gasparig, Kazinczy Ferencig és tovdbb, tegnapiakat és
maiakat, mindazokat, akikben mélyen tudatosult a nyelv €s az iras, a kultura
szétvilaszthatatlan egysége. Kosztolanyi meghdkkentden egyszeri igazsiga
€rvényes minden igazi alkotasra: a verset mindig ketten irjak, a kolté és a
nyelv. Ezért tébb a vers hangulatnal, bolcsességnél, o6romnél vagy
szomorusignal. Ezért tobb barmind megfoghat6 valésdgnal. A nyelv pontosan
megfogalmazhaté szabdlyait a Iélek titokzatos térvényei irdnyitjdk, és ezek a
torvények tornek fel a versekben, regényekben, de a mindennapi szép
beszédben, a pallérozott gondolkodasban is. A nyelv — a sors legfobb kerete.
Megint csak Kosztolanyi szerint: ,Benne van a maltam, a jelenem ¢és a
jovendém. Benne van az életem. Benne van a haldlom is. Benne van a
sorsom.”

Olyan egyéni kincsiink a nyelv, amely igazan, legteljesecbb mértékben
valamennyiiinké. Evezredeken at képes fennmaradni, mégis sériilékeny, mint
a védtelen csecsemd. Ezért kell végtelen szeretettel korilallnunk és
megvédelmezniink. A nyelvmivelés az élet folytonossaganak védelme. Soha
nem fegyverckkel. Soha nem mds nyelvek leigazasaval. Nincs tamado,
erészakkal héditdé nyelv, noha az emberek nemegyszer erdszakkal
felhasznaltdk ilyen célokra egyik vagy mdsik, talin valamennyi nyelvet.
Osszhangban Kosztolanyival, az egyik legnagyobb e szdzadi roman kolts és
bolcseld, Lucian Blaga irta: ,,A nyelv minden nép elsé nagy kolteménye”. A
nyelv egyesit nemzedékeket €s kapcsolhat 6ssze — a kultara jegyében —
nemzeteket.

Magyar nyelviink most védekezésre ¢és oltalomra szorul. J6I mondja
Pomogats Béla, hogy a kisebbségi magyarsdg anyanyelvét kell apolnunk,
védeniink, jogdt elismertetniink. Nem mas nyelvek, hanem mas nyelveket
tdmaddsra, nyelviink eltiprasira felhaszndlo erdk, emberek, politikai
csoportok ¢s aramlatok ellenében. Hitem szerint Funar kolozsvéri
polgarmester nem a roman nyelv bardtja, nem ugy zeng szdmaira az 6
anyanyelve, mint a Lucian Blaga fiilében €s lantjan csendiilt. Szimara a nyelv
rideg torvények aldzatos szolgdja, €s ¢ torvényekkel 6 egy masik nyelvet, egy
testvérnyelvet — minden nyelv testvére a masiknak — a magyart akarja
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kiirtani utcakrdl, szinhizakbdl, iskolakbél, szindéka szerint a csalddi
otthonokbdl is. Felvidéki tajakon is sériilések sora éri a magyar nyelvet; lent,
Délen ugyanigy. Koros-koriill a fajdalom ¢és panasz hangjan szol az
anyanyelviink, és ennek a tanicskozasnak is egyik gondja, hogy az anyaorszig
miként nyGjthat segitséget kzos szellemi kincsiink megmentéséhez.

Uj lehetdségeket kindl az Anyanyelvi Konferencidnak, a tarsasig tovabbi
— még fokozottabb — tevékenységének a remélt eurdpai nyitottsig. Torz
felfogas, eliizletiesedett feliiletesség itélhet Ggy, hogy az egyesiilé Eurdpa
egyben nyelvi egynemisitést hoz magaval. Nem lesz tobbé sziikség
anyanyelvekre! Elegendd egyetlen nyelv, az is a legsziikségescbb szavakkal.
kompjuterbe betaplalhatdé mondatokkal. Ezt a feliiletes itéletet tudatlan
tirelmetlenség taplalhatja. Ha az anyanyelvben, amelybe nemzedékek élete,
hiisége, szépségvagya ¢s alkotd kedve irédott bele, mint a lathatatlan génekbe
egész jellemiink, minden nyelvben, 1évén valamennyi anyanyelve egy-egy €16
(vagy holt) kozosségnek, ha tehdt nem a lélck szava szdlalna meg a
nyelvekben, akkor az eszperantd lenne, éppen gyakorlati hasznossiga ¢s
személytelensége okan az emberiség kozos anyanyelve.

Miszaki fcjlettségiink s ennek tovabbi tokéletesedése; hasznos
leheloségeket kindl a nyelvmivelésre, az anyanyelv korének békés
kiterjesztésére. Radio, televiziéd utan a miholdas televiziés addk elvihetik a
magyar nyelvet a nemzet legtadvolabbi szigeteire is, Erdély rejtézkodd hegyi
falvaiba vagy a moldvai csangé-magyarok kozé. Es nagyon ideje lenne, hogy
el is vigyék. De pusztdin a miszaki eszk6zok még nem jelentenck
nyelvapolast, csupan eszkozEéil szolgalhatnak. Az anyaorszag nagy segitsége a
Karpat-medence nyelvi inségbe jutott magyar kisebbségének az lehet, ha szép
magyar iras, sz€p magyar beszéd, tiszta 1élek sugarzik szét Pestrél, Szegedrdl,
Szombathelyrdl. Ha az irdk a valosag jelenlétét miiveikben nem okvetlenil a
tragarsag, a durva, bardolatlan beszéd rogzitésével kivanjdk igazolni. Ha az
ujsagiras nyelve felilemelkedik azon a gépies megszokottsagon, nyegleségen,
nyelviani botlasok sorozatin, amelyet az Uj miilszaki felszerelések, a
fényszedés gépei mar szinte elviselhetetlenné fokoztak.

Ha néhol, eme tavoli magyar szigeteken a nyelvromlas ijesztd csonkjait is
fellelhetjikk, azért ne feledjiik: a kolozsvari vagy kassai vagy szabadkai
magyar beszéd nem ritkdn csiszoltabb, szebb, zengdbb a pestinél. Szabo T.
Attila akadémikus szelleme itt van kozottiink, 6 6tszaz esztendd erdélyi
magyar irasbeliségét hozta felszinre nevezetes, eleddig befejezetlen
Szotorténeti Taraban, és éppen buavarkodasa, tovabbd az €16 beszéd
megfigyelése alapjan nevezte az erdélyi magyar nyelvi szivossigot 6rok
nyelvijitasnak. ,Egyet jelent ez nyelviinknek a mult idétlen tdvolabol induld,
az arasznyi jelenben és a jovO végtelenségében folytatodo ¢lniakardsaval.”
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Ezt az élniakarast kell segiteniink az Anyanyelvi Konferencia nyelvi
parlamentjébdl, egyaltalan, mindennapi nyelvvédelmiinkkel. Az erdélyi
magyar Ujsagiras €s irodalom nyclvi szabadsiagharcaban néha talzisokkal
probal védekezni a nyelvromlds, a foloslegesen hasznalt idegen szavak, a
magyartalan mondatszerkesztések ellen. Példaként emlitenék egy brassoi
napilapot az 1940-es évekbdl. Népi Egység néven jelent meg, szerkesztéje
Szemlér Ferenc koltd, aki nemcsak verseiben, prozijaban, de az ujsagirasban
is az alland6 nyelvi gond jegyében élt, nyelvet pallérozott és szép magyar
stilust kozvetitett olvasdinak. Eszményképe Kosztolanyi Dezsé volt, miként
ezt jonéhany nyelvmiveld irdsaban elarulta. Mivel idegen nyelvi kérnyezetben
fokozottabban kell iigyelni a nyelv tisztasagara, €s mivel az ég vildgan
mindent el lchet mondani tiszta, szép magyar nyelven is, akarcsak mas
nyelveken, ezért a lap szerkesztdségében elhataroztak — igy az 1947. februar
5-i szamban kozolt, Miért beszéliink magyarul? cimil irdsiban Szemlér —
»hogy lehetéség szerint keriilni fogjuk az idegen szavakat, az idegen
szerkezeteket, altaldban azt, ami a magyar nyelv szellemével etlentétes, s
megkiséreljiik olyan nyelven besz€lni, amit minden magyar megért, vagyis
magyarul.”

Szemlér tulzasba is vitte a magyaritist. Némely odon szavunk
feltimasztisa vagy a keresettség mosolyt csalhat ajkunkra. Pedig csak bele
kell helyezkedniink a brasséi szerkesztéség hangulatdba, a tilzas azonnal
érthetd. A Népi Egység a mozi helyett kovetkezetesen mozgdképszinhdzat irt,
a statisztikat nem egyszer szdmhasonlitasra forditotta, a reakcié a lapban
visszavonds. Ez a nyelvi purizmus a Szovjetunidé helyett Szovjetszovetséget
hasznalt, talan egymaga a magyar sajté egészében.

Nemcesak az idegen szavak koriilményes keriilésével kivanta szolgilni a
nyelvhelyesség iigyét a brasséi lap. Indulatos esszékben vagy tiirelmes
tanulmanyokban hirdette a nyelvi tisztasag jogat és helyét szellemi
életiinkben. Akkoriban ugyanis némelyek — s nem is a szellemi étet peremén
— nyelvi sovinizmust emlegettek azokkal szemben, akik megkévetelték és
gyakoroltdk a helyes magyar beszédet és irdst. Néha silyosabb jelzdkkel is
illették a nyelvvéddket — |, fajvédék”. Ezzel a torz gondolkodassal jelentds
pesti ird szallt szembe, Déry Tibor, akinek Nyelvvédelem, fajvédelem cimii
irasat Szemlér Ferenc 6nnon térckvéseinek igazolasaul nyomban kozreadta a
Népi Egységben. (1945. oktéber 31.) Erdemes magunk koézé idézniink Déry
Tibort, akdrcsak Kosztoldnyit vagy annyi mas jeles nyelvmiiveld irot. Igaz,
most senki nem tartja ,fajvédelemnek” a magyar nyelv 6rzését, tisztogatasat,
hanem kényelmességbdl, miivelctlenséghdl, kozonybdl vét a szép magyar
stilus szabdlyai cllen. Ez a magatartds taldn veszélyescbb, mint ama hajdani,
1945-6s torzulas, amellyel konnyebb volt felvenni a kiizdelmet.
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Déry elmondta nevezetes irdsaban: nem kiviilillé, hanem magyar nyelvész
vélekedett gy, hogy a nyelvvédelem szerinte egyenesen a fajvédelemmel
azonos. ,Ezt a gondolatot tisztelettel elvetem” — tiltakozik Déry Tibor,
megismételve, hogy igenis, a nyelvmiivelés az egész nép ligye, és az ird
egyben nyelvmiveld, tehdt nyelvvédd is. Persze, a magyar nyelv természetes
életereje kiloki a foloslegesen idegen szavakat, igy Déry, mégis sziikség van
az irdk részvételére a nyelvmiivelésben. Hiszen az igazi irdét megriaszthatja
,az a példatlan henyeség, elképesztd gondatlansig, kdnnyelmiiség és
felelGtlenség, amellyel — az Gjsagirdkon, sot, irokon kezdve — mindazok
bannak a nyelvvel, akiket mesterségiik vagy hivataluk kozéleti szereplésre, a
nyilvanossdg elStti irasbeli vagy szobeli gondolatkozlésre jogosit fel. Ennek a
tollforgatd elifnek tulajdonitom, hogy a vildgnak alig van még egy olyan
nemzete, amelynek értelmisége oly rosszul birnd, oly hibdsan hasznilni, oly
erGtleniil forgatnd a maga nyelvét, mint a magyar polgirsig a miénket,
megfertézve mindazokat, akik vele érintkezésbe keriilnek, s megrontva a
maga s mas gondolkodasat.”

Sulyos vadat szér Déry a magyar irdkra, Gjsagirdkra és arra a német nyelvi
hatasra, amely szerinte szerkezetében kezdte ki a magyar nyelvet. Vajon
sovinizmus-¢ a védekezés a henyeség, a ludatlansdg, a magyartalansigok
ellen? Ennck megvizsgdlasihoz Déry Tibor 6nmagat kinalta fel kisérleti
alanynak, aki talan szélsGséges eset, de épp ezért rajta keresztiil fel lehet
bontani a kérdést mélyebb eredbire. Megvallja magardl, hogy
»internacionalista”, aki hat nyelven olvas, hirom nyelven besz¢l tirhetben,
élete negyedét kiilorszagokban t6ltétte, s ,a délibabos magyar rondt nem
tartom okvetleniil szebbnek Umbria dombjaindl, mégis a magyar nyelvet
tekintem legnagyobb foldi kincsemnek, s minden porcikdmmal tiltakozom
megrontasa, csuffatevése, elarulasa és kisemmizése ellen. Mesterségem
szerszama, tisztanak, tiindoklének s tokéletesnek szeretem latni; gondolataim
televénye, gazdag, mély és termékeny legyen; képzeletem kertje, ezért
nyesegetem, ojtok, dugvanyozok benne, s igyekszem attekintheté rendet
teremteni lélegz6 slriljében. Az egyetlen helyt- és id6talld kozodsség
nemzetemmel, amelynek tagjaitol sz4z kiilonféle érdek valaszthat el, biibdjos
jaték, amely olykor egy-egy békés orara érdekellentéteinket is feloldja, 1égies
hid egy osztalyon kiviili, magasabb allapotba. A férfi egyetlen mélté fegyvere,
utolsd s legnemesebb jateékszere. Nyelvemben hazafias vagyok, s igy flizom
egybe végleteimet.”

286



