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Viéradi Tamas kollégdmmal egyiitt mar beszdmoltunk a londoni magyar
tanul6i szotar tervezetérol (Id. Peter Sherwood és Varadi Tamds 'A londoni
magyar tanuldi szétarrol' in: Hungarologia 4 (1993):101-113). Most a
szocikkek egy részének belsé felépitésérol szeretnék szolni, abban a
reményben, hogy mondanivalém nemcsak magyar-angol viszonylatban,
hanem minden magyar kiinduldsi tanuldi szétirra érvényesnek bizonyul és
credményesen alkalmazhat6. A magyar nyelvtan és szokincs sajatos, a tanulo
sziikségleteihez alkalmazott atrendezésérdél van sz6, ezittal az igekotds
igéknek a nem-igekotos alap-igéjiikkel valo egyiittes (parhuzamos) kozlésérol.
A példaul vett AD ige csetében tchat, mig a hagyomanyos szotarban ennek
igekotds valtozatai (dtad, bead, kiad, felad, megad, visszaad, stb.) a megfelel
helyen, abécé-sorrendben talathaték meg, addig a tanuléi szotarban ezek mind
az AD igénél szerepelnek. Eldadasom éppen arr6! szamol be, hogy hogyan.

A tanulé egyszerre, ill. parhuzamosan foglalkozik a nyelvtan ¢s a szokincs
elsajatitasaval. Ezért a tanuldi szotarmak is tekintettel kell lennie a
nyelvtankonyvre, ill. a tankényv nyelvtannal foglalkozo részére. Elképzelésem
szerint a pedagédgiai nyelvtannak konvergalnia kell a pedagégiai lexikdval:
mig a nyelvtankényv maximdlisan figyelembe veszi a lexika sugallta
egységeket, addig a lexika tara, a szotar, nem abécésorrendben, hanem egy
specifikus, nyelvtan sugallta sorrendben koézli pl. az egyes igék jelentését.
Mindez fokozottan fontos egy olyan nyelv tanuldsandl, mint a nyelvtaniban az
indogerman nyelvekétdl sok tekintetben eltérd, az atlagtanuld szdmara
kiilonos szerkezetli magyar. Noha egy teljességre torekvd pedagédgiai magyar
nyelvtan még varat magara, ebbdl egy részletet -- éppen az AD ige nyelvtanat
-- bemutatok a szotar szocikkeinek megyvilagitasa érdekében. Ki kell emelni,
hogy elképzelésinkben egy felismerést-értelmezést célzo, analitikus
pcdagdgiai nyelvtan szerepel, amelynek els6dleges célja a magyar szoveg
megértése, szotar segitségével. Ugyanakkor bizunk benne, hogy e
megkozelités a tanulds egyéb teriiletein is gyiimoleszo lehet, tovabba abban
is, hogy pedagogiai nyelvtanunk nem igénytelenebb mas, tankonyvre jellemz6
nyelvtannal.
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Az AD Ige pedagodgiai nyelvtana

Az AD ige alapszerkezetében HAROM argumentum (valens) szercpel,
argumentumon értve az igekozponti mondatszerkezet allandd, kiegészitd
elemét. A morfoldégiai zérus képviseli a szintaktikai alanyt (1.
ARGUMENTUM ), morfologiai -%T a szntaktikai targyat (2.
ARGUMENTUM , a % jel esctleges maganhangzot jelol), a morfoldgiai -
NAK/-NEK a szintaktikai (dativuszt) (3. ARGUMENTUM )  mint
részeshatarozot, elsdleges bovitményt. Az clemzéshez szemantikai ¢és
pragmatikai mozzanatok is tarsulpak. Ezek alapveté fontossagat, sét
meghatdrozo szerepét a nyelvtani kategoridkkal kapcsolatban {ijabban ismét
hangoztatjdk (v6: R. M. W. Dixon Ergativity Cambridge: Cambridge
University Press, 1994; 6-187. Az 1. argumentum szemantikai szinten
altalaban agens (az AD esetében pontosabban: add, donor), s cbbdl kifolyblag
gyakran pragmatikailag [+EMBER] jeggyel irhaté le. A 2. argumentum
szemantikailag paciens (szenvedd, az AD esctében pontosabban: adott valami,
ajandék), pragmatikailag tehat [-EMBER] jegy(i. A 3. argumentum
szemantikailag altaldban recipiens (fogad6), pragmatikailag tehat az 1.
argumentumhoz hasonléan [+EMER] jegyli. Mindezt célszerii tablazntban
Osszefoglalni;

Az AD ige alapszerkezete egy pedagégiai nyelvtan keretében

L.Argumentum | 2. Argumentum | 3. Argumentum
szintaktikai funkcié | alany targy részeshatirozd
esel nominativusz akkuzativusz dativusz
szuffixum -0 -%T -NAK/NEK
szemantikai szerep |agens (donor) paciens (ajandék) | recipiens

(fogado)
pragmatikai jegy [+EMBER] [-EMBER] [+EMBER]

Ez az alapszerkezet két értelemben is kiinduldpontul szolgal. Egyrészt az
ennek megfeleld értelmezések adjadk ki az AD szocikk leggyakoribb,
legelemibb t6rzsét. Masrészt ezen alapszerkezetbdl indulunk majd ki az AD
egy¢b jelentéseinek leirasakor (Id. aldbb). Az alapveté példak kivztott egyben
igekotds igéket is megadunk; figyelemreméltd, hogy az aldbbi hat példa --
természetes Osszefiiggésiik ellenére -- az eddigi szotarakban hat kiildnbozé
szocikk ala keriil. (Az angol forditdsokat itt helykimélés végett nem mindig
adom meg, azonban egy-két altaldnosabb érvényli megfelelésre mégis utalok):
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Janos-0 egy csokor virag-OT adott az anyja-NAK. (Janos-NAK) beadta az
orvos-0 az injekcio-T A feligyeld-0 nem adta ki (Janos-NAK) a kulcs-OT. A
fia-0 atadta l6helyé-T (a terhes n6-NEK). Az elad6-0 sz6 nélkiil visszaadta
(NEKi) a pénz-T. Béla-0 feladta a boriték-OT (az anyja-NAK).

ANGOL SAJATOSSAG: Hatarozatlan (tbsz. 3. sz.) alanyt AD gyakran az
angol passziv szerkezetnek felel meg, kiilonosen ha a 3. argumentum
hianyzik; az ajanlottakon kiviil mas forditas is elképzelhetd, kiilonosen ha a 3.
argumentum nem hidnyzik:

Bérbe adtak a lakas-T (japanok-NAK).  {The flat was let

Kiadtak a lakas-T (japanok-NAK). {(to some Japanesec)

Kiadtik a parancs-OT (a katonak-NAK). Orders were issued (to the soldiers)

Az ttlevelé-T nem adtak ki. (1) His passport was withheld.

(2) They refused to give him a

passport.

Az cngedély-T nem adtok meg. Permission was not granted. /He
(etc) was refused permission/a
licence.

AZ AD IGE ALAPSZERKEZETENEK TOVABBFEJLESZTESE

Az AD szocikk hatramaradd részét agy szerkesztjik meg, hogy a fenti
alapszerkezetnek egy-egy 1észét megvaltoztatjuk: vagy még egy
argumentummal bdvitjiikk, vagy eclhagyunk beléle egy argumentumot
(lesziikitjitk), vagy valamely argumentumon, ill. annak tartalman
valtoztatunk. Osszefoglaldlag, zirdjelben a -- jelenleg még informalis --
felismerd jellemzokkel:

,,,,, - (1) -0 %1 NAK/ NEK

~
ot
el

(2) -ERT mml 4. a/glf £3) ninco 3. dr},\ (4) -NAK/-NEK helyett
mentum e mentum S 10@115 ragok
Ipénz/ /félcg fj gckotdse /C%‘ik igckotdsek/
M \
(5) nincs argumé (6)az2. argumenlum n\em EMBER] hancm
/ritka: néha [+EMBER]

/ember(ck) {6l6tti hdtaldm/
(7) /szimulalassal kapcsolatos idiomak/  ((8) vegyes (még nem rendezett))

Most vegyiik sorra a variaciokat.
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Most vegyiik sorra a variacidkat.

(2) Az alapszerkezet a KAUZALIS-FINALIS -ERT raggal, mint 4.
argumentummal bévithetd; ez altalaban a kifejezés pénzzel kapcsolatos
voltdra utal:

Mennyi-ERT adja (egy nyugdijas-NAK) ez-T a csokr-OT?
(Maga-NAK) odaadom egy sz4zas-ERT.

Ez-ERT elég sok pénz-T adtam ki.

Sok-ERT nem adnam/adtam volna, ha....

(3) Igekotds igek alapszerkezetébdl dltalaban hianyzik a 3. argumentum :

Nagyon sok pénz-T adtam ki (*neki/*a boltnak).

Kiadta a vacsoraja-T (*nckem). (= hanyt)
Leadott 6t kil6-T (*neki/*maganak).

Egy sor 16vés-T leadott (*nekik/?rajuk).

Feladta az akadalyhajtas-T (*maganak).

cllenben:

Minden hozzaférheté forras-T megad  (?nekiink/az olvaso részére).
Feladtak a vara-T (az ellenségnek).

MAGYAR SAJATOSSAG (v6. el6bb):

Tbsz. 3 sz. alakban, ha a 2. argumentum kulturdlis vonatkozasa a 3.
argumentum hidnyzik. (Az angol megfelelében a magyar 2. argumentuma
alannya Iéphet €l6):

Nem sok verseskétet-ET adtak ki az idén (*nekiink/*a piacnak).
Few volumes of verse have been published this year.
Az-T a film ET/darab-OT Pesten mar nem adjak (*nekiink/*a kézénségnek).
That film/play is no longer on/playing in Pest.

(4a) A 3. argumentum  (-NAK/NEK) helyett altaldban kotelezd
LATIVUSZRAG szerepel, pl. -BA/-BE, -RA/-RE, -HOZ/-HEZ/-HOZ

Beadta a kabatja-T (a ruhatar-BA).

A kérelm-ET a tandcs-RA (/?tanics-NAK) kell beadni.
Feladta a kabat-OT (a gyerck-RE/holgy-RE).

Nem adna oda a nevé-T (egy ilyen vallakozas-HOZ).
Mennyi-T adtal ki (konyv-RE)?
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(4b) A 3. argumentum (-NAK/-NEK) helyett altalaban nem kotelezd
LOKATIVUSZRAG szerepel, pl. -BAN/-BEN, -ON/-EN/-ON/-N, -NAL/NEL

Leadtam a kulcs-OT (a portd-N/a hall-BAN/a portd-RA).
Beadtam az irat-OT (az els6 emelet-EN/a mdsodik ablak-NAL).
Beadta a labda-T (a tizenhatos-NAL /kézép-RE/a kapu ELE).

(4c) A 3. argumentum (-NAK/-NEK) helyett altaldban nem kételezd
ABESSZIVUSZRAG altalaban PARTITIVUSZI jelentéssel szerepel.

Nem tudott (nekem) visszaadni egy ezres-BOL. }
Adott (nekem) a tortd-BOL/java-BOL /legszeb-BOL.
Nem ad a tisztesség-BOL/mindség-BOL.

(5) A 2. argumentum hidnyzik, ill. hidnyozhat néhdny idiomatikus
kifejezésben

Ad magara (*vminek/*vmit). She cares about her looks.

Adok én neked (*vmit) I' 11 give you what for! DE:

T6l megadta neki (a magaé-T). She gave him a piece of her mind.
Ad a tanulas-NAK (*vmit) He' s dead keen on studying.

(6) Amennyiben a 2. argumentum nem [-EMBER], hanem [+EMBER]
jegyl, a kifejezés ember(ek) folétti hataloimra utal (tkp. a szintnktikai targy,
az ajandékszeri objektum itt ember, aki amolyan paciensként,
(ajandék)targyként kezeltetik). Négyféle hatalmat kiilénboztethetiink meg:

(6a) Allamhatalom

Kiadtak a férfi-T a hatésagok-NAK.  The man was extradited.
Atadtak a férfi-T a hatésagok-NAK. The man was handed over to the
authorit ies.

(6b) Patriarkalis hatalom
Manapsag szétesében (tehat egyesek e kifejezéseket ma mar mindkét
nyelvben régimodinak, elavultnak tarthatjak)

Janos-T iskola-BA adta. He put Janos to school.
A lanya-T férj-HEZ adta. He married off his daughter.
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Odaadta/Megadta maga-T (a férfi-NAK).  She gave herself to him.
(6¢) Onhatalom, ill. annak hidnya

Tanulds-RA adta maga-T/a fejé-T.  He got down to some serious study(ing).
Odaadta maga-T a feladat-NAK. She devoted herself to the task in hand.
Beadta a dereka-T He caved/gave in; he threw in the towel.
Eladta maga-T/a becsiileté-T. He sold his honour for a mess of pottage.
Atadta a maga-T a szenvedélyé-NEK. He abandoned himself to his passion.
Megadta maga-T (a sorsa-NAK). She abandoned herself to (her) fate.

(6d) Technikai hatalom
(Amelynek révén valakit manapsag 'adni’ lehet)

Azonnal adom a fénok-OT (On-NEK). I'm just putting you through to the
boss.
(7) Megkozelitésiink egyik érdekes kovetkezményeként egyiivé keriilhet

néhany, a szimulaldssal kapcsolatos idioma;

Rend6r-NEK adta ki maga-T.  He gave himself out to be a policeman.

Mi minden-T megprobalt He tried to pull a fast one on me.

nckem beadni.

Adja az okos-T. He' s trying to make out that he' s clever.
Adja a bank-OT. He' s putting it on; he' s putting on airs.

Ez a pedagégiailag indokolt megkézelités tulajdonképpen Aaltalanos
nyelvészeti szinten is megallja a helyét. A lexikalis struktirdk szemantikai-
grammatikai keretben valé szemlélése egybevag a lexikdlis grammatika
elméleti vivmanyaival, ill. annak erényeit probalja hasznositani gyakorlati
sikon. Ezt a gyakorlati sikot eddig olyan konvencidk uraltdk, mint pl. az
igekotds igék igekotdjének hagyomanyos, kezd@betlije szerinti szotdrozdsa,
mely széttéredezi egy-egy igekotds igecsoport morfologidjat, szintakszisat,
szemantikdjat és pragmatikajat. Azonban tény, hogy a hagyomdanyos szotar
egy-egy igével foglalkozd szocikkén beliil is a jelentések megadasanak rendje
¢s sorrendje-nemegyszer €ppily bomlasztolag hat. A viszonylagos lexikalis
gyakorisagot sem hagyva figyelmen kiviil, a tanuldi szétar leggyakoribb igéi
leirdsakor mégis inkabb az emlitett nyelvtani szempontokat, az ismertetett
keretet célszerli érvényesiteni. El6addsomban elsGsorban erre akartam a
figyelmet felhivni.
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