Péntek Janos

A hungarolégia dilemmai kisebbségben - kiilonos
tekintettel a magyar nyelvtudomanyi kutatasokra -

1. A tudoméany olyan szeretne lenni, mint a formalizalt nyelvek:
fiiggetlen a kontextustdl, a koriilményekt6l. Vannak tuddsok, akik a
targyilagossag, a fiiggetlenség podzaban tetszelegve meg vannak gy6zédve
arrol, hogy 6k ezt el is érték. Ezt az idedlt bizonyara a természettudosok
kozelitik meg leginkdbb, bar - mint szdzadunk sok példija mutatja - a
fizikusok vagy a bioldgusok sem mindig maradhattak "tisztak".

A human tudomanyok miivel6i mindig fertézékenyebbek az ideoldgidktol,
mindig ki vannak téve a csabitasnak vagy a kényszernck, hogy ilyen vagy
olyan szolgalatot vallaljanak. Még fokozottabb ez a kihivds a nemzeti
tudomanyok esctében, amelyek képviseléi tobbféle csapda és tereldfal
vesz€lyeit kénytelenek megélni, ki-ki a maga emberi modjan. Vannak persze
szerencsésebb nemzetek, amelyeknek nemzettudata lehiggadt, és ennck
megfeleléen a nemzeti tudomdnyokban megnyilatkozo reflexeik is kelld
mértéktartasrol, de hatarozottsagrol is tanuskodnak.

Nalunk ez tavolrdl sincs igy. J6l emlékezhetnek a jelenlevok a két évvel
ezelftti kissé provokativ vitdra a magyar nemzetkaraktertologiar6l, amelyet a
HONT kozgyilésén mar csak néhai kedves kollégank, Fiilei-Szanté Endre
kezdeményczett. A tanulsdg, mint bizonyara emlékeznek ra, az volt, hogy
hovatoviabb a nemzet és a nemzettudat is a véleményeket megoszto ¢és
provokativ téma, hat még a nemzetkarakterologia.

A pillanat, a2 mostani térténelmi helyzet, amelyrdl nem tudjuk, hossza lesz-
e vagy rovid, azt sem, milyen irdnyba fordul, mégis szerencsésnek mondhato,
hogy legalabb besz¢lhet, irhat, elemezhet ebben a tirgykorben is az érdekelt
szakember, nem kell hamis tilalomfakhoz igazodnia.

A hungarolégiai tudomanyok miivelését befolyasold, meghatarozo
korilmények még kiélezettebbek kisebbségi helyzetben. Az elény taldn csak
annyi, hogy bar szokas kettds identitasr6l beszélni, ¢z inkdbb a polgari
identitas kettés kotOdésére vonatkozik, a nemzettudat zavarai kevdésbé
érzékelheték, mint az anyaorszagban. Bar az sem foltétleniil megnyugtato,
hogy a nemzettudat a veszélyeztetettség miatt folértekelddik, tal érzékennyé,
gorcsosse, védekezdvé valik. Mindez a magyarsagtudomany miivelésében is
érezteti hatasat.

2. Az objektiv, tiszta, kortdl, helyzettdl ¢s hatalomtdl figgetlen
tudomdnymiivelés hia dbrand tehat ebben a helyzetben, mint ahogy illizi6 a
tudomanyok nemzetkézisége, az, hogy a tudomany a nemzetek f5létt 4ll. Az
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cléitéletek és az elfogultsagok allandoan jelen vannak és mikodnek, akar
személyr6l, akar miivekrdl, iskolakrol, vagy intézményekrdl legyen sz6. Ez
nyilvinul meg a mitoszokban €s tabukban egyarant, a hittételként kezelt
szakmai hipotézisekben, a hatalommal argumentalt elméletekben, az elvtelen,
maffiaszerii szakmai csoportosuldsokban, a gégben és az alattvaloi alazatban,
a konformizmusban €s a szervilizmusban.

A nemzetiségi kultira és annak részeként a tudomany mar kiterjedésében,
keresztmetszetében is sziik, belterjes. Fiiggd helyzete és veszélyeztetettsége
miatt pedig - ugy tinik - 6rck védekezésre, onigazoldsra, adatmentésre,
szolgalatra kényszeriil. Ez az oka, a magyardzata annak, hogy nem képes
kelldképpen tagolodni, nem képes az egyes szaktudomanyok tertiletét dtfogni,
amit pedig eredményckben realizil, abbdl kevés jut el a tudomany egyetemes
vérkeringésébe.

Mi egyaltalan a kisebbségi tudomany? Altaldnosabban az anyanyelvii
tudomanymiivelés, amely elhatdrolédik az illetd orszag hivatalos, dllamnyelvi
tudomanymivelésétdl, esetenként pedig a nemzetkozileg preferalt nyelvektél
is. Pontosabban azoknak a szakembercknek a tudomanyos mikodése
tartoznék ide, akik kisebbségi helyzetben élnek, és nem mondanak le az
anyanyelvii publikalasrél, de mas nyelvektdl sem zarkéznak cl. Szitkebb,
immar harmadik értelmezésben, a kiscbbségi hagyomany, kultira és
tarsadalom kutatdsat jelenti, nyelvtél fiiggetlenil. Esetiinkben a
magyarsagtudomanyt és a hungaroldgiat, amennyiben a
magyarsagtudominyban a nemzeti jelleget érezzilk relevansnak, a
hungarologidban pedig az egyetemességet, az egyetemességbe vald
bekapesolédas igényét. A kisebbség-tudomany pedig ennél is sziikebb kort
szociologiai és politologiai diszciplina.

A nyelvvel kapcsolatban nem érdektelen arra utalni, hogy az anyanyelvi
képzés korlatozottsaga és hianyossagai miatt a kutatok anyanyelvi szaknyelvi
tudasa hézagos, esetenként regiondlis, gyakran terminolégiajaban és
szerkezetében is az allamnyelvi minta (szerencsésebb esetben valamely, a
nemzetkozi érintkezésben haszndlt idegen nyelvi minta) szolgai forditasa,
kovetése. Masrészt a  kultira szik volta miatt a szerzOk stildris
kompromisszumra kényszeriilnek. Mivel koézvetlentil hatni, hasznélni
szeretnénk, rendszerint tudatosan arra térekednek, hogy publikdcidik szévege
a nem szakmabeliek szamara is olvashatd, vonzo legyen. Nem vagy csak
ritkdn valik el stilarisan egymastdl a szaknyelv és a tudomanykozvetités,
tudomanynépszerisités nyelve. Ez is magyardzza egyebek mellett az elmualt
évtizedek Kriterion-kiadvanyainak kozonségsikerét. Ebben a torekvésben is
kisérthet persze a regionalizilodds vagy éppen a provincializalodas veszélye,
amelyet nem is képesek teljesen elkeriilni a kisebbségi kiadvanyok.
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Altalanosabb dilemmaja a vazolt helyzetnek a professzionalitas igénye, a
polihisztorkodas gyakori kényszere ¢€s a dilettantizmus veszélye. Mitizalt
személlyé valt az erdélyi polihisztor, az olyan személyiségek, mint Benkd
Jozsef vagy Brassai Samuel, akik tébb tudomdnyban alkottak jelentdsct. Bar
¢z anakronizmus, szdzadunkban sem sziint meg a polihisztorkodas, sét a
helyzet olyanokat is rakényszerit a mindenes szerepre, akik jol latjak cnnck
korlatait és veszélyeit. A magyarsagtudomanyban pedig, olyan teriileteken
kiilonosen, mint a helytorténet, a folklorisztika, a néprajz vagy a dialektologia
(vagy akar az onomasztika), az 6nkéntes gyiijtok, kdzremiikddok jo szandékin
és tobbnyire eredményes tevékenysége noveli a dilettantizmus ¢s
provincializmus kisértését. A nyelvtudomdnyban is kisért ez a veszély az
emlitetteken kiviil olyan alkalmazott nyelvészeti teriileteken is, mint a
nyelvmiivelés, a szocilingvisztika, a nyelvtervezés vagy a nyelvpolitika. A
nyelvhez mindenki ért, és ezen az alapon néha elképesztéen dilettans
sz6vegekkel taldlkozunk a sajtéban, néha pedig még 6nallo kiadvanyokban is.

3. A polihisztorkoddshoz viszonyitva mas fajta végletet képvisel az
egyszemélyes intézmény vagy az intézménnyel f61éré tudomanyos személyiség
mitosza. A magany heroizaldsa nem indokolatlan ugyan, 4m ez is a helyzct
kényszeriségébdl fakad, a wvalédi intézmények hidnyabdl. Tény, hogy
Erdélybél is tobb olyan ismert személyiséget emlithetiink, akinek szakmai
onéletrajza egyben az illetd szaktudomdny térténete jO néhany évtizeden at.
Nem véletlen, hogy a néprajzot és a folklorisztikat, amelynck csak 1940 ¢s
1950 kozott volt egyetemi kerete, két olyan személyiség képviseli, mint Kos
Karoly és Faragd Jozsef, a torténelemtudomanyban, amely az Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet megsziinte utdn szintén 6nallé intézmény nélkiil maradt,
Jaké Zsigmond tekinthet ilyen egyszemélyes intézménynek. A magyar
nyelvészetben a két habori kozotti szinte teljes hidny utin a negyvenes évekt6l
szerencsés korilménynek tekinthetd, hogy egyszerre volt jelen a kiemelkedd
személyiség Szabo T. Attildban és az iskolanak tekintheté tanszék ¢&s
akadémiai intézmény, amelynek szervezésében és iranyitasaban Marton
Gyulanak voltak kiemelked6 érdemei.

Konnydi belatni, hogy az eredményeiben egy intézménnyel folérd
személyiség kiemelkedd fontossagi a nemzetiségi kulturaban. Am az igazi
kutatd és oktatd intézmény hidnya hosszi tdvon tanitvanyok hidnyat jelenti,
munkatdrsak hidnyat és a jovo hidnyat. S6t az igazin nagy miivek, mint az
egyéni munkaként megtervezett és elinditott Erdélyi Magyar Szétorténeti Tar,
maguk hozzak Ilétre nem hivatalos intézetilket, maguk toborozzik a
munkatarsakat, egyszer{ien azért, mert egy ember munkabirasa, élete véges.

Mindezt azért mondom el, mert a végsd tanulsag az, hogy noha minden
tiszteletiink ¢€s elismerésink a nagy személyiségeké, ¢és egyaltalan
személyiségek, egyéniségek nélkil nincs tudomany, de az intézmények
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hidnyat 6k nem pdétolhatjak. Cslirynek mar Kolozsvaron is jelentSs volt a
tudomdnyos produkcidja, de mi ez ahhoz képest, amit csupan egy évtized alatt
a debreceni egyetemi tanszéken megvalositott publikdcidkban is és még
inkabb tanitvdnyai révén, akik mind a dialektolégidban, mind a néprajzban
meghatarozo személyiségei lettek a kovetkezd évtizedeknek. Vagy mennyire
meghatirozd, 6szténz6 intézménynek bizonyult igazi tudomdnyos intézetek
hidnyaban a Kriterion Kényvkiadé a hetvenes-nyolcvanas években. Emberi és
szakmai méltosagat, egzisztencidlis biztonsagat adta vissza elhallgatott vagy
éppen iild6zott kutatdéknak, a magyarsigtudomany kivaldsagainak.

Nem véletlen tehat, hogy a viszonylag szabadabb vilidgban, 1990 utdn a
legfGbb cél az intézményépités volt: leromlott intézmények megerdsitése,
évtizedekkel korabban betiltottak Gjrainditasa, ujak szervezése. Ezek jorészt
olyan szdvetségek, egyesiiletek, amelyek szinte mindennel rendetkeznek, ami
miikodésiikhdz szitkséges, kivéve a legfontosabbat: az 06nélld és biztos
koltségvetési keretet. Tudomanyos intézetnem Iétesiilt, de oOntevékenyen,
tobbféle tAmogatast élvezve Ujjaéledt az Erdélyi Mizeum-Egyesiilet,
kiadvanyaival egyiitt, mikdédni kezdtek olyan munkacsoportok, mint
Kommunikaciés Antropolégiai Munkacsoport, olyan tarsasdgok, mint a Kriza
Janos Néprajzi Tarsasag, olyan szovetségek, mint az Anyanyelvapolok Erdélyi
Szdvetsége.

A f4j6 hianyok is az intézményekhez kapcsolodnak: az 6nallé egyetemhez,
amelynek potlasara sokféle elképzelés sziiletett, valamint egy 6nallo erdélyi
tudomanyos intézethez, amelyet Faragd Jozsef szorgalmaz évek ota.
Mindenféle pétlas csak kompromisszum Ichet a Bolyai Egyetem esetében.
Errdl talan nem érdektelen szolni éppen most, az dtvenéves évforduldn. Az
onalld egyetemre nem annyira a magyarsigtudomany miatt van sziikség,
hiszen annak megvan a helye a jelenlegi egyetemi keretben is, hanem az
anyanyelvii szakemberképzés elengedhetetlen sziikségessége miatt, a
tudomdany és az oktatds anyanyelvi kereteinek biztositdsa miatt, a kisebbségi
kultara jovéje miatt. Az semmiképpen nem allithaté, hogy nincsenck meg a
feltételei, s6t éppen a hidny az, amely elapasztja az erdket, 16rést okoz a
generdcids valtasban, kint marasztalja az anyaorszgban €s a nagyvilagban
tanuld, leendd tuddésnemzedéket.

4. Viltozatos képet mutat és masféle dilemmat képvisel a kutatas és a
képzés viszonya az elmilt évtizedekben. A képzéshez elengedhetetlen az
intézményes keret, bar a két habora kozott volt olyan kisérlet, hogy (Gyorgy
Lajos, Csiiry Balint, Szabd T. Attila és masok révén) ontevékenyen pdtoljak az
egyetemi keretb6l akkor hidnyzd magyarsigtudomanyt, mint ahogy ma is van
hasonlé térekvés az elitképzésben. A mashol is ismert "lathatatlan kollégium”
rendszer t5lt be ilyen szerepet, egészében pedig a Collegium Transsylvanicum
vallalta fol ilyen értelemben Vencel Jozsef orokségét.
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Legfoltiindbb a képzés hidnya, amely t6bb nemzedék kiesését
ercdményezte, a néprajzban ¢s folklorisztikdban, amelynek csak a negyvenes
¢években volt egyetemi intézete. Az 1990-ben Ujrainditott egyetemi képzéssel
taldn sikeriil elkeriilni a teljes torést. Az irodalomtudomanynak szitk keretek
kozott végig megvoltak a képzési feltételei, de éppen a keretek sziikossége
miatt egyoldall maradt. Erezhetd, s6t aggaszté a forrasfeltards, a
szoveggondozas, a szovegkritika szakmai hidnya a kozép- és fiatalabb
ncmzedékben. A levéltari feltarasra, kutatasra valo felkészités nincs megoldva
sem a nyelvészeti, sem a torténelemtudomanyi, sem a néprajzi képzésben. gy
¢éppen azokon a terilleteken varhato torés a kovetkez6 idészakban, amelyeken
az erdélyi magyarsigtudomdny hagyomdnyosan mindig jeleskedett, és ahol
még bdven volna tennivald. (Ezt a hidnyt csak folerdsiti, hogy e teriileteken
jaratos roman hungarolégusok sincsenek, hiszen sajnos egyaltalan nincsenck
roman hungarolégusok.)

Az egyetemi nyelvészeti képzés gondjai abbdl adddtak, hogy nem minden
diszciplinanak volt meg a szakmai hattere. Kiilsd munkatdrsakat évtizedekig
nem lehetett foglalkoztatni, de nem is igen lett volna kiket, a vendégtandri
stdtust is a bukaresti egyetemen hoztik 1étre még a hetvenes években. Igy az
oktatdsban, a tanarképzésben alapvetd leird nyelvészeti, grammatikai,
szintaktikai stidiumoknak alig volt 6nallé kutatasi alapozasa, mint ahogy az
elméleti tajékozodas sem volt kelld mértékii és korszerii. Noha ezt nem a
teoriatdl vald idegenkedés magyarazza elsdsorban, hanem a kapcsolatok
hidnya ¢és a szakirodalom hidnya. Mindez azzal a megallapitissal
summazhato, hogy a kutatas és képzés elszakadt cgymastol, és ¢z az egyes
szakmai palydkon is torést okozott néha, egyfajta szakmai szkizofréniat.

A jelzett egyoldalusdg, az egyes szakteriiletck sziik képviselete
elengedhetetlenné teszi a kapcsolatok kiépitését els6sorban az anyaorszaggal,
de a hungaroldgia nemzetkzi intézményrendszerével is. Ez ma nagyon sokat
¢s sok mindent jelent. Hallgatoink részképzését, cseréjét esetenként az
allamkozi szerzO0dés keretében ¢€s az egyes intézményckkel megkotott
megallapodasok keretében (Eotvos Collegium, Bécsi Finnugor Tanszék); a
posztgradudlis és a doktori képzésben, a disszerticiok megvédésében vald
kozremiikodést. Fontos tovabba az allando vendégtanari jelenlét (egy-egy erre
biztositott stitusa van a két magyar tanszéknek), a kiilon meghivisok
rendszere rovidebb id6szakra. Mindebben szerettiik volna elkeriilni, bar nem
mindig sikeriilt, az esetlegességet, a rendszertelenséget €s a tisztan
protokolljelleghh szerepléseket. Szamunkra elsfsorban a nalunk hidnyzo
témak, szakteriletek poétlasa a fontos, az ami kozvetleniil beillesztheté az
oktatdsi programba.

A kapcsolatok nem lényegtelen terilete a koélcsonds publikalds és a
szakmai tanacskozasokon vald részvétel. A publikdciokban mindenképpen el
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kellene keriilni a regiondlis leszikitést akar a témakban, akar a szerzok
tekintetében. Az erdélyi kiadvanyokban is nagyon fontos az anyaorszagi €s a
tdvolabb €16 szerz6k jelenléte minél valtozatosabb témakérdkben, ¢és az erdélyi
szerz6knek is elOonyds szakmai szempontbol, ha nem csak a helyi
kiadvanyokban publikalnak. Nem is lehet okuk panaszra, dolgozataikat
mindeniitt szivesen fogadjdk, bar ez a produkcio egyenlére nem tilsdgosan
latvanyos.

A tovabbiakban még utalni fogok ra, hogy ebben az atmeneti id6szakban,
amelyet korszakvaltas, nemzedékvaltis és bizonyara szemléletvaltis hataroz
meg, ugy érezziik néha magunkat, mint az usz6 két part kozo6tt, amikor azt
sem tudja biztosan, van-¢ tilsé part. A hagyomdany és a megujulas jelenti a két
partot. A hagyomany az el6z6 nemzedéktdl rank maradt 6rokség, amelyben a
jol ismert eredmények mellett addssagok is vannak, olyan addssagok, mint a
folyamatosan késziilé és megjelend Erdélyi Magyar Szétorténeti Tar,
valamint a tajnyelvi atlaszok, amelyek kozill 4 moldvai csangd nyelvjaras
atlasza két kotete a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag kiadvanyaként jelent
meg, akarcsak egészen frissen A romdniai magyar nyelvjarasok atlasza elsé
kotete. Ebben és mas kiadvanyok megjelentetésében tovabbra is sziikségiink
van a kozponti hungarolégiai intézményck tAmogatasara.

Az mar a megujulashoz tartozik, hogy ko6zos kutatdsi programokban is
résztvesziink anyaorszagi €s tdvolabbi intézményekkel tobbek kozott az
¢lonyelv és a népi kultira vizsgalataban.

6. A hagyominyokhoz, az 6rékséghez visszatérve: a politikai védltozas
idején, 1989 és 1990 forduldjan az el6zd nyelvésznemzedék kiemelkedd
személyiségei (Szabd T. Attila, Marton Gyula, Gallfy Mozes, Teiszler Pal)
mar nem ¢ltek, a korabbi intézmények pedig (az egyetemi tanszék, az
akadémiai intézet, az intézet kiadvanya) mar szinte csak koviiletek voltak,
publikaldsi lehetdség nem volt, s6t rejtegetni, menteni kellett a meglévd
kéziratokat.

Ezeket a koviileteket kellett és kell életre kelteni, gy megujitani, hogy a
hagyomanyoktél se szakadjanak el teljesen, és f6képpen, hogy megOrizzék
szakmai presztizsiiket, szinvonalukat. A kolozsvdri iskola egyik f§ kutatasi
teriilete a nyelvtorténet volt. Kelemen Lajosnak, majd tanitvanyanak, Szabd
T. Attilanak e¢léviilhetetlen érdemei €és eredményei vannak a levéltari forrasok
nyelvi anyaganak feltirdsaban, amelynek legjelentdsebb eredménye az Erdélyi
Magyar Szétorténeti Tar. Ehhez kapcsolddik a nyelvjardsok torténeti
vizsgdlata és a torténeti hely- és személynévtan. A folytonossagot ezen a
terileten maga az Erdélyi Magyar Szotorténeti Tar képviseli, amelynek
munkalatai tovabb folynak Vamszer Mdarta és Nagy Jend irdnyitasdval.
Egyenlére megoldatlan a helynévtorténeti és a torténeti személynév-anyag
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osszegzl6 feldolgozisa, és - mint jeleztem - a legijabb nemzedék szakmai
felkészitése s levéltari munkara.

A dialektologiai kutatas, amely szintén meghatdrozo volt 1976-ig, Marton
Gyula haldldig, latszolag keveset valdsitott meg a nagy tervekbdl,
clképzelésekbdl. So6t éppen a kolozsvariak munkdjara szdmitva a nagy
szintézisbdl is éppen Erdély maradt ki: alig van reprezentdlva a Magyar
Nyelvjardsi Atlaszdban, teljesen kimaradt Imre Samu nagy szintézisébsl (4
mai  magyar nyelvjarasok rendszere) és Szabd Jozsefnek a magyar
nyelvjarasszigetcket targyaldé monografidgjabol. Mindez a korilményck
szerencsétlen Gsszejatszasa miatt alakult igy (Marton Gyula korai halala, a
tajnyelvi  atlasz-munkalatok befejezetlensége, 1ill. a kész kéziratok
publikdldsanak lehetetlensége, a tanszEk hirtelen megcsappant 1étszama stb.).
A valtozds utan, mint az elébbiekben utaltam rd, sikerilt valamennyit
torleszteni ebbll a nyomaszté adossagbol, és remény van ra, hogy a Székely
Nyelvjarasi Atlaszanak kotetei is megjelennek. Remélhetdleg sor keriil a
névtani kutatasok kiegészitésére €s osszegzésére is.

Az a szerencsésnek tekinthetd helyzet, hogy a nyelvészetnek €s néprajznak
koz6s tanszéke van, mar énmagdban is tovabb élteti a Csiiry-iskola egyfajta
etnolingvisztikai szemléletét, amely néhany modern irdnyzat térekvéseivel is
Osszehangolhatd (pl. folklérszovegek szovegszemiotikai €s szdvegtani
vizsgalata, besz€lési szokasok kutatdsa stb.).

A sziikebb értelemben vett dialektologiaban mar jelzett alapvetd kéziratok
megjelenése mellett legsiirgetébb az elméleti €s modszertani tdjékozodas,
valamint a szemléletvaltids olyan témak tekintetében, mint a nyelvjarasok
szemantikdja, szintaktikdja €s szdvegtana, annal is inkdbb, mivel az erdélyi
nyelvjardsok karakterisztikus jegyei €és hagyomdnyos értékei is inkdbb e
részrendszerekben  rejlenck. A nyelvi  kolesonhatds kordbbi  leltdrozo,
etimologizald vizsgdlatat az élényelvi szociolingvisztikai jelenségek és
folyamatok (kétnyelviiség, nyelvi er6zid, nyelvcsere) modszeres feltarasaval és
rogzitésével kivanatos folytatni, hiszen ennck tanulsigai kdzvetleniil
befolyasolhatjdk a nyelvtervezést (kisebbségi nyelvpolitikat, nyelvmiivelést,
nyelvapolast) és az anyanyelvi oktatast. Szintén e témakdrbe tartozik a névtan
miivelése: a foldrajzi és a személynévgyijtés eddig elhanyagolt régidkban,
hogy mihamarabb lehetévé valjék szintetikus adattirak ¢és elemzések
publikalasa.

A modern nyelvészeti iranyzatok elsGsorban a stilisztika és az irodalmi
nyelv torténete miivelésében jelentettek termékeny osztonzést. Az erdélyi
nyelvészeti iskoldknak ez a modern szirnya induldsiban Szabédi Laszlo
nevéhez fizddik, majd - immar harom és fél évtizede - Szabd Zoltanéhoz.
Szintén ezt a teoretikusabb orientdltsigot képviselik Szilagyi N. Sandor mar
korabban elkezdett és részben publikdlt fonoldgiai vizsgalatai, amely az
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oktatiasban évek ota jelen van, és fokozatosan kutatécsoporttd tomériti az
érdekl6dd hallgatokat.

7.  Kisebbségi koriilmények kézott az anyanyelv sorsa irant senki nem
kozombis. Emiatt a nyelvészek tevékenysége is gyakran szinte kozéletivé,
mar-mar politikai jellegiivé valik. Legalabbis télik (azaz tdlink) varjak a
nyelvpolitikdval, az anyanyelvoktatassal, az anyanyelvapoldssal, a
nyelvmentéssel, a nyelvélesztéssel kapcsolatos szakmai, moédszertani
tandcsokat. Az anyanyelvi oktatdssal kapcsolatos nyelvi korlatozisok és
diszkriminativ elbirasok, amelyeket az ij oktatdsi torvényi megerdsitett és
kiterjesztett, mindenki szamdra ismertek, ezekr6l nem sziikséges részletesen
sz6lnom. Talan csak azt jelezném mint megoldatlan és kevésbé evidens
nyelvtervezési problémat, hogy sem a tankdényvekben, sem az oktatasban, még
kevésbé a mindennapi nyelvhasznilatban nem sikeriilt ellenstlyozni a
szaknyelvek  regionalizalodasat,  provincializalodasat a  kisebbségi
kétnyelviiség koriilményei kozott.

A nyelvtervezésben fontos elvileg megallapodni abban, hogy a
nyelvmegtartds szempontjdbél mi az eldényosebb: 1. a régidk nyelvi
valtozatainak Onallésitasa, kodifikaldsa? 2. a régidknak az egyoldalu és
hatarozott igazodasa, alkalmazkodidsa a meglévd, anyaorszig-kdzponta
sztenderdhez? 3. a nyelvi sztenderd kozosként valo értclmezése alapjdn a
normak rugalmasabb kezelésével az anyaorszagnak és a régioknak egymashoz
valé igazodasat szorgalmazni? 4. Ez utdbbit egészitené ki a szélsd régidk
hatdrozottabb diglosszias elrendezddése, amelyben a helyi valtozatokat a
kézds sztenderd dltalinos ismerete ¢és hasznalata ellensilyozna. A
szakmabelick tudjak, hogy a vélemények megoszlanak, gyakran élesen
iitkoznek e kérdések megitélésében. Mi a harmadik és a negyedik alternativat
tartjuk célravezetének, amely a régiok nyelvi hagyomdnyait és értékeit sem
melldzi, és nem sérti a relativ nyelvi egységet, egyfajta k6zos nyelvi eszmény
elvét sem. Ezt szolgilna az Ertelmezd Kéziszétar anyaganak tervezett
kiegészitése olyan, kordbban melldzott nyelvi elemekkel, amelyek a régidk
nyelvhasznalataban altalanosak, €s a kézmagyar szempontjabdl sem idegenek.

8. Befejezésként taldn arrdl sem folosleges szolni, hogy végre a
tudomanytorténet is helyet kaphat a szakmai tdjékozédasban. Ebben a
kegyelet ¢és az emlékezés is megnyilvanul olyan elGdeink irant, akiket
elhallgatott az utdkor, esetleg a sajat koruk is melldzott, akiknek
iskolateremtd szereplik volt, vagy akik éppen egy-egy szaktudomdany
megalapozdi voltak. A tisztelg6 és a tisztazé emlékezések sordban emlithetem
az Oldh Miklos sziiletésének 500. évforduldjan rendezett tanicskozast, az
Aranka Gyorgyre €s az Erdélyi Nyelvmiiveld Tarsasigra valé emlékezést
Marosvasarhelyen a kétszdzadik évfordulon (1993. dec.), a méltatlanul
elfeledett Balint Gabor iinneplését Szentkatolndn sziiletésének 150.
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évforduldjan (1994. apr.), Csiry Balint emlékénck és iskolateremtd
mikodésének idézésével Szatmarnémetiben €s Egriben (1998. apr.). Ez év
(1995) 6szén Gyarmathi Samuelre emlékeziink, els6sorban Nyelvmesterének
tudomanytorténeti helyét tisztdzando, hogy majd négy év mulva
nyelvhasonlité munkassaga legyen a f6 téma.
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