Hubbes-Rombauer Laszl6
Rendteremté képzelet az apokaliptikiban
1. Liatomasok ¢és kinyilatkoztatasok

Az Ujszovetség utolsd kdnyve a Karoli Gaspar magyar Biblia-forditisiban a
Janos Apostolnak mennyei jelenésekrdl valo konyve” cimet viseli. A
.jclenések” a korabeli magyar nyelvben a mai ,ldtomdsok” fogalmat fedte. Az
eredeti gordg sz6vegnek nincsen cime, a szerz6 a kovetkezd szavakkal vezeti be
a konyvet: ,,Apokalypsis Jésou Khristou, hén eddken autd hd theds” (Karoli:
»J¢zus Krisztus kijelentése, melyet Isten adott neki”). A forditd, azzal, hogy
cimet adott a konyvnek, egyben szerencsés modon a mifajat is meghatarozta:
jelenések, azaz latomas(irat)ok. Székely Istvan ezt a mifajt latomas-
irodalomnak nevezi, és a jelképes koltészet legmagasabb fokénak tekinti.! Valé-
ban, de nemcsak a legmagasabb fok, hanem a legdsibb miifaj is. Ugyancsak
Székely Istvan jegyzi meg, hogy ,kinyilatkoztatas alakjaba oltoztetett [...] lato-
masokbol 4116 tanksltemény” ® A kijelentés akar meg is fordithaté: latomasok
altal megjelenitett kinyilatkoztatas. Kinyilatkoztatas és latomas egymastol el
nem valaszthatd, ahogyan szd (ige, jel) ¢és kép Osszetartozik. A kinyilatkoztatas
(sz06) latomasokban (képekben) jelenik meg, a latomasok a kinyilatkoztatasban
jutnak érvényre. Ezért a ldtomdsos kinyilatkoztatas nemcsak hogy a jelképes
koltészet legmagasabb foka (a latomasirodalom egészen maig megdrzott bizo-
nyos kinyilatkoztatdsszeri jelleget) és a legdsibb miifaj — de egyben az egyediili
hiteles kozlésmdd. A mai ember szdmdra ez nem nyilvanvald — a Jelenések-
beli Emberfia, a Fenevadak, Ezékicl vagy Ddniel vizidi groteszknek ¢s érthetet-
lennck bizonyulnak — logikdja tiltakozik ezcknek a képeknek a befogadasa,
azaz hitelessége ellen. Az archaikus embernck, azonban, ¢z jelentette az egyet-
len hiteles modjat a Kimondhatatlan (transzcendencia, Rend, Térvény) kimon-
dasanak, a tudas ataddsanak. Ahogyan gondolkodasa képi gondolkodis —
Hlataslogika” —, érthetd, hogy a vilagra vonatkozo tudasa képekben jelent meg
(vilagkép, vilagnézcet).

Természetesen, ¢z nem azt jelenti, hogy képei azonosak lcttek volna az alta-
luk lattatott dolgokkal. A ldtomasok a Lathatatlannak képekben valé megjeleni-
tései. Ma ezt Gigy mondanank, hogy a jel nem azonos a jelolttel — csak jeloli
azt. A nyelv esctében (kevés kivételtdl eltckintve) a jel €s a jelolt kozott onké-
nyes a kapcsolat. A képi gondolkodas vagy lataslogika dsszefiiggésekben szem-
1élte a vilagot, és czck az Osszefiiggések semmi esetre sem 6nkényesck. A valo-
sagszintek elemei kozotti Osszefiiggések az egymasramutatd (egymasrautald)
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megegyezések alapjan valtak vilagossa. Ez nem prelogikus gondolkozas, hanem
igeuis logika, csak épp a racionalis logikatdl eltérd, mas logika: ,,az archaikus
emberiség az anal6gias logika szerint gondolkozott. Az 6skorban a gondolkodas
alapmiiveletc a megegyezések felismerése volt”.

A mai raciondlis logika részére az apokaliptika (a kinyilatkoztatasok) szim-
bdlumvildga idegen, a képek csak értelmezés altal valnak vilagossa. A szimbd-
lumok helyes értéséhez eldszor az analdgias logikat kell megérteni, hiszen cl-
sOdlegesen az hozta létre Oket. Az analdgids logika megfeleltetésckben vald
gondolkoddsa nem ésszeri kovetkeztetések dtjan jutott el a dolgok kozotti 6ssze-
fiiggések felismeréséhez. A megfelelésck felismerése az intuiciora alapul, amely
képes a lénycgi megegyezéscket spontin médon megvildgitani. Az intuicio,
mint a dolgok mélyére valo latas, nem sziandékos gondolkozis eredménye, ha-
nem — mint Jung kiemeli — 6nkéntelen esemény, 6sztonszeri, az érzékeléshez
hasonlgan, nem dontési aktuson mulik, inkabb belsé és kiilsd kérilményektdl
fiigg. A dontési aktus racionalis, azaz rendez6 funkcioval bir, mig az intuicié
irraciondlis, azaz érzékeld funkcidju. Az analdgias logikdban a rendczd szerepet
az imaginacio tolti be,

Az imaginacio egyszerre latas és kivelités (vizid ¢és projckcid). Egyrészt a
megfelelések felismerésén alapuld belatds, masrészt ebbol a belatasbol kiindulo
teremtd képzelet. Az imagindcio analégidkban lat ¢s szimbolumokat vetit. Az
analdgia azt jelenti, hogy két dolog kozott az 6sszefliggés a megfelelésen alapul.
A szimbdlum a rcjtett dsszefliggés altal valamely ldthatatlan képi megjelenitése,
azaz lathatova tétele.

Az analdégia nem metafora, a szimbélum scm az. Hamvas Béla kifejti, hogy
az Gjkori ember tévedésbe esik, amikor feltételezi, hogy valamely kél(6i képben
a megfeleltetett dolgok kozotti kapcsolat dnkényes. A kiilonbozo elemek kozti
meglelelésck megegyezéseken alapulnak. Nem csupan hasonldsagokrol van szd
(azokrdl is ), hanem lényegi megegyezésekrél, am a megegyezés nem azonossa-
got, hanem egylénycgiiséget jelent. Az analdgidk, de a szimbolumok is ezeknck
a megegyezéseknek az alapjdn allanak. A kinyilatkoztatdsok latomdsai ilyen
analégiak és szimbolumok. A kinyilatkoztatds, az apokalipszis a kozmosz
rendjénck a felfedése, az abba valo beavatas. A beavatas a képi gondolkodasa
archaikus ember szdmadra az imaginacio altal volt lehetséges. A beavatds nem
racionalis megértetés, hanem megmutatas — képek felmutatasa, felfedés altali
lattatds. EzErt a kinyilatkoztatds nemcsak a rejteit megnyilatkozdsa, hancm a
szecm kinyilattatasa, latasra vald felnyitasa. A metafizikai tradicié beszél a
,,harmadik szem’’-16l — a homlok kozepén (figyelem: ez is szimbolum!) —,
amely a tulvildgban, azaz a magasabb realitdsszf¢raban latott. A harmadik szem
a 1okéletes bolcsesség, a mindenttudas (¢ tudas) jele — azaz a beavatottsigé, a
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megvilagosultsagé, de credendéen minden ember rendelkezik vele, csakhogy
¢pp nem lat. Ennek a szemnek a felnyitisa a beavatas, a kinyilatkoztatds — a
harmadik szemnek a vaksag aloli feloldasa, a lattatis. A harmadik szem megfe-
leltethetd a képzeletnek, az imaginacionak. Az imaginaci6 segitségével a reali-
tds (kozmosz) elemei kozotti &sszefiiggések vildgossd valnak. Az analdgids
megfeleltetések fényt deritenek a Iényegi osszefiiggésekre. A teremtd képzelet a
felismert 1ényegi megegyezéseket — az analdgidkat — képekben vetitette ki, A
kivetitett képek a szimbolumok.

Az imaginacio képeket (szimbolumokat) teremt, és ezcket a képeket az ana-
logias logikanak megfelelden: megfeleltetésekkel Gsképek koré rendezi. Az
6sképek az archetipusok, a képck (szimbolumok) ezeknek az 6sképcknek az
analdg valtozatai, ahogyan a szinck a fény variansai. Egy-egy archetipus vonat-
kozasaitol fiiggéen megszamlalhatatlan szimbdlumma bomlik ki. A szimbodlu-
mok szabdlyos rendbe szervezédnek az dsképek koré, de nem szorulnak merev
hatarok koz¢€, hanem — ugyancsak megfeleléses alapon — folyékonyan attiin-
nck egy szférabol mas (akdr tobb) szféraba. Az imaginacid tchat nemcsak te-
remti-kivetiti a képeket, de rendbe is szervezi ket a realitas rendjének mintdja-
ra.

A kinyilatkoztatdsok latomdsai azért mikodtek oly elevenen, mert a képek
megfeleltek a valésagnak. A jelenések a Rend képzetét kozvetitették, 1évén, hogy
maguk is rendbe szervezédtek: a megfelelésck rendjébe. Ma egymasra vonatko-
zdsuk mikéntje és miértje nchezen f6lfoghatd, mert nem a racid, hanem az intu-
icio €s az imaginacid ismerte fel és teremtette az Osszefiiggéseket. Az Gsszeflg-
gések az clemek, a Kozmosz (Rend) iddbeli és térbeli vonatkozasai kozott a
megfeleltetések rendjén alapultak.

Elég egyetlen mondatot figyclembe venni ahhoz, hogy meggy6z6dhessiink,
mennyire €16 ¢és kreativ médon miikodott az analdgids logika, az imaginacio
megfeleltetéses vilagképe. Ez a mondat évezredeken keresztiil — egész az ujko-
rig — alapaxiémaként hatarozta meg a nyugati ember vilagra vald reflexiojit:
,Quod est inferius, est sicut quod est superius, et quod cst superius, est sicut
quod est inferius.” Ami lent van, az megfelel annak, ami fent van, és ami fent
van, az megfelel annak, ami lent van — irja a Tabula Smaragdina. Hermész
Triszmegisztosz tobbezer éves kijelentése a racionalis logikaval nehezen értel-
mezhetd, 4m az Oskori ember szamara természetes volt, hogy kétszintes vilaga-
ban — ami itt van (a f6ldon), az megfelel annak, ami tal van (az égben, a talvi-
lagon). Az anyagi vilag (phiiszika) elemei, torténései megfeleltethetdek a szel-
lemi szféra (meta ta phiiszika) vilagabol valé dolgokkal. A mikrokozmosz ha-
sonul a makrokozmoszhoz, hiszen gondolkodisukban elevenen élt még a vilag
credeti egysége (,,hen panta einai”). A rend térvényei egységesen kormanyozzak
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a vildgot — a mikro- ¢és makrokozmosz a Kozmosz ugyanazon szabalyainak
alapjan miikodik. Ma gy lehet érte(lmez)ni, hogy az egyénben lejitszodo
»folyamatok” megegyeznek a tarsadalom szintjén végbemend dolgokkal, vagy,
ami a fizikdban nyilvanvald: az atom €s az univerzum azonos torvényszeriisé-
geknek van aldvetve. Legcélszeriibb azonban, ha a jungi pszicholdgia forradalmi
felismeréséhez fordulunk, ami egyuttal kozelebb visz a hermetikus kijelentés
lénycgéhez. Az almok vizsgalata az orvosi pszichidtria teriiletét messze megha-
lad6 lélektani Osszefliggések felfedezéséhez vezetett, az eredmény fényt vet a
mitoszok, a vallds, a tradicié szidmos, a raciondlis gondolkodasi mai ember
szamara homadlyos elemére. Tobbszorosen attételes osszefiiggések valtak vilad-
gossa, amik a hermészi axidma megfogalmazisiban a kévetkezoképpen irhatok
le: ami a tudatban van (ami fent van), megfelel annak, ami a tudatalatti-
ban/tudattalanban van (ami lent van) — személy €s kozosség esetében egyarant.
Ugyanigy, ami a személy tudattalanjiaban van (ami fent van), analég azzal, ami
a kozosség tudattalanjaban (kollektiv tudatalatti) van (ami lent van). Ami a
kiilvilagban torténik, megfelelé folyamatokat generdl az emberi Iélekben. A
valosig dolgai megfelelnek az almok (és litomasok) képeinek, a képzelet és a
realitds a hasonlosagok (megfelclésck ) révén fedi cgymast. A realitis és az
imaginacié a szimbolumok, az archetipusok képein keresztiil érintkezik egymas-
sal.

Az apokaliptika latomasos képnyelvének helyes értéséhez ez a kiinduldpont
clengedhetetleniil sziikséges. A kinyilatkoztatasok vilagképe a kozmikus rend-
nek az imaginicid megfeleltetései altal vald leképzése.

Nem szabad elfelejteni, hogy az imaginicid, mely a képcket teremti, az intu-
icidra tamaszkodik, ami elsédlegesen az egyéni és kollektiv tudatalatti ¢érzck-
szerve, és sokkal kézvetlencbb kapcesolatban all a realitassal, mint a rdcid, ami
objektiv miikédéséhez és absztraktivitdsahoz eleve tdvolsagtartéan kell viszo-
nyuljon a vilighoz. Nyilvanvald, hogy ebbdl adédéan az imagindcio vildgképe
sokban eltér a racio altal 1étrehozottol. A képzelet dltal kivetitett képek szimbo-
lumrendszere feltiind, Am egyszersmind természetes médon az egész foldkerek-
ségen egységes jellegli vilagképet, vagy magasabb fokon: vilgnézetet hozott
létre, ami a mitoszokban rogziilt (a képi gondolkodist — azaz az analdgids
logikat — mitikus gondolkoddsnak is nevezik). A legelsd irdsmiivek a mito-
szok. A mitoszok egyszerre kinyilatkoztatisok és latomasok (jelképesség), ben-
niik valosul meg el6szor sz és kép egysége (irasban). Az archaikus ember szi-
mara a mitosz Kinyilatkoztatds. A kinyilatkoztatas a Titok felfedése,
beava(tta)tis a természet rendjének szeéntségébe, a vilag rejtett értelmének latha-
téva tétele. A le- és megirt mitoszok szent szdvegek. Mar joval az irds megjele-
nése eldtt a szent hagyomdnyt alkottak, az embernek sziiksége volt a kinyilatkoz-
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tatasokra a primordidlis tudas (termé-szetes tudas) elveszte utdn. Akkor szajha-
gyomany utjan terjedtek (beszédmil), a beavatas szobeli k6z1és (kinyilatkoztatas)
altal tortént — még az irds megjelenése utan is nagyon sokdig. Ugyanezt a célt
szolgaltak a ritusok is — a mitoszokkal egylényegi, azokat kiegészité beavatasi,
kinyilatkoztatasi formak voltak. Kozos Iényegiik a lattatds, a ,rejtett” képck
altali megvilagitasa, transzparcnssé (atlathatova) tétele.

Ilyen értelemben nemcsak a profétika meg a kimondott apokalipszisek mind-
siilnek kinyilatkoztatasnak, de mar az elsd, a legkorabbi irasok, a mitoszok is
azok. Igy a litomasirodalom magiban rejti minden késébbi irodalmi forma
Gsképét, ahogy minden gondolkodas 6stipusa a képi gondolkodas, a latas logika-
ja. A mitosz a Rend imaginacié altali kivetitése, a lathatatlannak a lathatéval
valo abrazolasa. A mitosz a tudas mondasa, elmondhatosaga. Ebben az értelem-
ben: az dsboleselet. Mai fogalmakkal egyszerre jelent tudomanyt, vallast, kolté-
szetet. A vallas a tuddst elvesztett embernek a viszonyuldsa a szakralis rendhez,
a koltészet a szakrilis rend (jel)képek (latomdsok) altali kinyilatkoztatdsa, a
tudomany a szakralis rendnek a beavatottsag révén valéd ismerete. Mindez egyiitt
—- ¢s csakis egyiitt! — a bolcsesség. A boleselet-irodalom (gorog filozofia, i.c.
V. szazad) fogalmi kifejezésmodja eldtt a ldtomasok képezick a bélesesség nyel-
vét (képnyelv). Szorényi Andor, a Teremtés Konyvérdl irva, kijelenti: ,,Aki csak
egy kicsit is ismeri a keleti [tulajdonképpen: archaikus — s. m.] ember képes
beszédét, s az absztrakt fogalmakat és tanitasokat is konkrét formaban eléado és
abrazold kifejezési modjat, az rogton megérti, hogy ebben az elbesz¢élésben szo
sem lehet szorosan vett torténelemrél, de természettudomanyos leirasrol sem.”>
Székely Istvan pedig azt allitja, hogy ,a nagy klasszikus Apokalipszisoknak
(kinyilatkoztatdsoknak) sokkal komolyabb célja van, tudniillik a természetben
[..] rejlé nagy igazsigokat keresni s cziltal az illetd kornak megfeleld termé-
szettudomanyi, filozéfiai, vallaserkélcsi és toriénctboleseleti vilagnézetet nyuj-
tani.”* Ez a két mondat minden mitoszra, minden kinyilatkoztatasra érvényes.
Az idézetekkel egy olyan tényt kivantam hangsiulyozni, amelynck megértése a
mai ember szimdra nem tul egyszeri. A fogalmi gondolkodadsban talbonyolo-
dott, €s racionalitdsira hivatkozva alaptalanul magabiztossa valt Gjkor — cso-
dalja bar, vagy kinevesse — mindenképp értetleniil all a mitikus latomasok
eldtt, s nem veszi észre, hogy maga valik nevetségessé, feltételezvén, hogy a
jelképes latomasokat a régi ember sz6 szerint értette. Jellemz6, hogy nemcsak a
mitoszok latomasai idegenek szAmdra, de sajat hallucinativ vizidi is a betegség
gyanujat keltik benne. Jung visszaemlékezik, hogy terdapids gyakorlata soran
»Nemegyszer kerestck fel olyan iskoldzott és intelligens emberek, akiknck meg-
razoan kilonds dlmaik, fantazidik, s6t latomdsaik voltak. Feltételezték, hogy
senki, aki szilard lelki talajon all, nem szenved ilyencktdl, és barki akinck vizio-
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ja van, beteg.” A racionalitdsara biiszke ezredvégi ember borzong az olyan

dolgoktol, melyeket ,jozan ésszel” nem lehet megmagyardzni — olyannyira,
hogy inkabb létezésiiket is tagadja. A pszichiatria hatasira a jelenkorban még
teoldgiai korokben is felvetddott az apokaliptikus latnokok, profétik patoldgias
voltdnak kérdése.®

Az archaikus ember sem jozan eszét, sem a latomasok valodisagat nem vonta
kétségbe. Vald igaz, hogy a latomasok tobb esetben valamely eksztatikus alla-
potban sziilettck (mely allapot nyilvan kedvezd az intuici6 €s imaginacio szabad
mikodésének) de czt egyértelmiien isteni sugalmazisnak tekintették, leggyak-
rabban maguk idézvén el6 az Onkiviiletet. De, mint ugyancsak Jung jegyzi meg,
sok olyan kép (litomds, szimbdlum) van, amelyek természetiikben és eredetiik-
ben nem egyénick, hanem olyan ,kollektiv képmdsok™ (archetipusok), amelyck
6srégi almokbol és alkot6 fantaziabol (imaginaciobol) szarmaznak’ — és ugyan-
ugy isteni eredetiick, mint a megszallottak szent vizidi.

Ezcken a ldtomasokon alapul a kinyilatkoztatdsok hitelessége és érthetésége
a képi gondolkodasu 6si ember szamara. Hamvas szerint az, aki az ujkori gon-
dolkodasbol indul ki, az archaikus gondolkodaist és annak jelképeit nem értheti
meg, de ugyanakkor gyanitlansignak, sét egyenesen rosszhiszemiségnek kony-
veli el, ha valaki az 6skori miiveket jelen szizadban oly értelemben kisérelné
megmagyarazni, ahogyan azokat leirtdk és értett¢k keletkezésiik és €16 miikodé-
sitk idején. Ennek ellenére ,,az dskori miveket kommentalni mégis nemcsak
gondolatilag érdekes, hanem azokat jra kommentélni kell .

2. Tér ¢s id6 a kinyilatkoztatidsokban

Minden mitosz kinyilatkoztatas, és minden kinyilatkoztatds mitosz is. Tu-
lajdonképpen mindkettd a Vilag (és tulvilag) megértését, az abban valé tajéko-
z0dast szolgalja. Térkép, de id6kép is — vilag- és idészemlélet. A kinyilatkozta-
tas a vilagra, a benniink 1¢v0 vilagra, a vilagban valo 1étczésre vonatkozo tudast
kozvetiti — életrendet nyujt.

A lcgdsibb mitoszok egyszerre idSbeli és térbeli kinyilatkoztatisok. A ben-
nik megjelend vilagfolyamat szent id6, a vilag maga pedig szakralis tér. Hi-
anyzik bel6le a profan, mint alkotoelem, tchat minden, ami torténik — €s bar-
hol 16rténik, még az emberi szféraban is — szent, mert a rendbdl fakad (vagy a
kdoszbol — de az is a rend eleme). Az Gsmitoszokban megjelend vilag még
cgyscges, egyiitt van benne a teremtés (kozmogodnia, thcogodnia, antropogonia)
¢s a pusztulds (vég), a torténet és a vilagfolyamat korforgasa, a fenn és a lenn, a
négy égtaj és a k6z¢p; az istenek (hatalmak), emberek és démonok kozott még
nem lényegi, hanem csak mindségi kiilonbség van. Ez a Kozmosz: az Egy és a
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sok harmonikus egysége. A fenn és a lenn, az isteni €s emberi, a kezdet és a vég,
az esetleges és az orok(kon 1smétlédd) egylényegli. A Vilagkiraly korszakinak
mitoszai, pontosabban mitosza — mert mind ugyanarrol szélnak, a kiilonbségek
és valtozatok az utdlagos lejegyzések, a népek divergens sorsalakulasanak ko-
vetkezményei. Ha csak latomdsok, képek formdjdban is, de 6rzi(k) az aranykori
tudas toredékeit. Tér ¢s id6 egylitt van benniik, tudnak a kétszintli valdsagrol, az
aranykor (id6) és a paradicsom (tér) (a kettd egylényegi) elvesztérél, de ugyan-
akkor az 6r6k visszatérésrol is.

Az egységes Kkinyilatkoztatds szétvilasa id6beli (torténeti) és térbeli
(kozmikus) mitoszokra a babeli korszakban (tudniillik a varosforradalom és
clidegenedés kezdetekor) indult meg.” Akkor valt bizonyossigga az eredeti tudis
elveszte, poétolhatatlansaga, akkor erdsodott meg az egyszeriség fogalma. A
szakadas nemcsak miifajilag érintette a kinyilatkoztatis ldtomasos irodalmat, de
cgységében és lényegében bontotta meg azt. 1d6 és tér egylényegilisége meg-
szant, a talvilag és a fizikai vilag kozt athidalhatatlan szakadék nyilt, isteni és
cmberi kiildnbsége /ényegivé mélyiilt, ember és vilag egymastol eltavolodott, az
aranykorral vald kapcsolat megszakadt. Ekkor valt tragikussd a biinbeesés mito-
sza, mert altala az ember a rendbdl kiesctt, halhatatlansagat és tudasat elvesziet-
tc. Az elveszett dolgok visszahozhatatlansiga az egyszeriség érzését a végsokig
felfokozta. Egyszerivé valtak a kirdlyok és a hdsok is, legfeljebb halhatatlanok-
ka.

Sz¢tvalt tehdt az idd €s a tér mitologidja. Az eldbbi teremiést, a bilinbeescst, a
(megeléz6) vilagpusztuldst, az isteni és emberi torténelmet, a vilagfolyamat
korforgasat, a korszakok valtakozasdt irja le, a malt, a jelen, a jové titkait, az
id6 torvényszeriiségeit fedi fel; az utébbi valamely szent ecmber, hds vagy hésok
— mindenképp kivalasztott utazdsa altal mutatja meg a vilagot €s a tulvilagot.
A kronolégiai mitoszok hangsulyozottabban dramatikus jelleggel birnak, mig a
topikus mitoszok inkabb epikusak.

Székely Istvan kitind meghatarozasat adja az apokalipszisnek (kinyilat-
koztatdsnak): litomasksltemény vagy latomasdrama.'® E fogalmak megfeleltet-
hetéek az epikus mitoszoknak (eposzoknak) és a dramatikus friéneti mitoszok-
nak. Nem szabad elfelejteni, hogy egyként az Oskinyilatkoztatisban gyokerez-
neck, ¢s szétvalasuk nem jelent szigori elhatirolodast, mindkét miifaj megdriz-
vén a masikbol bizonyos vonatkozasokat, igy az eposzok ériznek némelyes tor-
téneti jelleget is, a mitikus torténelem sincs hijaval a kozmografiai elemeknek.
A fenti megjegyzés figyelembevételével, bizonyos sajatossagok alapjan megkisc-
relhetjiik folvazolni a két iranyultsaghol elagazé miifaji alaptipusokat'', anélkiil,
hogy — ismételten hangsilyozom — merev osztalyozast allitanank fel, hiszen
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egymads elemei kolcséndsen at meg athatjak a killonbsz6 irds- vagy beszédmii-
veket.

Az alap, amibdl ki kell indulni, az ésmitosz, az Gskinyilatkoztatds. Tiszta
formajaban ma mar nem feltalalhatd, lenyomata azonban vilagosan felismerhetd
képében, a Véddak alaprétegében, Kozép-Amerika és az Andok Kolumbusz elétti
nagy miiveltségeinek mitoszaiban, a mai primitiv kultirak meséiben és ritusai-
ban. Jellemzdit fentebb mar ismertettem, itt nem térek ki részletesebben.

Az irds megjelenésével egy id6ben, lejegyzésik nyoman indult meg diffe-
rencialédasuk is. Ekkor, és még sokdig (évezredekig) vallisos irodalomként
éltek a kinyilatkoztatasok. A fent emlitett mitolégiak (a primitivek kivételével)
mar magukon hordozzak az elkiiloniilés jeleit. Az egyetemesen elterjedt Nap- és
csillagmitoszok (asztroldgiai mitoszok), kozmogdnidk, &zdnviz-torténetek, a
biinbeesés-tragédiak valtozdan, hol dramatikus, hol epikus kéntosben jelennck
meg. A teremtés ¢s a biinbeesés torténetei inkdbb dramaiak, mig az dzbnviz-
hésok vagy az alapitdk tettci epikus keretek kozt bontakoznak ki. Bar az ssze-
figgésck még nagyon erdsck, egyikben a torténctiség kap nagyobb hangsilyt a
kontrasztiv erk (vagy vilagok) konfliktusai 4ltal, az eposzok a tér képei, ben-
niik a hés(6k) utazisa(i) és megprobaltatasai metszetképet nyajtanak a vilagrol,
a kozmografiai jelleg valik itt mehatarozova. Sumérben egymas mellett 1étezik a
kozmo- és theogdniai Enuma elis meg a Gilgames cposz, Egyiptomban a Tehén
konyve €s a Pert-em-heru, Indidban az isteni toérténclem és Manu mitosza...
Lényegiik még megegyez0, de formaik mar kiilonboznek. A kozmogrdfiai mito-
szokban a tilvilag €s az innenvildg atjarhato: istenck, félisteni hésok, kivalasz-
tott emberek jarjdk be, vagy hordoztatnak kérbe az alvilag, a fold és az ég tgjain.
Az utazdsok és megprobaltatisok a beavatas eszkozei, nemcsak a résztvevo(k)
— esetenként elszenved6k — szdmara, de a kinyilatkoztatas révén adott k6zos-
ségnek is. Ebbdl az Gstipusbol bontakozott ki a thlvilagirodalom és az utazas-
beavatds-eposzok kiillén miifaja.

A tilvildg-irodalom elsédlegesen maga is beavatds. Nem annyira torténet
jellegl, inkabb valldsos bolcselet, tulajdonképpen lélckvezetd. Legsajatosabb
példai a halottaskonyvek, melyek amolyan talvilagi kalauzként szolgalnak. Nem
egyszerlien leirasok, de utmutat6 tandcsok a léleknek mar az evilagban, hogy a
talvilagon eligazodjon €s cselekedetei helyesek legyenek. Ilyen a Pert-em-heru
(cgyiptomi halottaskényv), a Bardo Thddol (tibeti halottaskdnyv) vagy az indiai
halottaskdnyv. E konyvekben a talvildg nem pokol vagy menny, hanem mas
valdésagszint, a haldl pedig, dtmeneti allapot a foldi életbdl a felfokozott 1étbe,
ahol az eviligbeli életvitel alapjan itéltetik meg a lélek — éppen czért a
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halottaskdnyv nemcsak tulvilagi kalauz, de mar az innenre is vonatkozd, élct-
rendet nyijté kinyilatkoztatds

Kés6bbi fejlemény — az apokaliptika virdgzd korszakabol (i.e. III.— i.sz.
III. szdzad) — a Székely Istvan altal tilvilagi apokalipszisnek nevezett miifaj,
amely hangsiilyozottabban latomasos jellegii. A beavatds itt mindig személyhez
kotddik, azaz egy kivalasztott személy elragadtatisa és a tilvilagon vald kérbe-
hordozisa éltal nyer az olvaso betckintést a mdsvilag titkaiba. A kivalasztott
személy altaldban a szerzd, vagy pontosabban, amint az az apokaliptikaban
bevett szokds, a szerz6 — hogy hitelescbbé tegye irasit — él a kivdlasztott
(proféta, patriarka, bolcs) nevével. A talvildg immar nem egyszeriien magasabb
valdsagszint, hanem erdsen differencialodott tobbszintes alvildgra és mennyck-
re, ami feltarul a kivalasztottnak. Nemcsak a helyek és azok természetének
¢érzékletes Icirdsai, de az ott lakd szellemi vagy démoni 1ényck hierarchikus
rendjének megmutatkozasa is. Ilyen mivek foként a zsiddé és a keresztény
apokaliptikdban talalhatéak, de a zoroasztridnus (perzsa) és iszldm vallisos
irodalombol sem hidnyoznak. Jellemz6 példaként kiemelhetd Hénokh apokalip-
szisénck cls6 konyve, Péter apokalipszise, Pal apokalipszise, a Nikodémus
evangélium (mind apokrifek'?), a perzsa ,patrisztikaban” ilyen az Arda-i-Wiraf
égi ¢s alvilagi utazisa.' Ide sorolhato végtére az apokaliptikus irodalom csicsa,
a kozépkor — taldn legszebb — szépirodalmi alkotasa: Dante Alighicri
Commedia Divindja. Ez a mifaj (akdrcsak a tobbi is) gyokereiben és hatdsaiban
szorosan kapcsolodik mas jellegii mivekhez: tulvilagképe a kozmikus utazasok
¢s a babiloni asztrologiai vilagszerkezet leirdsaibdl, szellem- és démonhicrar-
chidja a régibb konyvek angyaltanabdl taplalkozik. Nemcsak 6nallé6 miifajként
Iétezik, hanem szerves része kozmikus apokalipsziscknek, utazis-eposzoknak,
esetenként torténeti jelleggel is bir (pl. Hénokh apokalipszise) vagy épp torténeti
ésivagy vildgvégi apokalipszisekbe épiil be szerves elemként. Evezredekre meg-
hatdrozta (tulajdonképpen madig) a nyugati valldsok (parszi, zsidd, keresztény,
muszlim) menny-, pokol- és tisztitotliz-képét.

A kozmikus apokalipszisck, mint elézményei a talvildgkinyilatkoztatds-
oknak, de Gigy is, mint parhuzamos varidnsai vagy késébbi magukban-foglalo6i
— a masvilagot a Vildg szerkezeti elemeként tarjdk fel. Ehhez a miifajhoz nem-
csak kimondott apokalipszisek tartoznak, de minden olyan mii, amely beavat a
vilagszerkezet titkaiba. A beavatas, akarcsak a korabban emlitett mifajoknal,
szintc minden esetben egy kivalaszott (hds) utazisianak és/vagy latomasainak
bemutatasa révén valosul meg. Végiil is éles hatdr sem a talvildgi kinyilatkozta-
tasok, sem az utazas-eposzok irinydba nem vonhaté: a tartalmi, alaki sajitossa-
gok és motivumok athatisa Osszemossa a hatdrokat, igy lényegi szétvalasztas
nem, csakis megkilonboztetés lehetséges. Az utazdt altalaban valamely fels6bb
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szellemi hatalom, esctleg s vezeti, vagy az tarja fel (mutatja meg) latomasok-
ban a vilag titkait: a 1élckvezetd (psziichopomposz), aki, ha nem is kiséri végig,
eligazitja utjain vagy jelenéscinek értésében. Kozmikus apokalipszisnck tekint-
heté a Hénokh apokalipszise egészében véve, az asztrologiai nap-mitoszok'*, a
Gilgames meg az Odisszeia, Am még olyan immanens szépirodalmi alkotdsok
is, mint Szindbdd vagy Gulliver utazdsai (azzal a megkotéssel, hogy iranyultsa-
gukban mdsak, és ugyanilyen értelemben az utazis-eposzokhoz is sorolhatdak)
se nélkiiléznek bizonyos vilagfeltard, kinyilatkoztatasszerii jelleget. Ezek a
konyvek — amennyiben szentkényvek (vagy legalabbis apokrifek) — lényegii-
ket tekintve tobbek, mint egyszerii geo- és kozmografiai leirasok, utbaigazita-
sok; a vilagszerkezetet azért tarjak fel, hogy az altaluk kozvetitett tudas révén a
szakralis életrend térbeli dimenzidi érvényre jussanak. Vildgosan lathato ez az
aspektus a primitiv népek mitoszaitol a folklor mai mesekincséig huzodo vilag-
fa-motivumbol. A vilagfa ugyanis vilagtengely, Osszekoti az alvildgot a f6ldon at
az éggel, megmaszasa tulajdonképpen kozmikus utazis, aminek révén olyan
titkok, targyak birtokaba jut a hds, dltala pedig az emberek, melyek az életvitelre
kihatnak, egészében meghatdrozzik azt. Analog vagy épp kiegészité motivum
nemritkdn a holdutazas és a fold alatti kalandozis — tulajdonképpen primitiv
variansai, Ostipusai ¢s a népkoliészetbe vald késdbbi atsziirddései a kozmikus
apokalipsziseknek. Egyébként atmenctet €s kozos eredét képeznek a kozmikus
apokalipszisek és az utazds-eposzok kozott.

Az utazds-eposzok egyszerrc Osformai ¢és Osszefoglald keretei az eddig tar-
gyalt mifajoknak, 1évén az utazds egyctemesen beavatdsi ritus, vildgfeltaro
jellege pedig 6nként adédik. Utazas-eposz nemcsak bizonyos hésok, kivalasztot-
tak utjainak, megprobaltatasainak, korbevezettetésének torténete, hanem a van-
dorldsmondak népeinek hanyattatdsa és otthonrataldlasa is. De, mivel ez a miifaj
minden kultiraban sokszorosan jelen van, szimtalan valtozatban, feldolgozasa
t6bb szempontbdl végbement — eltekintek példak soroldsatdl és a részletesebb
targyalastol. Ehelyett inkabb a miifajban megnyilvanuld térszemléletet kivanom
roviden vazolni. A térbeli kinyilatkoztatasok Iényege, mint mar emlitettem, nem
pusztan kozmo- ésfvagy geografiai leiras, hanem az élettérnek a szakralis térben
(rendben) vald kijelolése, betdjoldsa az életvitel rendjénck szentesitése érdeké-
ben.

Amig az ember benne €It a természetben, a Tér a maga teljességében, min-
den elemében, a szakralis tér volt, csorbitatlan homogén tér, és az Iddvel egyiitt
a Kozmosz (a Rend) egységét alkotta. A fokozatos elidegenedéssel a tér homo-
genitasa megtort, bar szakralitdsa sokdig megmaradt. LegelGszor a teljes valosag
megbomlasa kétszintes valdosigra (phiiszika — meta ta phiiszika) a vilagnak
innen- és talvilagra valo felosztasat eredményezte (emberi €s isteni szféra). Az
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¢g ¢és a fold immar két kiilon vilag. Késébb a tenger és a foldalatti mélységek
(abyssum) sotét titokzatossaga ujabb torést okozott, megteremtvén az alvilag
képzetét. A hdromszintes: alvilag—fold—tulvilag tagolodds azonban még nem
zarta el egymastol a kiilonb6z6 szférakat és lakoikat. Ez a tény a vilagok egysé-
gesen szakrélis voltanak koszonheté. Atjarhatésagukat az axis mundi (vilag-
tengely) biztositotta, amely 6sszckototte a harom(ba tort) vildgot; ennck a vilag-
tengelynck a nagyon €rzékletes képe a vildgfa vagy a vilaghegy. Az axis mundi
a centrumban allt, a vilag koldokén keresztiil hiizodott. A centrum nem pontsze-
rii hely, az a szent f61d, a szent orszdg — azaz a csorbitatlan szakralis tér. Az az
ember bolcsGje, 6shazdja, ahol még bontatlan egységben élt az istenekkel: a
paradicsom. Ezért téves az a leegyszerisito félreértés, miszerint a népek lakohe-
lyiiket a vilag koldokének (omphalosz) tartjak, az csak mdsa az igazi centrum-
nak!>— szakralis ugyan, de szakralitdsa abbol adodik, hogy fenntartja az &si
centrum emlékét és részben 6rzi funkcidjat, kapcsolatban all a transzcendens
vilaggal, renddé szervezi maga koriil a teret, azaz ,,csak” funkcionalis és geo-
metriai kézéppont. Az igazi centrum a biinbeesés kovetkeztében, az 6zonvizben
clveszett, elsiillyedt, visszahuzodott elérhetetlen messzeségbe vagy magassagba.
A kozéppont elvesztével a (foldi) vilag sikka laposodott, szétteriilt, intenzitisa
feloldddott, homogén szakralitiasa immanens homogenitisba ment at. A vilagok
atjarhatésaga megsziint, véglegesen szétszakadtak, eltavolodtak egymastol.
Ebben a korban kezdddnek az utazasok, a vandorlasok: az ember, az emberiség
nem taldlja helyét a vildgban, azért, mert a centrum clveszett. Voltaképpen
maga a centrum fogalma (képzete!) is ckkor sziiletik, hiszen azel6tt a vildgnak
nem centruma volt, hanem szentsége révén maga a vilag volt a centrum. A
szakralis vilag, a paradicsom elveszte — a kozéppont elveszte. Ez inditja meg
— kozvetve vagy kozvetleniil — az utazist. Az els6 utazok az 6zonviz-hdsok,
ésivagy a vilagpusztulast talélt maradék, az emberiség maradéka. A kényszeri
vandorit az otthon, a hely, a kozéppont keresése a felismerhetetlenné tagult
kictlenségben. Az otthonratalalas, az alapitds, mintegy 1j teremtés — a centrum
kijelolése altal a kaotikus tér rendezett vilagga, kozmossza valik. A Vilagkiraly
szent birodalma a Négy Egtaj és a K6zép birodalma, elhelyezkedésétdl és kiter-
jedésétdl fiiggetleniil Gjra szakralis tér, még ha kontinuitasiban térések vannak
is. A Vilagkiraly uralmanak elhalvanyuldsa utian a k6zéppont is elhalvanyult, és
a tudassal egyiitt sok Iényeges dolog ujra elveszett. Az emlékezet azonban nem
aludt el, és az ember elindult az elveszett dolgok keresésére. Az utazis mindig
keresés. Legyen az barmi, amit keresnek: tudas vagy halhatatlansag, 0j otthon
vagy paradicsom, nap vagy aranyalma, az élet vize vagy a kedves, az aranygyap-
ju vagy a gral — tulajdonképpen mind a k6zépponttal fiigg 6ssze. Az igazi cél a
rend visszaallitdsa és ezaltal az élet szentségénck visszanyerése. A keresés fo-
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lyamata révén vonul be a térbeli kinyilatkoztatasokba a térténetiség. Hattérben
ott hizodik a szabaditas, a visszadllitis, a megtaldlds — voltaképp a megvaltas
motivuma. A kozéppont megtalildsa a vildgban, végsé soron az életben vald
eligazodast szolgilja. A tér rendezettsége folytan az élet rendezettsége is bizto-
sithato.

A foldi kozéppontndl is Iényegesebb térszervezd elem (elv) — tulajdonképp
az ,igazi” kozéppont — a Nap. A Nap maga is utaz6 (égi vandor) — folytonos
mozgasban, végeredményben az idével is kapcsolatban van, azaz nemcsak hogy
kapcsolatban van, de idészervezd elem; az idének mint rendnek a centruma.
Egyarant 1d6- és Térkozéppont, mozgd volta ellenére és miatt. Utvonaldnak
id6beli és térbeli szabalyossaga a Rend abszolit archéjavd avatja. A Nap az
cgyediili, aki kapcsolatban 4ll, s6t otthon van mindhdrom viligban (alvilag,
fold, ég), osszekdtvén azokat. Am nemcsak a fiiggéleges vildgszerkezet hirom
szintjének kozos cleme. A sikka szétteriilt foldi vilag térszerkezetének égi szer-
vez6 elve. Utvonala hozta Iétre és hatirozza meg a fold kvadralis tértagol6dasat:
a négy kardinalis irdnyt. A négy irany: Kelet, Dél, Nyugat, Eszak teszi Ichetévé
a foldi térben (sikban) az eligazodast, a rendet.

Eppen igy, a térnck renddé valé szervezéséhez hasonléan, a Nap az idé fo-
lydsaban is rendet teremt. Ez a kérdés dtvezet az id6beli kinyilatkoztatasok vizs-
galatidhoz. Az 1d6, a Térhez hasonloan és azzal egyiitt a Kozmosz (a Rend) alko-
toéeleme. A Nap olyan értelemben szervezd elve az idonek, hogy folytonossagat a
szabalyos valtakozas és ismétlodés altal biztositja. Az éjjel €s a nappal, a szaraz
¢s az esOs félév vagy a négy égtajnak megfeleld négy napszak, négy évszak fel-
osztja az iddt, de egyben — orékdsen visszatérd korforgasukkal az id6 szakrdlis
egységél valositjak meg, ami onmagaban véve iddtlenség. 1d6tlenség mindad-
dig, amig meg nem bontja az egyszeriség fogalma és a valtozas altal meg nem
jelenik a torténet. A valtozds nem valtakozas. Ennek megvilagitdsara ismételien
felemlitem azt a tényt, hogy az eredeti ember, amig a természetben benne €lt, a
kozmosznak része volt, addig szamara, miként a tér is, az idS bontatlan egység
volt. Az ismétlGdé valtakozas, az 6rok korforgds az id6tlenség (¢s nem orokke-
valosag!) allapotit tartotta fenn. Az idétlenség szakrilis homogenitdsanak a
valtozas folyamata is része volt, szerves része, amennyiben az éldvildgban ész-
Ielhetd novekedés-kiteljesedés és romlas-eloregedés folyamatara vonatkoztatha-
16. Am az ilyen jellegii folyamatok allandé ismétlédésiik révén megegyeztek a
Nap mozgasaval, a sotét és a vilagossag valtakozdsanak 6rok koérforgasaval.
Ahogyan ember, névény, allat élt — sziiletett, nétt, kiviragzott, elsorvadt —,
majd meghalt, Ggy a nap, az év, a vilag is felfénylett és eloregedett, majd elmuit.
A ndvekvi-fogyo Hold, a fény és a s6tétség, a rend és a kdosz orokkon valtako-
zott. Mindez szent volt és természetes. A valtozas a valtakozas részét képezte.
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A binbeeséssel — tehat az elidegenedéssel — az ember ebbdl a rendbdl, a
szent id6bol magat kivonta. Az els6 1ényegi valtozas, ami altal a torténet belép
az id6be, pontosabban az idbtlenséget idévé gombolyitja le — maga a biin-
beesés. Az elsé valtozds nyomdban megindult az idd, az orék valtakozast felval-
totta az orok valtozds. Az egység biztonsidginak helyébe a folytonos valtozas
illékonysiga, milanddsiga, bizonytalansaga lépett. Ez a folytonos valtozas a
torténet: a feltiing és eltiind sokasag varazslata. A maya. A biinbeesés nyoman
az 0zonviz mir nem a rend kdosza, hanem végzetes és végleges pusztulasa a
vilagnak, az emberiségnek. A paradicsom, az aranykor végleges elveszte. Azon-
ban, az 6zonviz utan, a Vilagkirdly révén még egyszer €s a torténelemben utol-
jara visszadllott a rend, vagy legaldbbis annak tudisa, ¢letrend-alakito szerepe,
és az 1dd is visszanyerte ideiglenesen szentségét.

Az dsmifoszok, ennck a kornak a mitoszai — bar id6beli kinyilatkoztatasok
(is) — nem torténeti jellegiick, vagy legalabbis a torténetiség csak masodlagos
benniik. Még 6rzik a szakrdlis idorél, az 6rok korforgasrol vald tudast. A vilag-
folyamat nem mds, mint az évszakok természetes valtakozasinak kozmikus
masa, a ,perfection des origines”-t16 kovetd, egymast valtdé aidnok
(vildgkorszakok) fokozatos romldsa nem igazi valtozas, mert elteltik utan a
vildg elpusztul, majd ujrasziiletik, és kezdddik elolrdl a korforgas, 6rokdsen
ismétlddve. Akar négy, akar tizenkét korszakrdl van sz0, minden esetben megfe-
leltethetdek a nap- vagy holdév egy-egy szakanak, honapjanak. Ezt az idészem-
léletet 6rzik a nap-mitoszok az egész vildgon megegyezd modon: India, Kina,
Egyiptom, Babilon, a korai gorégség, a keltdk, a germanok, az urdl-altdji népek,
a Kolumbusz elétti Amerika és végiil mindmadig sok primitiv miiveltség mitoszai
és ritusai.

Csak a kovetkezd korszakban (Babel — a varosforradalom), midén a tudas
clveszett, allt be a fordulat; az idémitoszok torténeti mitoszokka valasa. Az
clveszett aranykor helyébe az apokalipszis kora — a zavaros torténelem Iépett.
Ekkor vilt igazdn tudatossa a biinbeesés tragédidja, €s az altala okozott veszte-
ség. Ercdményképpen létrejott az egyszeriség fogalma és az ok-okozati 6ssze-
fiiggésck béklyodja, ami végérvényesen a torténetiség medrébe terelte az idét. A
bilinbeesés emlékezete €s a zavar eluralkodasa allitotta a figyelem fokuszpontjaba
a szembenallds elvét €s ennck minden kivetiilését, kovetkezményét. A 1dzadis, a
harc, a jo és a rossz, az igazsagossag, a moral, a sors mind az ellentét fogalma-
nak kisugarzasai. Ett6l kezdve az idé pusztan események, azaz harcok lancola-
tava valt, szakralis dimenzidja hattérbe vonult.

A torténeti mitoszok, mint az Ilidsz vagy a Mahabharata isteni ¢és/ivagy em-
beri haboruk kronikaja, hésok tettcinek elbeszélései. Bar a két — épp emlitett
— torténet miifaji szempontbol epikus jellegii, nagyon 0l megfigyelhetd a dra-
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maisag eloretorése. A draimaisag hangsulyozott, egyenesen meghatarozo jelenlé-
te természetszeruleg kovetkezik az ellentétekben valé gondolkozisbél. Az elso
drama a binbeesés, de az emberi képzelet magat a teremtést, a kezdeteket is
dramatizalta, istenck és démoni erdk (sarkanyok, ldzado angyalok), a kdosz és a
rend elvénck kozmikus sszecsapdsaként értelmezve. Mdr a teremtés képzete is
az id6 atértelmezése, torténetiesitése — tulajdonképpen besziikitése, hiszen
ilyen értelemben az id0, kezdetet kapvan végessé vilik, ,,az elején lezarul”,

A torténetiesités folyamata csak tovabb erdsodott a monoteizmus megjelendé-
sével és kibontakozasaval. Bar az isteni-démoni konfliktusok a régmultba siily-
lyedtck — dgymond lezdrultak —, a térténet drdmdja a legkevésbé sem ért vé-
get. A térténelem a foldre szorult, ott folytatédott. Az emberi haboriik, a népck
sorsa jelentdscbbé vilt az istenck ellenségeskedésénél (bar igazoldsért, védele-
mért az ember még idefordult). Az élet zaklatottsaga, a harcok bizonytalan ki-
menetele a figyelmet a jévo iranyaba forditotta. A milt ¢s a jelen dsszefiiggésct
értelmezd ok-okozati (kauzalis) gondolkozis mellé felzarkozott a teleoldgiai
szemléletmod., IdGszamitasunk el6tti elsd évezredre az idébeli kinyilatkoztatasok
uj format, 1j irdnyultsdgot kaptak: a litomasirodalomban megjelent a jéslatiro-
dalom, a profétika. Ercdetileg nem irott mifajként lép fel, hiszen a profétak, a
nabik, a latnokok, a josok szoban kozvetitették a felsdbb hatalmak akaratat,
Irasbeli hagyomanya legerételjescbben a zsidosagnal alakul ki, ahol a mdr tr-
gyalt 16riénelmi €s politikai szoritas hatasira a vallisos megnyilatkozas szinte
kizarolagos formajava tort €16. A profétika itt kiilon profétai iskola fejlodéséhez
kotddik, és hangsilyozottan etikai jelleggel bir. A torténelem, a gy6zelmek, de
még inkabb a sorozatos vereségek és katasztrofilis elbukdsok immar nem(csak)
az isteni igazsagszolgaltatas eszkozei, azaz biintctésck vagy jutalmak, hanem a
kivalasztott nép hiségénck allando probdra tétele, a végsd felemelkedés igére-
tével. A zsido profétikaban keriil elészor felszinre a célelvii (teleologikus) torté-
nelemszemlélet — szoros osszefliggésben a kivalasztottsig-tudattal.

A torténclmi profécidk, habar mas irdnyultsiggal, mas népeknél is elterjed-
tek irott formaban, fOleg a gordgségnél, ahol Szibilla-kényvek vagy
Szibiillindk!” néven ismerctesek. A Szibiilla-iratok a Delphéi Jésda térténelem-
alakité tevékenységével parhuzamosan miikodtek. Székely Istvdn tanulminya-
ban'® kimutatja, hogy a korai Szibiilla-konyvek tartalmuk és hangvételiikk szem-
pontjabol kozel dlitak a zsido profétikdhoz — jovendodlésck, intelmek, fenyege-
tésck formajaban nyilatkoztattik ki a jovo torténelmet, ezért is valtak késébb a
zsido és keresztény kizisségekben kedveltek, s6t mintijukra sorozatosan zsido
és keresztény Szibiillindk sziilettek és valtak széles korben hasznilatossa.
(Rémai Szibiilla-iratok toredckei is maradtak fenn, am ezeknél 1ényeges kiilonb-
ség, hogy inkabb gyakorlati tanacsokat tartalmaznak az istenek megengesztelé-
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sére, mintsem torténelmi jovendoléseket.'”) Székely Istvan a zsidé profétikat, a
pogany (gorog) Szibiilla-joslatokat a Torténelmi apokalipszisek gyijtdneve ala
rendeli. Bar a romai birodalom bukdsa utin nem igazin sziilettek kimondott
torténelmi apokalipszisek, a torténelmi jovendolésck hagyomdnya toretleniil
folytatédott — akdr a Jelenések konyvének szintelen kommentdldsa (lasd
Gioacchimo da Fiore, Thomas Miinzer, John Wyclif, stb.), akar hermetikus
joslatok (pl. Nostradamus jévenddlései) formajaban, de késdbb (a reneszansztol
kezdve) édllam- és torténelemboleselet alakjaban ujjasziiletve megerdsodott,
utépidk (Morus, Bacon, Campanella, Marx...) és, immar a késé ujkorban,
antiutépidk meg dekadens hanyatldselméletek (valsagirodalom) egész soranak
adva életet. A szépirodalomban olyan alkotasok fémjelzik a miifaj tovabbélését,
mint Milton Elveszett paradicsoma vagy Madichnak Az ember tragédidja,
melyek a milt felmutatasa mellett az emberi jovore is reflektdlnak — kozvetve
vagy kozvetleniil. Ez a hagyomany a vilagvégi apokalipszisckkel keveredve, de
tiszta formaban is, maig eleven iitderét képezi a torténelemboleseletnek -2

A vilagvégi apokalipszisek az id8beli kinyilatkoztatdsok latomasirodalmanak
mivészi megfogalmazas és nyelvi intenzitds szempontjabdl egyarint a csicsat
képviselik. Altaluk az id6szemléletben jabb Iényegi fordulat kovetkezik be: az
id6, mint torténclmi folyamat a jové valamely pontjan végleg lezarul
(megszakad), és czzel a vildgfolyamat — a teremtéssel kezdddvén és a vildg-
pusztulassal befejezédvén — teljesen hatarok kozé szorul. A vildgvége utan az
orokkévaldsag kovetkezik, ami idéként mar nem értelmezhetd, mert nem folya-
mat, hancm allapot. A vilagvégi apokalipszisek tulajdonképpen a par
excellence” apokalipszisek, 1évén, hogy a tudomanyos kézgondolkozisban az
apokalipszis fogalma (félrecrtésként) a katasztrofilis vildgpusztuldssal Gssze-
nétt. Az credetileg kinyilatkoztatast jelolé szd az eszkhatologikus torténelems-
szemlélet jelo16jévé csuszott at.

Az inkabb profin (emberi vonatkozasa) célelviiséggel jellemezhetd torténeti
apokaliptikiban mar felbukkan a megvalté képe, mintegy elére jelezvén az
eszkhatologiaba atfordulé szemléletvaltast, dm egyeldre — a zsidésag korében
— még csak ,,nemzeti”-politikai messidsvards szine alatt. Az isteni Megvalto
képzetének megerdsodését a zsido ,,nemzeti” messids varasival parhuzamosan
az igéret népének fels6bbrendiiség-érzése és a valos helyzet (elnyomatas) kozott
fesziilé ellentét paradoxialitasa siettette. A , masiah” egyre inkabb a vallas mo-
ralis szférajaba vonult at, vigaszként a végsd igazsigtevés idejének cljovetelét
igérve, nem harcok révén, hanem az isteni itélébird eldtti megmérettetés képé-
ben, amikor is az igazak \dvoziilnek. Minden valdsziniliség szerint nem elha-
nyagolhaté cbben a folyamatban a perzsa-zoroasztridnus eszkhatologia hatasa
— amint azt a vallastorténeti kutatasok tanisitjak. !
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A megvalto fogalma és az eszkhatologikus torténelemszemlélet mar Zarat-
hustra tanitasiaban kézépponti helyet foglal el — az elso vilagvégi apokalipszis a
Zend-Aveszta gathaiban megtalalhato. A zsidésagnal a khasszidok®® mozgalma-
bél kivalo szektak, foként az esszénusok fejlesztették ki az apokaliptika miifaja-
nak annyira sajatos tartalmi €s formai jellegzetességeit. Az eszkhatologia, azaz
az Udvtan azt a reménységet fejezi ki, hogy az Utolsd Itéletkor eljové isteni
Megvalto véget vet a gonosz altal uralt vilagnak (tehat nemcsak a gonosz ural-
manak!), és az igaz lelkek az j, az 6rokkévald viligban az 6rok boldogsig ré-
szesei lesznek. Am az ftélet eldtt borzalmas katasztrofikra, valamint a Jo és a
Gonosz még borzalmasabb, kozmikus méretl végsdé Osszecsapdsara kertil sor —
czcknek az utolsd idoknek a latomasos kinyilatkoztatdsa az Apokalipszis.

Az eszkhatologiai torténclemszemléletnek a végs6kig vald kiaknazasa a
kovetkezd szazadok apokaliptikus iratainak tomkelege. Nemcsak a zsidosag —
¢s nyomdban a kereszténység — mivelte heviiltséggel ezt a mifajt, de a
manicheusok és mas gnosztikus irdnyzatok is kapva kaptak a latomdasos kinyi-
latkoztatasok képnyclvének kifejezd ercjében rejlé lehetdségeken (az
cszkhatologiat is a maguk tanaihoz hasonitottak és teljes egészében bedpitették).

Jeruzsalem pusztulisa a zsid6, Roéma bukiasa a keresztény és gnosztikus
apokaliptika virdgzasanak véget vetett, dc nem a benne kifejez8d6 vég(zet)es
toriénelemszemléletnek. A vilag pusztuldsaval és az Qtélettel véget éré torténe-
lem (s ami még lényegescbb: idd) eszméjét tovabb éltették nemcsak az vjra meg
ujra kirobbané fanatikus valldsi mozgalmak, de a racionalizalodas felé alakulo
egyhazi gondolkozas is. A Végitélet jegyében sziiletett az iszlam, a keresztény
egyhazszakadasok mindannyiszor Gjraaktualiziltdk az eszkhatologikus faradal-
makat; égi jelek (listokosok, napfogyatkozdsok), természeti katasztrofik, habo-
ruk, jarvanyok vagy akar egyszerli szizad- és ezredfordulok mindig felgjitottak a
reményeket €s a félelmeket. A filozofia €s a kibontakoz6 tudomanyok ellendlla-
suk ellenére is atvették, s6t megerdsitették a véges torténelem (id6) képzetét. A
mindenkori miivészet érzékeny képzelete mindig ujra feldolgozta a vilagpusztu-
las nyugtalanitd képeit. A véges vilag kitorolhetetleniil beleégett a nyugati em-
ber gondolkodasaba, és a toérténclem soha nem mulasztotta el megerdsiteni az
id6 véges voltanak hitében. A vildgvége a tudomany és a filozofia altal raciona-
lizalt és szekularizalt formaban ott kisért a méasodik ezredvég mindennapjaiban.
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