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amelyeket nem tilt az adatvédelem. A kapcsolattartds masik része sze-
mélyes. Nem dolgozunk tdl sokan az unids hungaroldgia teriiletén, 1énye-
gében mindenki ismer mindenkit, s igy — ha akar — kapcsolatba is kertiil-
het vele. A hungarolégiai 6sszejovetelek bizonydra nem vdlndnak feles-
legessé, hanem inkdbb intenzivebbé vdlnanak azzal, ha rendszeres tdjékoz-
tato/érdeklddé elektronikus postai kapcsolat ajakuina ki az NHK és a kiilfol-
don dolgozé hungarolégusok kozott (cimem: pal.dereky @univie.ac.at). Azt
hiszem, hogy az NHK (¢és tarsintézményei) egyes dontéseinek az eloké-
szitésében sem drtana kikérni a véleménylinket. A gyors, mindenoldali
informacidaramlast nem helyettesitik a ritkdn megjelend hungarolégiai
periodikumok és a ritkdn megrendezett tandcskozdsok. A mindenoldali
transzparencia megteremtése az dllandd, a folyamatos kapcsolattartas ré-
vén nem valami kiilonleges dolog, hanem életsziikséglet, legalabbis a si-
keres munkalkodds alapfeltétele.

,,Dum Roma deliberat Saguntum perit”

AMEDEO D1 FRANCESCO

Tisztelt Konferencia! Egy captatio benevolentiae-re van sziikségem,
azért, mert nem tudtam elkésziteni felszolalasom irott szovegét. S féleg
azért is, mert egy hungarolégus bardtomnak adtam a Hungarolégia c. fo-
lyoiratot tegnap, mert irta az eléadasat, ugyhogy legalabb ebbdl a szem-
pontbdl mar eredményes az én hozzdszéldsom. Mégis és annak ellenére,
hogy nem tudok rendszerbe foglaltan hozzdsz6lni, mindenesetre remé-
lem, hogy nem lesznek teljesen haszontalanok a szavaim.

Egy szétvalasztassal szeretném kezdeni. Megkiilonboztetném a madd-
szert a tartalomtél. Mit akarok mondani? Azt akarom mondani, hogy pl.
nem 6bb mint hirom-négy éve ez a tipusi konferencia nagyon fontossi
valt, de miért? Eppen mert akkor mdr lehetett komolyan dolgozni és
tényleg véleményt cserélni a hungarol6giardl és a hungarolégiai problé-
madkrol. Mégis, az ilyen tipusd konferencidknak is vannak hatédrai, mert ez
szerintem csak az elsd 1épés a problémak megoldasa felé. Igy felmeriil a
kérdés, itt tudunk-e valamit donteni? Vagy méshol lehet donteni? Es mi
torténik a konferencidnk utin? Marad ez a helyzet? Persze mindnydjan
folytatjuk a munkankat és tudjuk, hogy a hungaroldgia, hila istennek,
létezik a mi munkdnk alapjan és miatt. De a kovetkezd konferenciank al-
kalmabdél mire késziiliink és kozben mi torténik? Most Szorényi Liszl6
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emlegette a bolognai esetet. Persze kozelebb van hozzdm az a helyzet,
nagyon jol ismerem, és azt lehet mondani, hogy sajnos nemcsak ott tor-
tént meg vagy torténik most is az ilyesmi. Ugyhogy ha a hungarolégia
még létezik, nagyon j6l ismerjiik miért, hogyan és kik miatt. Zirdjelben
mondom, hogy nincs polémia a szavaimban, akkor is, ha valami rosszul
hangzik, én mindig konstruktiv szindékkal mondom €s poziciéimbdl
adéddan torekszem ra, hogy konstruktivan tudjak cselekedni is.
Szerintem itt egy komplexum minoritdtisz elétt allunk. Mert tulajdon-
képpen még mindig mi taldlkozunk, €s még mindig mi vitatkozunk a
hungarol6giar6l. Széval tudnadm parafrazdlni Szegedy-Maszdk Mihdly
eldadédsdnak a cimét. En nem azt mondanam, hogy van, ami nincs, én azt
mondanam, kincs, ami nincs. A hungaroldgia kincs ebbdl a szempontbol,
nem? Kié a hungarolégia? A magyaroké? Csak a magyaroké? Es ha a
kiilfoldieké is, kik a kiilfoldiek? Csak a hatarontili magyaroké vagy az
igazi kiilfoldieké is, akik €letiiket szentelték a magyarsdgtudomanynak.
Természetesen mindenki tud hasznosan dolgozni a magyarsdgtudo-
madny teriiletén, de itt nagyon konkrétnak kell lenniink. Nem retorikai ja-
tékokroél kellene hogy szo6 legyen, itt nem szép eldéadasokrdl kellene, hogy
sz6 essék , hanem tettekrél, tényekrol. Természetesen nem hagytam fi-
gyelmen kiviil a Hungaroldgidban megjelent harom tanulmanyt sem. Ha-
rom dolgot szeretnék csak idézni a hirom tanulmanybol. Kissné Pap
Margit tanulmanyébol, hogy 6 is latja, hogy a nemzeti valtozatok kiala-
kuldsa is megtortént és akkor természetesen meg kell kiilonboztetniink
ezeket, mert a hungarolégia mast jelent Amerikdaban, mdst Eurépédban, és
madst a Karpat-medencében. Ez is lehet egy kiindul6pont. Mit jelent, me-
lyek a kiilféldi hungarolégidnak az igényei? Fazekas Tiborcndl lattam, és
nagyon érdekesnek taldltam a rémségek kicsiny boltjt, ez nagyon j6, és
nagyon konkrét kiindulépontot latok benne. Természetesen a Jankovics—
Monok féle felfogds is nagyon fontos €s hasznos. A feladatokrdl van sz,
€s nemcsak a fogalomrol. Mert taldn két tipust hozzaszdlast kéne csinal-
ni, nem? Az egyik a fogalom, és az akkor egy igazin tudomanyos vagy
elméleti jellegli konferencia lehet, vagy egy masik tipusi konferencia,
vagy kerekasztal, ahol éppen a problémdkrdl beszéliink. Taldlni kéne egy
olyan pontot, ahol egyiitt tudunk haladni. Szerintem tényekre van sziik-
ségiink, mert ,,Dum Roma deliberat Saguntum perit” vagyis ,,Mig Réma
tanicskozik, Saguntum elvész”. Remélem persze, hogy nem. Vannak kri-
tikus helyzetek a hungaroldgidval kapcsolatban. Fontos €s hasznos, hogy
mi itt tandcskozunk, de nemcsak javaslatokat hanem konkrét 1é€péseket is
kell tenniink. Mindenesetre mi a hungarolégia terén nemzetkozileg is
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jegyzett eredményeket tudtunk felmutatni. Csakhogy abban is donteni
kellene, hogy kitdl fliggenek a konkrét 1épések. Nagyon réviden egy is-
mert olaszorszagi példat szeretnék mutatni. Mindannyian tudjak, hogy
Olaszorszagban kétfajta rendérség van, a policia és a carabinieri, ¢és a
maffia gyarapodik, mert nincs megfeleld kapcsolat a két rend6rség ko-
zott. Mit jelent ez? Ez azt jelenti, hogy ha jon a financ is, akkor teljes a
zlrzavar. Megmondom, mire célzok: természetesen sziikség van a rend-
brségre, sziikségiink van a masik tipusi renddrségiinkre is, de minde-
gyiknek legyen meg a sajdt feladata, s ne legyen koztiik konkurencia.
Persze til naiv szavakat haszndlok most, de néha a naiv magatartas talan
erét is jelenthet. Mindenesetre fontos, hogy mindnyajunk szamara legyen
biztos, hogy a hungarologia befektetés. Késébb lehet beszélni a hunga-
rolégia fogalmardl és feladatairdl, de itt egy mddszert kéne taldlni. A
kiilénboz6 férumokon meg kellene talalni a helyeket, az embereket és bi-
zonyos konkrét feladatokat. Harminc év utdn feleslegesnek tartom, hogy
még egyszer elmondjam a véleményemet, a hungarolégiai koncepciom-
r6l. Nem személyes dologrél van sz6, hanem ahogy Tverdota Gyorgy
emlitette a frankofonidt. Nem hiszem, hogy Franciaorszigban beszélnek
a frankofonia fogalmardl. Az létezik. Vagy emlithetném Olaszorszdgban
az italianisztikat. Az van, problémdi természetesen léteznek €s azokrol
kell beszélnlink, azokrdl kell vitatkoznunk. Szegedy-Maszdk Mihdly azt
mondta — ha j6l emlékszem —, hogy taldn tobben tanulnak roménul, mint
finniil. Tudom, mire céloz. Ellenkez6 példat is tudnék idézni, mert a hun-
garoldgia nem egy, hanem tébb tudomany. A népolyi tapasztalatom az -
és most nem negativ példat idézek, mert nagyon j6 a ndpolyi hungarolé-
gia -, hogy vannak tanuldk, didkok, hallgaték, akik magyar-finn szakot
végeznek és vannak didkok, hallgaték, akik mds irdnyban vagy mas okok
miatt foglalkoznak a magyarsagtudoméannyal. Néha bizony gy tiinhet,
hogy tobbé mar nem érdekes ez a finnugor rokonsiag. De az is biztos,
hogy olykor hasznos is lehet. Ujvidéki kollégam, Béanyai Janos beszélt a
komparasztikdrdl. En is komparatista vagyok sok szempontbdl, és persze
abbdl a szempontbdl is létezik a hungarolégia. Abbdl a szempontbdl is,
de nem kizardélagosan. Ezért ismételten mondom, hogy egyszer tisztdzni
kellene, hogy kik dontenek a hungarolédgia terén. Széval az a benyoma--
som, hogy talsdgosan magyar, sokszor kizarélag magyar szemszogbdl
nézik a hungarolégiai helyzetet és problémdit. A magyarorszdgi és ma-
gyarok kozotti problémdk miatt alakulnak ki bizonyos dilemmadk a hun-
garolégidban is. Ezzel természetesen nem azt akarom mondani, hogy kell
hogy létezzen egy nem magyarorszdgi hungaroldgia is. Isten ments. Csak
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azt akarom mondani, hogy vannak mds tipusu igények is, és ezekkel is
szembe kell nézniink, ezekre is megoldast kell taldlnunk. Nem elvont mé-
don, hanem konkrétan a problémakra és azok megoldasara koncentralva.

Mas tipusti propagandat kell csinalnunk, és a kiilonb6z0, igazan fontos
nemzetkozi férumokon jelen kell lenniink a hungarolégia nevében. Ez is
nagyon fontos €s szamtalan pozitiv példat tudnék idézni ebbdl a szem-
pontbdl. Arrél akartam beszélni, ami meggondolandé szdmomra is, de
nagyon remélem, hogy egyre konkrétabbak lehetiink ezen a téren. Ko-
szonom szépen a figyelmet.

Szakma vagy politika?
EORY VILMA

A Hungarolégia 2000/1-2. szamdnak vitaanyagaban, valamint a kon-
ferencian elhangzott eldadasokban sok mas kérdés mellett t6bbszor eld-
fordult a hungarolégia elméleti, de még inkdbb praktikus: szervezeti,
gazdasagi, személyi jellegli gondjaival kapcsolatban a hungaroldgiai te-
vékenység és a politika kapcsolata. Mikozben az az elképzelés, amely
szerint a hungarolégidnak a politikétdl fiiggetlen teriiletként kellene mii-
kodnie, valdsziniileg csak utdpia lehet, szeretném kicsit megvilagitani, mi
lenne a hungarolégia szdmdra még elfogadhatd, raciondlis ardny e két te-
riilet érintkezési pontjain.

Mindjért leszogezem, hogy mint hungarolégus (6t évig voltam nyel-
vész vendégtanar Prigaban, s ez dnmagdban is hungarolégussd avatja
némileg az embert) kozeledem a kérdéshez, tehat némi természetes elfo-
gultsdggal, de a gondolatmenet soran megkisérlem a raciondlis megolda-
sok keresését.

Erdemes abbdl kiindulnunk, hogy mi is a hungarolégia mint ,,tudo-
many” és mint tevékenységi rendszer feladata, célja, ahogy ezt vitaanya-
gédban Jankovics Jézsef és Monok Istvdn is tette, hiszen igy maradunk
kozel a mindennapi hungaroldgiai tevékenységhez (s talan éppen ennek
alapjan fogalmazhaté meg a definici6 is, hiszen egyre inkabb tgy latszik,
hogy a hungarolégidt éppen céljai hatdrozzdk meg a magyar tudoményos-
sdgon beliil, igy nem is ,tudominy” a szé szoros értelmében, hanem in-
kabb szakma, amely kiilonb6zé tudomanyteriiletek eredményeit vonja
0ssze bizonyos célok elérése érdekében). Ez a feladatrendszer a kovetke-
z8képpen foglalhatd Ossze: a hungaroldgia legtagabban vett feladata a
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