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azt akarom mondani, hogy vannak mds tipusu igények is, és ezekkel is
szembe kell nézniink, ezekre is megoldast kell taldlnunk. Nem elvont mé-
don, hanem konkrétan a problémakra és azok megoldasara koncentralva.

Mas tipusti propagandat kell csinalnunk, és a kiilonb6z0, igazan fontos
nemzetkozi férumokon jelen kell lenniink a hungarolégia nevében. Ez is
nagyon fontos €s szamtalan pozitiv példat tudnék idézni ebbdl a szem-
pontbdl. Arrél akartam beszélni, ami meggondolandé szdmomra is, de
nagyon remélem, hogy egyre konkrétabbak lehetiink ezen a téren. Ko-
szonom szépen a figyelmet.

Szakma vagy politika?
EORY VILMA

A Hungarolégia 2000/1-2. szamdnak vitaanyagaban, valamint a kon-
ferencian elhangzott eldadasokban sok mas kérdés mellett t6bbszor eld-
fordult a hungarolégia elméleti, de még inkdbb praktikus: szervezeti,
gazdasagi, személyi jellegli gondjaival kapcsolatban a hungaroldgiai te-
vékenység és a politika kapcsolata. Mikozben az az elképzelés, amely
szerint a hungarolégidnak a politikétdl fiiggetlen teriiletként kellene mii-
kodnie, valdsziniileg csak utdpia lehet, szeretném kicsit megvilagitani, mi
lenne a hungarolégia szdmdra még elfogadhatd, raciondlis ardny e két te-
riilet érintkezési pontjain.

Mindjért leszogezem, hogy mint hungarolégus (6t évig voltam nyel-
vész vendégtanar Prigaban, s ez dnmagdban is hungarolégussd avatja
némileg az embert) kozeledem a kérdéshez, tehat némi természetes elfo-
gultsdggal, de a gondolatmenet soran megkisérlem a raciondlis megolda-
sok keresését.

Erdemes abbdl kiindulnunk, hogy mi is a hungarolégia mint ,,tudo-
many” és mint tevékenységi rendszer feladata, célja, ahogy ezt vitaanya-
gédban Jankovics Jézsef és Monok Istvdn is tette, hiszen igy maradunk
kozel a mindennapi hungaroldgiai tevékenységhez (s talan éppen ennek
alapjan fogalmazhaté meg a definici6 is, hiszen egyre inkabb tgy latszik,
hogy a hungarolégidt éppen céljai hatdrozzdk meg a magyar tudoményos-
sdgon beliil, igy nem is ,tudominy” a szé szoros értelmében, hanem in-
kabb szakma, amely kiilonb6zé tudomanyteriiletek eredményeit vonja
0ssze bizonyos célok elérése érdekében). Ez a feladatrendszer a kovetke-
z8képpen foglalhatd Ossze: a hungaroldgia legtagabban vett feladata a
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magyarsagra vonatkozé elssorban tudomanyos, valamint kulturalis is-
mereteknek az orszdghatdrokon kiviili (vagy kiviilre vald) kozvetitése, el-
s0sorban abbdl a célbdl, hogy a magyarsagképet kellé ontudattal, de raci-
ondlisan formaljuk az orszagnak a vilagban (kozelebbrdél Eurdpaban) el-
foglalt mélt6 helyének elérése érdekében.

Ebbdl a feladat- és célrendszerbdl nyilvanvald, hogy a hungarolégiai
tevékenység nem vilhat teljesen fliggetlenné a politikatdl, kiilonésen a
kiilpolitikatél. Az azonban nagyon fontos lenne — bar egyelore, a kultu-
ralatlan partcsatarozasok korat €16 fiatal demokraciaban még ugyancsak
illdziénak latszik —, hogy legaldbb a napi politikatol, a kormanyvaltoza-
soktol fuggetlenné valjon. Hogyan tud a kiilfoldrdl lathatd, a magyarsag-
ra vonatkozo 9sszkép barmennyire is folyamatos és redlis lenni, ha négy-
évenként egészen mds szinben tiintetjiikk fel magunkat? Egy olyan globa-
lis, de nem leegyszertisitd, realis, de nem 6ngyalazo, elfogadd, de nem
onkritikatlan és egyben egészséges dntudatra épiilé kozvetitési modra van
sziikség, amely folotte 4ll a napi politikai csatarozasoknak és széls6sé-
geknek. Ez pedig csak gy valésithaté meg, ha a mindenkori politika
egyrészt biztosit a teriiletnek egy olyan fiiggetlen hazai intézményt (eset-
leg intézményrendszert, bar ez esetben tovabbra is fonndll az illetékességi
korok és az egytittmiikodési lehetoségek tisztazatlansaganak veszélye,
esetleg a lefedetlen feladatoké is), amelynek nem kell minden kormany-
valtaskor paradigmat valtania. Masrészt pedig a legtagabban értelmezett
hungaroldgiai tevékenység teriiletén a politikakozpontisidggal szemben
hagyja erdsiteni a szakmai-tudomanyos oldalt.

Az els6 kivanalom részleteiben megvalodsult, de éppen integracidjaval
vannak gondok a sziikséges anyagi fedezeten kiviil. A mdsodik azonban
értelmetlen polarizaltsagot, szervezetlenséget mutat. A vélt vagy valodi
magas presztizsii kiilfoldi kikiildetések esetében a kikiildott szakmai-
személyi adottsdgainak kellene domindlnia, a politikai elkotelezettség, az
egyes érdekcsoportokhoz valé tartozds helyett. Itt természetesen nem a
lektori allasokrdl van sz6, de még nem is a vendégtanirokérdl, hiszen
azok presztizse kordntsem magas, nem is a nagykdvetérdl, mert az (saj-
nos) egyértelmiien politikai kérdés, hanem arrdl, ami a kettd kdzott van: a
kulturalis kdzpontok vezetdirdl és a nagykdvetségek kulturdlis tanicso-
sair6l. A mai helyzetben, amikor legfoljebb a presztizsnélkiili esetekben
dominal a szakmai felkésziiltség (ha van jelentkez6 és van kik koziil va-
lasztani), a presztizzsel rendelkezd poziciok esetében pedig a mindenkori
politikai felfogds, nem is vdrhaté el, hogy a kiilfoldon folyé hungarol6gi-
ai tevékenység kovetkezetes és folyamatos legyen. A lektor és a vendég-
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tandr az itthonindl ma mdr alig magasabb fizetésért megtesz mindent a
sokszor bosszantdan leegyszeriisitd0 magyarsagkép differencialasaért, ja-
vitasdért, de semmilyen kapcsolatot nem képes kiépiteni sokszor a kultu-
rdlis kozponttal sem, de a nagykovetséggel, annak elzark6zdsa miatt, 4l-
talaban egyaltalan nem. Hogy az egylittm{ikddés hianya milyen szellemi
kapacitdsbeli pazarlds az egyik oldalrél, és milyen anyagi pazarlds a ma-
sik oldalrél (hiszen feladatuk és céljaik hasonlék vagy azonosak), kony-
nyen belathaté.

Azt azonban a szakmai oldalrdl szemlélddo ebben a sajatos €s folyton
valtozo értékrendli vilagban sajnos valdban nem tudhatja, van-e reélis
esélye annak, hogy kozos érdekiinkben, a megfeleld orszagimazs kiala-
kitdsa érdekében képes-e a politika belatni a véltoztatds sziikségességét.
Ha beldtja, képes-e anyagi fedezetet dtcsoportositani ra? S azt sem tudja,
akadndnak-e olyan szakemberek, ,kultdrpolitikusok” (hogy ne degradal-
juk a politikat csak oncéld csatdrozdssa), akik hajlandok €s képesek len-
nének ezen intézmény(rendszer vagy -komplexum) megtervezésére és ki-
épitésére.

Végezetiil:

1. Amit mondtam sajat tapasztalataimon alapszik, de altalanositottam,
tehat nem €rvényes feltétleniil Pragéra; és azt hiszem, nem csak Prigdra
érvényes.

2. Nagyon sajndlom, hogy raciondlisnak szint gondolatmenetem sok
feltételes mdddal, kétkedést kifejezd igével és kérdéssel zarult.

A hungarolégiai oktatas helyzete Stuttgartban
FARKAS ZSUZSANNA

Kedves Kollégandk és Kollégak! Nagyon &riilok, hogy ezen a konfe-
rencidn részt vehetek. Farkas Zsuzsanna vagyok, Stuttgartban, Németor-
szdgban tanitok magyart mint idegen nyelvet, a Stuttgarti Magyar Kultir-
intézetben és néhany Stuttgart kornyéki Volkshochshulé-n, azaz népfdis-
koldn. Ez az a halézat, amely tulajdonképpen az egész orszagban a kiegé-
szitd, szabadidds felndttképzést latja el. Az itteni programok keretén be-
liil kindlja a Volkshochschule a magyart mint egzotikus nyelvet,

Egy kicsit meglepédtem, mert elég pesszimista hangulatot érzek a mai
napon elhangzottak utdn, eddig legaldbbis csak a nagyon sok problémarél
¢s megoldatlan kérdésrdl hallottam, melyek biztos igazak is.
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