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Kiilonosen azoknak a kutatéknak a helyzete nehéz, akik k6z€ én is tar-
tozom, akik nem valamely kutat6intézet, valamely tudomanyos miihely ke-
retében végzik a munkajukat, s akik — ilyenek hidnydban — nem kapcsoldd-
hatnak be valamilyen magyart tanité egyetemi tansz€k munkdjdba sem.

A hungarolégidnak, hogy a magyarsdg megtarsa megérdemelt helyét
az egységes eurdpai kulturalis kozdsségben, szivosan kell dolgoznia, sét,
ij formakat kell keresnie a tobbi kultdrdkkal folytatandé termékeny pér-
beszéd megteremtése érdekében. Annal inkdbb, mert a magyarsdg kultu-
ralis jelenléte folytonossdgédnak biztositdsa terén a hungarolégidnak a jo-
voben is igen fontos szerep fog jutni.

Megjegyzések a hungarolégiarol Bukarestbél
MOLNAR SZABOLCS

A konferencia megerdsit abban a tudatban, hogy jol értelmeztiik a
* magyarsagtudomany mibenlétét és feladatkorét, amikor ezel6tt tiz évvel
l1étrehoztuk a Hungarolégiai Tanszéket a Bukaresti Tudomédnyegyetemen.
Bar vizsgédlédasi korének meghatarozdsa szdimos kérdést vetett fel, a stu-
diumot koriilhatdrolé fogalmak szildrdsdga is vitatott, a hungarolégiat
mint tudomanyos és mordlis feladatrendszert értelmezve athidalhaténak
véltem az attribitumok allandésdganak viszonylagossagat, és nyelviink,
kultdrank, ezredéves civilizdcionk kutatdsidnak sziikségességét és idegen-
ben valé oktatasanak elkotelezettségét tartottam alapkérdésnek. Ugyan-
akkor kutatomunkdnknak fel kellett Slelnie a roméniai magyar nemzeti-
ségi mivelddés targykorét, a kétnyelviiség kérdését, a Karpatoktol délre
esd roman teriileten é16 magyar diaszpora torténetét, mas kulturakkal va-
16 szembesiilésének eredményeit. E szakteriilet tdg — de nem hatartalan —
értelmezésének eredményét bizonyitja a szakdolgozatok €s a magiszteri
disszerticiok témdinak széles skdldja a mariolégiatdl a falfirkakig (ez
utébbi dolgozatot hallgaténk Delhiben angolul bemutatta), iskoladramak-
tél a népi csillagaszatig, temetdmonografiatél a szinhaztorténetig, szo-
vegtani vizsgalddastdl a miielemzésig. Vilagossa valt szamunkra, hogy a
hungarolégia tartalmdnak és feladatkorének orszdgonkénti viltozatdval
kell szamolnunk.
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A bukaresti tanszékiink neveld feladatokat is el kellett €s el kell hogy
lasson, hiszen egy mentalitasbeli véaltdshoz kell hathatésan hozzdjarulnia.
A diktaturak nemzeti tiirelmetlenséggel fertézték a kdzgondolkodast. A
rendszer kisebbségellenessége befullasztotta a nemzetiségi kultirdkban
jartas romédn szakemberek képzését. A veszélyeztetettség manipulalt ér-
z€sét oltotta a tobbségiekbe. A letlint rezsim évtizedekig megakadalyozta
annak az ismerethalmaznak a roman kézgondolkodasba valé beszivarog-
tatdsdt, amely csokkentette vagy kizdrta volna az interetnikai empdtia hi-
anyat. A romdén értelmiségiek kozott még kevesen latjdk, hogy ahhoz,
hogy a nemzeti kisebbségekrdl, a massaggal szembeni magatartasrol vi-
szonylag tdrgyilagos allaspont alakulhasson ki, elengedhetetleniil sziiksé-
ges, hogy maga a romdnsdg, a tobbségi nemzet tdjékozodjék az orszag-
ban €16 nemzetiségek, nemzeti kisebbségek, népcsoportok nyelve, torté-
nelme, milvelddési, néprajzi, vallasi és egyéb hagyomanyai irant. ElSité-
leteket, sztereotipidkat, hamis képeket kell lebontanunk a diakjainkkal
valé parbeszédben. Tisztdznunk kell magunkban is, hogy térséglinkben
gyakran igazsdgok iitkoznek Ossze. Nalunk a szellemi-etikai megijho-
dasnak mindenekel6tt a nacionalizmussal kell megbirkoéznia. Erre az ér-
telmiségi feladatvdllalasra készitjiik fel és buzditjuk hallgatéinkat. Ez
nagy tiirelmet és kitartast igényld munka, hiszen nemcsak a zsdkutcas
torténelmi fejlédésben megszenvedett kudarcélmények altal gerjesztett
kozosségi hisztéridkkal kell szembenézniink, hanem — egyénre lebontva
és a nyelvtanulds folyamatdhoz kotve lathatjuk olykor, hogy a tanulds si-
kertelenségekor, kelld intenzitdsu motivacié hianyaban, az akarati gyen-
geség beismerése eldl kibuvot keresd Iélek indoklast talal az 6rokolt eld-
itéletek hatalmas szemétdombjan, s a tovdbbi nyelvtanuldsrél lemondva
lobogtatja a gyengeségének kenddzésére eldkotort sztereotipidkat. Ezért
folottébb sziikséges, tobbek kozott, a magyar nyelv, torténelem, kultira,
civilizaci6 oktatdsdnak térségiinkben alkalmazhaté szovegtarat dgy kiala-
kitani, hogy a rovid, tiszta, Oszinte kommunikdcié és a szines, vonzd
szemléltetd anyag az évszazados félelmeket oldja, hogy ne csak ragoz-
z4k, hanem higgyék i1s a magyar igéket. (Igyekezetiinket €s annak hazai
korlatait egykori vendégtanarunk, a jo emlékezetii Fiilei Szant6 Endre re-
gényes emlékiratdban meg is orokitette.)’

Az informatikai eszkoztar is ezt a célt szolgalja, de megszerzésére, bs-
vitésére, ahogy sok helyiitt, nalunk is sziikds a lehetdség. A megismerési

! Fiilei-Sz4nt6 Endre: Fortélyos fogsigban. Egy vendégtanar pszicholégiai kalandjai
a Balkdnon. Pécs, 1993.
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folyamatban sziikséges valtast nemcsak a gondolkodas kell, hogy kdves-
se, hanem az anyagi lehetdség is.

Természetesen éreztiik azt, hogy a magyar tudomanypolitika és mii-
vel6déspolitika nem igazodik az orszaghatarokhoz, azok hatdkore kiter-
jed a kultirnemzet egészére. Koszonetet mondhatunk azért, hogy gond-
jainkat és eredményeinket figyelemmel kisérte az Anyanyelvi Konferen-
cia, konyvekkel latott el az Orszdgos Széchényi Konyvtar, a Nemzetkozi
Hungarolégiai Kozpont, a Nemzetk6zi Magyar Filoldgiai Tarsasdg. Az
intézmények vezet6i, Pomogats Béla, Monok Istvan, Tverdota Gyorgy és
Jankovics Jézsef arra is vallalkoztak, hogy el6adassorozatot tartsanak
hungarol6gus hallgatéinknak a bukaresti magyar intézetben és a tanszé-
kiinkon. Oktatéink meghivast kaptak szakmai rendezvényekre, bar a
munkank zstGfoltsaga, a tavolsag és az anyagiak sziikdssége sokszor aka-
dédlyoztik az ezeken valé részvételiinket. Kozvetett tdmogatast kaptunk
az Oktatdsi Minisztériumtol a bukaresti magyar diaszpora nyelvmiiveld
programjanak megszervezéséhez. Abban a szerencsés helyzetben va-
gyunk, hogy a NKOM feliigyelete alatt miikéd6 bukaresti magyar Kultu-
ralis Kdzponttal, igazgatdik megértd joindulatabol, a Hungaroldgiai Tan-
szék kivalé kapcsolatot tart fenn. Az intézet helyet adott a tanszéki
konyvtarunknak, sajat konyvtarat tanszéki igényeknek megfelelen is
gyarapitotta, vetitétermet, tantermet biztositott rendszeres nyilvanos eld-
adasainkhoz, a tanszékkel egyeztette a meghivott eléaddk programjat,
tamogatott a konferencidk szervezésében, a kozos kiadvanyok anyagi fe-
dezetét allta. E példa értékii egylittmGkodés azt is jelentette, hogy a felso-
oktatasba illeszked6 hungaroldgiai miihellyel egyiitt a magyar intézmény
a civil és egyhazi keretek kozott kibontakozé magyarsdgtudomanyi mun-
kaba is bekapcsolddhatott, igy a Bukaresti Pet6fi Miivel6dési Tarsasag és
a Calvineum Kods Ferenc Korének magyar tudomanynépszer(isité ren-
dezvényeibe és a diaszpdra kutatdsinak munkdjaba.

A szovegtdl, a vetitett képtdl a tapinthaté magyar valdsagig viszont
még hosszi az tt. Fontos szdmunkra — éppen a mar emlitett kaptacio ér-
dekében —, hogy minél tobb hallgaténk ismerje meg Magyarorszagot.
Szandékaink nem mindig egyeznek a lehetdségekkel. A kiilfoldi hunga-
rolégusok magyarorszagi képzésével kapcsolatban Kissné Pap Margit az
Attekintésében® megallapitja, hogy sziik keresztmetszetii és véletlenszeri.
Allitasat igazolandé hadd mutassak be vazlatosan egy friss példat: az OM

2 Kissné Pap Margit: Attekintés a hungarologia jelenlegi helyzetérél és a fontosabb
~ tovébbi feladatokrdl in: Hungarolégia 2 (2000)/1-2. 25-42.
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mindenféle magyarorszagi 2001-2002-es osztondijra (alap- és részkép-
zés, doktori, posztgradudlis, nyari egyetem) a romén féltél 2000. oktdber
15-ig kéri a palydzatokat. A romdn 6sztond{j-hivatal, hogy betarthassa a
fenti hatarid6t, a palyazatokat szeptember 8-ig fogadja. Korleveliiket a
vakacio idején kiildték ki a sziinetel§ titkarsagoknak. Tudvalevd, hogy az
egyetemi év Romaniaban oktoberben kezdddik, csak a felvételizd és a
pétvizsgazd didkok forgolédnak szeptemberben az egyetem kornyékén, a
didkok java nem értesiil a kiirdsrél, igy igazsdgtalan és méltdnytalan
dontések sziilethetnek. Csoddlkozom még azon is, hogy miért kell a Deb-
receni Nyari Egyetemre jelentkezé hungarolégusnak ugyanolyan palya-
zati iratcsomot gy(ijtenie (és egy félhavi atlagfizetésért kozjegyzdileg hi-
telesitenie), mint az Oxfordi egyetemre teljes képzésre igyekvonek (aki-
nek elég, ha jov6 év marciusaban jelentkezik). Kérnénk, hogy a palyazati
kiirasokban megszabott hataridét illetden — a lehetéségekhez mérten — az
OM vegye figyelembe a partner iigyintézési nehézségeit és nehézkessé-
gét. Hasznosnak tartandnk azt is, hogy a hungarolégusok részképzésének
Osztondijairdl és a nyari egyetemek megpalyazott helyeirdl dontd bizott-
sag a tanszékek javaslatait is mérlegelje, hiszen a jelentkezd diakok telje-
sitményét oktatéik jobban ismerik, {gy igazsdgosabb rangsoroldst tudnak
felallitani, mint a szakman kiviili birdk.

A bukaresti Hungarolégiai Tanszék a magyarsdgképnek a romdniai
févarosban valé formalasahoz jarul hozza, ilyenképpen nemzeti érdek
fenntartdsa, fejlesztése, timogatdsa. Az a tény sem elhanyagolhatd, hogy
a roman hungarolégusok mellett a magyar anyanyelvl fiataloknak is
diplomat ad. Ez a kettds profil az oktatok dldozatkészsége aran volt fenn-
tarthaté. A leosztott koltségvetés csak egyetlen profilt fedez, az egyetem
vezetése a nem magyar didkok hungaroldgiai oktatdsat tartja tdmogatan-
dénak, igy a magyar didkok curriculumaba tartoz6 eléadasokat és szak-
szeminariumokat nem fizeti, illetve csak egynyelvl orakat fogad el a fi-
zetett tanrendben, nem veszi figyelembe, hogy mast €s masképpen kell
elmondani a magyar nyelvvel éppen ismerked6 hallgaténak, és mast a
Miké Kollégium végzettjeinek. Valamiféle tdmogatdsi rendszert kellene
keresni, hogy a tanszék oktatéi tovabbra is vallaljdk a tobbletterhelést az
oktatéhelyiikon, €s ne kényszeriiljenek mas megélhetési forrdsokra fecsé-
relni tuddsukat és energidjukat.
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Az eddig elmondottakbdl is kitlinik, hogy Jankovics Jozsef és Monok
Istvan allitiséval értek egyet,® hogy a hungarolégia fogalmat nem lehet
mindenhol és mindenkorra érvényes tartalommal megtolteni, ezért a fela-
datokra kell koncentralnunk, figyelembe véve azok térbeli és idobeli val-
tozatossdgat. Nem a hungarolégia fogalmat kell djrafogalmazni, hanem a
hungaroldgia és a miivelédéspolitika viszonyat, ahol ez utobbi érett part-
nerként kell hogy kezelje ezt a tudomdnydgat-feladatrendszert-misszot.
Hogy e kapcsolat hasznossdga ne sériiljon meg, az eddiginél magasabb
dontési szinten kellene betdltenie sokirdnyd funkcidit. Ehhez pedig a
hungarolégiai munka felértékelése sziikséges. Nem ismerem kell6képpen
a magyarorszagi dontéshozatal dgbogait ahhoz, hogy érdemben nyilat-
kozhassam a hungaroldgiai intézményrendszer fels6 vezetd szervének
konkrét kialakitasa dolgaban, de a kozreadott vélemények kozott meg-
gy6zének itéltem a feladatok meghatarozasat szorgalmazd Jankovics—
Monok-irasnak logikus érvelését az eddiginél nagyobb dontési hatdskor-
rel rendelkez6 Hungarolégiai Tanacsadd Testiilet létrehozasa mellett,
amelynek Osszetétele biztositand, hogy az illetékes fohivatalok a hunga-
rolégia adminisztraldsaban és fejlesztésében sziikséges dontési javaslato-
kat elfogadjak.

A hungaroldgiai intézményrendszer jelene és jovije
NADOR ORSOLYA

1. A magyar politika rovid- és hosszitavi célja az Eurépa Unidhoz
valé csatlakozds és a beilleszkedés az dllamszovetség rendszerébe. So-
kakban felmertilhet a kérdés, hogy érdemes-e a nemzeti nyelvek és kulti-
rak képviseletérél — Hankiss Janos szavaival élve: a kultirdiplomaciardl
— ¢és annak hazai hattérintézmény-rendszerérdl vitatkozni, ha tgyis az
,EU akarata” érvényesiil minden teriileten. Szerencsére az Unié timo-
gatja a nemzeti (és a kisebbségi) nyelvek és kultirdk fennmaradasat,
szilikség esetén azok fejlesztését, igy mindenképpen érdemes beszélni ar-
r6l, hogy egy kevéssé ismert és tanitott nyelv esetében mi a feladat itthon
és kiilfoldon. Sajnos ez a teriilet szinte évtizedekig nélkiilozte az dllam
koncepciézus politikdjat, és sokszor dldozatul esett a politikai érdekérvé-

? Jankovics J6zsef-Monok Istvan: A hungarolégiardl és magyarorszagi intézményei-
rol. In: Hungarologia 2 (2000)/1-2. 43-52.
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