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Kurucz Gyorgy

Foldesuri adminisztracio Edelényben
a 18. szazad kozepén

Az egykori Borsod varmegye szendréi jarasaban talalhato Edelény 18. szazadi torténete,
csaklgy mint az impozans kastély korabeli lakéinak mindennapjai elsésorban a Magyar
Nemzeti Levéltarban (Orszagos Levéltar) 6rzott Dessewffy csaladi levéltar (P 86), kisebb
mértékben pedig az Eszterhazy csalad zélyomi aga levéltaranak (P 1294), valamint a
Hadtorténelmi Intézet Levéltara Personalia gyUjteményének egyes fondjai alapjan re-
konstrualhatok. E két egykori csaladi levéltarban taldlhato az edelényi és a cserépi urada-
lom igazgatasa soran keletkezett iratanyag, kozelebbrdl a birtokigazgatas tisztjeinek az
Urbéres allapotu csaladok szolgaltatasaival kapcsolatos rendelkezései, jelentései, instruk-
Cioi, tovabba a kilonboz6 uriszéki vagy szolgabirdi vizsgalati jegyzékonyvek, inventariu-
mok gyUjteménye. Sajnalatos modon a szazad elsé évtizedeibdl joval kevesebb irat all
rendelkezésinkre, mint a hazassagkotése révén edelényi folbirtokossa vald Eszterhdzy
Istvan grof (1728-1786) id6szakabdl, vagyis leginkabb az 1760-as és az 1770-es évekbdl.

Az edelényi uradalom mindennapjaival kapcsolatban keletkezett iratanyagok, pl. ta-
nukihallgatasok, vizsgalati jegyzékonyvek, bérleti szerzédések, stb. kdzvetett modon
értékelhetd informacioval szolgalnak ahhoz, hogy mas 18. szazadi uradalmak igazgatasi
rendjét, a tisztikar tevékenységét.* Ennek megfeleléen, Edelény lakossaganak etnikai,
demografiai, s természetesen gazdasag- és tarsadalomtorténeti szempontu vizsgalata is
az emlitett forrascsoportokra épulhet, melyet a korszakban végzett canonica visitatiok
szamszerUsithet6 adataival, tovabba a helytartdtanacsi rendelkezések nyoman lefolyta-
tott Osszeirasok egyes részleteivel egészithetink ki. Ennek megfelel6en a nem magyar
etnikai hatter( edelényi csaladok megtelepedése a 18. szazad masodik felében, igy az
edelényi cigany vagy éppen a zsido kdzosség mindennapjai, illetve az uradalmi admi-
nisztracionak az emlitett kozosségek integraciojat célzo tevékenysége szintén az emli-
tett forrascsoportok vizsgalatara épilhet. A jelzett problematika relevancidjat az is indo-
kolja, hogy a Magyar Kiralysdg észak-keleti régiojanak mezo6varosi rangu telepilése
vonatkozasaban mindenképpen megfeleld dsszevetési alapot nyUjthat az orszag mas,
igy a nyugat-dunantuli régidira jellemzd sajatossagok tekintetében.

Torténész, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem

1 KALLAY Istvan: A magyarorszdgi nagybirtok kormdnyzata 1711-1848. Akadémiai Kiado,
Budapest, 1980. 98-128., FULOP Eva Maria: A tata-gesztesi Eszterhazy-uradalom gazdasagi
szabdlyozasa a XVIII. szazad elsé felében. In: Fir Lajos (szerk.): A Magyar Mezégazdasdgi
Muzeum kézleményei 1981-1983. Magyar Mezégazdasagi MUzeum, Budapest. 1983. 309-325.
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Etnikai diverzitds és a ciganysdg az edelényi kozosségben

A fennmaradt kihallgatasi jegyzékonyvek, hagyatéki leltarak, a mezévaros és az uradal-
mi adminisztracio kozotti érintkezést bizonyitd iratok, pl. a makkbér (féldesuri tulaj-
donban 1évé erd6ben torténd legeltetés) megallapitasa esetében, arrdl tanuskodnak,
hogy Edelény mezG6varos lakossaganak tulnyomo része magyar anyanyelvd volt.

A mindennapi életben fontos, egy-egy csalad boldogulasat meghatarozé gazdasagi
jellegl szerzédések is szinte kizarélag magyar nyelven, s csak kisebb részben németil,
illetve szlovak nyelven késziltek. Jellemzd, hogy az 1770-es évekt6l még a német vagy
szlovak szarmazasra kovetkeztetni engedd tanacstagok szamara, igy pl. a tobb genera-
cion keresztil kilonb6z6 posztokat betdltd Schuszter, Spisdk vagy Kleszé csaladok
tagjai esetében is a magyar nyelv hasznalata volt elfogadott.? A szazad utolsé harmada-
ban a kastély uranak Urbéres szolgaltatdsokat teljesité csaladfék kozil — legalabbis az
1778. szeptember 23-an kelt jegyzék tanusdga szerint — 81 f6b4l a neve alapjan 14 te-
kinthet6 szlovak szarmazasunak. A Kleszok és Spisakok mellett Liptak, Brezina, Petrd,
Semsak, Laczik, Szlezak és Juszkd nev( adozdkat irtak 6ssze.3

Az esetleges érv, hogy az uradalmi tisztek, pl. a nemesi szarmazasu és egyébként
jogvégzett fiskalis, vagy éppen a szekretarius, az inspektor, az ispan, szlovakul aligha
tudhatott, egyaltaldan nem tinik elfogadhaténak. Fennmaradtak ugyanis olyan kihall-
gatasi jegyzékdnyvek, melyeket az egyébként a neve alapjan magyar szdrmazasunak
tarthatd uradalmi tiszt szlovak nyelven vezetett. Ennek egyik példaja az Andor Jozsef
fiskalis altal 1776. aprilis 13-an felvett szlovak nyelvl jegyz&konyv, melyben a vamfize-
tés kijatszdsa miatt letartdztatott zolyomi, s a neve alapjan inkabb magyarnak gondol-
hato Kovacs Jankd , gyolcsos tot” kihallgatasat rogzitette.

Az elébbieknek megfelel6en a mezévaros lakosainak etnikai hatterével kapcsolatos
képet tovabb arnyalhatjak az emlitett forrascsoportok miveltségi szintre utald sajatos-
sagai. Természetesen az officiales, vagyis az uradalmi tiszti kar valamennyi tagja a bir-
tokigazgatasban betoltott szerepének megfelelé miveltséggel rendelkezett. A kdpolna
kiadasaival, perselypénzzel kapcsolatos feljegyzéseket a nyilvanvaléan német anya-
nyelvén konnyebben iré udvarmester, Joseph Reichert maga vezette, tehat réla valoban
feltételezhetd, hogy a szazad kozepérdl a kastély kapolndjanak inventariumaban sze-
repl6é imadsagos kdnyveket valdban kézbe vette.> Magatol értet6dé mddon a fiskalis
(uradalmi Ugyvéd) jogvégzett ember volt, s a vizsgalati jegyz6konyveket latinul, magya-
rul vagy szlovakul vezette. Feladatukbdl kdvetkezéen a legtobb iratot maga a fiskalis
vagy éppen a secretarius(titkar) jegyezte.

A zsiddsag 18. szazadi edelényi megtelepedésére, mindennapjaira nézve csupan
toredékes forrasok dlinak rendelkezésre, s ezek kozUl alig néhany irédott németil, szin-
te teljes egészikben magyar nyelv( iratanyag maradt fenn. Az elsé csaladfo jelenléte
egy 1740. junius 14-én kelt zalogUgylet alapjan igazolhatd, melynek értelmében a bor-
sodiilletéségy, Urbéres jogallasu Német Janos , bizonyos sziikségeimtdl kénszerittetvén”,

2 Lasd pl. az az edelényi tanacs altal 1768. janudr 25-én jegyzett elismervényt a fennmarado
robotnapokrol. Magyar Nemzeti Levéltar (MNL) Orszagos Levéltar (OL) DesswffyLt. P 86 51.
¢cs. Fasc. Lf. 63.

3 MNL OL Dessewffy Lt. P 86 51. cs. Fasc. L.ff. 32-33.

4 MNL OL Dessewffy Lt. P 86 5o. cs. Fasc. C. f. 167.

5 MNL OL Dessewffy Lt P 86 5o. cs. Fasc. C. ff. 309-354v
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vagyis az ilyen jellegl szerzédésekben altalanosan eléfordulé indok alapjan az ,edelényi
arendator Sido Daniel uramtul” felvett 20 vonas forint fejében elzalogositotta a sapi
sz6l6hegyen talalhato sz6lejét.® A feltételek kozt szerepelt még, hogy a sz616t tovabbra
is a borsodi gazda fogja megmUvelni, s ha a bérl6 nem lenne elégedett a munkajaval,
akkor ,az 20 vonds forintokért az 6tédfél hordo bort megfizetném a mellyet 6 kegyelmének
felil meg irt sidé daniel uramnak igértem [...] adok & kegyelmének ollyan hatalmat, hogy
[...] felil meg nevezett sz6lémet a dézma széken azon summa pénzekig elfoglaltahassa,
vagy penig azon dron mint sajat orokségeét el is adhassa”.”

A magyarorszagi zsidosag 18. szazadi lélekszamara, az orszag kilonb6z6 megyéi-
ben folytatott tevékenységére nézve az 1735-38-ban felvett Conscriptio Judaeorum ada-
tai szolgalnak Utmutatassal. Az 6sszeiras szerint ekkoriban 12 219 zsido6 élt a Magyar
Kiralysag terUletén, féként Pozsony, Nyitra, Trencsén és Sopron varmegyében. Borsod
varmegyét az adatfelvétel nem tartalmazza, viszont érdemes megemliteni, hogy a
szomszédos Abauj varmegyében 42 csaladfé mellett 6sszesen 167 fét tett ki a zsido
népesség.® Figyelemre méltd, hogy az északkelet-magyarorszagi megyékben a csalad-
fék mintegy 80%-a lengyelorszagi sziletésy volt.> A fennmaradt iratanyagban ezt kove-
t6en kozel harminc évig nem talalunk utalast edelényi zsidd lakosokra. Az 1771-ben
felvett orszagos zsido dsszeiras szerint viszont a Borsod varmegyei Edelényben mar

6  MNL OL Dessewffy Lt. P 86 51. cs. Fasc. L. f. 45. A korabeli szamitasi 6sszeg, vagyis a vonas
forint lat. florenus tractitius értéke 51 krajcar (tovabbiakban: xr) volt, mig a Habsburg
Birodalomban, igy a Magyar Kiralysagban altalanos ,rajnai forint” valtopénzben meghataro-
zott értéke 60 xr.

Uo.

VARGA L3sz16: Zsido bevandorlas Magyarorszagon. Szdzadok, 1992/1. 59-79., itt féként 63-64.
9  GYURGYAK Janos: A zsidékérdés Magyarorszdgon. Osiris Kiadd, Budapest 2001. 26-27.
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harom feln6tt zsido férfi élt, név szerint Mozes Jozsef, Samuel Jakab és Samuel Mark.*°
KozulUk feltehet6en Mdzes Jozsef volt a legidGsebb, aki a megfelel6 rovat szerint 1733-
ban jott az orszagba, mig a masik két csaladfé mar a Magyar Kirdlysag teriletén szile-
tett. KozulUk az elébbi kett6 nds volt. Az adatfelvétel megfelelé rovata szerint grof
Eszterhdzy Istvan birtokain zsellérjogallasuak voltak. A taxa tolerantia, vagyis a korszak-
ban a zsidokra kivetett kézponti kamarai ,tirelmi ado” tekintetében Samuel Jakab évi
hat ft-ot, Mozes Jozsef 1 ft 30 xr-t, a nétlen Samuel Mark 1 ft-ot fizetett. A hazi adg,
vagyis a varmegye koltségeire kirott helyi add vonatkozasdban Moézest 4 ft, Sdmuel
Jakabot 12 ft terhelte, mig a nétlen Samuel Mark mentes volt a hazi ado6 fizetése alol.
Eszterhdzynak egyébként Samuel Jakab évi 100 ft bérleti dijat fizetett a kocsmaért, mig
a masik két addzd 40-40 ft-ot.** Tiz évvel késdbb, vagyis az 1781. évi Ujabb Osszeiras
szerint tovabbra is harom zsido csaladfé élt Edelényben, név szerint Herschel Jakab,
Finke Jakab és Finke Matyas. Osszehasonlitasként érdemes megemliteni, hogy a szol-
gabirdi jarasi kdzpontban, vagyis Szendrén az adott évben nyolc zsidd csaladfé élt, mig
Szentpéteren 13, Vattan g, Daroczon 10.*2 A Il. Jozsef kori felmérések adatai szerint
egyébként Borsod varmegye székhelyén, Miskolcon 189 zsido élt.»

A kovetkezd évtized kozepén mar négy csaladfé élt Edelényben, de a nevik alapjan
a korabbi lakosokhoz képest Ujabb betelepil6k voltak. Az 1794-b6l szarmazé adatok

10 Conscriptio in Inclyto Regno Hungariae, signanterin Comitatu Borsodiensis reperilibium
Judaeorum. MNL OL Helytartotanacsi Lt Acta Judaeorum C 29 No. 139. F. 8. 1771-72.

11 Uo.

12 MNL OL Helytartétanacsi Lt Acta Judaeorum C 43 No. 111 F. 2. Acta Secundum 1781.

13 THIRRING Gusztadv: Magyarorszdg népessége Il. Jozsef kordban. Magyar Tudomanyos
Akadémia, Budapest 1938. 115.
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szerint Herschl Abrahdm (nem bizonyithat6, hogy rokona volt Herschel Jakabnak),
Kremer Salamon, lzsdk Ld&rinc, valamint Szabd Salamon nev( zsidd csaladfé élt
Edelényben. Valamennyien nések, csalddosak voltak, Kremernek harom fia és két lanya
volt. A Mdzes hitlek szama ekkor mar 18 f6 volt Edelényben.* Foglalkozasukra nézve a
csaladfék tulnyomo tobbségikben nyerstermékekkel kereskedé személy, vagyis a ko-
rabeli latin nyelvy rovat szerint quaestor volt.

A18. szazad elsé évtizedeitdl fogva a kisnemesi gazdasagok éppugy, mint a nagyobb
uradalmak, egyarant azon faradoztak, hogy minél tdbb munka-, termény- és pénzjara-
dékot biztositd csaladot telepitsenek le meghatarozott szerzddési feltételek mellett.
Ennek megfeleléen a ciganysag datalhatd edelényi jelenlétére nézve talan a legfonto-
sabb forras egy 1763-bdl szarmazé kihallgatasi jegyz6konyv, melyet Edelénybdl elszo-
kott cigany csalddok Ugyében vettek fel. Az irat azt bizonyitja, hogy mar az impozans
kastélyt épittetd L'Huillier Ferenc (1668-1728) idejétdl fogva az adminisztracié minden-
kor hatdrozottan arra torekedett, hogy a cigany csalddf6ket helyben maradasra, letele-
pedett életmddra, az uradalom és a kastély igényeinek megfeleld szolgaltatasokra bir-
jak.*s Ez a forras kdzvetett modon azt a kdzponti torekvést is tikrozi, mely pontosan a
szazad elejétdl orszagos szinten is a ciganysag letelepedését, életmddjanak a helyi ko-
zosségek értékrendjéhez, termelési gyakorlatahoz vald adaptéciojat, egyaltalan a cigany
népesség integraciojat kivanta szolgalni. A térok kilzését kovetden a vandorlo életmo-
dot folytatd ,vagabundus” cigany népesség megfékezésére és letelepitésére a kdzponti
hatalom és a varmegyei kézigazgatas ugyanis komoly eréfeszitéseket tett. Az intézkedé-
sek sorat Ill. Karoly 1724. évi rendelete nyitotta meg, melynek indokaként megfogalma-
zddott, hogy az also-ausztriai és stdjer 6rokds tartomanyok kozelében is allanddsultak a
rablasok és binelkovetések. A rendelet ezért elSirta, hogy a bintetlen elééletd ciganyo-
kat a foldesurak fogadjak be birtokaikra, s telepitsék le ket. Ugyanakkor a csavargokkal
és a blnelkovetSekkel szemben a rendelet szigort szankciokat helyez kilatasba. Borsod
varmegye tisztikara a rendeletben elGirtak szerint jart el, 1732-ben pl. visszaélések miatt
inditottak vizsgalatot zsido és cigany 6tvosok ellen. Néhany évvel késébb, az 1738. évi
torok haboru idején a déli hatarokon kitoré pestis miatt Borsodban is Ujabb rendelkezé-
seket hoztak a csavargo életmodot folytatok ellen.®

A varmegyei vizsgalati iratok gyarapodasa jelzi, hogy a helyi lakossag életviszonyait
érint6 probléma kdzponti szabalyozast igényelt. Maria Terézia uralkodasanak id6szaka-
ban alapveté fontossagu a kiralyné 1758. évi rendelete, melynek értelmében a foldes-
urak befogadhatjdk és kotelezd jelleggel letelepithetik azokat a cigany csaladokat,
melyek nem kovettek el bint, illetve a csavargdkat kotelesek voltak elGzni. Az 1760.
februar 2-i rendelet értelmében a térvényhatdsagokat, vagyis a varosi, vdrmegyei ad-
minisztraciot kotelezte a kormanyzat, hogy mindenképpen vessen véget annak a gya-
kori jelenségnek, miszerint a katonaszokevények a vandorld ciganyoknal talalnak me-
nedéket, s felszerelésiket, igy fegyveriket is eladhassadk szamukra. Az 1760. november
27-i rendelet mar magukat a torvényhatdsagokat kotelezte a ciganysag letelepitésére,
nevelésére, keresztény értékrendre, erkdlcsokre tanitasra. Az 1767. évi helytartotanacsi
rendelet atfogd Osszeirdst rendelt el, megszabva, hogy a ciganysagot is a letelepedett

14 MNL OL Helytartotanacsi Lt Departamentum Judaeorum C 55 No. 382. F. 1. 1794.

15 MNL OL Dessewffy Lt P 86 26. cs. ff.42-43

16 TOTH Péter: A magyarorszdgi ciganyok térténete a feudalizmus koraban. B6lcsész Konzorcium,
Pécs, 2006. 45-47.
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életmddhoz alkalmazandé Urbéri szolgaltatasokra kell kotelezni, illetve a koborlok
kunyhoit le kell rombolni, a vagabundus személyeket Utépitésre vagy egyéb kdzmunka-
ra kell rendelni. A rendelet szabalyozta az 6ltozkodést is, a gyerekek nem jarhattak
meztelendl, illetve a n6k sem jarhattak egy szal vaszonruhaban.”

A cigany népesség ellendrzését szolgalta az 1769. julius 24-i rendelet, mely az egyes
személyek utazasat Utlevelek kiadasatdl tette figgévé, mig az Utlevél nélkil utazdkat a
varmegyei hatésagoknak vissza kellett toloncolnia eredeti lakhelyUkre. Az 1773. februar
22-én kiadott helytartétanacsi rendelet tovabbi korldtozasokat vezetett be, igy pl. a
kovacsolast és zenélést csak azok a ciganyok Uzhették, akik valdban rendelkeztek a
foglalkozashoz szikséges eszkdzokkel. Fontos elem volt, hogy a ciganyokat az adott
telepilésre vonatkozd Urbéri rendeletben elirt szolgaltatasok szerint kellett kezelni,
azaz jobbagyként vagy zsellérként, megnevezésik pedig neocolonus, vagyis ,Ujjob-
bagy” volt. A letelepedett életmdd és az erkdlcsi nevelés el6segitését szolgalta az 1775.
évi julius 10-i rendelet is, melynek értelmében a plébanos a szolgabiro altal kiadott, s a
letelepedést igazold nyilatkozat alapjan eskethetett dssze ciganyokat. Osszességében
tehat a szigorinak tiné rendeletek mindenképpen olyan jelenségekre vallanak, melyek
egyfeldl a korabeli tarsadalom, az allam szempontjabdl addzé népesség védelmének
szikségességét jelzik, masfeldl a felvilagosodas szellemiségének megfelel6en a kozjo
érdekében a ciganysag érdekeit is szolgald integracids, nevelési szandékra is utalnak.*®

Ami az edelényi cigany lakossdg lélekszamanak pontos meghatarozasat illeti, a fenn-
maradt forrasok alapjan egy 1763. augusztus 26-an kelt szerzédésre hivatkozva kisérel-
hetjik meg annak rekonstrualasat. A jelzett irat hét csaladférdl, illetve felnétt kordnak
itélt férfirdl tesz emlitést, Ugy mint Horvath Janos, Balog Ferenc, Steffan Pal, Kallai
Andrds, Szegedi DOme, Toth Laszld és Gazsy Andras. Az utdbbi kivételével valamennyien
hazasok, de a feleségeket a férfiak nevei utan csupan keresztnevikon emlitik. A nés fér-
fiak koziul egy gyermektelen, a tobbieknek kettd és tizennyolc év kézotti gyermekeik
vannak. Az emlitett Balog Ferencnek hét, Steffan Palnak harom, a tobbieknek egy-egy.
Az irat szohasznalataban a ,sereg” feleségestdl és gyermekestél harminc {6, s az uradal-
mi tiszt altal fogalmazott dokumentumot Horvath Janos ciganyvajda hitelesitette keze
vonasaval az ,egész sereg” nevében. A szerz8dés szovegezésének Iényeges eleme tehat,
hogy kézosségként hatdrozza meg a helyi cigany népességet, melynek képviseletében
az egész kozosségre érvényes feltételeket vallal annak vezetdje, s nem pedig az egyes
csaladfékkel kilon-kilon létesitenek szerzédéses viszonyt. Megjegyzendd, hogy az ede-
lényi uradalmi adminisztracio a mezévaros kdzosségével legelbteriletek, vagy a telkes
gazddk kezén lévé szantoteriletekhez képest az allodidlis teriletekbdl idérdl idére kilon
robot fejében kimért kukorica vagy kaposztafdldek igyében egyforman kotott kozossé-
gi vagy egyéni kotelezettségeket tartalmazo szerzédéseket.

A szerz8dés lényegi részét tekintve azonban a cigany kozosségbdl valamennyien
grof Eszterhazy Istvan joghatdsaga ald vetik magukat, vagyis az irat megfogalmazasa
szerint: ,0ro6kos jobbagyul adtuk magunkat”. A sz6vegezés nem mondja ki, de egyértel-
mUen hazatlan zsellér statusban regisztraljak Oket, hiszen satranként 1 rajnai forintot
tartoznak fizetni, illetve 6k és utddaik egyarant tartoznak robotot teljesiteni. Ez a kont-

17 MEZEY Barna (szerk.): A magyarorszdgi cigdnykérdés dokumentumokban, 1422-1985. Kossuth
Konyvkiado, Budapest, 1986.

18 TOTH Péter: A magyarorszdgi ciganyok térténete... |. m. 48-52.

19 MNL OL Dessewffy Lt P 86 49. cs. Fasc. B. f. 12
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raktus azonban feltiné modon tobb bizonytalansagrdl, illetve esetlegességrél is arulko-
dik, hiszen nem tartalmazza pontosan a satrak szamat, melyek alatt feltételezhetéen
haztartasokat érthettek, illetve a robotnapok szamat sem hataroztak meg.

A fent idézett és részletesebben vizsgalt forrds azonban a nevezett csaladok kap-
csan Ujabb betelepildkre is enged kdvetkeztetni, mivel 1759-bdl fennmaradt egy var-
megyei szolgabirdi vizsgalat kihallgatasi jegyzékdnyve, illetve tovabbi két irat 1763-bal,
vagyis egy Osszeiras, tovabba egy szokéssel kapcsolatos Ujabb kihallgatasi jegyz6-
kényv. Mindharom iratban azonos nev( csaladfék szerepelnek, tovabba az utdbbi vizs-
galati jegyzékonyvben a tanuUvallomasok kitérnek az érintett személyek Edelényben
tortént megjelenésének idejére. Az 1763. majus 8-an kelt 0sszeirds jelentéségét tehat
azadja, hogy egyrészt lehetdvé teszi egyes személyek azonositasat, masrészt szamsze-
rGsithetéen tartalmaz informaciot a régebben helyben lakd csaladokra nézve, illetve az
Ujabb betelepuldkre.*

E hivatkozott 6sszeirasban a felndttek kozil egyedil életkorral megjeldlt személy a
hatvandt éves Budai Matyas, akinek a statusa ,6rokds jobbagy”. Hasonlo jogallasu két
felnétt koru fia, Mihaly és Istvan, de név nélkil utalds torténik arra, hogy az éreg
Budainak van egy tizennégy éves leanya is. Az adatok szerint Mihalynak harom leanya
van, Istvannak viszont négy fia, akik kozil az egyik egy meg nem nevezett vétség miatt
fogsagban van. Figyelemre mélto, hogy a masik filt, Gaspart az uradalmi vamos szol-
galataban emliti a forras. Ezt kovetéen veszik szamba a ,jovevényeket”, vagyis két
Ujabb csaladfét, akik a megvaltozott jogallas szerint ,6r6kds jobbagysagra” adtak ma-
gukat, s gyermekeikkel, feleségeikkel egyitt ez tovabbi nyolc f&ét tesz ki.

A tény, hogy ugyanazon évben rovid idon belil két Osszeirdst is elvégzett grof
Eszterhdzy Istvan adminisztracioja, egyértelmUen jelzi, hogy a ciganysag nagyobb
|étszamU edelényi megtelepedésére 1763-ban kerilt sor. Ugyanigy lényeges szem-
pont, hogy az ,Uj jobbagyok” kézétti panaszok megfeleld kezelése érdekében, vagyis
az irat megfogalmazasa szerint ,ennek utdna minden csekélységért Méltésdgos
Urasagnak ne alkalmatlankodjanak”, birét is valasztottak maguknak, méghozza a jove-
vények kozil, David Istok személyében.?* A fentiek alapjan tehat egyértelmien meg-
allapithatd, hogy a helyi cigany kozdsség lélekszamanak alakuldsa a két Gsszeiras
tikrében komoly gyarapodast mutat. Osszesitve az adott évben a tizenkét csaladfé
hozzatartozdival egyitt mar nem kevesebb, mint 6tvenegy f6t szamlalt, s ez a korszak
fentebb emlitett canonica visitatios adatainak tukrében a mezévaros tobbi lakossaga-
hoz képest mar tiz szdzalékos ardnyt mutat. Ugyanigy lényeges elem, hogy a cigany-
sag belso konfliktusaira, illetve sajatos ,6nkormanyzatara” is talalunk utalast, jollehet
tovabbi forrasok nem allnak rendelkezésre arra nézve, hogy vajon a vajda és az emli-
tett valasztott bird viszonya hogyan alakult.

Ugyanakkor részben a kdzésségen belUli konfliktusra, illetve a Budai csalad autori-
tasdnak gyengeségére utal az a tény, hogy nem kozilUk kerilt ki a helyi ciganysag
valamilyen szintU eldljardja, amit akar az uradalmi adminisztracioval valé kordbbi is-
meretsége is indokolhatott volna. Feltételezhet6en ez is hozzajarulhatott ahhoz, hogy
a jovevényektdl eltéréen a Budai csalad szamos tagja még ugyanebben az évben meg-
szokott Edelénybdl, amint arrél az év masodik felében felvett vizsgalati jegyzékonyv is
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tanuskodik.?? A hivatkozott irat azért is figyelemre méltd, mert a ciganysag legkorabbi
edelényi megjelenésére, illetve foglalkozasara és megélhetésére nézve is Iényeges in-
formaciokat tartalmaz. A felvett De eoutrum (,tényalladak”) tobbek kdzott ismét azt
er6siti meg, hogy a kastély foldesurai, vagyis mar L'Huillier Ferenc idejétél fogva min-
denkor hatarozottan arra térekedtek, hogy a cigany csaladféket helyben maradasra,
letelepedett életmodra, az uradalom és a kastély igényeinek megfeleld szolgaltata-
sokra birjak. A jegyz6ékonyv, melyet Paulikovics Laszl6, Borsod varmegye szendrdi ja-
rasanak szolgabirdja, tovabba Miskolczi Zsigmond varmegyei eskidt hitelesitett, 6sz-
szesen hat id6s, tehat a helyi viszonyokat ismer6, hatvan év feletti borsodi, vagyis a
féleg koznemesi compossessorok altal birtokolt szomszédos kdzség és edelényi csalad-
f6 vallomasat rogziti.

A kihallgatasi rend szerint az eljar6 szolgabiréd mindegyiknek ugyanazt a kérdést
tette fel a Budai Ganyd, Gyorgy, Matyas, Gaspar és David személyét illeten. A hetven-
éves borsodi lakos, Kovacs Marton szerint az emlitett Budaiak, akiket ,Uj jobbagyok-
ként” (az orszagos formulanak megfeleld ,neocolonus”) titulalt a szolgabiré, mindig is
a,M[éltosagos]. Edeléni urasdg jurisdictiéja vagyis hatalma” ald tartoztak. Ebben az dlla-
potukban pedig ,a megnevezett Czigdnyok emlékezetitiil fogvdast az MéltésagosEdeléni
Urassagnak hol Hegeddbéli, hol Kovdcssdgbeli Jobbdgyi kitelességeket végben vitték és
szolgaltak.”3 Egy masik borsodi lakos, Kis Janos az el6bbieket még azzal egészitette ki,
hogy ,mint Edeléni M[éltésagos] Urasdghoz tartozandd Jobbdgyok magok Jobbdgyi kéte-
lességeket emlitett Czigdnyok meg tették, parancsolat szerint robotdztak (robotoltak,
Frohndienst), Levelet ides s tova vittek.” A Budaiak edelényi megjelenésére nézve vi-
szont a legérdekesebb tanuvallomast a hatvanhat éves Lukacs Matyas adta. Eszerint ,a
mostan élé éreqg Budai Ganyd Czigdnynak az Apja, még az elmult Kurucz hdbordban
Szdrmazott ide Edelénbe.”+ Egy masik idésebb edelényi jobbagy csaladfs, Laczik
Istvan, szintén ,az elmult Kurucz habory” idejére tette a cigany csalddok megjelenését
Edelényben.?s A szokés feltételezhetd okaira nézve, netdn az uradalmi adminisztracio,
vagy a mezdévaros kdzdssége részérdl okozott esetleges sérelemre kovetkeztethetden,
nem taldlunk valaszt a kérdéses iratban, tehat sokkal inkabb az Uj betelepiléknek a
helyi cigany kozdsségen belili megjelenésével, az esetleges belsé konfliktusokkal ma-
gyarazhato, hogy egy régota Edelényben €16, s az orszagosan is jellemz6 foglalkozast
0z6 cigany csalad tagjai az adminisztracié szamara is varatlan modon felkerekedett, s
elhagyta Eszterhazy szolgalatat.

Hogy valdban nem a foldesur vagy az edelényiek eljarasa késztette a Budaiakat ta-
vozasra, azt egy néhany évvel korabbi vizsgalati jegyz&konyv részleteire alapozhatjuk,
mely szintén Paulikovits Laszld szolgabird nevéhez fizédik.*® 1759. szeptember 7-én
ugyanis azért indult vizsgalat, mivel a cigany Budai csalad tobb tagjanak sérelmére el-
kovetett igen sulyos fizikai, egy esetben életveszélyes sérilést okozo fizikai bantalma-
zasra kerilt sor. Ez az eset valdban indokolhatta volna szokésiket, de feltiné mddon
ez nem kovetkezett be, raadasul a vdrmegyei adminisztracio bevonasaval inditott elja-
ras egyuttal grof Eszterhazy Istvannak a helyi cigdnysaghoz f(z6d6 pozitiv viszonya-
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ként is értelmezhetd. Az eset nem minden részletében rekonstrudlhato egyértelmien,
de a kivalté ok az volt, hogy a Budaiak lovai a szomszédos Finke kdzség kdzbirtokossa-
ganak tiltott részén, vagyis muivelt terileten legeltek. Amikor a kdzség keriil6je, Polyak
Janos a lovakat be akarta hajtani a kdzségbe, hogy azutan a tilalmas legeltetésen ért
tulajdonos a helyi kdzbirtokosi 6nkormanyzati rendelkezésnek megfeleléen birsag lefi-
zetése fejében kivalthassa lovat, a ciganysag sszeverekedett a kerilével. Polyak azon-
ban egy kerités karojaval betorte az egyik Budai fejét, raadasul egy kisgyermekes nét,
név szerint Olah Katat is Ugy verte fejbe, hogy a né eldjult.

A jegyz6konyvben rogzitett részletek egyuttal a ciganysag tevékenységére nézve is
adalékokkal szolgalnak, hiszen a verekedéshez a kovacsmesterséghez szikséges faszén
égetéséhez elékészitett fadarabokat hasznaltak. Sajnalatos médon nem allnak rendel-
kezésre forrasok azzal kapcsolatban, hogy az eljarast kovetden tortént-e valamilyen
jovatétel, akar az Eszterhazy Istvan jobbagyaiként szamon tartott ciganyok részére,
akar a legel6 allataik miatt okozott karok okan a finkei gazdak részére. Osszességében
azonban megallapithatjuk, hogy a finkei keril6vel tortént verekedés utani idészakban
valtozatlanul nagy szamban éltek Budai vezetéknevi cigany csaladfék Edelényben.

Tobb mint tiz évvel késébb az uradalom fiskalisa, Andor Jozsef folytatott eljarast 1770.
szeptember 12-én, mivel az egyik cigany csaladfé nemcsak megszokott, hanem a gyanu
szerint az uradalom gulydjabdl is elhajtott allatokat.” A kihallgatott négy cigany férfi ko-
zUl az els6é a mar jol ismert Budai csalad egyik tagja volt. Az eljaras soran a személyazo-
nossag megallapitasa szerint Budai Gyorgy, aki az ,edelényi Méltésagos Urasdg
czigannyanak” vallotta magat, az ,,6reg czigany Palfi Gazsi” korabbi szandékait tudakold
kérdésre valamennyi mas tanuhoz képest igen kimerit6 valaszt adott. Ennek lényege az
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volt, hogy magénak a ,Hoppmesternek”, vagyis Joseph Reichert udvarmesternek izente
altala, hogy adja ki a korabban — a forrasok alapjan nem megallapithato vétség miatt —
lefoglalt 6krét, kilonben ,Isten Mdria ugy segéllye vagy a Gulyabul vagy az élbulel lopja
vagy fiai dltal el lopattya.”® A felvett tanivallomasok alapjan, illetve tovabbi iratok hia-
nyaban nem megallapithato, hogy mi lett az allatokkal, az azonban mindenképpen figye-
lemre méltd, hogy a gyanusitott kozvetlen leszarmazottjat, vagyis az eredetileg besenydi
illetékességu fiat szintén kihallgattak. Ugyanakkor szintén nem megallapithatd, hogy
,Palfi Pesta” tudott volna apja tervezett szokésérdl, viszont egyértelmien Budai Gyorgy
ra nézve terheld vallomasanak tulajdonitotta letartdztatasa okat, mondvan, , Gyurka ram
fogta, hogy az apdm itt lévé dkrét el akarndm lopni”.?® Fontos elem azonban, hogy a forras
igasallat ellopasardl tesz emlitést, tehat nem az ekhos szekerekkel folytatott, a ciganysag
vandorld életmddjanak jobban megfeleld 16rdl. (Ne feledjik, hogy a helytartdtanacsi és
varmegyei rendeletek pontosan a korban vezették be a haszonallatok, igy a szarvasmar-
hak eredetét igazolo okiratok hasznalatat.)*

A fiatal Palfi vallomasa azonban mas szempontbdl is figyelemre mélto, mivel
Edelénybe, illetve Finkére kerUlését az urasag, vagyis a grof Eszterhazy Istvan utasitasara
eljaro kocsmarosnak tulajdonitotta, mégpedig azért, hogy muzsikus ciganyként hegedul-
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jon.>* Hasonldképpen cigany muzsikusokra torténik utalds az 1771. 4prilis 3-an felvett
vizsgalati jegyz6konyvben, amikor is Eszterhazy tiszttartoja az edelényi kocsmaban tor-
tént verekedés részleteinek Ggyében nyomozott.3 Sajnalatos mddon az el6bbi részlete-
sen vizsgalt esethez képest az 1774. aprilis 11-én és augusztus 13-an felvett Ujabb
»Conscriptio Zingarorum Edelinensem” nem tartalmaz adatokat az 6sszeirt hét cigany
csaladfd, vagy nagykorinak tekintett fiaik foglalkozasara nézve.® Mindazonaltal igen je-
lent6s hanyaduk zenélésbdl kereshette kenyerét, amit kdzvetett médon az edelényi kas-
tély rokokd falfestményeinek életképei kozé illesztett ciganyabrazoldsok is megerdsiteni
latszanak. Eszterhazy Istvan, illetve felesége ugyanis pontosan ebben az id6szakban
adott megbizast Lieb Ferencnek, a bécsi iskolazottsagu igléi festének a kastély elsé eme-
leti szobainak kifestésére. Az 1769. oktober 24-én kelt szerzédés szerint nem torténik
emlités a tényleges témarol, illetve a mennyiségrol.3 Nem lehet most feladatunk a falkép
sorozat atfogd elemzése, de mindenképpen megkilonboztetett figyelmet feltételez a
grof részérdl, hogy a ,Herrschaftl[iches]. Schlafzimmer” f6Uri part megjelenitd abrazolasa
mellett ciganyzenészek alakja lathato. Igen nagy valdszinGséggel a Gomor varmegyei
Czinka Pannaval azonosithatd az id6sebb, pipazo, golyvas cigdnyasszonyt abrazold egyik
alak.3s A masik, vagyis egy hegedild férfi cigany alak, a f6uri part mintegy szoérakoztatva,
a parkanyon ul, s a kompozicio kdzponti figuraival azonos méretaranyban jelenik meg. A
zenész huszar egyenruhat idéz6 feszes voros nadragot, sarkantyus sarga csizmat, bészaru
vaszoninget visel, s feltiné modon jaték kézben is pipazik.:

Osszegzés

A fentiek alapjan harom lényeges megallapitast tehetink. ElGszor is, bar a kozponti
iranyelveknek megfeleléen az edelényi uradalmi adminisztracio hatarozottan toreke-
dett a cigdnysag lokalis integracidjara, Edelényben korantsem terhelték olyan mérték{
foldesuri terhek, mint a nem cigany Urbéres lakossagot. Tovabbi lényeges konklUzionk
az lehet, hogy megélhetés és foglalkozas tekintetében az edelényi ciganysag alapveto-
en az orszagos mintakat mutatja. Végezetil megallapithatjuk, hogy a vizsgalt periédus-
ban a helyi cigany koz0sség létszama, 6sszetétele igen valtozo, vagyis a csaladfok lete-
lepitése aligha mondhato sikeresnek, mivel csaladjukkal egyetemben igen gyakran
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megszoktek. Ugyanakkor ezek a szokések aligha tulajdonithatok az uradalmi admi-
nisztracio negativ diszkriminaciéjanak, hiszen nem cigany csaladfék is gyakran odébb-
alltak a korban, nem kis fejtorést okozva az uradalmi tiszteknek, hogy miképpen szerez-
zék vissza az értékes munkaerdt.
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