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Hajnaczky Tamas

Forrasok a kisiparosok CS-lakas programbelsi
visszaeléseirdl

A szocialista korszakbeli kényszerasszimildcios ciganypolitika legemblematikusabb in-
tézkedésének a ciganytelepek felszamolasa, az Ugynevezett CS-lakas program? szami-
tott,2 mely hirhedtté valt tébbek kozott a kisiparosok visszaéléseirdl. A kivitelezés terén
adddo hianyossagok csak tovabb sulyosbitottak a csokkentett komfortfokozaty, egy
szoba-konyhas hazak biztositotta életkorilményeket. Egyuttal hangsulyozandd, hogy
nem csak a ciganyoknak épitett hazak kézott fordultak elé6 mindségileg kifogasolhato-
ak az adott korszakban.3 A forraskozlésben mindenekelétt a kisiparosok, a ciganyok és
a tanacsok szerepét bemutatva kivanok ravilagitani a visszaélések hatterére, ezt kove-
t6en a forrasok kozlésével a kisiparosok CS-lakas programbeli visszaéléseihez szolgal-
nék adalékokkal, mivel ez idaig tényszer(, szakérték altal lejegyzett adatok nem
kerultek felszinre a kérdéssel kapcsolatban.

A ,szocidlis kévetelményeknek meg nem feleld telepek” felszamoladsat lefektet6
2/1965. EM-PM sz. egyUttes rendelet a kovetkezéket irta el8 a CS-lakasok kivitelezésé-
vel kapcsolatban: ,A lakéhdzak kivitelezési munkdival épitdipari (épitdipari részleggel
rendelkezé vegyesipari) szévetkezeteket, — ha az épitkez6 mezégazdasagi termelbszévet-
kezeti tag, mezégazdasdgi termelészévetkezeti épitdbrigadot is —, illetéleg épitd kisiparo-
sokat lehet megbizni. A kivitelezést — felel6s miszaki vezetd iranyitdsa mellett — az épitke-
z6k maguk is elvégezhetik. [...] A kivitelezés soran a sajat vagy tdrsadalmi munka
végzésére is lehetdséget kell biztositani; e munka értékét a koltségvetésben szerepeltetni
kell.”* Tovabba a rendelet értelmében az épitkezések muUszaki iranyitasat és ellendrzé-

Kisebbségpolitikai szakértd, Karoli Gaspar Reformatus Egyetem

1 A CS-lakas programba nyomortelepen él6 nem cigany lakosokat is bevontak. HAINACzKY
Tamas: A tibolddaroci barlanglakasok felszamolasa avagy nem ciganyok a CS-lakas prog-
ramban. Valdsdg, 2013/10. 80-98.

2 HAINAczky Tamas: Ciganypolitikak egykor és ma. In: Hajnaczky Tamas — Széle Laszld
(szerk.): ,Ne félj, a tél meg fog gyétdrni” Valogatott irasok szegénységrol, ciganysagrol, kire-
kesztettségrdl. Magyarorszag felfedezése. Gondolat Kiado, Budapest, 2017. 231-234.

3 BERKOVITS Gyorgy: Befejezetlen hazak. In: Berkovits Gyorgy: Terepszemle. Szépirodalmi
Kényvkiadd, Budapest, 1980. 65-80. CsizMADY Adrienne: A lakdteleptdl a lakdparkokig. Uj
Mandatum Konyvkiado, Budapest, 2008. 52-55.

4 2/1965. (1. 18.) EM-PM szdmU egyUttes rendelet a szociélis kovetelményeknek meg nem fe-
lelé telepek felszamolasardl. In: TORVENYEK ES RENDELETEK HIVATALOS GYUJTEMENYE 1965.
Ko6zgazdasagi és Jogi Kényvkiado, Budapest, 1966. 370.
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sét a tandcs altal kijeldlt, legalabb kémUvesmesteri képesitéssel rendelkezd személyek
lathattak el. Amennyiben a telepi lakosok maguk épitkeztek, abban az esetben az adott
tanacsnak a mdszaki iranyitassal kellett megbiznia egy szakembert. Ha az épitkezdk
kisiparossal, vagy épitébrigaddal szerzédtek le, akkor a tandcsnak a mUszaki ellen6rzés-
re kellett egy megfeleld képesitéssel rendelkezd személyt kijelInie, akinek hivatalosan
az aldbbi teenddk ellatast szantdk feladataul: ,A mdszaki ellendr feladata az épitkezéssel
kapcsolatos kéltségvetés és a kivitelezésre vonatkozd szerzédés adatainak feliilvizsgdlata,
az épitéanyag beszerzésének, az anyagszdmldknak, a kereseti kimutatdsoknak és a vég-
szdmldnak az ellendrzése, tovdabbad a ténylegesen elkészilt munkdk igazoldsa. A kereseti
kimutatdsok és a végszdamla feliilvizsgdlata sordn ellenérizni kell, hogy a vallalt sajat, ille-
téleg tdrsadalmi munka elvégzésre, tovdbbd az épitkezé dltal a kivitelezb részére adott
épitéanyagok beépitésre keriiltek-e.”s Az imént emlitettekkel kapcsolatban fontos felhiv-
ni egyrészt arra a figyelmet, hogy a CS-lakas program megalkotdsa soran magasabb
szintU szerveket, nagyobb vallalatokat sem az ellen6rzéshez, sem a kivitelezéshez nem
kivantak bevonni. Masrészt a tanacsokra kiemelt felel6sséget ruhaztak az épitkezések
kimenetelében, mivel a mUszaki iranyitast és az ellendrzést egyarant az altaluk kijelolt
személy végezhette. A rendelet el6irasa ellenére eléfordult olyan kézség, ahol maga-
sabb szinten is beavatkoztak a telepfelszamoldsba. Tibolddardcon a barlanglakasban
laké nem ciganyoknak a megyei vezetés megbizasabdl a Borsod Megyei Tanacsi
EpitSipari Vallalat kdzel 6tven CS-lakast épitett fel az 1960-as évek masodik felében.
Erre egyrészt propaganda okok miatt kerilt sor, masrészt azért, mert a Megyei Tanacs
sokkalta fontosabb Ggyként kezelte a nem cigany barlanglakok sorsat a ciganytelepi
lakosokénal.® Idénként a Tarcakozi Koordinacids Bizottsag titkara is kdzbelépett, ami-
kor tudomasara jutott, hogy egy telepilésen nem az elSirtaknak megfeleléen épiltek
fel a CS-lakasok, ekkor a megyei vezetést utasitotta arra, hogy sajat forrasbdél hozassak
rendbe a hazakat.” E téren a késébbiekben sem sziletett megoldas annak ellenére,
hogy az Agitacios és Propaganda Bizottsag 1974-ben targyalta azt a jelentést, melyben
a TKB tobbek kozott felhivta a figyelmet a sorozatos visszaélésekre: ,Probléma az is,
hogy a ciganylakdsok épitésére igen nehezen akad vallalkozé; gyakori az épitd szerv részé-
rél a visszaélés; helyenként hidnyos a tandcsszervek el6készité, ellendrzé munkdja.”

Az ismert levéltari forrasok, a korabeli szocioldgiai vizsgalatok és a szociografikus
irasok szerint a CS-lakdsokat dontGen kisiparosok épitették, akik a munkajuk soran
szamos visszaélést kovettek el, azonban hangsulyozandd, hogy azok orszagos elter-
jedtségérdl nem rendelkeziink adatokkal. Szociolégusok tollabdl szarmazo, az adott
korszakban készilt esetleirasok szamos adalékkal szolgaltak a visszaélések miként;jé-
rél, valamint kivaldan érzékeltették a cigany lakosok tudatlansagukbodl, vagy az
érdekképviselet hidnyabol fakado tehetetlenségét, kényszer( beletorédését:

Uo. 370.

HAJINACzKY Tamas: A tibolddardci barlanglakasok... I. m. 80-98., HAJNACZKY Tamas: Az 1961-

es parthatarozat margojara. Dokumentumok az MSZMP KB PB 1961. junius 20-an kiadott

hatarozatanak Borsod-Abauj-Zemplén megyei végrehajtasarol. Multunk, 2013/1. 270-272.

7  KozAKNE KEszel Veronika: Ciganypolitika Magyarorszdgon. Elmélet és gyakorlat az 1960-as
évek elejétél a go-es évekig. Romoldgiai Kutatdintézet Kozleményei 5. Romoldgiai
Kutatdintézet, Szekszard, 2001. 103.

8 HAJNAczky Tamas: ,Egyértelmd, hogy a ciganyok nem tekinthetéek nemzetiségnek.”

Ciganypolitika dokumentumokban 1956-1989. Gondolat Kiadd, Budapest, 2015. 208.
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_ROMOLOGIA

A CS-hazakban lako csaladok életének napi kinzoé problémaja: Uj lakasuk mindsége. Helyzetikhoz
képest komoly anyagi eréfeszitéseket tettek: el6teremtették a kételezd el6takarékossag dsszegét,
kolcsonoket vettek fel, etették-itattak a kémlveseket, tobb haznal maguk is segédmunkat vallal-
tak sajat épitkezésikon (abban a reményben, hogy valami készpénzt kapnak az épitkezés végén,
ami azonban a szamldzasi bivészkedések kovetkeztében szinte soha nem toértént meg). Tehat 6k
mindent megtettek, s varva-vart hazuk igen silany lett. Kornyékbeli kémivesek végzik az
épitkezéseket, akad koztik ismer6s cigany is, aki azonban, mint a csaladok tudatlansagat és
szorult helyzetét kihasznald épitési vallalkozo, semmiben sem kilénb nem cigany tarsainal. A
hazak épitését — a kialakult szokas szerint — csak Ugy vallaljak, ha a koltségvetést 6k kezelik, s a
hazak allapota mutatja, hogy ez nem véletlen: amit lehet, s6t annal tobbet ,eltakarékoskodtak”
bel&lik, papiron a szikséges anyagmennyiséget szamolva el. [...] A haz kilsé vakolata malladozik,
a sarkokon letoredezik. A lépcséfeljard cementrétege igen vékony, mar szét van repedezve, az
éleknél, sarkoknal nagy darabokban valik le. Az ajto el6tti cementezést nem simitottak el, erésen
lejt, az esdviz a bejarati ajtohoz folyik. Az elétérnek csak a felét raktak ki kélapokkal, ezek is dirib-
darab toredéklapok. A konyhaban hull a mennyezet, a hajlatokban nagy repedések talalhatok
konyhéban és az el6térben is. Az atvételkor az 6t kézil csak egyetlen: a bejarati ajto volt csukhato.
[...] Az egész lakdsban sehol sincs padldszegélyezé feltéve, a padlastér sincs ledeszkazva, a villany-
6ra nincs bekovetve (a szomszéd hazban az asszony anyai nagynénje lakik, onnan kapjak az aramot
a kerten atfeszitett dréton). A kémduves vallalkozot utoljara ésszel, hivatalos bekoltozéskor lattak,
azt igérte, hogy majd tavaszra visszajon. Télen kaptak a jarasi muUszaki osztalytdl egy hivatalos
felszdlitast, harom honapon belil hozzak rendbe a padlasteret (betonozzak le, amit a ledeszkazas
nélkil nem lehet megtenni). A hataridé letelte el6tt panasszal fordultak az ket felszolito hatosa-
gokhoz: jogtalannak érzik a felszdlitast, és egyben felsoroltak a hazban felelhetd hibakat. Ugyanaz
a tisztviseld jott el hozzajuk a panaszlevél nyoman, aki az atvételt is ellendrizte. Most jovahagyta,
hogy a padlasteret nem 6k kotelesek befejezni, de a tobbi hibardl targyalni sem volt hajlando.”®

A szakérté bizottsag tagjai legnagyobb épitéstudomanyi intézetink mérndkei voltak, akik hivata-
losan csak Cs. Laszlo hazat vizsgaltak. Kozben meghallottak, hogy mas épiletek is befejezetlenil
allnak. Maganszorgalombdl megnézték azokat is. Akarcsak a ciganytelepen épult ,cs” lakasokat.
Jelentették, hogy ezeknek a ,cs” hazaknak az alapjat kézzel is ki lehet bontani, szigetelésik a magas
talajviznek kitiné felszivodasi lehetGséget biztosit, padld helyett csak a foldet dongoélték simara, a
padlasra nem lehet felmenni, mert leszakad, a hészigetelés olyan minimalis, hogy fUteni sem érde-
mes. Az analfabéta ciganyok nem mentek perre, nem ismerik jogaikat. S nem tudjak, milyen egy jo
haz. A mérnokok kaban alltak tizezreket éré miszereik mellett, arcuk égett a felhdborodastol, azon
csodalkoztak, hogy ilyen szemérmetlen és nyilvanvald hibak ellenére mindenki 6lbe tett kézzel Ult.
(Aki pedig nem, azt elbocsatottak.) Nem akartak elhinni, hogy a tanacs kiadta a lakhatasi engedé-
lyeket. Lesujto jelentésiket megtették a birdsagnak. A birdsag nem foglalt allast, mert gyanuUsnak
talalta az ellentmondo szakértéi véleményeket. Ezt 1atva, a befejezetlen hazak boldogtalan tulajdo-
nosai végleg belenyugodtak a ,valtoztathatatlanba”, nem tettek feljelentést. A mérnokaok elkildték
a visszaélésekrdl szolo jelentésiket a minisztériumba is. A minisztériumban hivatalos vizsgalatot
kértek az illetékes tanacsoktdl. A kozségi tanacs véleménye szerint ilyen kevés kolcsénbél még ,cs”
lakasokra sem futja, rdadasul az épitteték kivansagara eltértek a ,cs” tipustervektdl, ez dragitott a
lakasokon, s sokan nem tudtak fedezni a tobbletkiadasokat. A hazak azért is rosszabb minéségiek,
mert a kisiparosok kénytelenek voltak dcska, bontasbdl szarmazo anyagokat felhasznalni, hogy a
pénz elég legyen. A kézségi tanacs képvisel6i nem lehettek ott minden haz felhizasanal, miért nem
vigyaztak jobban a tulajdonosok. A jarasi tanacs véleménye szerint a lakhatasi engedély kiadasat
nem akadalyozhatja a hazak rosszabb mindsége. A hatésagok nem szélhatnak bele minden vitas
épitési Ugybe, kilondsen nem, ha maszek épitkezésekrél van szd, mint jelen esetben. A megyei ta-
nacs véleménye szerint az épitteték nem tudjak, hogyan védjék meg érdekeiket. A hatésagok senki
helyett nem intézkedhetnek, a panaszosok forduljanak a birdsaghoz.”*

9

LENGYEL Gabriella: Telepilési és tarsadalmi kilénbségek eqgy falusi cigany kbzosségben. In:
Andor Mihaly (szerk.): Ciganyvizsgalatok. MUvel6déskutato Intézet, Budapest, 1982. 151-152.

10 BERKOVITS Gyorgy: Befejezetlen hazak... 1. m. 78-8o.
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A CS-lakasok épitésétdl a sikeresebb, jol jovedelmezé megrendelésekkel biré kisiparo-
sok hatarozottan 6dzkodtak, mivel jéval kisebb hasznot remélhettek azok épitésébdl.>
Ennek hatterében az allt, hogy a CS-lakds program soran biztositott kdlcsonbdl épp-
hogy fel lehetett hizni egy szoba-konyhas hazat. Tovabba az épitéanyag arak folyama-
tos novekedésével a felvehetd hitel 6sszegének kdzpontilag torténd emelése alig-alig
tartott |épést.> Ezen az sem segitett, hogy a kisiparosok adomentességet kaptak a
CS-lakasok épitése soran: ,A kirilményektédl figgétt, hogy az addkedvezmény, ami
egyébként is csak 1984-ig volt érvényben, ellensulyozta-e az ilyenfajta épitkezés nehézsé-
geit. Rendszerint nem, igy a valdban igényes iparosok nem vallaltak. Alacsony presztizsd,
biintetés jellegy feladatnak mindsilt ez a munka és a normal épitkezésekhez képest elkép-
zelhetetlen témegU adminisztrdcidt és utdnjdrdst igényelt. A kvalifikdlt iparosok dltaldban
huzédoztak téle.” Az 1980-as évek els6 felében a Minisztertanacs a 45/1983. sz. hata-
rozatdval eltordlte az adomentességet,* melynek ered6jeképpen még nehezebben ta-
laltak kivitelez6t az érintett tandcsok.* Az intézkedést annak ellenére hoztak, hogy a
partallam felsébb szervei (pl.: Agitaciés és Propaganda Bizottsag, MSZMP KB Politikai
Bizottsag) tisztaban voltak azzal, hogy a CS-lakasok kivitelezésére sok helyen az ado-
mentesség mellett is lehetetlennek bizonyult mesterembert talalni.>¢

A kisiparosokat az illetékes tanacsok altalaban az adohatralékkal rendelkezé mes-
teremberek kozil jelolték ki, vagy azokat kérték fel, akiknek mas, kedvezébb megren-
delést is tudtak biztositani. A fentiekbdl kifolydlag, zomében olyan iparosemberek so-
rakoztak fel a CS-lakdsok épitéséhez, akik eleve a nyerészkedés, a tulszamlazas
szandékaval fogtak bele, egyes feltételezések szerint a bontasbol szarmazé épitéanya-
gok felhasznalasabdl, vagy a ciganytelepi lakosok segédmunkasként val6 bevonasabdl
remélhettek jelentésebb haszonra szert tenni.” A gyakorlatban a kovetkezéképpen
nézett ki az 6nként jelentkezd kisiparos szovevényes, az épittet6 csaladoknak és a ta-
nacsnak egyarant atldthatatlan vallalkozasa: ,Igazi izletet az épitkezés nekik se jelentett,
de az igy szerzett jévedelemre vonatkozd specidlis addkedvezmény [...] ide vonzotta a
mesterek k6zil a bajban levéket. Ha tébb telep épitését is elvallaltdk — és dltalaban igy
tortént — az eqyik szerzédéskotési sorozatot régtin Ujabb telep épitésére szold megbizds
kévette, és igy a vallalkozd egyidejileg tobb telepen is dolgozhatott és a nagyvolumen(
épitkezések mdr jelentds és nehezen kontrolldlhatd jévedelmet is hoztak. A kémdvesmes-
terek a szerzbdést kovetden elblegként a teljes 6sszeg husz szdzalékdt, az épitéanyagok
vasdrldsdra szolgald hitellevéllel pedig tovabbi 6o %-ot vehettek fol. Ez egy Ujtelep kétut-

11 BEREY Katalin: A szocidlis kdvetelményeknek meg nem feleld telepek felszamolas 1961-198s.
In: Berey Katalin — Horvath Agota (szerk.): Esély nélkil. Vita Kiadd, Budapest, 1990. 15.

12 HAINACzKY Tamas: CS-lakds program. ,Szocidlis kévetelményeknek meg nem feleld telepek
felszamoldsa” a Kadar-korszakban. Romoldgia, 2017/14. (megjelenés alatt)

13 BEREY Katalin: A szocialis kévetelményeknek... I. m. 15.

14 45/1983. (XI. 20.) MT szamu rendelet az altalanos jovedelemadordl. In: TORVENYEK ES RENDELE-
TEK HIVATALOS GYUITEMENYE 1983. K6zgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest, 1984. 277-280.

15 BENCSIK Istvan: A Magyarorszdagon él6 ciganylakossag tdrsadalmi beilleszkedése az 1970-es
évektdl napjainkig. ELTE BTK Tudomanyos Szocializmus Informacios és Tovabbképzési
Intézete, Budapest, 1988. 124.

16 HAINACzkY Tamas: ,Egyértelmd, hogy a ciganyok...l. m. 208, 255.

17 BEREY Katalin: A cigdnytelepek felszdmolasa és Ujratermelédése. In: Utasi Agnes — Mészéros
Agnes (szerk.): Cigdnylét. MTA Politikai Tudomanyok Intézete, Budapest, 1991. 133. 133.

93




cdnyi Cs-hdza esetén mdr milliés nagysdagrendd kélcséntékével vald gazddlkoddst jelent.
Ezt a tékét persze nemcsak a faluszéli telep épitésére haszndlhattdk. Kifizethették beldle a
mdsutt fennalld addtartozdsukat, megint mashol csaladi hdazakat épittethettek, sét eld-
fordult az is, hogy a cigany megbizé épitéanyaga a kdzség mivelddési hdzaba épiilt be.
[...] A Mester olyan nagy szamban kététte a villalkozdsi szerz6déseket, hogy a kivitelezés
csak a neki bedolgozd, szakképzetlen kontdrok segitségével torténhetett. A ,négerben”
felvett kismester felelt az elvégzenddkért — a Mester csak a szdllitdsokat intézte, segéd-
munkdsokat hozott és ellendrizni jart ki. A kismesterek gyakran cserélédtek — bdr az is
el6fordult, hogy a stabilld valt kismester tovdbbadta a munkdt.

A CS-lakasok kivitelezését tovabb nehezitette a kisiparosok és a cigany épittetdk
kozott elszabaduld mind fesziltebbé valo viszony. Sok helyen az iparosember vette fel
az épitkezd csalad helyett az OTP-nél a kélcsdnként folydsitott 6sszeget, valamint a
bontasbdl szarmazd épitéanyagok beszerzése és felhasznalasa feletti dontés is az &
kezébe kerUlt.» Emiatt a ciganytelepi megbizdk eleve bizalmatlanok voltak a mesterrel
szemben, azonban a gyanakvas, ellenérzés kozel sem volt egyoldaly, a kisiparosok is
szamos ponton biraltak a ciganyokat. Egyrészt amiatt, mert a ciganyok nagyrészt nem
vettek részt az épitkezéseken, masrészt a bontasbdl szarmazo épitéanyagokat id6n-
ként eladtak, ahelyett, hogy hazaik épitésére forditottdk volna.* Az imént emlitettek
miatt athidalhatatlannak tiné szakadékok tatongtak az épitkezéssel kapcsolatos el-
gondoldsok mogott, tetézve ezt a kdlcsonds bizalmatlansaggal, szinte elére konyvelhe-
t6 volt, hogy a CS-lakasok nem az el8irtaknak megfeleléen fognak felépilni: ,Kialakult
a kélcsonés bizalmatlansdg. A teleplakdk arra az dllaspontra helyezkedtek, hogy Oket
ugyis kijatsszak, és igy semmilyen formdban nem kételesek részt venni tevélegesen az
épitkezésben. [...] Néha apatikusan beletdrédtek abba, hogy kijdtsszdk Sket, de sokszor
agressziv, és néha alaptalan kévetelézésbe fogtak, a kisiparost beperelték, amivel persze a
még szamba johetd becsiletes vallalkozdkat is elriasztottdk. [...] Ugy latszott, arra a ké-
vetkeztetésre jutottak, hogy legjobb eleve bizalmatlannak lenni, lehetéleg minél keveseb-
bet adni, minél tobbet kdvetelni és minden kapottat kifogdsolni.” = A kialakult helyzetre
az épitkezd ciganyok eltéréen reagaltak, volt, aki maga javitotta ki a kisiparos hanyag
munkajabdl fakadd hibakat, eléfordult olyan is, aki ,dacbdl” egy simitast sem volt
hajlandé elvégezni, mas a tanacstol, a birdsagtol varta a segitséget.>

A fentiek eredményeképpen a CS-lakasokban a hibak legvaltozatosabb formait le-
hetett tapasztalni, melyhez jelentds adatokkal szolgalnak az igazsagigyi mérnokszak-
érté vélemények. A dokumentumok tébb mint tiz oldalt tettek ki, fényképmelléklettel
ellatva melyek koézUl terjedelmi okok miatt csak egynek a kozlésére szoritkozhattam (.
sz. melléklet). A mérnokok altal készitett anyagok mindenekeldtt ismertették a felperes
és az alperes adatait, az épitkezés el6zményeit, majd a szakértdi vizsgalat feladatainak
tételes ismertetését kovetben a vizsgalat mddszertanara is kitértek. Mindezek bemuta-
tasa utan soroltak fel a szakértdi vizsgalat megallapitasait, a dokumentum zarasaként

18 DEMSzkY Gabor: ,CS” Kritika, 1980/10. 20.

19 BEREY Katalin: A ciganytelepek felszamolasa... I. m. 133.

20 BEREY Katalin: A szocialis kdvetelményeknek... I. m. 15-16.

21 Uo. 15-16.

22 LENGYEL Gabriella: Telepilési és tarsadalmi kilonbségek... I. m. 152.

23 DEMmszky Gabor: ,CS” ... 1. m. 20.

24 BEREY Katalin: A szocialis kovetelményeknek... I. m. 16, DEmszky Gabor: ,CS” ... |. m. 20-21.
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pedig lejegyezték véleményiket, illetve hosszas szamitasok utan meghataroztak, hogy
a felperest mekkora kar érte a kisiparos munkaja kdvetkeztében. Az anyagok az 1980-as
évek masodik felében egy Borsod-Abauj-Zemplén megyei kdzségben egyazon kisipa-
ros altal épitett CS-lakdsokrol késziltek, ez némi magyarazattal szolgal arra, hogy ha-
sonld hianyossagokat jegyeztek fel a hazaknal. Az igazsagigyi mérnokszakértd véle-
mények szerint a sikalapozast, a foldmunkat, az allvanyozast és a kilsé WC épitését
leszamitva szinte minden egyes munkafolyamatban talaltak hibdkat (1. sz. tablazat). Az
épittetSk kara kozel hatezer forinttél tobb mint harmincezer forint kdzétt mozgott, a
hazaknak a koltségvetésében rogzitett 297.722.- Ft-hoz képest kettétdl tiz szazalékig
terjedo értékcsokkenésérdl szamoltak be a forrasok.

Osszegzés

Napjaink tudomanyos kdzvélekedése és szakirodalma a kisiparosok CS-lakas program-
beli visszaéléseit dontéen az etnikai torésvonalak, az elditéletek kovetkezményeként
tartja szamon. A rendelkezésre all6 forrasok némileg mddositjak ezt a képet, mivel az
adott korszakban nem csak a cigdnyoknak épitett csokkentett komfortfokozaty hazak
épultek fel kifogasolhaté minéségben. Tovabba a cigany iparosemberek sem 6dzkodtak
minden esetben a tulkapasoktdl a CS-lakdsok épitése soran. Fontos ismételten felhivni
a figyelmet a kévetkez6 sorokra: ,Kdrnyékbeli kémivesek végzik az épitkezéseket, akad
kéztik ismerds cigdny is, aki azonban, mint a csalddok tudatlansdgdt és szorult helyzetét
kihasznald épitési vallalkozd, semmiben sem kiilénb nem cigany tdrsaindl.”> A mesterem-
berek hanyag munkaja mogott szamos tényezd munkalt, egyrészt egyaltalan nem
szamitott kedvez6 vallalkozasnak a CS-lakasok épitése az adomentesség ellenére sem,
ebbdl kifolydlag déntéen az addhatralékkal rendelkezd, sikertelen szakemberek fogtak
csak bele a munkaba eleve a nyerészkedés vagyaval. Maga a CS-lakds program sem
biztositotta teljes korlen az épitkezések sikeres kimenetelét, mivel a biztositott pénz-
Ugyi keret az anyagarak folyamatos emelkedésével nem tartott |épést, masrészt az el-
lendrzést teljes mértékben a helyi tandcsok hataskorébe kerilt. Ugyanakkor az is eld-
fordult, hogy a ciganytelepi lakosok nem minden esetben mikodtek kdzre érdemi
maodon a hazuk épitésében. Az igazsagigyi mérndkszakértdi vélemények pedig a visz-
szaélések mértékéhez szolgaltattak adatokat, melybdl kiderilt, hogy a szintén elter-
jedttel szemben, mely szerint szinte lakhatatlanként adtak at a CS-lakasokat, az érték-
csokkenés nem haladta meg a tiz szazalékot legalabbis a vizsgalt kdzségben.

Felhasznalt szakirodalom

2/1965. (Il. 18.) EM-PM szamU egyittes rendelet a szocidlis kovetelményeknek meg
nem feleld telepek felszamolasardl. In: TORVENYEK ES RENDELETEK HIVATALOS GYUJ-
TEMENYE 1965. K6zgazdasagi és Jogi Kényvkiado, Budapest, 1966. 368-371.

45/1983. (XI. 20.) MT szadmu rendelet az altalanos jovedelemadordl. In: TORVENYEK ES
RENDELETEK HIVATALOS GYUJTEMENYE 1983. Kézgazdasagi és Jogi Konyvkiadd,

25 LENGYEL Gabriella: Telepulési és tarsadalmi kilonbségek... I. m. 151.
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1. sz. tabldzat: Az igazsagugyi mérnokszakértd vélemények dsszegzése (sajat szerkesztés)

MIMSZI szam 96/ :97/B/ : 98/A/:98/C/:92/B/  93/A/:93/B/:94/B/: 95/A : 95/B/:98/B/: 143/ : 92/A/
1988 : 1988 : 1988 : 1988 : 1988 : 1988 : 1988 : 1988 1988 : 1988 : 1988 : 1988

Féldmunka + + + + + + + + + + + + +

Sikalapozas + + + + + + + + + + + + +

Kémiivesmunka - - - - - - - - - - R - _

Acs- és - - - - - - - - - - - - -
tetéfed6munka

Befejez6 kémii- - - + - - - - - - - - - R
ves munkak

Epiiletbadogos - - - - - - . - _ _ , .
munka

Szobafests- és - - - n.a. + + + + + + - - +
mazolémunka

Epiiletasztalos - - - . N . . . , , . .
munka

Villanyszerelés na. ina ina ina ina ina ina ina ina inaina ina ina

Kiilsé WC épités + + + + + + + + + + + + +

Epiiletiiveges - - - - - - - - B _ _ _ ,
munka

Allvanyozasi + + + + + + + + + + + ¥ ¥
munka
A felperest ért 16.713.  15.100. i 5.870. i 20.988. | 24.230. | 24.280. | 25.570. { 31.378. i 24.960. i 29.210. | 10.160. | 10.340. i 27.762.
kar 6sszege
A felperest ért 561% :507%i1,97% 7,04% {813% : 815% i 858% { 1053% : 8,38% : 9,81%  3,41% i 3,47% : 9,32%
kar a koltségve-
tés (297.722.
Ft.-) szazaléka-
ban

+ nem tortént visszaélés a kisiparos részérdl

- visszaélés tortént a kisiparos részérél

n. a. nincs adat (A Miskolci Igazsagigyi Miszaki Szakérté Iroda utélag nem tudta megdllapitani, vagy szakmai-
lag megitélni a munka elvégzését)

1. sz. melléklet?”

Miskolci Igazsagugyi MUszaki Szakért6i Iroda MIMSZI-sz: 94/B/1988
Miskolc, Racz Adam u. 58. Ugyszém: P.20.025/1988.
Tel: 52-812

Kirendel& hatdsag: Szikszdi Birdsag
IGAZSAGUGYI MERNOKSZAKERTO VELEMENY
A szakvélemény 16 szamozott oldalbdl all.

KészUlt 6 példanyban.
Ez a 6. szamu példany.

26 MNL BAZML XXlll-24-25
27  MNL BAZML XXIll-24-25
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Mellékelve: 4 db fényképfelvétel.
Kaptak: Kirendel6 hatdsag 5 pld.
Iroda 1 pld.

Miskolc, 1988. szeptember 1.
Készitette:
[...]
okl. alt mérnck
allando iU. épitész szakérto
MIMSZI

|. MEGBIiZAS

A Sziksz6 Birdsag 1988. marcius 15-én kelt P.20.025/1988. sz. alatti végzésében a
Miskolci Igazsagugyi Mszaki Szakértdi Irodat rendelte ki szakvélemény készitésére. Az
Iroda vezetdjének kijelolése alapjan szakvéleményemet az alabbiakban terjesztem elé.

Felperes: [...]
Alperes: [...]
Il. EL6ZMENYEK

Alperes kisiparos 1984. évben vallalkozasi szerzédést kotott felperesekkel, hogy elké-
sziti a Vilmany [...] szam alatti ,CS" jelU csaladi hazat. A kisiparos drajanlatat az altala
készitett koltségvetésben rogzitetteknek megfeleléen 297.722.- Ft Osszegben adta
meg. Az alperes altal készitett koltségvetést 1984. szeptemberében a Varosi Tanacs jo-
vahagyta és ezt bélyegzdjével is ellatta. A lakohaz kivitelezése 1985. évben megtortént.
Akivitelezett lakdépiletben a tulajdonosok a hasznalat soran kilonbozé karosodasokat
és hianyossagokat észleltek. Felperesek a Szikszoi Birésaghoz fordultak annak megal-
lapitasa céljabdl, hogy ezek a karosodasok és hianyossagok a vallalkozasi dijat milyen
0sszeggel csokkentik. A tulajdonos felperesek kozlése szerint nem megfelel6 mennyi-
ségU és min6ségl anyagok kerUltek beépitésre, és ennek kovetkeztében alperes kisipa-
ros nekik kart okozott.

I1l. FELADAT

I.A[... 1tulajdonat képezd Vilmany, [....] szam alatti ingatlanon lévé lakoépulettel kap-
csolatban allapitsa meg, hogy a keresetlevélben irt hidnyossagok fennalinak-e?

Il. Az épitészeti hibak, illetve hianyossagok kijavithatok-e, és ha igen, milyen koltségki-
hatassal?

lll. Az I. r. alperes altali kivitelezés a koltségvetéshez képest milyen megtakaritasokat
eredményezett az |. r. alperes részére?

IV. A feltart hibak laikus szamara mikor valtak érzékelhet6vé, s a hibak, illetve hianyos-
sagok épulet allagara hato romlasaval lehet-e szamolni?

V. Milyen hidnyossagok allapithaték meg egyértelmien a kivitelezd hibajabdl?
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VI. A kivitelez6 hibajabdl megallapithato hibdk és hianyossagok mennyivel csokkentik
az ingatlan értékét ahhoz képest, mintha a kivitelezés szakszer(, hibatlan, szakmai el-
varasoknak megfeleld, és a koltségvetés szerinti lett volna?

IV. SZAKERTOI VIZSGALAT MODSZERE

A peres felek elézetes értesitése utdn 1988. julius 28-an tartottam helyszini szemlét. A
helyszini szemlén felperes képviselte magat. Az alperes a helyszini szemlén nem jelent
meg. A helyszini szemle soran felmérésre kerilt helybeni ingatlan, tovabba fényképfel-
vételeket készitettem a lakasrol.

V. SZAKERTOI VIZSGALAT MEGALLAPITASAI

A kivitelezd altal készitett és a tanacs altal jovahagyott koltségvetés sorendjében, az
alabbiakban rogzitem a helyszini szemlén tapasztaltakat:

1. Féldmunka:

A felperesi beadvany a foldmunkaval kapcsolatban észrevételt nem tesz. A kiadott ,CS”
jelU lakastipus terve kiemelt padloszinttel kellett, hogy megépiljon és a labazati falak
kozotti toltés elkertlhetetlen volt, igy azt kivitelezd a helyszinen tapasztaltaknak meg-
feleléen el is végezte.

2. Sikalapozas:
A perbeli lakéépilet sik terileten épilt meg, igy a kéltségvetésben szereplé munkane-
mek a valdsagot tartalmazzak.

3. Kémdvesmunka:

A peres iratoknal 1évé koltségvetés tanUsdga szerint a 2. oldalon a 14/63/C. jelG munka-
nemnél utdlagos beiras tortént a ,bodrogkeresztiri” falazati anyag megjeldléssel. Az
eredeti kdltségvetés itt gazszilikat blokk falazatot irt el6. Az anyagmindség valtozasrdl
a tanacsnak tudomasa volt. Rogziteni kell, hogy a két épitéanyag sem koltségvetés ki-
hatasdban, sem szerkezeti értékben nem azonosithatd. Eltérés volt tapasztalhato az
oromfal falazasaban, mely a koltségvetés szerint 17,5 cm vastag blokktéglabol kerilt
volna megépitésre, helyette 10 cm vastagsagu gazszilikat valaszfalbol készilt a fal. A
betervezett 2 db. G 48. jell vasbetongerenda a valaszfalak alapozédsa helyett kerilt
koltségelésre. A kivitelezés soran ezek a gerendak nem keriltek elhelyezésre, helyettik
helyszini savalap készilt. A két alapozas statikai értéke egyenl6 és a koltségvetés kiha-
tasa is azonosnak mondhato.

4. Acs- és tetdfedémunka:

A koltségvetésben szerepl6 453 Ft/m*anyagértékbdl nem lehet pontosan megallapita-
ni, hogy milyen anyagmindéséget takar az egységar, illetve a deszkazasra milyen anyag
és hozza tatozo érték kerilt beallitasra. Az arbodl kdvetkeztetve, az elsé és felsé deszka-
zas 24 mm vastagsagu deszkafelhasznalast tételez fel. Mindségi eltérés volt tapasztal-
hato a helyszinen az ereszdeszkazasnal, mely hornyolt és gyalult kivitel( kellett volna,
hogy legyen, viszont a helyszinen ez is széldeszkabdl készilt.
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5. Befejez6 kémives munkadk:

Alperes kisiparos az altala elkészitett lakdsnal rossz minéségl vakolatot készitett, ezért
mindségi levonast kell eszkodzdlni. A helyszini szemle sordn megallapitottam, hogy a
homlokzatvakolat készitésénél kivitelez6 az udvari és a szomszéd feléli képoros vakola-
tot nem készitette el, helyette csak alapvakolatot hordott fel a falra. Megallapitottam
tovabba, hogy a padlastér salakbeton burkolata egyaltaldan nem készilt el.

6. Epiiletbadogos munka:
A helyszini szemle sordn megallapitottam, hogy ez a munkafazis egyaltalan nem ké-
szUlt el, helyette alperes betonszegélyt készitett.

7. Szobafestd- és mdzolémunka:
Kivitelezé alperes a munkakat megfelel6 minéségben elvégezte.

8. Epiiletasztalos munka:

Kivitelezé az altala beszerzett nyildszarokat elhelyezte, viszont mind a szobaban, mind
pedig a konyhdban elhelyezett ablakok nyilaszardi vizorr nélkil késziltek. Ennek hidnya
kovetkeztében mind a konyha, mind pedig a lakdszoba a csapdcsé kévetkeztében be-
azik.

9. Villanyszerelés:
E munkak megitélése nem tartozik Irodank kompetencia kérébe, igy annak minéségére
nyilatkozni nem tudok.

10. Kiilsé WC épités:
A koltségvetési kiirasnak megfeleléen elkészilt.

11. Epiletiveges munka:
A koltségvetés 3 mm vastagsagu huzott sikiveget tartalmaz, a helyszini szemlémen
mért valdsagos Uvegvastagsag 2 mm.

12. Allvdnyozdsi munka:
A munkak elvégzéséhez allvanyépitésre szilkség volt.

13. Anyagdrkilonbozet:

A koltségvetés 1980. januar 1-én érvényes anyagarakkal készilt és 1983. évi arindexeket
alkalmazott a kisiparos. Tekintettel arra, hogy a kivitelezés idépontja 1985. év volt, és
1983-85. évben tobbszor volt anyagdremelés, igy a kivitelez6 altal beallitott arindexek-
kel novelt anyagar a valdsagos arnal alacsonyabb.

VI. A SZAKERTO VELEMENYE

I. A [...] tulajdonat képezd Vilmany, [...] szam alatti ingatlanon lévd lakdépilettel kap-
csolatban allapitsa meg, hogy a keresetlevélben irt hidnyossagok fennélinak-e?

- a keresetlevélben rogzitett sorrendnek megfelel6en véleményemet az aldbbiakban
rogzitem:
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ad. 1. A kivitelezés soran nem a koltségvetésnek megfeleld és kiirt anyag kerUlt felhasz-
nalasra.

ad. 2. A padlastérben, mint azt régzitettem mar, nem készilt salakbeton burkolat.

ad. 3. A padlas felsé deszkazata hianyosan készult el.

ad. 4. A kéményszegély nem készilt el.

ad. 5. A 3 mm-es Uveg helyett 2 mm-eset helyezett el.

ad. 6. A kivitelezés megfelel6 volt, a hasznalat soran jelentkezett az ajtoknal toklazulas.
ad. 7. A mennyezetvakolat repedése nem anyaghiba miatt keletkezett, hanem a bori-
tott gerendafédém vakolatanak tipikus hibaja miatt. A boritott gerendafédém és a
hozza csatlakozd szarufdk hétagulasa nagyobb, mint a mennyezetvakolaté, ezért haj-
szalrepedések alakultak ki. Ez egy természetes jelenség.

ad. 8. A vakolat mindsége tobb helyen nem megfeleld, ezért mindségi kifogast kell esz-
kozolni. Il. osztalyba sorolom a mindséget és ezért 8 % értékcsokkenést allapitok meg.
A bejarati ajtéd megfelel6 mindségl és a koltségvetésben elirtaknak megfeleléen kerilt
elhelyezésre.

ad. 9. A bejarati ajtohoz vezet6 lépcsé és a fal kozott hajszalrepedés talalhatd, ez nem
kivitelezéi hiba, ugyanis a [épcsé alapja kilon kerdlt kivitelezésre, és igy a két szerkezet
természetesen kilonbozé mértékben sillyed és keletkezik a kettd kozott hajszélrepe-
dés.

ad. 10. A betonkoszoru kialakitdsat sem a tipusterv, sem pedig a koltségvetés nem tar-
talmazza, igy az nem kivitelez&i mulasztas.

Il. Az épitészeti hibak, illetve hianyossagok kijavithatok-e, és ha igen, milyen koltségki-
hatéssal?

- Az épitészeti hibak egy része javithaté hiba, mas része pedig nem javithaté. Az utdbbi
esetben értékcsokkenést kell megallapitani, az elébbi esetben pedig a kijavitas koltsé-
gét, illetve az elmaradt munka kéltségét kell kimunkalni.

a.) Nem javithatd munkak, melyeknél értékcsokkenést kell alkalmaznom, a kdvetkezdk:

- bodrogkereszturi blokk alkalmazasa miatt 5.290.- Ft

- oromfal anyagkilonbozete miatt 880.- Ft

- ereszdeszkazas és oromdeszka kilonbozeteként 560.- Ft

- huzott sikiveg vastagsagkilonbozete miatt 250.- Ft
6.980.- Ft

b.) Javithato elmaradt munkak kimunkalasa:

- padlastér salakbeton burkolat hidnya miatt 5.973.- Ft

- kéményszegély hidnya miatt 969.- Ft

- homlokzatvakolat 50 %-os hianya miatt (anyag és dij) 5.458.- Ft

- |labazat hidnya miatt 1.980.- Ft
14.380.- Ft

¢.) Minéségi hianyok:

- a nyildszarok nem tokéletes beépitése,

takardlécek, festés-mazolasi elégtelenség hianya miatt 1.500.- Ft

- rossz min6éségUl vakolat beépitése miatt (8 %) 2.100.- Ft

3.600.- Ft
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d.) Hibas, rossz kivitelezés miatt az udvar feldli falban
|évé repedés helyreallitdsahoz szikséges anyag és dij értéke 6.418.- Ft

lll. Az I. r. alperes altali kivitelezés a koltségvetéshez képest milyen megtakaritasokat
eredményezett az |. r. alperes részére?

- Az |.r. alperes altal el nem végzett munkak, illetve szakszerGtlen kivitelezés kévetkez-
tében 31.378.- Ft 6sszeghez jutott jogtalanul.

IV. A feltart hibak laikus szamara mikor valtak érzékelhet6vé, s a hibak, illetve hianyos-
sagok épulet allagara hato romlasaval lehet-e szamolni?

- A feltart hibakbdl a hasznalatbavétel id6pontjaban, illetve az épités soran észlelhet6
volt a gazszilikat blokk kivaltdsa mas anyagra, tovabba a padlastér felsé deszkazasanak
hianya, valamint a padlastér lebetonozasa. Ugyanigy észlelhetd volt a homlokzat képo-
ros vakolasanak két homlokzati feliletén vald hiany, hiba csak a kéltségvetés ismereté-
ben all fenn. Az épilet tovabbi romlasaval csak a gyenge mindségl vakolat esetleges
levalasaival kell szamolni.

V. Milyen hidnyossagok allapithatok meg egyértelmien a kivitelezd hibajabdl?

- Az el6z6ekben feltart hianyossagok egyértelmGen a kivitelezd hibajabdl allapithatok
meg, vagyis nem tervszerinti anyag beépitése, vagy nem szakszer( kivitelezés kovet-
keztében. Megallapithaté egyértelm(ien, hogy a megrepedt, eltort falazat szakszer(t-
len kivitelezés, illetve gyenge mindségi anyag beépitésének kdvetkezménye.

VI. A kivitelezé hibdjabdl megallapithatd hibdk és hidnyossagok mennyivel csokkentik
az ingatlan értékét, ahhoz képest, mintha a kivitelezés szakszerd, hibatlan, szakmai el-
varasoknak megfeleld, és koltségvetés szerinti lett volna?

- A ténylegesen kimunkalt hibdk, hianyossagok dontd tobbsége utdlagos pdtlassal el-
tintethetdk (ilyenek az elmaradt munkak teljes egészében, melyeket a ll/b. pont tartal-
maz). Egy részik kicserélése, illetve javitasa csak nagy koltségekkel lenne lehetséges,
ezért ezeknél értékcsokkenést allapitok meg. Végsd soron a lakéépilet a szakszeritlen
és el nem végzett munka kovetkeztében 31.378.- Ft-al volt kevesebb.

Miskolc, 1988. szeptember 1.

[...]
okl. alt mérnok
allando iU. épitész szakérto
MIMSZI
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1. sz. felvétel

2. sz. felvétel

3. sz. felvétel
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4. sz. felvétel

Kirendel6 hatosag: MIMSZI: 94/B/1988
Szikszdi Birdsag Ugyszém: P.20.025/1988.

SZAKERTO DiJ- ES KOLTSEGJEGYZEK

A fenti szamu Ugyben 1988. VII. 28. napjatdl 1988. IX. 1. napjaig au alabb felsorolt mun-
kafazisokban elvégzett szakért6i munkakrol:

1988. VII. 28-an: Helyszini szemle 10ra,
1988. VIII. 31-én: Szamitasok végzése 5 0ra,
1988. IX 1-én: Szakvélemény készitése 6 dra

12 6ra
12 0ra a: 75.- Ft 900.- Ft
30 % koltségatalany 270.- Ft
Készkiadas:

KG 57-96 frsz.-U hivatali szgk. hasznalata
Miskolc-Vilmany-Miskolc Utvonalon (osztott km)

136 km a: 4,20 Ft 571,20 Ft 1/8 része 71,40 Ft
1tekercs film a: 42,- Ft 1/8 része 5,30 Ft
6x4 db = 24 db fényképfelvétel &: 15.- Ft 360.- Ft
Osszesen: 1.606,70 Ft

azaz egyezerhatszazhat 7o0/100 forint.
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A szakértéi dijak megallapitdsa (megfizetése) esetén a ,Tajékoztaté a szakértéi dijak
megfizetésére vonatkozd jogszabalyok alkalmazasarol” c. melléklet ,B” pontja szerint
kell eljarni.

A dij és koltségjegyzéket ellendriztem,
a raforditasokat igazolom:

[...] [...]
(vezetO) okl. alt. mérnok
allando iU. épitész szakérto
MIMSZI

Miskolc, 1988. szeptember 1.
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