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A megkUlonboztetettség reprezentacioja
Toth Krisztina Pixel cimU prozakotetében

Toth Krisztina kortars magyar ird 2011-ben megjelent novellaskotetének, a Pixelnek a ja-
tékossaga magaval ragadja az olvasot, akit a kotet a testrészekkel vald jatékra invital,
melynek soran a testrészeket egy-egy puzzle darabként lehet 6sszeilleszteni. A kotet alci-
mében feltintetett szovegtest a testrészeket a szereplGi testekbdl és egy-egy jellegzetes,
meghatarozo latvanybdl, cselekvésbdl, vagy mozgasbdl ragadja ki, ezéltal a test szét-
szedhetGsége, a szétdarabolt test funkcidjat vesztett képét idézi meg. A Pixel fabuldjat az
alcimekben jelzett, és a szovegeken végigvonuld maganyos testrészek torténetei adjak.
Egy szerepl testének megjelenése azonban soha nem magaban vald, mindig massal
adott, testszinekdochéban létezik, erre a legjobb példa a testi érintések, és azok hianyat
0rz6 testi, emlékezeti nyomok, amik testi szinekdochéként funkcionalnak és képesek 6sz-
szekapcsolni, illetve viszonyrendszerbe allitani a kiemelt testrészeket.*

Jelen tanulmany kisérletet tesz a perifériara szoritott, megkiilénbéztetett Masik
helyzetének a szemléltetésére. Kideril, hogyan hatarozza meg az azonosulasi folyama-
tokat a test, a latott kilsé testfelszin, hogyan lehet a testek, a testrészek torténetérdl
beszélni. A kiemelt novellak altal az is bemutatasra keril, hogy a narrator hogyan alkal-
mazza a médidban is hasznalt el6itéletességet hordozo kddolt nyelvi eszkdzoket, azaz,
hogyan reprezentdlja a média mUkodését. A novellak ravilagitanak a mediatizalt tarsa-
dalom sajatossagaira, példaul arra, a romak, ciganyok valds képét hogyan helyettesiti
annak csupan média reprezentacidjaval. A média altal sugallt kép al-valésagot konstru-
al, amely félelmeken és elbitéleteken alapszik. A szubkultura hatarait a medialis fUlete-
ken létrehozott al-valdsag jeldli ki, amelyben a kisebbség tagjait devians magatartas-
mintakkal és binozdi csoportokkal azonositjdk.? A bemutatasra kerilé novelldk altal
felmeril a kérdés, hogy azok mennyiben tekinthet6ek a cigany irodalom részének, illet-
ve milyen mértékben segitenek kdzelebb jutni a ciganysag, romasag tarsadalmi, szoci-
alis helyzetének a megértéséhez?

(Szoveg)testek labirintusa
A Pixelben megjelend (szoveg)test fogalmanak koriljarasahoz érdemes megvizsgalni

azokat a szereplGi testeket, amelyekbdl a testrészek kiszakadtak. Az elemzés homlok-
terében a testfelszinen megfigyelhetd id6beli valtozasok allnak, illetve a tanulsagok
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levondsaval kideril, hogyan beszélhetGek el, irhatdak le a szerepl6i testek, melyek ér-
telmezéséhez a korporedlis narratolégia nyUjthat segitséget.

A kotetben a testrészek kilon-kilon torténettel rendelkeznek, de amint a (széveq)
test szintjén Osszekapcsolddnak megszinik a torténetik, terik és idejik zartsaga. A
torténetek vildgaban tobbnyire névtelen szereplék bolyonganak, akiknek az azonosita-
sa csak az egyedi, megkilonboztetd funkcidval bird jelek felfedezése altal lehetséges,
de érdemes figyelembe venni, hogy a torténetek kapcsolddasat nem befolyasolja, hogy
a bennik érintettek tudataban vannak-e annak, hogy mi kapcsolja 6ssze 6ket. A szerep-
|6k félig-meddig felismert egymasrautaltsagban bolyonganak, és keresik a helyiket, a
valahova tartozds megnyugtatd érzését, sorsuk tragikuma azonban abban rejlik, hogy
ezt a helyet nem talaljak, a vilag tul sz0kdsnek mutatkozik az érintések hianyanak szo-
ritd hatalmaban. Mindegyik torténet egy kilon zart teret képez, ahogy egy-egy puzzle
darabis, amelyek zartsdga csak az egészben, a teljes képben oldodik fel. A novelldk altal
egy szerepl6 életének alakulasardl tobb metszetet is kaphatunk, az egyik térténetben
még fészerepléként, mig egy masikban akar mellékszerepl6ként is lathatjuk.?
Ugyanakkor linearis olvasat révén nem derilnek ki a torténetek egymashoz valé idébe-
li viszonyai, igy az olvasodra, a befogadd értelmezésére van szitkség, hogy kideriljenek
az idébeli kapcsolddasi pontok,“ melyek feltarasahoz a test |ép el6 olyan szervez&elem-
mé, amely biztosithatja a mult és jelen egységét, egymasra hatdsat, mivel a testrészek
alcimmé emelésével 6ssze lehet kapcsolni a kilonb6z6 id6sikokat (példaul a testrészek
képesek megdrizni az id6 lenyomatait: a rancokat, a sebeket és a jellegzetes foltokat),
ezaltal képes a mult és jelen szétfesl6 rétegeinek 6sszedltésére.

A narrativ szovegek megértése nagyban figg a test modern felfogdsatol. A test
kulturspecifikus hatasok lenyomatait 6rzi a posztmodernben, a felszinén vagy magaban
a testben, mint szervezetben szamos diskurzus taldlkozik, mind antropoldgiai, feminista,
orvosi, irodalomelméleti és tarsadalomelméleti narrativdban.® Figgetlen, objektiv test-
kép nem létezik, mivel a test mindig valamilyen diskurzusba vagy narratoldgidba irédik.
A test tarsadalmi, szocidlis reprezentacio is, mert minden kultUraban a testi megjelenés
teszi lehetévé a viszonyulast a Masikhoz és az intézményrendszerekhez.” A test megér-
tése a szoveg, a narratologia megértését is elGseqiti. Daniel Punday a korporealis
narratologia egyik legnagyobb Uttoréje szerint a test megjelenésével és interpretacioja-
val érzékelhetévé valik a narrativaban elbeszélt realitas és lehetéség adodik a szerepldi
kapcsolatok viszonyrendszerének alapos megjelenitésére.® A kiemelt novellak elemzései
altal bemutathato: a kotetben megjelend (széveg)test kétféle testtipus jellemzéit foglal-
ja magaba. Az egyik a megkiilénbéztetett testek halmaza, ilyenek azon szerepléi testek,
melyek elsédlegesen negativ elSitéleteket valtanak ki masokbdl, és ezek felszinre hivasa
elsésorban a rasszjegyek alapjan torténhet. Megkilonboztetettek lesznek az apolatlan,
a beteg, a fogyatékos szerepldi testek, melyeknek nincs helylk a normalisnak tételezett
tarsaik vildgaban. Ezen szerepl6k idegenné valnak és a szemlél6 alany szamara elutasi-

3 Ldsd: Tizenkettedik fejezet, avagy a haj torténete, Huszadik fejezet, vagy a fog térténete és a
Huszonkettedik fejezet, avagy a talp torténete.
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tandoként konstrualddnak meg, melyek zavarjak az ,egészségesnek, normalisnak” téte-
lezett szubjektumot, akiben a latott testkép szorongast és félelmet valt ki. A sérilt, be-
teg test a self torékenységére emlékeztet, amelyben egyben figyelmezteti az ént, hogy
vagyai és Osztonei elfojtasaval létrehozott normalitdsa csak alca és valdjaban ugyan-
olyan sérilt, mint a testi kilonbozéségekkel bird embertarsai. A szorongast kivalté meg-
kulonboztetett kristevai értelemben vett abjekt-Masikként jelenik meg, aki kizarddik a
tarsas tevékenységekbdl és a perifériara sodrodik. Az abjektalt test szarmazhat mas et-
nikumbol, népcsoportbdl, rasszbdl vagy ismeretlen kozosségbdl.o A kirekesztetteket a
hatalmi diskurzus erételjesen testi jegyekkel abrazolja, a testi voltukban is kiemelve
idegen vonasukat.*® A masik testtipust a hétkéznapi testek alkotjak, amely kategéria a
normalis, egészséges testtel rendelkezé szubjektumok csoportjat jeldli. Ebbe a testti-
pusba tartozo szereplék képesek meghatarozni, hogy mi lehet elfogadott és mi valhat
elutasitanddva, azaz a hétkdznapi testek teszik megkilonboztetetté a Masikat és képe-
sek szétszakitani a kapcsolatokat, ezzel toredékessé, sérilté téve az ént.

A megkilonboztetett testek reprezentacioja

Megkilénboztetett testek vizsgalatara alkalmas a novellacikluson belil talalhato kisebb
ciklus, amely négy novelldbdl épil fel.** A torténetekben a cigany, roma identitas prob-
[émai kerllnek el6térbe, a fészerepl6ként megjelend ciganyfiu torténetein keresztil
valik [athatova az elSitéletek megalkotasanak folyamata. valamint az, hogy a hatalom
és a média a reprezentacioval milyen kodolt nyelvvel hivja el6 az elSitéleteket. Fontos
kiemelni, hogy az emberi vilag valésaga a reprezentaciok révén jon létre, melyek segit-
ségével leirhatdva, elbeszélhet6vé valik a tarsadalom és a benne mozgd emberek tor-
ténete is. Ugyanakkor a kulturélis reprezentaciok olyan kulturaspecifikus elv mentén
szervezGdnek, amelyeknek ,az embereknek a valdsaggal kapcsolatos percepcidi adnak
keretet, azok hatdrozzdk meg,”* ezért mindig a sajat mar eleve kodolt ,szines szem-
Uveglencsénken” keresztil vizsgaljuk a Masik® reprezentalt alakjat, élettorténetét és
cselekedeteit, de a Masik is ezekkel a kilonleges, ra jellemz6 szines lencsékkel tekint a
vilagra és az énre és az altala latott valésagmozzanatokat soha nem lathatjuk teljes
egészében, csak homalyosan. Tehat ugyanazt a tarsadalmi valdsagot a killéonboz6 kul-
turalis, szocialis és tarsadalmi feltételek kozil érkezdk a sajat téredékes tudasuk és
emlékeik alapjan mashogy értelmezik, masként értelmeznek egy-egy reprezentaciot is,
az eltéré megértés egyik problémaforrasa lehet a nyelv is, a nyelvi alakzatok dekddola-
sa, ha az észlel nem lat a szavak mégé, nem ismeri fel a befolydsoldsi szandékot ame-
lyet a képek és a mondatok révén kivan elérni a reprezentacio.* Ezekre a befolyasolasi
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szandékokat tartalmazd nyelvi és képi eszkdzokre jatszik ra a torténetek elbeszéldje is,
viszont egyszersmind le is bontja a negativ sztereotip jelleget, és ravilagit az életesemé-
nyekben megfigyelhetd ok-okozati 6sszefiiggésekre, amire legtébbszor a kézmédia, a
hirek vilaga nem szokott kitérni.

A hdt térténetében ismerjik meg a novellak fészerepl&jét, akit az elbeszél6 konkré-
tan nem azonosit be, nem nevezi meg az etnikai hovatartozasat. A narrator olyan kife-
jezéseket hasznal, amelyek altal a magyar kdzmédidban és kozbeszédben a romakat
szoktak identifikalni. A novella inditdsa parhuzamba vonhato a televiziés mdsorok hir-
adoival, ahol a szegénység-riportok, a szocialisan hatranyos helyzetiekkel készilt vide-
ok mindig a telepet mutatjak be, ahova a csalanos lejté vezet, mint a Laposhoz vezetd
Ut esetében.® Az inditassal a sz6veg egyértelmlen azonosit: a roma, ciganytelepekre
utal és felhasznalja az Ossztarsadalmi sztereotipiaban megjelené elemeket; hogy el
kellett zarni a nyomokutakat, a lakosok nem fizetik a szamlakat, ezzel az elbeszél6 arra
a neorasszista arnyalatu konstrualt képre jatszik ra, miszerint a szegények, a mélysze-
génységben él6k — akiket a tobbség tébbnyire ciganyoknak feltételez — csak igy élhet-
nek és a roma, cigany kozdsségek a sajat hibajuk miatt nem képesek integralddni és
alapvetd, altalanos személyiségjegyeik, illetve kulturajukbol adddik az is, hogy mély-
szegénységben élnek és képtelenek vagy nem is akarnak valtoztatni a helyzetikon.*
Azt mutatja be a kiemelt képkocka, ahogy a média is mUkadik, hatasvadasz modon,
hogy a rossz és piszkos latvany felilirhatja a sz6veget. A jelenet egyben igazolja a helyi
vezetd réteg dontését, amely egyben a féhatalom kirendeltsége, hogy a nyomdkutak
lezarasa jogos volt (hiszen nem fizették a szamlakat).”

Masodik ,tipikus” elem a helyi uralommal valé konfliktus, akar a csatorna, akar a
rongyégetés esetében. Egyik esetben sem a probléma megoldasa a cél, nem vizsgalja
meg a hatalom az ok-okozati hatterét a jelenségeknek. A sztereotipizalas egyik eszko-
ze, hogy a narrator megnevezi a helyiekkel vald ellentétet, olyan szinten, hogy elkiloniti
a ,fentiek” és ,also6 sor” lakoit, akdrcsak a romakkal szembeni ,mi” és ,6k” kategoriak
alkalmazasanal. Egy-egy valésagmozzanatnak, kiragadott puzzle-darabnak tobbféle
reprezentacidja is lehet: megkilonboztetink hegemonikus reprezentacidkat, amikor
bizonyos sztereotipiak, konstrualt képek és nyelvi kifejezések, jelz6k a koztudatban,
kézgondolkozasban és a hatalom altal uralt csatornakon (példaul média felileteken)
keringenek, vissza-visszatérnek ezzel befolyasolva a mindennapok emberét és eléité-
letességének kialakulasat. A masik abrazolasi, megjelenitési mod oppozicionalis, azaz
mindig valamivel szemben lattat, mindig van egy mérték, egy viszonyitasi pont, ame-
lyet az aldrendelt szerepben [év6 soha nem érhet fel. Jol lathato, hogy a reprezentacio
egyben narrativ diskurzus is, elvégre a tarsadalom és a kultura is diskurzusokon keresz-
tUl jeloli ki sajat korvonalait, igy kerilnek rogzitésre a kilon- és sokféle feltételezett,
de egyben instabil identitdsok megjelenitései is, melyek mindig elére meghatarozott és

15 A Laposon csak azok maradtak, ,akiknek végképp nem volt pénziik beljebb kéltézni vagy el-
menni mdshova. A Laposon nem volt csatorna, a vizet meg a kézkutrol kellett hozni. Mivel az
itt élo csalddok évek éta nem fizettek kéziizemi dijakat, a polgdrmester gy déntétt, elzaratja a
nyomokutat.” (140.0.) — A zardjelben megadott oldalszamok az alabbi kiadasra vonatkoznak:
Toth Krisztina: Pixel. Magvetd, Budapest, 201.

16 VO. BALATONYI 2015.

17 BERNATH— MESSING 2017.
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kivalasztott szimbdlumok, jelenetek és képi eszkozok altal torténik.*® Az oppozicionalis
reprezentacio révén a falu also sora Ugy keril bemutatdsra, mintha nem is a lakossaghoz
tartozna. A két kategdriaval korvonalazodik az etnikai alapu tarsadalmi kilonbségtevés
és a kirekesztés. A novella alapvet6 problémara vildgit ra, miszerint a helyi lakossag a
romakat Masoknak tekinti. A kiemelt novellaban Bogdan képviseli a tdbbségi tarsadal-
mat, annak 6sszes elditéletével. A férfi a lakossag érdekeinek szem elétt tartasaval min-
dent elkdvet, hogy gatolja, és minél tavolabb tartsa ,6ket”, azonban 6 sem teljes értékg,
elfogadott tagja a polgari tarsadalomnak, csak egy vékony vonal vélasztja el az ,also6
sor” lakoitol. A targyi eszkdzeibdl kideril, hogy anyagi helyzete és életszinvonala nem
sokban kil6nbozik a falu alsd sordnak lakoitdl, ilyen targyi eszkoz a régi bicikli és a roncs
porszivd (amit Bogdan kért el a Kényvtartdl).s Fellépése és tettei a nem ismert kultura
iranti ellenérzésekbdl és a szegénységtdl vald félelembdl taplalkoznak.

Kétféle vilag él parhuzamosan egymas mellett; a szegénységé, ahol a szenvedés, a
kildtastalansag, a nyomasztoé légkor és az inség motivumai dominalnak. A masik vilag-
ban, a kozéposztalyt a jovo lehetdsége és a munka altal megszerezhetd javak motivaljak.
A média szegénység-riportjaiban a szenvedést Ugy mutatjdk meg a porgé képkockakon,
hogy ereddit és kovetkezményeit megprébaljak kiiktatni, ezzel erésitve az elSitéletek
kibontakozasat. Magyarorszagon a mélyszegénységet féként a ciganyokkal azonositjak,
ennek a feltevésnek az alatdmasztasahoz érdemes parhuzamot vonni Berndth és
Messing 2011-ben végzett média hireket vizsgald tanulmanyéanak eredményeivel, me-
lyek szerint, az elemzett televizios hirmUsorokban a szegénység és a roma kifejezések az
esetek 21%-ban kapcsolodtak ssze.> A kutatasbol kideril, atudositas, a leiras gyakran
nem direkten azonositja a roma szerepl6ket, hanem a ciganyokhoz kapcsolhaté sztere-
otipidkkal terhelt képi és narrativ alakzatok és dbrazolasmddok hasznalataval éri el a ki-
vant hatast.* A hirekben hasznalt el6itéletességet hordozd kddolt nyelvi kifejezésekben
a szegénység mellett a lopas fogalma is gyakran 6sszekapcsolddik a roma szdval.
Ugyszintén 2011-ben végzett Bernath és Messing hirfolyam kutatésaibdl kider(l, hogy a
vizsgalt hirfolyamok 37 %-aban bemutatott binozési hirekhez a romak kapcsolddtak, de
csak az esetek 8 szazalékaban fordult el6, hogy az az aldozat roma szarmazasu volt és
nem elkévetd. A bindzés kapcsan nem a roma aldozatokkal jaré binesetek a gyakorib-
bak, hanem a roma kriminalitas hangsulyosabb abrazolasa. Tovabba a helyi konfliktuso-
kat targyalo tuddsitdsok haromnegyedében szerepel a bindzés, tehat a romak és nem
romak kozotti egyittélési nehézségeket egyre inkabb a romakhoz kéthetd deviancidk-
kal, bintettekkel igazolja a média.*> Ugyanugy, ahogy a novella is, a falopasra, a rongy-
égetésre a szamlak fizetésének elhanyagoldsara és a Bogdantdl vald lopasokra hivatko-
zik. A hdt térténete cim( fejezetben olvashato régi bicikli torténete is a roma binézést
erdsiti meg. Bogdan régi biciklijét elloptak. A megvert fiU batyja pedig egy régi roncs
biciklivel tér haza. Kider(l, hogy az idésebb testvér szét akarja szedni hulladéknak a bi-
ciklit. Feltételezhetd, hogy a szerzemény Bogdan biciklije. Ezt az is alatamasztja, hogy
Bogdan maga emlitette, hogy afiu testvére martobbszor lopott téle cseresznyét és arég

18 BALATONYI 2015.

19 A targyak altal leirt étallapota megkiilénboztetett voltara utal, hogy a hétkéznapi testek vila-
gabol & is félig-meddig kiszorul.

20 BERNATH Gabor-MESSING Vera 2012.

21 BERNATH Gabor-MESSING Vera 2017.

22 BERNATH Gabor-MESSING Vera 2012.
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asojat is elvitte, most meg a régi biciklije tint el. A lopast kddolt nyelvi eszkozokkel a
ciganyokhoz kéti, ezzel az eljarassal az elbeszélé a konfliktusok révén a fit, illetve annak
testvérét is kimondatlanul romaként azonositja.

A kézvélemény jelentds része hajlamos a romak stigmatizalasara, binézéként valo
azonositasara, valamint ezt igazoltnak latjak a kozszolgalati és kereskedelmi médiaban
megjelend romakép altal. A novella ugyanakkor megmutatja a bincselekmény okat és
ezzel prébalja meg ledonteni az elditéletek falat: a fiv éhségében kényszeril cseresz-
nyét lopni Bogdan fajardl, de a férfi rajtakapja lopas kdzben és egy porszivocsével ke-
gyetlenil elveri. A férfi kezébe veszi a hatalom igazsagszolgaltatd szerepét, igy aldozat-
bol elkovetdvé valik. Az erészakos fellépés hatterében egyfajta bosszu is megjelenik,
hiszen a fiu nem egyszer megdobalta az Uton bicikliz6 férfit. A fiu batyja megtudja,
hogy mi tortént, és azzal vigasztalja 6ccsét, hogy majd egy hét mulva felmennek Pestre,
ahol lehetéségik lesz kitorni a szegénységbdl. A fit végul két hét multan kerilt fel a
févarosba, ahol munkat is vallalt, azonban hirtelen hetekre nyoma veszett, majd a tor-
ténet végén az idésebb testvért varatlanul behivjak a korhazba, hogy azonositson egy
holttestet, akit a testvérének hisznek.

Az tésnyomok altal lehet azonositani a holttestet; ,,a haton hardnt irdnyu inveteralt, 8
- 10 cm hosszy, 1 - 2 cm széles hegek, feltehetéen kordbbi iitésnyomok” (140.0.)* éktelen-
kednek a testen. A sebek utalhatnak a Bogdantdl szerzett sérilésekre vagy az orr torténe-
tében kapott Utésnyomokra. Kideril, hogy a testet a budai hegyek kdrnyékén talaltak
meg. Az id8sebb testvér megkénnyebbil. Ugy véli, nem lehet az & testvére, mert szerinte
a testvére soha nem juthatott volna el oda. Viszont az orvosi jelentés alapjan, a befogado
mégis a fivra asszocial. A jelentés szerint bevérzett, blzos, olddszeres nyaktartalmu hor-
gérendszert diagnosztizaltak, ami utal a has torténete cimd elbeszélésre, ahol a fiU koszo-
san, bidosen jelenik meg, és a nadragja véresen ldgott rajta.

A has térténetében a fiut egy buszon lathatjuk, amely Buda felé tart. De ezUttal sem
konkretizalodik etnikai hovatartozasa. A novella Ujfent az olvasé eléitéleteit hivja felszin-
re, hogy végil le is rombolja 6ket. A fiu félmeztelenil, mocskosan 1ép fel a buszra, és
kotekedik az utasokkal. A fit az Ut alatt egy ragasztds zacskobol ,szipuzik”. A buszon
Ulék mind ellenséges szemmel tekintenek ra. Egyedil Nora, a terhes né szdl hozza, hogy
atadja a helyét a lathatéan megsebesilt fiunak, de ezzel a gesztusaval az utasok tekin-
tetében ugyanolyan megvetetté valik, mint a fiu. Az utasok arctalan, viszolygd témeg-
ként jelennek meg és dsszekapcsolja ket a ciganyfiutdl vald undorodas, illetve a féle-
lem, ezt szimbolizalja sztereotip mddon az is, hogy az egyik 6reg holgy a fiu lattan
szorosabban fogja a taskajat. Az utasok az utasok, a Pixel komplex tarsadalmi terében
arctalan tobbségként vannak jelen, amely azonban folytonosan megmutatja a maga vi-
szonyulasait, hiszen cselekszik, itélkezik, bant, ahogy a szegényekhez, a szenved6khoz,
a periféridra keriltekhez viszonyul. A tobbségi tarsadalom tekintetében normasértének
mino6sil a fiu, aki szamukra kénnyen veszélyforrassa is valhat. Az 6reg hélgy mozdulata
jelzi az el6itéleteit, a berogzilt sztereotipidkat, miszerint fél, hogy megtamadhatjak és
kirabolhatjak, a lopastdl valo félelme utal a fiU etnikai hovatartozasara. A torténetben
ismételten kérvonalazédik a mar emlitett két kategoria; az ,6k” és a ,mi” ellentéte.

23 llyen értelemben Bogdan hétkéznapi szerepldi testként is azonosithatd, hiszen altala valnak
masok megkilonboztetetté, megbélyegzettekké.

24 A fészovegben a zardjelben megadott oldalszamok az alabbi kiadasra vonatkoznak: TOTH
Krisztina: Pixel. Magvetd, Budapest, 2011.
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Avégallomasnal a fiu elindul a budai hegyek felé, egyenesen haza. Otthon az édesany-
ja gondoskodik réla, hogy jobb kedvre deritse a fiat még egy kinai fehér poldt is vesz a
szamara, amelyen ,székik a joszag”. (96.0.) A novella és a romak médiaképének egyik
legmeghatarozébb kozos vondsa a szegénység dominanciaja. A médiakép szegénység
kérdését féként a kormanyzati tdmogatasok, a segélyek dominaljak. Elhangzik, hogy a
fészerepld és édesanyja megélhetési forrasat valamilyen segély képezi. A torténet a se-
gély kifejezéssel elShivja azon sztereotipiakat, miszerint a romak nem szeretnek dolgozni,
munkanélkiliek és indokolatlanul részesilnek szocialis tdmogatasokban.> Az el&itéletek
felszinre hivasaval megtorténik az egyértelmi statusz meghatdrozas, amely a megkilon-
boztetés kitintetett jelentdségl eszkdze. A torténet még jobban hangsilyozza a szegé-
nyek és a kozépréteg kozotti hatart. A viszonylagosbol abszolUttd alakitja a két réteg ko-
z0tti kilonbségeket. A kddolt nyelvi eszkdzok segitségével jon létre a hatarvonal.

Varatlanul kideril, hogy a narrator szandékosan tévesen fejezte be a torténetet, és az
elbeszélt jelenet valdjaban nem igy fejez6d6tt be. A novellaban a narrator harom meg-
oldasi javaslatot is felkinal. A masodiknal a j6sziv( budai polgar jovoltabdl kerti munkat
végezhet a fiy, am ez hamiskasan hangzik, amit alatamaszt a narrator ironikus attitidje,
viszont ez tUl mesei, romantizalt, ugyanakkor elGitéletes is, ahogy az atlagember viszo-
nyul a perifériakon levékhoz, hogy meg akarja menteni, a nagylelk( jotevd szerepében
tetszelegve. A budai polgar ki akarja mozditani a fiUt, mobilitasi lehetéséget kinalva fel
vagy masképpen: ki akarja mozditani a szerinte, és a polgari tébbségi tarsadalom szerin-
ti generaciokon at 6roklédé tanult tehetetlenség allapotabdl, és aktiv tevékenységbe
akarja foglalni a segitségnyujtast. A befejezés értelmében a segitség nem alanyi jogon
jar, hanem ki kell azt érdemelni még pedig munkaval. A budai polgartdl tudjuk meg, hogy
a fiv cigany szdrmazasu, de mindezt sztereotipizalt képzettarsitasokkal kisérve. ,Azt
mondta neki, hogy ne raboljal meg blnézzé|, fiam, csak azért, mert cigany vagy.” (97.0.) A
romakkal, cigdnyokkal szembeni hétkoznapokban is érvényesilé elbitéletességet hor-
dozé nyelvi alakzatok térnek vissza. Erdekesség, hogy a novella — akéarcsak a hirek a
bUncselekmény, rablds, binozés megjelenitéseinél — kitér az adott szerepl6 szarmazasa-
ra, roma etnikumhoz vald tartozasat megnevezi. A budai polgar ajanlata a média romak-
rol, ciganyokrdl alkotott konstrudlt torz képeit tikrozi.?” A narrator gy donti le ezeket az
alképeket, hogy nem engedi meg ezt a befejezést és tévedhetdségére hivatkozva meg-
valtoztatja a befejezést. A harmadik lehet6ség, ami igy a legvaldszin(bb, hogy a fiu
rosszul lett, a hasdhoz kapott és 9sszeroskadt a buszon, két buszvezet6 pedig kitette a
murvara, majd renddrt hivtak hozza. Jol megfigyelhet6 az elditélet felszinre kerGlése,
hogy a fiun lathatd roma szarmazasa miatt nem mentét, hanem rogtén rendért hivtak,
hiszen rogton azt feltételezték, hogy valami rosszat kovetett el a fiu.

Véqul az orr térténete cim( novellaban bontakozik ki az a hattér informacid, amely
felfedi, honnan szerezte a fiU a hat térténetében latott halalos sebeket. Az orr térténeteé-
ben a fizikailag és lelkileg is sebezhetd gyerekkel taldlkozik a ludtalpas (talp torténeté-
bél is ismert) biztonsagi 6r, aki egy gyerekkori trauma miatt elfogult a ciganyokkal
szemben (pl: a boka tdrténete). A biztonsagi 6r egy raktarépiletnél szolgal, ahol éjszaka

25 V0. HAMMER 2007. 42.

26 V6. HAMMER 2006. 122.

27 Ldsd: Bernath és Messing kutatasa bebizonyitotta, hogy 2011-ben a televizids hirmisorok 29
szazalékaban kapcsolddott 6ssze a biindzés és a roma fogalom. - BERNATH Gabor-MESSING
Vera 2012.
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felbukkan az el6bbi két novellabol ismert fil. Fontos, hogy itt a narrator megnevezi a fiu
etnikai hovatartozasat. Ujra elékerilnek a nyelvi kddok; a ciganyfithoz a munkanélki-
liség és a ,lomizds” fogalmai parosulnak. KiderGl, hogy mar nagyjabdl hat honap telt el
a Bogdan-incidens ota. Az éjjeli 6r, Misi észreveszi az illetéktelen behatol6t és szamon
kéri, mit keres, mire a fiu az alkohol hatasa alatt provokativan valaszol: ,K6z6d?”. A
valasz is a sztereotipidkra jatszik ra, arra, hogy a ciganysag a hatalommal, a fegyveres
er6kkel szemben tiszteletlen és szabalysértd. A fiut véqul kegyetlendl elveri az ér egy
csével, aminek a vége hajlott csonk. Erdemes kitérni a biztonsagi 6r reagalasanak oka-
ra, amelyrdl a narrator is nyuUjt informaciokat, bemutatja Misi gyerekkori traumajat.

Misit a Tizenegyedik fejezet, avagy a boka térténetében ismerhetink meg, még kis-
fioként. A fiU apja trolivezet6ként dolgozott. Az apa Ujrahdzasodott, és fiaval csak
hétvégente talalkozott, amikor magaval vitte a munkaba, de az apa dadogott, és nem
tudta rendesen bemondani a megallokat. Egyik megallénal két utas fut a troli utan,
hogy elérjék. Trolivezetéként az apa mindig odafigyelt az utasokra, és megvarta a két
fit. A fiuk az elsé Ulésen foglaltak helyet. Az Ut alatt kinevették a bemondd dadogd
beszédét, s6t az egyikik utdnozni is kezdte. KiderUl a két fiurdl, hogy ciganyok. Misi
végul atveszi a megallok bemondasanak feladatat, mert nagyon frusztralta a két utas
viselkedése. Erdemes megfigyelni a narrator altal kozvetitett gondolatmenetét, misze-
rint a sértett kisfiu azt feltételezi, hogy a két ciganyfitnak nincs jegye. Misi elhatarozza,
hogy ,legkézelebb 6 maga kérdezi meg, lyukasztottak-e”(58.0.), és tekintélyt szeretne
szerezni maganak. Az orr térténetében a korabban BKV ellenérként dolgozd férfit a
[udtalpardl ismerheti fel az olvaso, és arrdl a vagyardl, miszerint buszokon akart volna
fol-le jarkalni, és jegyeket ellendrizni. A felnétté valt fiv biztonsagi 6rként tekintélyre
tehetett szert, Misi altal 6rzott raktarépiletnél jelenik meg a ciganyfiu, aki a raktarnal
talalt vasakat, amiket el tudna adni, és altaluk pénzhez juthatna. A dulakodas kézben a
biztonsagi ér hason rugja a fiUt (utalva a has térténetére, illetve a has lesz a hiany, vala-
mint az élet szimbdluma?®). Kovaljov Mihaly a fiura vetiti ki a gyerekkori negativ tapasz-
talatait. A fiu végUl a kérhazban belehal a sériléseibe.

A fiU végsd felismerése és azonositdsa nem egy szerepl6 (a fiu testvére), hanem az
olvasé altal torténik meg. Az azonositas az elejtett félmondatok dsszeillesztésével le-
hetséges, és a narrator ironikus tévedései altal. A has torténetében felvazolt harom le-
hetséges zarasbdl sok hasznos informacid kideril, amely segitheti a megértést, az 6sz-
szefiggések felismerését. A befogadonak aktivalnia kell olvasoi emlékez6képességét,
hogy el tudjon igazodni a (szoveg)test labirintusaban.

Jol lathatd a négy novella alapjan, hogy a szerepl6k milyen mélyen gyokerezé nega-
tiv elGitéletekkel rendelkeznek. Az eléitélet oka lehet, az egyének személyes tudasanak
a toredezettsége, ami ugyan sokoldaly, de ellentmondasos is egyben. Az alany azt va-
lasztja ki a kulturalis anyagbol, ami a sajat tapasztalataival egybecseng, vagy ami meg-
felel az ideoldgiai elkdtelez6désének. Figyelemfelkeltd, hogy a ciganyfitnak és testvé-
rének nincs neve, de azoknak, akikkel konfliktusba kerilnek van; példaul Bogdan és
Kovaljov Mihaly, mintha a ciganyfiU a bérszine miatt nem szamitana teljes érték( em-
bernek, csupan egy névtelen alak lenne, identitas nélkil. A bemutatott novellak meg-

28 A has a hiany szimbolumava valik, hiszen a taplalék hidnyat, az éhezést jeldli, illetve a sebez-
hetGséget. A has torténetére utalva pedig a varandds Nora alakjan keresztil az élet kifejl6dé-
sének a helyét is szimbolizalja.

29 ALBERT 2013.
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mutatjak, hogy az emberek olyan minimalis benyomasok, tudashorizontok alapjan
formalnak masokrdl véleményt, mint a nem, a faj és a fizikai killséségek.:° Az el6itélet
nem csak az aldozatrdl szol, hanem az el&itélettel bird személyrdl és annak traumairol
is. Az el6itéletek kialakuldsat és a kdzutalat erésodését a személyes sérelmek hataroz-
zak meg, tovabba az elditéletek altal a tobbségi tarsadalom polgarai hajlamosak altala-
nositani, amely a konfliktusok legfébb forrasat képezi.

Az elbeszélések altal bemutatasra kerilt, hogy milyennek latjak a nem-romék a ro-
makat, és milyen sztereotipiak kiépUlésének, alkalmazasanak a szintere lehet egy iro-
dalmi szoveg. llyen értelemben a novelldk a cigany irodaloms* részét képezik, hiszen
ciganyokrdl, romakrdl szélnak, 6k valnak a széveg targyava. A torténetek bemutatjak
az alarendeltként reprezentalt kisebbség kiszolgaltatottsagat a berogzilt eléitéletekkel
és sztereotipiakkal szemben, s egyszersmind a szdvegek jelentéshorizontja aktualis
tarsadalmi vonatkozasokkal telitédnek.:

A rejtett szinhatar

A kiemelt novellak képet mutatnak a magyarorszagi romak médiabeli brazoldsmadja-
rol. Megmutatjak azt a viszonyitasi alapot, amihez képest latszodnak a romak, ez a fo-
lyamat azonban mindig automatikusan létrejon, hiszen mindig a tobbséghez, a ,nor-
malisnak”, a ,magyarnak” cimkézettekhez képest torténik meg a viszonyitds. A
kimondatlan megjel6lés nem a ciganyok attitGdjébdl indul ki, hanem a nézépont min-
dig a ,tobbség” oldalara helyezddik at. A nem ciganyok ,normalisként” jelennek meg,
és ehhez viszonyitja a ciganyokat.’ A nem ciganyok, a ,tobbség”, a ,fehér emberek” a
lathatatlan jel6letlenségiikkel a normat meghatdrozd, a hatalmi poziciéba kerilé cso-
portként konkretizalddnak. Ezt a pozicidt egy nem csoportbeli egyén nem toltheti be,
igy alarendelt helyzetbe keril, aki csak meg prébalhatja kdvetni a megszabott norma-
kat és mintakat. Az alarendelt, jelenesetben a cigdnysag a ,fehérekhez” képest definia-
l6dik latens mddon. De a masik oldal, a ,,tobbség” nincs értelmezve ,csak az artikuldlat-
lan ,valamihez képest”, a ,normativ” ldatszik a bedllitdsokban, a szubjektum, amit
automatikusan a fehérhez rendel ez a kommunikdcios tér”.3¢ A ,tobbség” a fehérhez, a
magyarhoz tarsul, de valéjaban nem kapunk errél a kozegrél realis képet. Ha kdrvona-
lazédnanak a fehérek, hogy milyenek, akkor az altaluk jeldlt tarsadalmi csoportok vagy
rasszok is Ujra pozicionalhatnak magukat. A ,fehérek” kérilirdsa nélkil a ciganyok ho-
mogén kozosségként arnyalatok nélkil megfestett, alarendelt képként régzilnek to-
vabbra is. A fehérek, a tobbség arctalan, 6nalldan nem létezé tomegként létezik, amely
a félelmek és az el6itéletek mentén konstrudlédik meg.s A torténetekben a falu ,tobb-
ségi lakosai” és a busz utasai sem korvonalazédnak.

A novellak azt az altalanos érvet forgatjak ki, amit altalaban a kdzszolgalati média

30 V6. NEMENYI 2011. 80.

31 Hiszen a cigany irodalom kozé nemcsak azok a mévek sorolhatok, amiket roma, cigany szar-
mazasu szerz6k irtak, hanem azok is, melyek a romakrol, ciganyokrol szolnak.

32 V0. BECK 2015.

33 BOGDAN 2013. 159.

34 BOGDAN, 2013. 162.

35 BOGDAN 2013. 164.
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sugall, hogy a ciganyok okolhatdak minden konfliktusért (a hdt térténetében a fenti és
alsé sor, valamint az also sor és Bogdan ellentéte vagy az orr térténetében a ciganyfiu
fenyegetésként, veszélyforrasként jelenik meg). Ok lesznek azok, akik miatt nem tud
megvaldsulni az egyittélés, mert az alaptulajdonsagaik veszélyeztetik a tobbség éle-
tét. Az ellenségként vald megkonstrualds révén rejtett torzitas kovetkezik be, amely
nem direkt moédon kilonboztet meg, de az érzelemmentességével és kétértelmiségé-
vel mégis kijeldli az elhatarolt csoportokat, mint ahogy a has térténetében is megfigyel-
het6, a busz utasai undorodva, egyuttérzés mentesen viszonyulnak a ciganyfithoz. A
torzitast elfogaddk egy adott tarsadalmi csoportot hibaztatnak az el6nytelen helyzeti-
kért és az adott csoportot homogén egységnek tekintik, azaz az elhatarolt, megkilon-
boztetettnek tételezett csoport tagjait egyformanak és sajat maguktol kilonbozének
Iatjak. Erre jo példa a hdt térténetében az also sor kategorizalasa, levalasztasa a ,tobb-
ségrél”, vagy az, ahogy Misi a gyerekkori ,traumaja” miatt az 6sszes ciganyhoz el&ité-
letesen, elitéléen viszonyul. A novelldak altal kozolt cigany, roma abrazolas, ahogy a
média altal is gyakran kozvetitett kép sem valos, csak az el6itéletek, félelmek mentén
konstruadlt torz kép. Bogdan, Misi és a busz utasai, valamint a buszsoférok mind a féle-
lemkeltd, ellenségképzé, elditéletekkel rendelkezd hatalom babjai, akik jol tikrézik a
leegyszerUsitésre és a kirekesztésre vald hajlandésagot. Erdekesség, hogy a cigany
szerepld csak egyetlen egyszer szolal meg a négy novellaban, akkor is egyszavas valaszt
ad, de az az egy sz6 ironikusan ,igazolja” a kézmédia hireiben is kozolt romakkal, ciga-
nyokkal kapcsolatos elGitéleteket, miszerint a romak agresszivak, bajkeverék, indulato-
sak, bino6zok, és problémasak.’” A torténetek problémas jelenségként mutatjdk be a
romakat, ciganyokat és a velUk valé egyittélést. A ciganyfiy, igy lesz alarendelt, ere-
dendden blnos és elitélt, idegen és ellenség, valamint a veszély forrasa.

Az elbeszélé azonban megrajzolja a ,fehér oldalt” is. Lathatjuk a hétkdznapi szerep-
szines képet kapunk, amely nemcsak fekete-fehér. Az elbeszéld hitelessé valik, hiszen
egy térben mozog a szereplékkel, 6 maga is jelen van megfigyeléként, ezért sem tudja
a has térténetében rogtén elbeszélni a torténet végét. A narrator igy prébalja meg az
eléitéletekkel terhes fekete-fehér képek szinhatarait kiforditani, kitolteni és a partner-
ség zoénajaba invitalni az olvasoét, ahol a média altal eliltetett sztereotipiakat, félelme-
ket le kell gy6znie és a perifériardl be kell hivnia a Masikat.

Konkluzio

A tanulmany torekedett arra, hogy hol a performativitas, hol a narrativitas elemzési ér-
telmezési szempontjai és eszkozei altal reprezentalja a ,tobbségi tarsadalom” gondolko-
dasi, reprezentacios stratégidit a romakral, cigdnyokrdl alkotott és kozolt képek kapcsan
és bemutassa, ezek milyen kapcsolatban, sszefiggési rendszerben alinak a novellakban
megképzett és a szerepldk, illetve az olvasd személyes tudatdban rogzilt metaforizalt
ciganyhoz, romahoz képest. Elvégre nem beszélhetink Ugy a ciganyokrdl, romakrol

36 Ldsd: BERNATH—MESSING 2011-ben végzett a romak médiabemutatasaval foglalkozo tanul-
manya szerint 2011-ben a vizsgalt hirfolyamok 23%-a foglalkozott a roma-tobbségi konflik-
tussal. in: BERNATH-MESSING 2012.

37 VO6.BOGDAN 2013. 172.
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hogy a velUk kapcsolatos faktorokat (tereket, narrativ elemeket, befogadoéi pozicidkat és
nyelvi megformaltsdgot) ne jelenitenénk meg.® Az elemzett novelldk altal jol lathato,
hogy azoknak a tarsadalmi diskurzusoknak, amelyek a rasszizmust fenntartjak és taplal-
jak, jelentds részét a média generalja. A hétkdznapi rasszizmus diszkurzusa altalaban két
forrasbdl szarmazik; a személyes vagy személyesen el6adott torténetekbdl, amelyek a
kollektiv itélet jogossagat aldtamaszto példazatokként szolgalnak. llyen példaul a hdt
torténetében az a torténet, amely bemutatja, hogy miért zartdk el a vizet a falu alsé so-
raban és bemutatja Bogdan személyes torténetét, konfliktusat a falu ,alsé soraval”. A
masodik forrds a médiabdl szarmazik, amelyre mar jellemzd, hogy a szélséjobboldal
beszédmddja is atszivargott a popularis kulturaba, még a humorizaltan gunyolddsd kije-
lentések is burkoltan, de egyértelmien ellenséges véleményt tikroznek. A lealacsonyito
megjelenités a ciganyokhoz, romakhoz negativ attribitumokat kapcsol.3®

A médiaban és a novellakban a romaknak ciganyoknak, mint ellenség diszkurziv
konstrukcioként vald megjelenitésének négy fokozata van. Lathattuk, hogy el6szor,
mint ellenséget jeldlik ki, erre volt példa a hat térténetében alsé sor és a kdzéposztaly-
beli felsé sor, Bogdan és az alsé sor ellentéte, valamint Misi szamara az ellenségként
értelmezett cigdnyok. A masodik fazis az ellenség megrajzolasara alkalmat add szitua-
ciok, mint a faluban kibontakozé ellentét: a viz elzarasa, a falopas, az egyittélést meg-
nehezitd tényez6ként bemutatott alsd sor. A kdvetkez6 szakaszban az ellenségképzés
nyelvi eszkdzei, az ellenség megnevesitését szolgald kifejezések figyelhetéek meg,
amelyek alarendelt személyekként hatarozzak meg a csoport tagjait. Ezek a nyelvi ka-
tegoridk a romakat binozének, agresszivnak, az alapvetd egyittélési normakat betar-
tani képtelen személyekként festik le. Gyakori kifejezések a romakkal kapcsolatban a
munkanélkiliség, a problémas, az erészakos, az agressziv, a tolvaj, a koszos, az igény-
telen és a haszontalan. Véqul megfigyelhet6 az ellenségkonstrualas belsé logikaja,
amely mindig félelmeken alapul és a latott kilsé testfelszin miatt itéli el a masikat.

Osszességében elmondhato, hogy a novelldk bemutatjak, ahogy a média hireiben
kozolt roma, cigany kép konstrualddik. A kép elsének megkilonbozteti a rasszt, igazol-
jaa massagukat, majd indokolja a szembenallas jogossagat. A torténetek, ahogy a hirek
tudositasai is igyekeznek a latszdlagos korrektségre, de a sorok mogétt, a nyelvi kate-
gdriakkal rasszista és diszkriminativ koncepcidk bujnak meg, amelyek a rejtett rassziz-
must legitimacidhoz segitik. Erre hivjak fel az olvaso figyelmét a novellak, ezt a folya-
matot prébaljdk meg értelmezni és tudatositani, valamint megproébaljak a befogadot
egy reflexiv hozzaallas kialakitdsara 6sztondzni. A narrator a folyamat bemutatasaval
felszabaditja a kirekesztett, megkiilénbéztetett testeket és Ujra identitassal ruhdzza fel
Oket, akik rendelkeznek sajat torténettel. De az identitasért felszabaditd ,haborut” kell
vivnia azoknak az alarendelteknek is, akiket kivilrél hataroznak meg és ki kell harcolni-
uk a sajat kép létrehozasdhoz vald jogukat, hogy a reprezentacidjuk valdban dnrepre-
zentacio legyen és ne torz, konstrudlt képek és nyelvi kifejezések mentén létre jovo al-
valésagmozaik. Az dnreprezentacié jogahoz és eszkdzeihez vald hozzaféréssel pedig
lathatova valhatnak, amelynek a bekdvetkezte azért is fontos, mert a [athatosag elen-
gedhetetlen a tarsadalmi helyzetnek a megvaltoztatasahoz.

38 V0. BECK 2012.
39 FEISCHMIDT 2013. 118.

75




_ROMOLOGIA
Felhasznalt irodalom

ALBERT 2013: ALBERT Kinga: Testpoétika és hianyalakzatok Toth Krisztina Pixel cim{
muUvében. Szovegek kozott 18. SZTE BTK, 2013. 153—177. Internetes kiadas: http://
www.szokoz.complit.u-szeged.hu/wp-content/uploads/2013/11/Albert-Kinga-
Testpoetika.pdf http://www.szokoz.complit.u-szeged.hu/wp-content/
uploads/2013/11/Albert-Kinga-Testpoetika.pdf (letdltés ideje: 2018. 03. 17.)

BAGI 2005: BAGI Zsolt: A korUliras. Nadas Péter: Emlékiratok konyve. Jelenkor. Pécs, 2005.

BALATONYI 2015 BALATONYI Judit: ,Lencsék altal homalyosan” Széljegyzet a kulturalis
reprezentacios elméletekhez. in: Romoldgia, Pécs, 2015. 8. sz. Internetes kiadas:
http://romologiafolyoirat.pte.hu/?page_id=1181 (letdltés ideje: 2018. 03. 25.)

BECK 2012 : BECK Zoltan: A romoldgia és annak valédi targya. in: Romoldgia, Pécs, 2012.
2-3.5z. Internetes kiadas: http:/[romologiafolyoirat.pte.hu/?page_id=743 (letdltés
ideje: 2018. 03. 25.)

BECK 2015 : BECK Zoltan: A cigany, roma irodalom és képzémuUvészet alapjai. in: Orsos
Anna (szerk): A romoldgia alapjai. Pécs, 2015. 351-374. Internetes kiadas: http://
mek.oszk.hu/14700/14735/14735.pdf (letdltés ideje: 2018. 03. 25.)

BERNATH-MESSING 2012: BERNATH Gabor — MESSING Vera: Szélre tolva. 2012. http://www.
mediakutato.hu/cikk/2012_o01_tavasz/o5_roma_mediakep (letoltés: 2018. 03. 11.)

BERNATH-MESSING 2017: BERNATH Gabor-MESSING Vera: Romakkal beszélgetve a mé-
diardl. 2017. http://socio.hu/uploads/files/2017_2/bernath_messing_tan.pdf (letdl-
tés: 2018. 03. 11.)

BOGDAN 2013: BOGDAN Maria: A hidnyz6 kép. A kozszolgalati média identitaskonstruk-
Cioi a romareprezentacio tUkrében. in: Bogdan Maria—Feischmidt Margit-Guld
Adam: ,Csak masban”. Romareprezentacié a magyar meédiaban. Gondolat,
Budapest, 2013. 157-177.

Deczki 2011: DeEczki Sarolta: Test, logosz, tanc. Helikon, 2011. 57.évf. 1-2.52. 68-86.
Internetes kiadas: https://adtplus.arcanum.hu/hu/view/HELIKON_2011/?pg=73&
layout=s (letoltés ideje: 2018. 02. 08.)

FEISCHMIDT 2013: FEISCHMIDT Margit: Rasszizmus és média. EIméleti megkdzelitések.
In: Bogdan Maria—Feischmidt Margit-Guld Addm (szerk): ,Csak masban”.
Romareprezentacio a magyar médiaban. Gondolat, Budapest, 2013. 111-123.

FOLDES 2011: FOLDES Gyorgyi: Szévegek, testek, szévegtestek. A testiras-elméleti ira-
nyai. Helikon, 2011. 57.évf. 1-2.57. 3—49. Internetes kiadas: https://adtplus.arcanum.
hu/hu/view/HELIKON_2011/?pg=73&Iayout=s (letdltés ideje: 2018. 02. 08.)

GULD 2013: GULD Addm: ,Ne bantsatok az EMO barataimat!” Roma asszimilacid és
szegregacio alakzatai egy kortars ifjusagi kultura tUkrében. In: Bogdan Maria —
Feischmidt Margit — Guld Addm (szerk): ,Csak méasban”. Romareprezentacié a ma-
gyar médidban. Gondolat, Budapest, 2013. 15—45.

HAMMER 2006: HAMMER Ferenc: Kozbeszéd és tarsadalmi igazsdgossag. A Fokusz sze-
génységabrazolasanak értelmezése. Gondolat. Budapest, 2006.

HAMMER 2007: HAMMER Ferenc: Zéld kényv. Romak médiaabrazolasa. Szocialis s
Munkalgyi Minisztérium. Budapest, 2007.

NEMENYI 2011: NEMENYI Maria: A valddi formak pluralizmusa (Talalt targy 1989-bdl). In:
Aczél Agnes(szerk) A tarsas szocioldgus: Tanulmanyok Somlai Péter 70. sziletés-
napjara .ELTE E&tvos Kiado, Budapest. 2011. 78-97.

76




RAKAI 2015: RAKAI Orsolya: Korporalis narratologia és idegenség: egy kontextualis
narratoldgia tovabbgondolasa. Irodalom Ismeret, 2015. 1.5z. Internetes kiadas:http://
www.irodalomismeret.huffiles/2015_1/rakai_orsolya.pdf - (letoltés ideje: 2018. 03. 19.)

TAKACS é.n.: TAKACS Krisztina: Novelldk tul a novellan. A kortars magyar novellisztika és
Toth Krisztina Pixel cimU kotete. Internetes kiadas: vmtdk.edu.rs/fex.
file:takacstimea_dol/takacstimea_dol.doc https://www.google.hu/url?sa=t&rct=j&
q=&esrc=s&source=web&cd=1&cad=rja&uact=8&ved=0ahUKEwiAjMnzj_DSAhUC
ZCwKHfWBAuUIQFggaMAA&url=http%3A%2F%2Fvmtdk.edu.rs%2Ffex.
file%3Atakacstimea_dol%2Ftakacstimea_dol.doc&usg=AFQjCNH2QgriXfAhf7y_
qSSqnsipYzalog&sig2=UvLh8asWp_iK7ab16jZ5kQ&bvm=bv.150729734,d.bGg (le-
toltés ideje: 2018. 03. 22)

TOTH 2016: TOTH Krisztina: Pixel. Magvetd. Budapest, 2011.




