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A MAGYAR ES EGYES UNIOS TAGALLAMOK MEZOGAZDASAGANAK
OSSZEHASONLITO ELEMZESE

TOTH ORSOLYA
Osszefoglalis

Magyarorszag 2004-ben lett az Eurdpai Unio teljes jogu tagja, ami a piacgazdasagi
koriilményekhez, tovabba az élezddé  versenyhelyzethez valo  alkalmazkodas
megkeriilhetetlen kényszerét is magaval hozta, a csatlakozds szamtalan pozitiv hozadéka
mellett.

A magyar mezogazdasag teljesitményének, gazdasagi—tarsadalmi szerepének megitélése
vitatott kérdés, azt azonban senki sem kérdojelezi meg, hogy az dgazat — adottsagainal
fogva — hagyomdanyosan kiegyensiilyozo szerepet tolt be a nemzetgazdasagban. A
tanulmanyban kisérletet tettem a régi és az ujonnan csatlakozott unios tagorszagok
mezogazdasagi teljesitményének sszehasonlitasara, és az alabbi fobb megallapitasokat
tettem. Magyarorszag mezogazdasagi kibocsatisa 2004 és 2013 kozott 1,1 milliard
euroval gyarapodott, ami ugyan jelentésnek mondhato, de még igy is jelentésen elmarad
az unios atlagtol, melynek csupan a felét teszi ki.

A mezdgazdasag brutté hozzdadott értéke Romdnidban volt a legmagasabb a vizsgalt
iddszakban, a gazdasagilag fejlettebb orszagokban a mutato értéke rendkiviil alacsony
volt. 4 legkoncentrdlatlanabb foldhaszndlat hazankat jellemzi, mig Franciaorszagban,
Hollandiaban, és Németorszagban sokkal kiegyenlitettebb az itizemméret-eloszlds.

Kulcsszavak: mezdgazdasagi kibocsatas, foldhaszndlat koncentrdcioja
JEL kéd: Q10, Q15

Comparative analysis of agriculture between Hungary and other EU Member
States

Abstract

In 2004, Hungary became a full member of the European Union, and had to adapt to the
market economic conditions and to the intensifying competitive environment, despite of
many positive benefits of the accession.

The performance and the economic-social role of the Hungarian agriculture is a debated
issue, but is indisputable that agriculture, due to its particular characteristics,
traditionally plays a balancing role in the national economy. In this study it was
compared the performance of agriculture between the old and the new member states: |
carried out the following statements.

Hungary's agricultural output increased by 1.1 billion EUR between 2004 and 2013, that
is considerable but it is still significantly below the EU average. Gross value added of
agriculture was the highest in Romania in the reviewed period, and the ratio was very
low in the economically more developed countries such as France, and Germany. The
Hungarian land use is characterized by a lack of concentration, while the farm size
distribution is even more balanced in France, in the Netherlands and in Germany.

Keywords: agricultural output, land use concentration

119



A magyar ¢és egyes unios tagallamok mezégazdasaganak dsszehasonlito elemzése

Bevezetés

Magyarorszag egyike annak a tiz orszagnak, amelyek 2004-ben csatlakoztak az Eurdpai
Unidhoz, és amely jelents gazdasagi, és tarsadalmi fejlédést ért el a piacgazdasagra
torténd attérés révén. Példanak okaért, a f6ld magantulajdon kisajatitdsa és a valos
foldpiac létrehozasa szignifikans hatast gyakoroltak a mez6gazdasag lizemszerkezetére.
Annak ellenére, hogy a mezdgazdasag teljesitményét jelz6 mutatoszamok alapjan az
agazat nemzetgazdasagban betoltott sulya 1989 ota csokken, még igy is kiemelkedd
jelentdséggel bir a bruttd hazai termék elballitisban, a kereskedelmi mérleg
kiegyenstlyozasaban, tovabba a munkaer6-lekotésben (vidéki foglalkoztatas) (Hubbard
et al. 2008).

A Csdki — Jambor szerzoparos is megallapitotta (2009), hogy a mezbgazdasag
nemzetgazdasagban betoltott szerepét legjobban szemlélteté mutatd — az agazat GDP-
hez vald hozzajarulasa — az egész vilagban folyamatosan csokkend tendenciat mutat,
tehat a magyar jelenség nem egyediilallo.

A kozponti tervutasitdsos rendszerrdl a piacgazdasagra torténd atmenet valamennyi
kozép-kelet-eurdpai orszag nemzetgazdasagaban jelentds valtozasokat eredményezett
(Campos et al. 2010). Azonban ez a folyamat minden egyes orszagban mas-mas médon
zajlott le; univerzalis, egyontetli megoldasrol nem tudnak szamot adni a szakirodalmak.
A kovetkez6 emlitésre méltd tény, az oly sokat hangoztatott kétpolust lizemszerkezet.
Az unibs csatlakozas idején az orszag mezdgazdasagi teriiletének felét csupan 40 000
gazdasag mivelte (beleértve 321 részvénytarsasagot, és kozel 1500 szovetkezetet,
melyek atlagos teriilete 500-600 hektar volt), a masik felén pedig tébb, mint 700 000
egyéni gazdasadg és haztartas gazdalkodott. Ez utdbbiak koziil 100-110 000 végzett
kereskedelmi tevékenységet”, a tobbi elsGsorban személyes fogyasztisra termelt, a
felesleget néha-néha a helyi piacon értékesitették (Udovecz et al. 2008).

A fentiek alapjan kijelenthetd, hogy Magyarorszagon egy olyan vegyes tulajdonosi
struktara alakult ki az elmult évtizedekben, amelyben az elaprozott, kis teriiletii kis- és
kozepes egyéni gazdasagok vannak szamszakilag f6lényben, annak ellenére, hogy a f6ld
meghatarozé hanyada, és a gazdalkodas korszeribb targyi eszkozei és feltételei a
gazdasagi szervezetekben realizalodik (76th, 2013).

A privatizacid eredményeként a fold 95%-a magankézbe keriilt; jogi személyek és
kilfoldiek nem szerezhetnek tulajdonjogot a magyar term6fold felett. A természetes
személyek 300 hektar foldet birtokolhatnak (Takdcs-Gyorgy et al. 2011).

Hipotézisem szerint a magyar mezdgazdasag jelenleg még nem integralodott szervesen
az Eurépai Unio élelmiszer- és agrarstrukturajaba, melynek okai tobbek kozott az eltérd
termelési, tevékenységi hagyomanyokban, a ,,stlyos” torténelmi 6rokségben, valamint
az uniotol eltérd tamogatottsagi szinvonalban gyokereznek.

Célkitiizés
A tanulmanyban kisérletet tettem egyes régi €s ujonnan csatlakozott unios tagallamok, és
Magyarorszdg mezOgazdasagi teljesitményének  Osszehasonlitdsdra.  Vilagosan

megmutatkozott, hogy jelentds a lemaradasunk eurdpai viszonylatban, bar id6jarasi,
kornyezeti, természeti adottsagainkrol a legtobb szakirodalom elismerdsen beszél.

Anyag, és médszer

A Tesztlizemi rendszer, a Mezdgazdasagi Szamlarendszer ¢és a statisztika lehet6séget
adnak a magyar és a tobbi unids tagorszag mezdgazdasaganak Osszehasonlitasara
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(Kapronczai, 2007). A fenticken tulmenden a nemzetk6zi FADN, a FAO, és az

EUROSTAT adatbazisokat hasznaltam fel.

A vizsgélati kdrbe az alabbi régi és ujonnan csatlakozott tagallamok keriiltek bele, és

szeretném indokolni is, hogy miért esett rajuk a valasztdsom:

e Franciaorszag: jelentds kereskedelmi partneriink, viszonylag kiegyenlitett
iizemszerkezettel.

e Németorszag: legjelentdsebb kereskedelmi partneriink, az 0Osszforgalom 16
szazalékaval. 2012-ben tobb mint 300 milliard Ft értékii magyar termék érkezett
Németorszagba.

e Hollandia: a ,leg” orszag, amelyet sokszor allitanak kovetendé példaként
szamunkra.

o Lengyelorszag: a gazdasagi, tdrsadalmi rendszervaltas Lengyelorszagban is jelentds
megrazkddtatast okozott, csakiugy, mint hazankban, ezért esett ra a valasztasom.

o Olaszorszag: egy mediterran orszagot is szerettem volna a vizsgalati korbe vonni,
ezért esett a valasztaisom Olaszorszagra, nem mellesleg jelentds kereskedelmi
partneriink is.

e Romania: Gjonnan csatlakozott, szomszédos unids tagallam, ahol a kevéssé fejlett
ipar ¢és szolgaltato szektor okan a mezdgazdasagi termelés jelentdsége kiemelkedd.

Az 6sszehasonlités sorén egyszeri leiré statisztikét hasznaltam, illetve a foldhasznalat

A Gini-egyiitthato (koefficiens) egy kozgazdasagl mérészam, ami a statlsztlkai

eloszlasok egyenl6tlenségeit méri, bevezetése pedig Corrado Gini olasz kézgazdasz

nevéhez flizodik.

A Gini-egyiitthatoként ismert szordédas-mutatot leggyakrabban jovedelmi vagy mas

tipusu egyenl6tlenségek mérésére hasznaljak, foként kozgazdasagi teriileteken (példaul

gazdasagszociologia, egészség-kozgazdasagtan stb.) Az index az eloszlas teljes
terjedelmét figyelembe veszi, szemben a percentilis-tipust indexekkel.

2xn ‘

A Gini értékkészlete a (0;1) intervallum. A 0 ertek a tokéletes egyenlOséget jelenti, mig
az 1-es érték esetén teljes egyenl6tlenség all fenn. Gini (1921) megfogalmazasa szerint
az egyitthatd a statisztikai szorddas egy mértéke, definicid szerint 0 és 1 kozotti
hanyados. A szamlalo az eloszlas Lorenz-gorbéje és az egyenletes eloszlast jelzo
egyenes kozotti teriilet, mig a nevezd az egyenletes eloszlast jelz6 egyenes alatti tertilet.
A Gini-index szemléltetésére a Lorenz-gorbét hasznalja a tudomany. A Lorenz-gérbe
Max Otto Lorenz amerikai k6zgazdasz és statisztikus nevéhez fiiz6dik. A Lorenz-goérbe
valamely  valoszinliség-eloszlas  kumulativ  eloszlasfiiggvényének a  grafikus
megjelenitése, amely az értékek alsd y%-a eloszlasanak az aranyat mutatja (Lorenz,
1905). A Lorenz-gorbe egy egységnyi négyzetben elhelyezett abra, amely a kumulalt
relativ értékdsszegeket a kumulalt relativ gyakorisagok fliggvényében abrazolja. A
Lorenz-gorbe elonye, hogy egzakt képet ad a koncentracié mértékér6l, nagyon
szemléletes: az igen kiilonboz6 koncentraltsag 6sszehasonlitasat is lehetévé teszi.
Kopéanyi (1996) bemutatta, hogy a Gini-egyiitthatdé és a Lorenz-gdrbe szorosan
Osszefiiggenek egymassal. A Gini-egyiitthatd nem mas, mint a Lorenz-gorbe és az
egyenldségi gorbe kozotti teriilet (egyenldtlenségi rés), valamint a 45°-0s egyenes alatti
tertilet hanyadosa.
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Eredmények

A vizsgalt tagallamok koziil Franciaorszdg, Németorszag és Olaszorszag egyiittes
mezOgazdasagi kibocsatasa a 28 uniods tagallam kibocsatdsanak tobb mint 40 szézalékat
adta 2013-ban (1. abra), ami egyértelmiien jelzi meghatarozé stilyukat a mezégazdasagi
termelésben, és kereskedelemben.

Magyarorszag mezdgazdasagi kibocsatasa 2004 és 2013 kozott 6,6 milliard eurdrol 7,7
milliard eurdra gyarapodott, ami 1,2-szeres ndvekedést jelent a vizsgalt idészakban4. Ez
a boviilés a vilaggazdasagi valsag és a 2007. évi aszaly kdvetkezményeit is ismerve,
jelentésnek mondhat6. Romania, mint az ,,Gjonnan” csatlakozott tagallamok egyike,
valamint Lengyelorszag, a mezO6gazdasagi kibocsatas tekintetében szintén jelentds
elérelépést konyvelhetett el a vizsgalt idészakban. El6bbinél kozel 1,3-szeres, utdobbinal
pedig 1,4-szeres volt a ndvekedés mértéke. A kibocsatast alaparon adjak meg, all a KSH
modszertani kdzlésében. Az alapar a termel6 altal kapott ar, a termékadok levondsa utan,
amely tartalmazza a termékszubvenciok Osszegét is. A mezdgazdasag kibocsatasa
magaban foglalja a mezdgazdasagi termékek, szolgaltatisok és a mezdgazdasagtol
elvalaszthatatlan masodlagos tevékenységek keretében eldallitott javak és szolgaltatasok
Osszesitett kibocsatasat.

1. abra
Az egyes Europai Unids tagallamok mezdgazdasagi kibocsatasa alaparon,
(2004, 2013)
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* EU-28-ra 2005. évi adat allt rendelkezésemre a 2004. évi helyett.
Forras: KSH és EUROSTAT 2014.

* Bazisévnek 2004-et valasztottam, mert Magyarorszag ebben az évben lett az Eurdpai
Unio tagja.
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A mezbgazdasagi kibocsatds abszolut értéke alapjan nem itélhetdé meg az 4agazat
nemzetgazdasagon ¢és tarsadalmon beliili jelentdsége. (Kapronczai, 2011) A
mezOgazdasdg nemzetgazdasagi stlyat az dgazat hozzdadott értékének aranya jelzi az
orszag teljes GDP-jébdl. A mezOgazdasdg bruttd hozzaadott értéke az Eurdpai Unid
egészében (EU-28) csupan 1,9 szdzalék volt 2011-ben (2. dbra), ennél is alacsonyabb az
EU-27-et, illetve az EU-16-ot tekintve (1,7%).

Németorszagban és Franciaorszagban kifejezetten alacsony a mez6gazdasag bruttd
hozzaadott értéke, hiszen ezekben az orszagokban a szolgaltatasok €s az ipar toltenek be
dominans szerepet.

Ellenben Romaniaban, amely kevéssé iparosodott, kevéssé fejlett orszag, a
mezOgazdasag bruttd hozzaadott értéke 7,4 szazalék volt 2011-ben, és még ennél is
magasabb, 14,1 szazalék 2004-ben, ami az unids atlag tiikkrében kifejezetten magasnak
mondhat6. Magyarorszagon a vizsgalt mutatd a 2004. évi 4,9 szazalékrol 5,4 szazalékra
gyarapodott 2011-re.

2. ébra
A mezogazdasag® brutté hozzaadott értéke alaparon az egyes Eurdpai Unios
tagallamokban, (2004, 2011)
(az Osszes bruttd hozzaadott érték szazalékaban)
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* Mezbgazdasag, erddgazdalkodas, halaszat és vadéaszat egyiittesen értendo.
Forras: EUROSTAT, 2014.

Magyarorszag természeti és klimatikus adottsagai kivaldan alkalmasak mezdgazdasagi
tevékenységek folytatasara, illetve mindségi alapanyag eldallitasra, olvashatd megannyi
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szakirodalmi forrasban, ellenben Kapronczai (2011) szerint ez a megallapitis csak
részben igaz: a hazai éghajlati és csapadékviszonyok kozel sem optimalisak. Gyakori az
aszaly, magas a hdségnapok szama, és talajadottsdgaink is csak az orszdg egyes
régioiban kivaldak. Emellett jelentdsek a kozgazdasdgi hatranyaink: nincs tengeriink, a
tengeri kik6tok messze vannak, és legnagyobb folydink nehezen hajézhatéak. Hatarozott
mezdgazdalkodasi elényt jelentd tényezd a mezdgazdasagi teriilet nagy aranya.

Az EU-28 atlagaban az Osszes foldteriilet 44,6 szazaléka alkalmas mezdgazdasagi
mivelésre. Ezzel szemben Magyarorszagon kozel 60 szazalék, egészen pontosan 58,9
szazalék ez az ardny, és igy az Unid tagallamainak tobbségét megeldzziik (3. abra).
Hollandidban és Romanidban szintén kiemelkedéen magas a mezOgazdasagi teriilet
aranya (56,1% ¢és 60,7%), utobbi még hazankat is maga mogoétt hagyta e mutatd
tekintetében.

3. abra
A mezogazdasagi teriilet aranya az 6sszes teriiletbél, (2011)
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Forras: FAOSTAT, 2014.

Az egy lizemre jutd atlagos mezdgazdasagi teriilet az Europai Unio atlagat tekintve 14,2
hektar volt 2010-ben, a hazai atlag ezzel szemben csupan 8,1 hektar (4. abra). Az
Eurdopai Uni6 régebbi tagallamait vizsgdlva szembetiind, hogy Franciaorszagban és
Németorszagban meghaladja az 50 hektart az egy ilizemre jutd atlagos mezdgazdasagi
tertilet mérete, vagyis hozzajuk képest még jelentésebb a lemaradasunk. El6bbiben 53,9
hektar, utobbiban pedig 55,8 hektir mezOgazdasagi teriilet jutott egy gazdasagra
atlagosan 2010-ben az Altalanos Mez6gazdasagi Osszeiras adatai szerint.
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4. abra
Az egy iizemre jut6 atlagos mezdégazdasagi teriilet az Eurdopai Unié egyes
tagallamaiban, (2010)
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Forras: EUROSTAT — Agriculture, forestry and fishery statistics, 2013 edition

Kapronczai (2011) ramutatott arra a tényre, és ezt nem hagyhatom figyelmen kiviil, hogy
ezek a szamok csupan atlagadatok, nem feltétleniil festenek valds képet a tényleges
izemstruktira helyzetérél. Mig Franciaorszdgban ¢s Hollandidban viszonylag
kiegyenlitett, homogén gazdasigszerkezetr6l beszélink, addig Magyarorszagon a
kétpolust, rendkivill aranytalan, szétaprozott iizemszerkezet a jellemzo6, ahol a
foldtulajdon és foldhasznalat struktiraja teljes mértékben elkiiloniilt egymastol. Az
esetek meghatarozo tobbségében a fold tulajdonosa és hasznaldja nem azonos személy.
A valdés iizemméret-viszonyokat, a foldhasznalat tényleges koncentraltsaganak fokat
vizsgalva megallapithatd, hogy Magyarorszagra az jellemzd, hogy sok kisgazdasag
hasznalja a mezdégazdasagi foldteriilet nagyon kis hanyadat. Ez azt jelenti, hogy a
gazdasagok 90%-a a foldteriilet mintegy 10%-at miiveli. Egy arnyaltabb kép vazolasa
érdekében meg kell emlitenem, hogy a statisztika a csekély gazdasagi sullyal biro,
mezdgazdasagi tevékenységet folytaté hazkoriili kerteket, és az 1 kocas ,,izemeket” is
gazdasagként kezeli, ami erdteljesen torzitja a valos viszonyokat. (5. abra)

A Gini-koefficiens értéke Magyarorszag esetében 91,9%, ami a legkoncentralatlanabb
iizemszerkezetre utal a jelenleg altalam megvizsgalt EU-tagallamok korében.
Romanidban szintén magas a mutato6 értéke, 74,6%, de ez kozel sem olyan magas, mint a
hazai mutato.
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Franciaorszagban, Hollandidban ¢és Németorszdgban sokkal kiegyenlitettebb az
izemméret-eloszlas, a kozepes méretli gazdasagoknak nagyobb a sulya az
iizemstruktaraban.

5. dbra

A foldhasznalat koncentraciéjanak dsszehasonlitisa néhany EU-

tagorszagban, (2010)
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A magyar mezdgazdasag egyik sulyos problémajat, a fajlagosan alacsony bruttd

hozzaadott érték eldallitast szemlélteti a kovetkezo abra (6. abra).

Az egy hektar mezégazdasagi teriiletre vetitett bruttd hozzaadott érték hazankban
kevesebb, mint 6tode a holland értéknek, az olasz értéknek kevesebb, mint a fele, de a
német, francia, és lengyel adattdl is valamivel elmarad. Ez a mutato is alatdmasztja, hogy
a magyar mezdgazdasag nemzetkdzi versenyképessége alacsony, tehat ezen a teriileten is

van hova fejlédniink.
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6. abra
Az egy hektar mezdgazdasagi teriiletre juté brutté hozzaadott érték az Eurdpai
Unio egyes tagallamaiban, (2004, 2011)
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* Romania esetében az els6é adat 2008-ra vonatkozik.
Forras: FADN adatbazis alapjan sajat szerkesztés, 2014.
Http://ec.europa.eu/agriculture/rica/database/database_en.cfm

Az egy f6 mezbgazdasagi foglalkoztatottra jutdé bruttdé hozzaadott érték (7. abra)
tekintetében is hasonld lemaradast konyvelhet el maganak a magyar mez6gazdasag, mint
az elébbiekben vizsgalt mutato esetében.

2011-ben Hollandiaban egy f6 mezd6gazdasagi foglalkoztatottra 64,9 ezer eur6d bruttd
hozzaadott érték jutott, ami az unios atlagnak majdnem haromszorosa, igy érthetd, hogy
Hollandia miért kapta a ,,leg” jelz6t: a leghatékonyabb, a legjovedelmezdbb termelés és
még hosszasan sorolhatnam a Holland mezégazdasag kiemelkedd tulajdonségait.
Franciaorszagban és Németorszagban is magas a mutato értéke, elobbiben 52,8 ezer
eur6/f6, utdbbiban 48,5 ezer eurd/f6 bruttd hozzaadott értéket Aallitott eld a
mezdgazdasag 2011-ben.

Az egy hektar mezOgazdasagi teriiletre jutd Osszes eszkozérték tekintetében
Magyarorszag jelent6sen elmarad az unids orszagok tobbségétdl, bar a korabbi évekhez
viszonyitva, tortént némi pozitiv irdnyu valtozas, fejlodés e tekintetben. A 27 tagorszag
atlagaban 9,7 ezer eur6 jutott egy hektarra 2011-ben (8. abra), mig ez az érték hazank
esetében csupan 3,3 ezer eurd volt, és ezzel még a lengyelorszagi, s6t, még a romaniai
eszkoz ellatottsagi szinttdl is alaposan elmaradtunk.
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7. dbra
Az egy f6 mezogazdasagi foglalkoztatottra juté brutté hozzaadott érték az
Eurépain Unié egyes tagillamaiban, (2011)
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Forras: FADN adatbazis alapjan sajat szerkesztés, 2014.
Http://ec.europa.eu/agriculture/rica/database/database_en.cfm

Hollandidban majdnem 19-szer, Olaszorszagban pedig 7-szer tobb eszk6z jut egy hektar
mezOgazdasagi teriiletre, mint itthon. Az eszk6zigény azonban tobb tényezé fliggvénye.
Az intenziv allattartds, a zOldségtermesztés, vagy a virag- és disznovénykertészet
eszkozigénye sokkal nagyobb példaul a szant6foldi novénytermesztés eszkozigényénél,
ahol egy egyszerlibb eszkozpark is bOven elegend6 a termelési tevékenység
kiszolgalasahoz. Hollandia esetében értheté az egy hektar mezdgazdasagi teriiletre jutd
rendkiviill magas eszkdzérték, ugyanis ott nagy hagyomanya van a virag- és
disznovénykertészetnek, amelyek eszkozigénye magas.

Az iizemszerkezet is hatdssal van a termeléshez sziikséges eszkdzmennyiségre, mivel a
kisebb gazdasagok fajlagos eszkdzigénye altalaban nagyobb, szemben a nagy
gazdasagokéval.

Nem szabad elfelejteni, hogy a 8. abra kapcsan bruttd eszkdzértékrdl beszéliink, amely
nem tartalmazza példaul az amortizacidt. Romaniaban és Lengyelorszagban, ahol sok a
kislizem, magasabb a fajlagos eszkdzérték, és ha nettd eszkozértékrdl lenne szo, akkor
nagysagrendekkel kisebb értéket kapnank e mutato esetében.
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8. abra
Az egy hektar mezdgazdasagi teriiletre jut6 6sszes eszkoz az egyes Eurépai
Unios tagallamokban, (2004, 2011)
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* Romania esetében az els6é adat 2008-ra vonatkozik.
Forras: FADN adatbazis alapjan sajat szerkesztés, 2014.
Http://ec.europa.eu/agriculture/rica/database/database_en.cfm

Az egy hektar mezO6gazdasagi teriiletre jutd sajat toke (9. abra) vizsgalata kapcsan is
hasonlé megallapitasok fogalmazhatok meg, mint az el6z6 esetben. A 27 tagorszag
atlagaban 4,6 ezer eurdnyi sajat téke jutott egy hektar mezégazdasagi teriiletre 2011-ben,
mig ez az érték hazankban 2,4 ezer eurd volt, csaknem a fele.

A vizsgalt mutatd tekintetében is Hollandia jar az élen, a maga 23,1 ezer eurd/hektaros
értékével. Olaszorszag szerepel a masodik helyen, ott ugyanis 9,7 ezer eurd sajat toke
jutott egy hektar mezégazdasagi teriiletre 2011-ben. Franciaorszag és Németorszag adata
ugyan megkdzeliti az EU-27-re jellemz6 atlagot, de elmarad attol. A listat Magyarorszag
zarja, még Romaniaban is tobb sajat toke jut egy hektar mezdgazdasagi teriiletre, mint
hazankban.

A magyar mezOgazdasdg versenyképességének, piacorientalt mukodésének fontos
feltétele az agazat megfeleld tokeellatdsa, vélik Sziics és szerzétarsai (2008), én a
feltételek koz¢é a hatékonysagot is felvenném. A finanszirozast meghatirozé tényezdk
helyzete és hatasai az agraragazatban sajatos vonasokat hordoznak. A sajat tOke a
vallalat t6kéjének azon része, melyet visszafizetési kotelezettség nem terhel. Szarmazhat
kiils6 és belsd forrasokbol. Minél nagyobb a vallalat sajat tokéjének részaranya, annal
nagyobb a pénziigyi Onallosaga. A jelentds aranyu sajat téke krizisallobba teszi a
vallalatot. Miutan a veszteség a sajat vagyont csokkenti, ha a sajat téke magas, a vallalat
jobban el tud viselni atmeneti veszteségeket is. A mezdgazdasagi vallalkozasok altalaban
alacsony tokével jonnek létre, és ezt késobb sem tudjak nagymértékben ndvelni. A sajat
toke alacsony szinvonala kiilondsen nagy veszélyt jelent egy vallalkozas szamara. A
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felujitasokat, a termelékenység-ndvelését €s a piacok bdvitését célzd beruhazasok nagy
részét idegen tokével, illetve részben allami tAmogatasokkal finanszirozzak.

9. dbra
Az egy hektar mezogazdasagi teriiletre jut6 sajat téke az egyes Eurdpai
Unios tagallamokban, (2004, 2011)
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* Romania esetében az els6 adat 2008-ra vonatkozik.
Forras: FADN adatbazis alapjan sajat szerkesztés, 2014.
Http://ec.europa.eu/agriculture/rica/database/database_en.cfm

A gazdasagok nettd jovedelmének alakulasa hektarra vetitve jelentds szorodast mutat a
vizsgalt unids tagallamokban (10. abra). 2011-ben, az EU-27 atlagat tekintve, 586,8
eurd/hektar nettd jovedelmet allitottak el6 a gazdasdgok, mig Hollandidban 1165,2 eur6t
és Olaszorszagban pedig 1422,8 eur6t hektaronként, ami az unids atlag tobb mint
dupléja.

Magyarorszag, Lengyelorszag, és Romdnia ,kullognak™ a lista végén, bar lassti, am de
toretlen felviragzas esetiikben is megmutatkozik. Példaul Magyarorszag esetében a 2011.
évi érték a 2004. évinek a nyolcszorosa, Lengyelorszag esetében pedig a masfélszerese.
Romaénianal a bazisév 2007, mivel Romania 2007-ben lett unios tagallam, igy 2007-hez
viszonyitva a 2011. évi adat kozel 1,5-szeres gyarapodast mutat. A lista élén, mint azt a
korabbiakban emlitettem, Hollandia és Olaszorszag 4&llnak a vizsgalt mutato
tekintetében.

A gazdasagi vilagvalsag kovetkeztében a vizsgalt tagallamok mindegyikében csokkent a
gazdasagok nettdo jovedelme a megel6z6 évekhez képest, azonban ezt kovetden
fokozatos, és folyamatos gyarapodasnak lehetiink tanui. (10. &bra)
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10. abra

A gazdasagok nett6 jovedelmének alakuldsa hektarra vetitve az egyes Eurépai

Unios tagallamokban, (2004-2011)
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Http://ec.europa.eu/agriculture/rica/database/database_en.cfm

A befektetett eszkdzallomany hektarra vetitett alakulasat szemlélteti a 11. abra. Az EU-
27 atlagat tekintve 2011-ben a befektetett eszkozallomany értéke hektaronként atlagosan
7 683 eurd volt, ami 3,7-szer nagyobb, mint a hazai érték. Romanidban csupan 2 769
eurd volt a befektetett eszkozallomany értéke atlagosan hektaronként 2011-ben, amivel a
magyarorszagi értéket is jocskan feliillmulta, mig Lengyelorszagban 7 091 eurdnyi értéki
befektetett eszkdz jutott egy hektarra az emlitett évben.

A két listavezetd Hollandia és Olaszorszag voltak 2004-2011 kozott. Elobbinél
folyamatos gyarapodas, utdbbinal stagnalas kovetkezett be a vizsgalt mutat6d alakulasat

tekintve.
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11. &bra
A befektetett eszkézallomany alakuldsa hektarra vetitve az egyes Eurdopai Unids
tagallamokban, (2004-2011)
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Kovetkeztetés

A vizsgalat konkluzidja az, hogy Magyarorszagnak még mindig jelentds a lemaradasa az
Eurdpai Unio korabban csatlakozott tagallamaihoz képest, ugyanis az agazatra jellemzé
fontosabb mutatok értéke folyamatosan romlo tendenciat mutat, de tobbségiik még igy is
kedvezobb az EU-27-orszagok atlaganal és hatranyunkbol sokat sikeriilt lefaragnunk
2004 ota: a felzarkozas lassan, am de biztosan halad elére. A gazdasagi vilagvalsag
ugyan kissé visszavetette a fejlédésiinket, de az azota eltelt idoszakban a gyarapodas, a
felzarkozas toretlen litemben halad.

A mezogazdasagi kibocsatas a vizsgalt idészakban 6,6 milliard eurérél 7,7 milliard
eurdra gyarapodott, ami 1,2-szeres ndvekedést jelent. A mezdgazdasag bruttd hozzaadott
értéke szintén emelkedett, 4,9 szazalékrol 5,4 szazalékra. Az egy iizemre jutd atlagos
mezdgazdasagi teriilet Magyarorszagon 8,1 hektar volt 2010-ben, ami 6 hektarral marad
segitségével szamszerlsitettem, illetve abrazoltam. A  Gini-koefficiens értéke
Magyarorszag esetében 91,9%, ami a vizsgalt tagorszagok koziil a legkoncentralatlanabb
izemszerkezetre utal. Az egy hektar mezOdgazdasagi teriiletre vetitett bruttdé hozzaadott
érték hazankban kevesebb, mint egy 6tode a holland értéknek, az olasz értéknek
kevesebb, mint a fele, de a német, a francia, és a lengyel adattol is elmarad. Tehat a
magyar mezdgazdasag egyik stlyos problémaja a fajlagosan alacsony brutté hozzaadott
érték eloallitasa. Az egy hektar mezdgazdasagi teriiletre jutd Osszes eszkozérték, és az az
egy hektar mezégazdasagi teriiletre jutd sajat toke tekintetében is Magyarorszag
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jelentdsen elmarad az unids orszagok tobbségétdl, bar a korabbi évekhez viszonyitva
tortént némi pozitiv irdnya valtozas.
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