,Am Isten csak azért akarja,
hogy az ember szabadon akar-
hassa, amit O nem akar, mert
csak igy akarhatia komolyan,
hogy az ember szabadon azt akar-
ja, amit O akar.”

(Kovacs Tadé)

DRYP
KERTI NAPLO OKTOBER ELEJEN

Szeptember is csapadékos volt a sz6l6s gazdak bana-
tara. Savanyu lett a sz616 minden értelemben. Szomszéd
Jani bacsi még a nyaron dorzsolgette a tenyerét a gazda-
gon mutatkozo fiirtok lattdn. Védekezett is, ahogy a
nagykonyvben olvasta és nem gyozott korholni minket,
hogy nem hasznaljuk a hati permetezénket. Merthogy a
permetezés felénk csak az Gszi és tavaszi lemoso keze-
Iést jelenti. A sz016s gazdak ugyan errdl az alapozé no-
vényvédelmi beavatkozasr6l mar régen leszoktak,
mondvan majd ha gond van megoldjuk a modern min-
dent tudo felszivodo készitményekkel. Mi pedig marad-
tunk a rezes, néha kénnel kombinalt megoldasoknal. A
vastag héji Konkordia pedig 4llta a sarat, azaz az esét s
vele a korokozok tamadasat is. A varosi Otell6 nemkii-
lonben. Végiil a madarak segitettek sziiretelni, zsakfa-
lunkban pedig Jani bacsi megcsappant termését egészi-
tette ki a béségesen termett Konkordiaval. Akar bio mi-
néségben.

Mas 6szi terményiinkkel nem volt gondunk. Ugyanis
egy darab korte sem termett, a kajszi éppen csak tilélte a
tavalyi monilia korsagat, a konyhakert pedig tiresen asi-
tott — se zoldség, se krumpli nem keriilt a f6ldbe. Ez az
¢v kimaradt a kertészkedésbdl. Korhazban toltottem az
id6t helyette.

Bizva, hogy jovoére talan jut kapirgalasra is az elfo-
gyo erémbol és akkor majd lesz mirdl beszamolnom a
kerti naploban. Most képzeletben visszalapozok az id6-
ben, korabban késziilt fotoim kozé.

‘\
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«Az emberi elkbtelezédés folydirata — csaladunkért, nem-
zetlinkért, mindenkiért — Isten Orszaga megvaldsulasaért.»
Elérhet6ség; koinonia.tarsak@gmail.com

Idén a szarvasok is el6bbre hoztak a szerelmi életii-
ket. Néha még a kert végébe is benéztek egy szamukra
csabos tehén utan.

Fiigebokorrol
Gyurka bacsi annakidején obudavari kertjébdl meg-
ajandékozott minket a terebélyesre nott fiigebokrardl egy
sarjjal, amikor ugynevezett tdosztassal levalasztottuk
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rola egy részét, hogy Uj helyre telepitse masodik fligebo-
kornak. Abban a Balaton kozeli, kellemes mediterranra
hajaz6 hangulatu kdrnyezetben jol érezte magat ez a
biblia novény. Ebbdl {iltettiink egyet zsakfalui kertiink
egy védettebbnek hitt zugaba s kitanulva a téosztas for-
télyat, a masikat varosi kertlinkbe. Ez utobbi szépen
megnott, jobban, mint a zsakfalui — mert talan védettebb
volt a fagytol. A zsakfaluban hidba bugyolaltam be télre
szalmaval bélelt I¢élegz6 zsakokkal, annak inkabb a me-
zei egerek orvendeztek. Idén enyhe tél volt, ami meg is
latszott a bokrokon, sok apré flige boritotta be mindket-
tonek az agait. A falusinak termését szomszédasszo-
nyunkra, Bozsire hagytuk, de nem sok sikerrel. Még az
unokajanak sem izlett a flige, szokatlan formaja, ize s
rengeteg magja miatt. Mondhatndm — gyerekkorom gya-
kori kiszolasaval — fiigét mutatott a falusi fiige
mindannyiunknak. A vérosi bokrunk viszont még a
masodik termését is beérlelte, sot ha az indian nyar kitar-
tana novemberig talan harmadikat is sziiretelhetnénk
rola. Az idén nyar végén pedig rajta is megtelepedtek az
amerikai lepke kabocak. Igaz, rovidesen el is tdvoztak
err6l a bibliai szent novényrél minden novényvédos
beavatkozas nélkiil is. Csupan a fehér vattaszertinek
latsz6 viaszvaladékukat hagytak ott nyomravezetdiil.

Védekezésrdl is essék sz6. Védekezési lehetdségként
felmeriilnek mechanikai modszerek, mint a fas szartak
kérgének tisztitasa, a telelés megakadalyozasa végett.
Erdemes majustol figyelni a viaszos telepeket, ezek
eltavolitasaval csokkenteni a kifejlodo egyedek szamat.
Ezek a modszerek kertekben, kevés ndvény esetén mi-
kodhetnek.

Ezen kiviil az olajos készitményekkel torténd, tél vé-
gi lemoso permetezés is gyéritheti az atteleld tojasokat.
A mar kifejlett allat ellen lehet kontakthatasu, de célsze-
riibb felszivodo szereket hasznalni, vagy kombinalni a
kettot, a kezeléseket pedig ismételni is sziikséges. Ilyen
ndvényveédo szereket szivesen ajanlanak a gazdaboltok-
ban is a szabadforgalmu szerek koziil.

Végiil egy kép a bo termésrol. Amit nem tudtunk el-
fogyasztani az tivegekbe keriilt.

Az érett gyiimOlcsdt meghdmoztuk — vékonyan lejott
a héja — és a leveses magvas belsejét bef6z6 cukorral
kevergetés mellett mintegy fél ora alatt 6sszefoztiik. Ha
kevésbé érett a fiige lehet, hogy hosszabb ideig sziiksé-
ges fozni. Aki szereti fliszerezni, tehet hozza kevés fahé-
jat és szegfliszeget is. Amikor mar a kanalr6l nem kony-
nyen csOppent le iivegekbe toltottiik.

Valosziniileg a kozeli Tamariszkusz bokor apr6 pu-
ha levelei jobban izlettek nekik.

Néhany sz0 errdl a kartevorol

Az amerikai lepkekabocat, mint a kertészeti nove-
nyek 10 kartevdjét eloszor Budapesten 2004-ben figyel-
ték meg, azdta az egész orszagban elterjedt. .

A fajt 1979-ben Amerikdbél hurcoltdk be Eszak-
Olaszorszagba, Veneto tartomanyba, majd hamarosa n
elterjedt egész Italiaban. Tekintve, hogy a Metcalfa
pruinosa Say melegigényes faj, Europa déli részén ter-
jedt el legeldszor, és zommel fas szari ndvényeken,
foként diszfakon karositott. Dél-Franciaorszagban 1984-
ben figyelték meg, majd tovabbi eurdpai terjedését egyre
tobb kozlemény igazolta. Megfigyelték a fajt Szlovénia-
ban (1991), Horvatorszagban (1995), Ausztridban (1996)
¢s Csehorszagban (2001).

A larva és a szarnykezdeményes nimfa stadiumok
testfeliiletén fehér viaszpehely lathato, amely folyamato-
san termelddik és a tartozkodasi helyiikon, a ndvény
feliiletén is megtalalhato.

Magyarorszagon, julius kozepétdl jelennek meg az
imagok, a novények hajtasain taplalkoznak. Hazankban
egy nemzedékiik van.

stk ook ok ok

Eszrevétel

Szeretet és josag

tobb lesz, ha megosztjak.
Kovetkeztetés

Ha a teremtett miremek,

a teremt6 tokéletes.
Parola

Mennyi szivélyes kézfogas
- egybefonodo sorsfonal -

lehetne békejobb.

(SzL)
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BOTA TIBOR

AZ EMBER DONTESEINEK, CSE-

LEKEDETEINEK TUDATOSSAGA
(LELEKTANI MEGKOZELITES)

El6z6 irasomban' a dontései révén szabadda valo ember
témajaval foglalkoztam. Azzal a szabadsagélménnyel,
amelyet az ember valddi és értelmes dontéseit kdvetden
cselekedetei kozben ¢él at. Tobb kérdés nyitott maradt,
amelyek megvalaszolasara jelen irdsomban teszek kisér-
letet. Példaként néhany nyitott kérdés. Vajon mennyire
tudatosak az ember dontései, cselekedetei? Atélheti-e a
fent emlitett szabadsagélményt olyan cselekedete kdzben
is, amelyet nem eléz meg a valodi és értelmes dontés
feltétele: a tudatossag? Mennyire tudatosan, és milyen
formaban érvényesiil az ember személyes, dinamikus
értékrendje?
(A téma koriiljarasanal a kognitiv pszichologiai meg-
kozelités hatarait igyekszem nem tullépni, bar ugy
gondolom, olykor komoly fegyelmezettséget fog ige-
nyelni ennek betartasa.)
I. Az ember hétkoznapi ismeretszerzése

Az ember a hétkoznapi életben az ismereteit tapasztala-
tai, és az érzékszervein keresztiili észlelései altal szerzi
be.

Az emberi tapasztalat

Erveléseink soran gyakran elhangzik: ,,a tapasztalat azt
mutatja, hogy...”, vagy ,tapasztalati tény, hogy...”.
Nemcsak hogy elhangzik ez a kijelentés, de — talan tu-
dattalanul — a megkérddjelezhetetlenség igényét is ma-
gaban hordozza. De milyen is valojaban a hétkdznapi
emberi tapasztalat?

Aldous Huxley’ nagyon talaléan fogalmazza meg a ta-
pasztalat lényegét. ,,A tapasztalat nem az, ami torténik
veliink, hanem az, amit kezdiink a veliink torténtekkel.”
Egy példaval illusztralva. Egy természeti katasztrofa
esetén az ember alapvetOen kétféleképp reagalhat. Az
egyik ember kiborul, latja a sok szornytiséget, és szidni
kezdi a kornyezetét nem kimélo, azt dllanddan szennye-
z6 tarsadalmat, vagy a titkos atomrobbantasokat, vagy
mindegy hogy mit, de blinbakot keres, akik neki ezt a
borzalmas kellemetlenséget okoztak. A masik azonnal a
katasztrofa aldozatai felé fordul, és keresi, kinek, hol és
hogyan segithet. Ez utdbbi megtapasztalja a valoban-
raszorulokon valo segités igazi Oromét, donmaga hasz-
nossagat, a sok halas tekintet megerdsité voltat. Mind-
kettében megmarad egy-egy emlékkép a torténtekrol.
Egy adott id6 elteltével szdoba jon a természeti katasztro-
fa, és mindkét ember elmondja az akkori tapasztalatat.
Micsoda oriasi kiilonbség lesz a korabban ugyanazon
hatasnak kitett kétféle ember tapasztalata kozott! Vagyis

! Bota Tibor: A dontései soran szabadda valo ember
? Aldous Huxley: Egyesiilt Allamokba emigralt brit iro,
gondolkodd, legismertebb miivei: Szép uj vilag, Vak Samson.

a kiils6 torténés is nyomot hagy ugyan az ember emléke-
zetében, de az ezek altal kivaltott, elinditott belsé torté-
nések, folyamatok emléke az, ami sokkal ¢€lesebben, és
mélyebben bevésddik az ember emlékezetébe. Ez valik
személyes €s valddi tapasztalatta.

A tapasztalat tehat nem az esemény, a torténés felvétel-
szerli rogzitése, hanem egy folyamat, amely a torténéssel
kezdddik el, és amely soran a torténést magunk szadmara
feldolgozzuk. A pozitiv tapasztalat megszerzése elsdsor-
ban nem maguktol az eseményektdl fiigg, hanem az
eseményeket megtapasztald ember képességeitol. ,,A
tapasztalat - képesség az élet eseményeinek kezelésé-
re”’/Huxley/

Az ember észleléseinek korldtai, ill. tudatossdga

Az ismeretszerzés az érzékeléssel kezdddik. Szerveze-
tiinket kiilonféle (kiilso, belsd) fizikai és kémiai hata-
sok/valtozasok érik, amelyek az érzékszerveinkben ta-
lalhato specializalodott idegsejteket /receptorokat/ inger-
lik. Erzékszerveink detektaljak ezeket az ingereket, majd
ingertiletté alakitjdk. Ezt az érzékszerveinkben lezajlo
fiziko-kémiai folyamatot érzékelésnek nevezziik. Az
¢észlelés egy tagabb fogalom, mely az elemi ingerek fel-
vételétol a komplex élménykép /érzékleti élmény, érzék-
let/ kialakulasaig terjed6 folyamatot magaban foglalja.
Az  érzékelés a megismerés analitikus oldala
/ingerfelvétel, és idegi feldolgozas/, mig az észlelés a
megismerés szintetikus oldala /tudatosulas, értelmezés,
képalkotas/.

Vajon mennyire megbizhaté az ember észlelése? Az
ember mas hdmérsékletlinek észlel egy adott folyadékot,
ha elétte forrd vizben volt a keze, mintha jéghideg viz-
ben/kontrasztjelenség/. A csonkolt végtaghh ember azt
»eszleli”, hogy viszket a mar nem I[étez0 konyoke.
Mindkét esetben nem a valosag képe, hanem egy torzult
kép jelenik meg az ember elméjében. Az ember észlelése
tehat nem minden esetben nevezhetd megbizhatonak.

Az ember észlelését érzékszervei felfogd képességei is
korlatozzak. Erzékszervei altal felfoghat6 ingerek esetén
egy also és felso kiiszobérték figyelheté meg. Also kii-
szobérték annak a legkisebb ingermennyiségnek /melyet
az inger intenzitasa, és hatési ideje hataroz meg/ az érté-
ke, amely mar képes érzékletet 1étrehozni. Felso kiiszob-
érték, annak a legnagyobb inger mennyiségnek az érté-
ke, amely még adekvat érzékletet hoz létre. (Pl. egy bi-
zonyos hangintenzitas felett mar nem hangot hall az
ember, hanem fajdalmat érez.) Ezen felil még létezik
egy kiilonbségi kiiszdb is, amely az inger valtozasnak az
a legkisebb értéke, amelyet az érzékeld mar észlelni
képes.

Az észlelés olyan folyamat, amely az érzéki informaciok
megértésére szolgal. Az ,észlelés”, mint elnevezés a
latin perceptio szobol ered, melynek jelentése befogadas;
Osszegylijtés; birtokba vétel akcidja; ésszel, elmével valo
felfogas. Ezek a magyarazo kifejezések a tudatos funk-
ciokra emlékeztetnek. De valojaban milyen is az észlelés
folyamata?



2014. november

KOINONIA 2687

Az ember hangokat hall /azaz hangfrekvencia valtozast
érzékel/. Halloszerve detektalja a hangokat, majd a koz-
ponti idegrendszerben valahol ,,6sszeall”, hogy ez egy
madarfilitty — és ez az eredmény tudatosul /tudatossa
valik/. Madarfiitty6t hall, és nem hangfrekvencia-
valtozast. De az a folyamat, ahogy a hangfrekvenciakbol
madarfiitty lesz, nem tudatos. (Megmagyarazhato, kutat-
hatd, mérheto, stb. — de az észlelés soran nem tudatos.)
Az észlelés (mint tudattalan folyamat) eredménye valik
tudatossa.

Felmeriil a kérdés, hogy vajon fogunk-e fel ingereket
tisztan tudattalanul is, vagyis anélkiil, hogy észlelésiik
tudatossa valna? (Ilyen eseteknél az inger a kiiszobérték
alatti.) A kisérletek kimutattak, hogy egy filmrészletbe
bevagott, a nézok altal nem észlelhetd képkocka tartalma
hatassal, befolyassal van az emberre. A szem érzékeli
ugyan a filmbe vagott képkockat, a kozponti idegrend-
szer fel is dolgozza, hogy azok a barna palcika formaja
valamik ropik, de a ropi képe nem tudatosul, mégis ha-
tassal van az emberre (pl. hirtelen szomjas lesz.) A tu-
dattalan észlelést az kiilonbozteti meg a ,,tudatos™ észle-
1¢ést6l, hogy ez esetben az észlelés eredménye sem lesz
tudatos. A kutatasok azt igazoljak, hogy maga a tudatta-
lan észlelés jelensége létezik, azonban annak pontos
hatasa jelenleg még nem ismert.’

Fel kell tenniink a kérdést, hogy vajon képes-e az ember
az ismert ¢érzékszervek miikddése nélkiili észlelésre
(ESPY), és hogy tud-e fizikai eseményeket pusztan lelki
eszkozokkel befolyasolni (PK’)? Ezekben a kérdésekben
Olt testet a pszi-jelenség létezésérdl folyd vita, amely
Atkinson szerint ,,a jelenleg ismert biologiai és fizikai
torvényszeriségek  alapjan  nem értelmezheto,
informaci6- és energiaatadasi folyamatokra utal.”®
Jollehet a fenti jelenségeket jelenleg (vagy talan
természertiiknél  fogva  egyaltalan) nem  lehet
tudomanyosan elemezni, hatasukat célszerii figyelembe
venni, hisz ezek a hatasok ugyanugy memoria
strukturaba  szervezddnek, amely ezt kdvetden
automatikusan /tudattalan folyamatként/ miikodik. (De
ez mar tullépi vizsgalatuk keretét.)

I1. A topografikus modell helyett folyamat vizsgalat

A topografikus (topografiai) modellek k6zds jellemzéje,
hogy az elmét, mint térbeli 1étezd valdsagot kiilonb6zo
pszichikus terekre osztjak fel, amelyek egymassal szoros
kapcsolatban allnak. frasomban keriilom a topografikus
modelleket, mivel egyrészt ezek elméleti konstrukciok,
masrészt témank szempontjabol nem az a Iényeges, hogy
elménk mely pszichikus tartomanyaban zajlik le egy-egy

3 Bota Barnabiés - Sods Istvan: Szubliminalis ingerek
hatdsainak vizsgalata szemantikus differencial skalaval.

* ESP Exraszenzoros percepcio: Ismert érzékszervi mitkodés
nélkiili észlelés. (P1éh Csaba Pszichologia) (2010)

° PK Pszichokinézis: Fizikai események mentalis befolyasa
mindennem fizikai erd igénybevétele nélkiil. (Atkinson
Pszichologia)

6 Részlet Atkinson /amerikai pszichologus/: Pszichologia c.
konyvébdl (2005).

folyamat, hanem az, hogy a folyamat maga tudatos-e,
vagy tudattalan.

Szohasznalatomban tudatosnak nevezem azokat a jelen-
ségeket, folyamatokat, amelyekre a tudati funkciok je-
lenléte a jellemzo, és amelyeket az értelem, akarat, szan-
dek iranyit. Tudattalan folyamatnak nevezem azokat a
folyamatokat, amelyek egyrészt nem a ,tudat szine
el6tt” zajlanak le, és amelyek csupan megtorténnek, és
rajuk egyfajta automatizmus a jellemzo.

III. Az észlelési folyamat anatémiija

»Az észlelés hagyomanyos elmélete szerint az észlelés
koncepciovezérelt (top-down) mechanizmus. Ez azt
jelenti, hogy nem lehet objektiv, hiszen az észleld az
¢észlelt fizikai ingerek alapjan felépiti, megkonstruélja az
észleletet, hozzateszi sajat tapasztalatait, elvarasait.”’

Tévedés lenne azonban azt gondolni, hogy az észleletek
tisztan szubjektivek. Hiszen az embertdl fiiggetleniil
1étez6 objektiv vilaggal allando kapcsolatban vannak, és
a folyamatos kolcsonhatas kovetkeztében, az embert
koriilvevd, és benne 1évo vilagot egyre jobban a valo-
sagnak megfelelden tiikrozik vissza. Az észleletek meg-
marad6 szubjektivitasat az egyéni ,,atélés” adja /ez az én
képem/. Talaldéan fogalmaz Rubinstein:® ,,Nem létezik
olyan érzéklet, gondolat, érzelem, amely senkié.”

,,Az érzékleti informéaciobol - Helmholtz’ szerint - tudat-
talan itéleteket, kovetkeztetéseket vonunk le.” Az igy
elraktarozott tapasztalatok, kdvetkeztetések egyre jobban
segitenek megérteni és egyre értelmesebben észlelni a
vilagot. ,,Igy tanuljuk meg, hogy az utcan felénk kozele-
d6 emberek — a retinaképbdl érkez6 informacio ellenére
— nem novekszenek, hanem egyre kozelebb keriilnek
hozzank”"’

Az ember észlelései soran nemcsak Oncéluan akarja
megismerni a kornyezetét, de azzal szemben elképzelé-
sei/elvarasai is vannak. Ennek megfeleléen az ember
elméjében olyan szervezett memoria struktarak alakul-
nak ki, amelyek magukba foglaljak az embernek a vilag-
gal kapcsolatos tudasat és elvarasat is. Ezeket a memoria
strukturakat a lélektan sémanak'' nevezi. A sémak

7 Részlet Olah Attila , Pszicholégiai alapismeretek” c.
konyvébdl. Olah Attila: pszichologus, az ELTE Személyiség
¢és Klinikai Pszichologiai Tanszék tanszékvezetd egyetemi
tandra, és a Pszichologiai Doktori Iskola torzstagja.

¥ Szergej Leonyidovics Rubinstein: A 19. szazadban élt
szovjet pszichologus, és filozofus.

’ Hermann Ludwig von Helmholtz XIX sz4zadi német orvos,
fizikus, kutato és filozofus. Az észlelés torvényeinek kutatoja.
Munkassaga soran végig meghatarozo volt az empirista
szemlélet.

"°Olah Attila ,,Pszichologiai alapismeretek” c. konyvébél
részlet.

' Séma: fogalmak strukturalt csoportja, altaldnos tudas. Em-
berekrdl, targyakrol valé mentalis elképzelésiink. (PIéh Cs.)
Nagyon sok féle séma létezik (reflex/fiziologiai-idegi/, kogni-
tiv/észlelést segitd/, karakter/személyes-tudattalan/, archeti-
pus/kollektiv-tudattalan/ séma). Az Eric Berne-féle szerepek,
€s az 0sztonok is tagabb értelemben mind-mind sémak. Van-
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megkonnyitik az embernek a vilagban valo tajékozoda-
sat. A sémak lényege, hogy egy input-output folyamat
kulcsképleteként ,,megmondjak”, ,felajanljak”, hogy
egy bejovo ingerre milyen valaszt adjon a szervezet. A
sémak, mint tudattalanul miikodé mechanizmusok (au-
tomatizmusok) célja, hogy minél gazdasagosabban mii-
kodtessék az emberi szervezetet, ahol lehetséges, ott
nélkiilozhetéek legyenek a tudatos folyamatok. Az em-
bernek ne kelljen mindent nullarél mérlegelnie, hogy
reagalni tudjon.

Az észlelés folyamatanak vizsgédlata megkivanja, hogy
az észlelést egy masik szempontbol megkozelitd fogal-
mat is bevezessiink. Allport'> az embernek a vilag é16 és
¢lettelen jelenségeivel kapcsolatos beallitodasat, (azaz
hogy hogyan all a jelenségekhez) attitiid"nek nevezte
el. A lényegét ugy fogalmazta meg, hogy ,az attitiid
tapasztalat révén szervezddott mentalis, idegi készenléti
allapot, amely iranyito hatast gyakorol az egyén viselke-
désére mindazon targyak és helyzetek iranyaban, amely-
re vonatkozik.” Az attitlid nem hatarozza meg az ember
gondolkodasat/viselkedését, csak annak (élményszerii)
hatterét adja meg. Az attitiid Gsszegzi az egyén korabbi
tapasztalatait, élményeit, értékeléseit egy adott targy-
gyal/személlyel/jelenséggel kapcsolatban. (A félig iires,
vagy félig tele pohar esete plasztikusan demonstralja azt,
hogy az attitidnek megfelelden egy adott targyat kiilon-
b6z6 modon lehet észlelni.) A séma és az attitlid egy-
arant memoriastruktura — de amig a séma fogalmat alap-
vetden az észlelés leirasara, addig az attitiid fogalmat
els6sorban az észlelés érzelmi és viselkedésre gyakorolt
hatasanak elemzésére hasznaljuk.

Az ember nemcsak kiilonb6z6 modon észlelheti, figyel-
heti meg kdrnyezetének jelenségeit, de eléfordulhat az
is, hogy valamilyen 10j jelenséget (séma vagy attitiid
hianyaban) egyszertien nem észlel. Ha az észlelés soran
nincsen tapasztalata az adott jelenséghez kapcsolodoan,
sz6 szerint nem észleli azt. Ennek megfelel6en el6for-
dulhat olyan eset is, amikor valaki nem azért nem tud
elfogadni valami 0j jelenséget, mert nem akarja, hanem
mert valoban nem észleli azt. Mas szempontbol viszont,
lehet, hogy megtalalna 6nmagaban, de valami miatt me-
nekiil el6le, akkor sem fog tudatosulni benne. ,,Az em-
bert nem maguk a dolgok, hanem az a méd zavarja meg,
ahogyan a dolgokat latja” — fogalmazta meg Epiktétosz
g0rog boleseld. Ennyire fontos a pozitiv attitid! (Bokron
beliili értékmegdrzé és valtozast siirgetd elképzelések
egymasnak fesziilése!)

nak 6rokolt sémaink (6sztonok, reflexek), és tanult sémaink is
(a viselkedési sémaktol, a szakmai gyakorlatok soran megsze-
rezhetd sémakig).

'2 Gordon Willard Allport: amerikai szociologus és
szocialpszichologus, személyiségelméleti kutato. O vezette be
az attitlid fogalmat.

" Attitiid: ,, Targyak, események, személyek bels értékelését
meghatarozo negativ vagy pozitiv viszonyulas az attitiid
targyahoz. (ismereti, értékkifejezd, énvédo és szocialis
igazodasi funkciot lat el)” Pléh Csaba

Az ember sémaibol komplex sémak szervezddnek (pl.
énkép, azaz az 6nmagarol kialakitott mentalis kép), és
kialakul, mozaikszerlien ,,0sszeall” az embernek 6nma-
garol és a kornyez6 vilagrol alkotott képe /vilagképe/.
Az énképbe éplilnek be az embernek azok a cselekvési
sémai is, amelyek dinamikus értékrendje altal meghata-
rozott erkdlcsi torekvéseit, képviselik. Sajnos az énkép
szinte elkeriilhetetlen modon keveredik az énideal képé-
vel. Az ,,énideal: azon eszményeket, és az ezeknek meg-
felelo viselkedés szabalyait tartalmazza, melyre az
egyénnek torekednie kell, és amely referenciaként szol-
gal az elért dolgok megitéléséhez”"*. Ennek kovetkez-
ményeire még visszatériink.

Jean Piaget” gyerekeken végzett kisérletei alapjan azt
allitja, hogy ,,a gyerekekben leképezddik az oket koriil-
vevo vilag (fizikai és tarsas) mentalis képe”. Ezeket a
komplex leképezéseket 6 sémaknak nevezte el. Asszimi-
lacionak nevezte azt a folyamatot, amikor a gyerekek az
Uj torténéseket meglévo sémaikba illesztik. Ha ez nem
lehetséges, mert még nem alakult ki megfelel6 séma az
Uj eseményre, a sémak modosulnak, ez a jelenség az
akkomodacio.

Az attitiid nem tévesztendé Ossze az eléitélettel'®. Az
attitid az 0j tapasztalatok, élmények hatasara képes a
sémamodositasra (az akkomodaciora), az el6itélet erre
képtelen. Utdbbi az 11j tapasztalatokat — elditéletet igazo-
16 médon - régi sémaiba épiti be (asszimilalja), ezért
szlll ez aztan irracionalis viselkedést és szélsOséges ér-
zelmeket.

IV. Az ember tudattalan és tudatos dontései, csele-

kedetei

Az ember tudattalan cselekedetei

Az ember elméje tudattalanul is képes a kornyezetbol
¢rkezé hatasokat azonositani, és felismeri, hogy mely
tarolt sémaval mutatnak hasonlosagot, parhuzamot. Jel-
lemzden egyez6 séma esetén elménk tudattalan folyama-
ta egy fizikai valasz reakciora utald jelzést kiild, amit
szervezetiink végre is hajt /6sztonds cselekvés/. Ez kiilo-
nosen vészhelyzetek esetén nagy jelentdségli, amikor a
dontés meghozatalara nagyon kevés id6 all rendelkezés-
re, olykor még az ¢szlelési idonél is kevesebb. Ezek az
orokolt sémaink egyszeri biologiai, evoliicids szem-
pontbol magyarazhatoak. Egész egyszerlien fontosabb
az, hogy fizikai reakciot adjunk egy adott helyzetre (pl.
menekiiljiink, vagy tdmadjunk), mint az, hogy ezt tuda-
tositsuk magunkban.

Az ember elméjében lejatszodo tudattalan folyamat /az
automatizmusbol kifolyolag/ akkor is szolgaltat a bejovo

' Pléh Csaba:Pszichologia

' Jean Piaget svéjci pszichologus a modern sémaelmélet
kialakulasaban és fejlédésében igen fontos szerepe van.

' El6itélet: ,Itéletalkotds valamirdl, altaldban kevés
tapasztalat alapjan, vagy minden tapasztalat nélkil. Szilard
attitlid, amelynek megvitatasa kevéssé lehet eredményes.”
(P1éh Cs.) (Megjegyzés: érdekes a szilard attitiid elnevezés!)
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ingerre egy kimené-jelzést, ha az Osszehasonlitds soran
csak egy hasonlo sémat talal. Ilyenkor a helyzetre adott
sematikus valasz esetleg hibas, ennek foleg Osszetettebb
komplex-sémaink esetén nagyobb az esélye. Ilyenkor
séma-modositasra van sziikség.

A séma modositasanak sziikségességét, a megnyilvanu-
lasaink/cselekedeteink kozben jelentkezd kisérd jelek
(inadekvat érzelmek/reakcidk, diszharmoénia-érzés, eset-
leg testi diszkomfort érzés tiinetei) jelzik. Ha képes az
ember ezeket a jelzéseket tudatositani, és megkeresni a
valddi okokat, helyre keriilhetnek a sémai/attitlidjei.

Es itt jon képbe az énkép és énideal korabban emlitett
keveredése. A tudatositas soran ugyanis az énkép egyes
Osszetevoirdl kideriilhet, hogy azok az énideélt, nem
pedig a valosagot tiikrozik. Fény dertilhet példaul arra,
hogy az énképben az énideal szerinti szelidségbol fakado
er6szakmentesség valojaban a konfliktusoktdl, az ero-
szaktol vald félelembdl fakad; vagy, hogy a kdzosség
iranti igény az egyediilléttdl vald félelembdl, nem pedig
az ¢énidedl szerinti, és az énkép részévé tett mindent
megosztani akarasbol fakad. Hasonld modon képzelt
lazasaga (probléma mentessége) lehet, hogy azt igyek-
szik elfedni, hogy nem mer semmihez sem komolyabban
kotodni, semmibe sem komolyabban belevonddni, mert
fél a kiszolgaltatottsagtol, az elutasitastol, a kudarctol.
Ha az ember elhatalmasod¢ indulatok kozepette érvel az
er0szakmentességrol, még az is a séma/attitlid modositas
sziikségességét jelzi.

Jézus arrol beszélt, hogy lizenetének befogadasahoz az
ember gondolkodasanak atalakitasara van sziikség — és
valdsziniileg nem jarunk téviiton, ha ezt az ember séma-
inak, attitidjének atalakitasaként értelmezziik.

Ha nincs semmilyen egyezés a beérkezd inger és egy
meglévo séma kozott, akkor nincs automatikus valasz, és
ilyenkor lehet elkezdeni gondolkodni azon, most akkor
erre a helyzetre mit is 1épjen az ember — vagyis lehetsé-
ges, hogy ilyenkor lehet/kell igazan tudatosan donteni?

Az embernek egy - torekvésébe illo - értékes cselekedete
egy korabbi tudatos dontése eredménye is lehet (séma-
modositas utan tudattalanul miikodé séma esete), de
akkor ez a cselekedete nem tudatos, mivel nem el6zte
meg aktualis tudatos dontés. Lehet, hogy ez lenne a cél?

Kisérletek igazoljak, hogy az érzékelés és az észlelés
kozott idobeli elcsuszas van. Az iddbeli elcsuszas ellené-
re is képesek vagyunk ugy cselekedni, mintha az nem
1étezne. Benjamin Libet'” kisérleteivel kimutatta az id6-
beli elcsuszas mértékét. Kideriilt, hogy a tapintasi inge-
riilleteket fél masodperccel késébb észleli elménk, mint
ahogy ez az informaci6 az agyunk elsédleges érzokoz-
pontjaba bekeriil. A latas esetében még nagyobb az id6-
beli elcsuszas. Hogyan tudunk igy pingpongozni, vagy

"7 Benjamin Libet: elséként kaphatta meg 2003-ban a virtualis
pszichologiai Nobel-dijat /Virtual Nobel Prize in Psychology/.
A kaliforniai egyetem kutatdja volt /2007-ben halt meg/. A
tudattal és szabadakarattal foglakozo kisérletei jelentosek.

autot vezetni? Ugy, hogy nem tudatos folyamat iranyitja
ezeket a cselekvéseket, hanem a megfeleld sémat kdveto
tudattalan folyamat. (A fizikai reakcio ezen esetekben is
fontosabb, mint a tudatositasi folyamat.)

A tudattalan/tudatos folyamatok 0Osszehasonlitasara
Libet egy masik érdekes kisérletet is végzett. A kisérleti
alanyoknak azt a feladatot adta, hogy nevezzék meg azt
a pillanatot, amikor elhatarozzak a keziik felemelését. A
kutato EEG'™-vel vizsgalta az agy mozgatokérgének
aktivitasat, EMG'-vel pedig — az izomfesziilés alapjan —
a kézfelemelés kezdetének pontos idejét regisztralta.
Kideriilt, hogy a mozgatokéreg hamarabb elkezdett ké-
szilni a feladatra, mint ahogy a kisérleti alany
/kéztelemeléssel jelezve/ elhatarozta volna a mozdulatot.
A kézfelemelés parancsa mar a tudatosulas eldtt megszii-
letett. (Lehetséges magyarazat: tudattalan folyamatunk
jelzése /mely igy irhatd koriil/ ,,Ha fel akarom emelni a
kezem, hat emeljem fel” hamarabb eljut az ember elmé-
jének mozgatd kozpontjaba, mieldtt az még tudatosulna.
Persze ez azt is jelzi, hogy tudattalan folyamataink reak-
cidideje joval kedvezobb, mint tudatos folyamatainké.)

Az ember tudatos cselekedetei

Vajon az ember hétkoznapi valasztasai-dontései, és az
ezt kdveto cselekedetei tudatosnak nevezhetdk-e?

Miel6tt a valasz keresésbe belekezdenénk, meg kell is-
merkedniink a tudatossag uj Iényeges tulajdonsagaval: a
beszamoloképességi értelemben vett tudatossiggal®.
(Leegyszertisitve: tud-e az ember magasabb szervezett-
ségl, bonyolult dolgokat végezni tigy, hogy kézben nem
képes beszamolni roluk?) Lassunk egy egyszerii példat.
Az ember képes egy krétaval a jobb, majd a bal oldali
ablakot eltalalni. Ez egy struktirafiiggé mozgasszerve-
z¢s, hiszen ahhoz, hogy ezt pontosan meg tudja tenni,
figyelembe kell vennie nemcsak teste és az ablak viszo-
nyat, hanem azt is, éppen hol van a kréta, éppen hol all a
keze stb. De vajon meg tudja-e fogalmazni, hogy mit
csinalt? Elsoként a szandékat fogalmazza meg: ,,El0sz0r
a jobboldali ablakot akartam megdobni”, majd folytatja,
»felvettem a krétat az asztalrdl, és megcéloztam a jobb

'" EEG: elektroenkefalografia tagabb értelemben véve egy
pszichofiziologiai mérdeljaras, melynek segitségével a
pszichés miikddés élettani hatterét vizsgalhatjuk meg; sziikebb
értelemben pedig egy elektrofiziologiai mérdeszkdz, mely a
neuronok elektromos aktivitdsanak regisztralasara szolgal
valos id6ben.

' EMG: rovidités az electromyographia kifejezésbél ado-
dik. A vizsgalat az elektrofizioldgiai vizsgalomodszerek kozé
tartozik. Az idegek és izmok miikodésének egyik legfontosabb
vizsgalo eszkoze.

2% PIéh Csaba ,,A megismeréstudomany alapjai” c. kényvében
igy ir errdl: A kognitiv pszichologusok és a kognitiv kutatok
jO része az angolszasz terminoldgiaban a tudatot
(consciousness) helyettesiti és sokszor felvaltja az
(awareness), a beszamoloképességi értelemben vett
tudatossaggal. Pléh Csaba magyar pszichologus, a BME
Kognitiv Tudomanyi Tanszékének alapité egyetemi tanara,
iskolateremt6 agykutato.
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oldali ablakot”. De megtudja-e pontosan mondani mit
csinalt a kezével?. Beszamoloképes tudatdban van-e
annak, hogy a csukldja, hiivelykujja és igy tovabb mi-
lyen forgasokat/mozgasokat végzett kozben?

»Az ember tudasaival és cselekvéseivel kapcsolatban
rendszerint a céloknak van kozvetleniil tudatiban. Azt
tudja, hogy mit akar csindlni. Fol akart ugrani a villa-
mosra, de arrdl nem tud beszamolni, hogy ehhez bal
labaval megtamaszkodott, a jobb labat feltette stb.-stb. A
kiviil levo dologrol kénnyen be tudunk szamolni, a bel-
sérol kevésbé.””!

Az ember tudatos folyamatai (tudatossaga) allanddéan
valtozo folyamatok, melyeket egy adott pillanatban je-
lentkez6 észlelései, gondolatai, érzései befolyasolnak. A
tudatos folyamatoknak két alapveté funkcidja van: a
monitorozas (az ember kiilsé kornyezetének, és a belso
sémainak folyamatos kdvetése), és a célok megtervezé-
se (a kornyezet felé iranyuld cselekedeteknél, és a bels6
sémak sziikséges alakitasa esetén egyarant).

Az ember tudatos folyamatai az észlelés altal kovetik a
kornyezetében és bels6 vilagaban (testében, lelkében)
végbemend eseményeket. A rengeteg informacié miatt
egyfajta szelekcio figyelheté meg az ember tudatos fo-
lyamatanal, a tudattalan folyamat jelzései koziil bizo-
nyos jelzéseket kiemel, masokat pedig figyelmen kiviil
hagy. ,,A kivalasztott informacié legtobbszor a kornye-
zeti vagy a belsO vilagban bekovetkezett valtozasokat
jelzi.” (Atkinson™).

Tudatos folyamataink masik funkcidja a célok megter-
vezése, Ujratervezése, ¢és cselekedeteink vezérlése®.
Atkinson igy fogalmazza meg: ,,...cselekedeteink meg-
tervezése, elinditdsa és vezérlése. Legyen a terv akar
egyszerli és azonnal végrehajtandd (mondjuk barataink
megvendégelése), akar bonyolult és jovore vonatkozo (a
hivatasunkra vald felkésziilés), cselekedeteinket a ben-
niinket korlilvevé eseményekkel 6sszhangban kell lebo-
nyolitanunk és megszervezniink. A tervezés soran tuda-
tunkban a még meg nem tortént eseményeket majdan
bekovetkezokkel kell leképezniink, azaz el kell képzel-
niink a lehetséges forgatokdnyveket, valasztanunk kell
koziiliik, és meg kell tenniink a megvalositasukhoz sziik-
séges 1épéseket.” Nyilvan ebben az Osszetett folyamat-
sorban nagyon sok a tudattalan folyamat, de a célok
megfogalmazasat tudatos folyamataink végzik.

V. Roévid konkluzi6

Hogyan is 0sszegezhetd az ember tudatossaga? Hétkoz-
napi analogiaval ¢élve, egy munkahelyi szervezet akkor
miitkodik jol, ha a vezetdje nem autoriter karakterli veze-
t6, hanem olyan készségekkel rendelkezik, amely a kol-

21 Részlet P1éh Csaba korabban megnevezett konyvébol.

2 Richard Chatham Atkinson amerikai pszichologus, egyetemi
tanar, a Kalifornia Egyetem egykori elndke és régense,
valamint korabbi rektora. A kisérleti pszicholdgia doktora, a
memoria kutatas egyik 0 teriilete.

 Cselekedeteink vezérlése egy folyamatvezérlés, mely segiti
a céljainknak megfeleld cselekedeteink megvalositasat.

lektiva munkajat segiti. Nem figyeli allandoan alkalma-
zottjai munkajat, és nem akar minden aprolékos tigyben
donteni. Csak akkor 1ép kozbe, ha 10j feladat jelentkezik,
vagy ha valami rendkiviili esemény torténik. Ez az 0
funkcidja, hisz 6 latja at a szervezet mitkodését.

Ahhoz, hogy egy olyan bonyolult szervezet, amilyen az
ember, jol miikddjon egy olyan bonyolult kérnyezetben,
amilyen a tarsadalom, ahhoz id6rdl idére tudatos dontés-
re van sziikség. JO esetben olyan dontésre, amely segiti
az ember tudattalan folyamatainak miikddését, és amely
meghozatala utan — az adott helyzetre vonatkozoan leg-
alabbis — maguktol mehetnek tovabb a dolgok, tudatosi-
tas és dontéskényszer nélkill. A gazdasagos emberi mii-
kodéshez azért van sziikség idénként a tudatos dontések-
re, hogy utdna ne legyen sziikség tudatos dontésekre,
hanem a dolgok a helyiikre keriilve menjenek tovabb
maguktol (a jol kialakitott séma szerint, gordiilékenyen,
¢s az ember egyre jobban helyreallitott belsé rendjét
tudattalanul kovetve).

Az ember tudatos folyamatainak legfobb funkcidi: on-
magunk és kdrnyezetiink folyamatos kovetése, a célok
tudatositasa, és csak rendkiviili esetben /sziikségessé
valo séma, attitld modositas esetén/ a tudatos beavatko-
Z4s.

A tudatossag az ember bels¢ vilaga és kornyezete meg-
ismerésének, valamint a torekvéseibe ill6 cselekedetei-
nek nem a célja, hanem mindezek megteremtésének
eszkOze. Azaz nem a tudatos megismerés, nem a tudatos
dontés ¢és cselekvés a cél, hanem a tudatossag a megis-
merés, a dontés és cselekvés talan legfontosabb eszkoze.

skeoskoskosk sk skeoskeoskoskosk

Szigeti Lajos (Szabadhidvég, 1940. oktober 17. Sziilei:
Szunoman Lajos, Balogh Veronika) kolt6 egyetemi ta-
nulmanyait Budapesten, az ELTE Bolcsészettudomanyi
Karanak magyar-angol szakan végezte, 1964-ben. A
tanari diploma megszerzése utan felsGoktatasi intézmé-
nyekben tanit, idegennyelvi intézet munkatarsa. 1977-
ben mutatja be az Elet és Irodalom hetilap kilenc vers-
sel, majd kozlik a jelentGsebb orszagos folydiratok és
napilapok is. 2010-ig hat verseskotete kerilt kiadasra.
(Verseibdl idéziink SzL jelzéssel)

Lelkiség

A lélek:
fénytest.

Isten hazaban
orokmeécses.
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BULANYI GYORGY
HIABA HUZZUK A HARANGOT

Baj van a jelenlét targyaban. Huzzuk még a ha-
rangot, de egyre kevesebben (és egyre inkabb oregek)
halljak meg annak szavat. El kellene juttatni az 6rombhirt
a harangszot mar meg nem hallokhoz is. De nem megy.
Defenzivaban vagyunk. A fiatalok 16g6 kézzel még
megallnak a csaladi asztalnal, amikor az dregek imad-
koznak; elviselnek benniinket. De minden
templombajarasi biztatasunkra allergiasak. Tartalom- és
érvénynélkiili lett szamukra a mi kereszténységiink.
»Azért kellene vallasosnak lennem, hogy megsegitsen az
Isten, és hogy becsiiletes tudjak lenni...” - ilyesmi ¢l
benniik keresztény tartalomként, s tudjak, hogy ez a
tartalom nem igaz. Tapasztaljak, lehet becsiiletesnek
lenni templombajaras nélkill is, s nem tapasztaljak, hogy
a vallasosakat az Isten megsegiti. Nem hiszik el, hogy
templomba kell jarniok ahhoz, hogy gondoskodjanak
csaladjukrol, teljesitsék munkaviszonyukat, vagy akar
hogy forradalmat csindljanak. Ezen a helyzeten mit sem
segit, ha megallapitjuk a tisztességes, a feladatoknak €16
emberrdl, hogy ,,anonim keresztény”. Az sem, ha kije-
lentjiik, hogy aki ,,j6 mérnok, az mar jo keresztény is”.
Marad a helyzet ugyanaz. Ha pedig a vallasi kdzonyt,
amely miatt tegnap még hajlamosak voltunk kétségbees-
ni, ma a Krisztus-esemény sziikségképpeni szekulariza-
cios kovetkezményeként magyarazzuk, ezzel csak be-
valljuk programtalansagunkat. A betegség lazrozsait a
kicsattand egészség pirjaként értelmezni, mire j0? Csak
Onaltatasra. Konyorteleniil objektiv helyzetfelmérés az
elsé kovetelmény, ha csinalni is akarunk valamit azzal,
amit rank biztak. Példaul igy: egyhazkozségem teriiletén
¢l 1200 16 ¢és 50 év kozotti katolikusnak megkeresztelt
férfi; ebbdl vasarnap templomba jar 8, heti aldozo 1,
teologiaval foglalkozik 0. Ha felsejlik benniink, hogy
évek Ota “sajat temetési menetlinket asszisztaljuk csak,
ha mégoly buzgon szolgaltatjuk is ki a szentségeket a
»hit-hiiség” feltételt nem teljesitoknek, akkor indulha-
tunk meg a kibontakozas felé. De hogyan?

Fel kell tenniink magunkban egy kérdést: lehet-
séges, hogy az Isten azért testesiilt meg, hogy elmondjon
nekiink egy tanitast, amely ,eladhatatlan”? Amig hi-
sziink az Isten Fidban, addig erre nem mondhatunk
igent. De hat - ha nem szdmitjuk a templomok toérzsko-
zOnségét: az Oregasszonyokat és az éretlen gyerekeket -
tény, hogy eladhatatlan. Az ellentmondas legval6sziniibb
feloldasa ez: ‘nem azt aruljuk, amit rank biztak. A ke-
resztény tanitast egyszer, az indulas szdzadaiban, mar
sikeriilt ,.eladni”. Mégpedig allamhatalmi tadmogatas
nélkiil, sot, allamhatalmi {ildozés ellenére is. Ebbdl pe-
dig kovetkezhetik, hogy tanitasunknak nem feltétleniil
arrafelé kell alakulnia, amerre felé¢ a ,,vilag” Gsztokél
benniinket; tudniillik, hogy jolfésiilten beleilleszkedjiink
abba. Baj van a keresztény tudat targyaban. Elsddlege-
sen tehat nem abban, hogy nem vagyunk szentek. Isten

Jézusban az ember szamara fogalmazta meg mondaniva-
16it. S ez az ember ma érdektelen azirant, amit mondani
tudunk neki. Témainknak nincs polgarjoga tarsadal-
munkban: nem illik réla beszélni. Papnal még valahogy
elmegy. Uzemen beliil valaki karomkodik, s szolnak
neki: ,,Szakikdm, maga elfelejtett reggel imadkozni, s
most potolja?”’ Felelet:"Maga talan pap?” A témank
papolas. Errdl szolni csaladban, lizemben, paposkodas.
Szoszéken kivill a paptol is elvarjak, hogy hallgasson
rola.

Vissza kellene szerezni a témank polgarjogat;
hogy lehessen beszélni rola. De hogyan? Hiszen unjak a
szovegeinket. Nem unjuk magunk is? Hisz-e a tudatalat-
tink is abban, ami a tudatunkban éI? A keresztény tudat
megujulasara van sziikség. Jézus bekoszonto szava:
METANOEITE! igy forditjuk: tartsatok biinbanatot!
Pedig els6dleges jelentése mas. Ez: alakitsatok at gon-
dolkodasotokat! Nem is tudunk ,jézusi bilinbanatot”
tartani, amig tudatunkat oda nem alakitjuk Jézus tudata-
hoz. Amig azt hissziik, hogy az a dolgunk, hogy elmond-
juk vagy meghallgassuk a vasarnapi prédikaciot, hogyan
tudnénk blinbanatot tartani példaul amiatt, hogy a tarsa-
dalom nem hallja meg mar a harangszot. Szivjuk az opi-
umot. Példaul igy: ,,Mit akarsz, 6regem, most nincs ke-
gyelmi id6. A Lélek ott fi, ahol akar. Varj tiirelemmel.
Majd megindulnak az emberek a templom fel¢”. Gon-
dolkodom. Isten babjatéka a torténelem? Most éppen
nem jatszik? Szabotal? Szabotélja a sajat iigyét? Tud az
Isten szabotalni? Tud a Lélek nem fujni? Az id6tlen
Szeretet-Isten meg tudja tenni, hogy idénként nem
arasztja a kegyelmét? Hogy idénként nem szeret? Hogy
Rajta fordul, hogy meghallom-e a harangszét, s O nem
nyitja ki a fiillemet? Csupa nemet kell felelnem... Nem
kétséges, hogy az Opiumszivok atharitjak a feleldsséget
az Istenre. De Isten ett6l sem indul el tenni, amit nekiink
kellene. Nem, mert nincs modjaban. Nincs, mert az alta-
la teremtett vilagban az a rend, hogy akkor van valami,
ha az ember is megteszi a magaét. Azt, ami kell a cél
eléréséhez... egy ,lelkipasztori marketing” alapjan; or-
szagos, egyhazmegyei vagy egyhazkdzségi szinten.

Kétezer esztendd multan mar csak érdektelen-
ségbe ¢s unalomba fulhat, ami elhangzott ama
harmadfélesztend0 sordn ¢és Judea tajain? Baj van a
szentirasolvasasunkkal is. Mintha nem tudnank mit csi-
nalni ezzel a konyvvel. Pedig hissziik, hogy Isten csak
egyetlenegyszer testesiilt meg, és igy csak egyetlenegy-
szer volt hallhatd ,,egy az egyben” az Isten beszéde.
Pedig hissziik, hogy a Konyv ezt a szdt, illetéleg ennek a
legkdzvetlenebb utérezgéseit tartalmazza. Felolvassuk a
szoveget, ,,sziviink-lelkiink” stilusban elismételgetjiik
kétszer-haromszor a felolvasottakat, konkludalunk va-
lami unalomig ismert tanulsagra, ugyhogy tiz perc mul-
va a hallgatosag kezdi nézni az orajat - ,Mikor hagyja
mar abba?!”, hol itt a baj? Alighanem ott, hogy a tuda-
tunk feldl kozelediink a szoveghez, s nem a szoveg feldl
a tudatunkhoz. Ezért aztan a szdveg nem termékenyit.
Beleolvassuk a szévegbe azt, amit tudunk, s igy a szoveg
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nem koz61 velliink semmiféle informaciot. Tulajdonkép-
pen mindegy, hogy mi van odairva. Tudjuk, hogy mit
kell vallanunk a Van ¢és a Kell (dogmatika és moralis)
targyaban a Szentiras nélkiil is, amely igy csak tobbé-
kevésbé alkalmas idézet-tarra lesz tételeink igazolasara.
Meg kellene szolaltatni a Szentirast. Valljon, hogy mi
van benne. Azzal az eldfeltevéssel kellene élnem, hogy
van benne valami, amit nem tudok...vagy masképpen
tudok. Kinek ajanlom mindezt? Papoknak? Nem-
papoknak? Mindenkinek, aki ugy érzi, hogy nincsenek
még lezarva az aktak. Aki tigy érzi, hogy nem az imad-
kozas az egyetlen tennivalonk azok érdekében, akik
Isten nélkiil akarnak élni. A latni hajlandoknak. Az opi-
um-szivassal meg nem békiiloknek. A dolgok allasa
miatt aggdédoknak. Papoknak és édesapaknak és édes-
anyaknak. Az Isten csudéjaként {igylink irdnt még ma is
érdekl6do fiataloknak. Azoknak, akiknek még idejiik
van arra, hogy Szentirdst, papirt, ceruzat vegyenek a
keziikbe. Akiknek a havi rendjiikben, vagy heti rendjiik-
ben van erre a célra beépithetd i1d6. Négy-6t magyar
Osszehajol, de nem sirankozni és nem Opiumot szivni.
Pap a kornyékbeli paptarsaival. Pap a képviselotestiilet
tagjaival. Pap az elséaldozok sziileivel. Edesapa a csa-
ladjaval. Edesapa a csalad barataival. A fiatalok a maguk
korével. Pap nélkiil is csinalhato.

Egy bizonyos: hidba hiizzuk a harangot. A ny4j-
nak utana kell menniink. Egyenként kell hazahoznunk
oket. De nem engedik magukat hazavinni, amig nem
igazoljuk nekik - egyenként és akdrmennyi idobedobas-
sal egyetlen emberért is, hogy Sromhirt vittiink hozza-
juk. Ordémhirt, amelytél feleletet kap élete egzisztencia-
lis problémaira, amelytdl értelmes lesz a léte, amelyben
programot, egész ember szama-
ra sz6l6 tennival6t kap. Olyant,
amilyet a vilagtol nem kaphat.
Ahhoz azonban, hogy ez lehet-
séges legyen, tudatuknak el kell
jutnia az G6rémhir hamisitatlan
tartalmaihoz. Ki kell tisztaznia,
mit értett Jézus azon az ,,orsza-
gon”, aminek kozeledését beje-
lentette, mit értett azon a vila-
gon, amelynek viszonyat a ma-
ga orszagahoz kétségtelenre rajzolta. Mégpedig elfogu-
latlan, objektiv analizissel, mit sem térodve azzal, hogy
ezek eredménye egzisztenciankba nytléan mas lehet,
mint amit - az eladhatatlansag kovetkezményével egytitt
- gondolunk a Krisztus-eseményrol és az Egyhaz felada-
tarol.

Egyenként kell hazahoznunk az eltévedteket?
Egyért ekkora befektetés? Hogyan fognak akkor Ujra
megtelni a templomok? Csak igy! Mert akit igy hozunk
haza, nem azért fog jonni, hogy leiiljon a padba meg-
hallgatni a prédikaciot. A valédi mondanivaldé nem hagy
nyugtot az embernek. Azt mondani kell. Akarmi aron
is...

1971

BOKORTORTENELEM
BISZTRAI EVI ES GYURI

LALKALMATLAN VAGYOK

A KILATASTALANSAGRA”
(I. RESZ)

Evi, szémodra mit jelentett Gyuri katonaideje?

Mivel majdnem a héazassagkotés utan vitték el
Gyurit, azért nagyon nehéz volt megszokni az
egyediillétet. Dolgoztam a munkahelyemen és éltek
a kozosségi kapcsolatok. Megismertem egy hdzas-
part, ahol a beteg feleség segitségre szorult, oda
jartam hazimunkat végezni. Mivel Gyuri Pesten
volt katona, azért gyakran haza tudott jarni. Egy
alkalommal vasarnap kilogott és egyiitt mentiink a
kozértbe vésarolni. Mindjart le is kapcsolta egy
jardr!

Egyszer a katonaéletnek is vége, és kezdodhettek
a sziirke polgari napok!

Még katona volt Gyuri, amikor Gergd megsziile-
tett. A Malévtol mentem gyesre. Mind a harom gye-
rek csaszarral sziiletett. A ndvérem segitett, Gergd
szliletésekor kikoltozott hozzank egy honapra, hogy
segitsen a miitét utani nem konnyd idében.

Néhany honap mulva egy este betoppant hoz-
zank Palinkds Andras, alias Stoppos Bandi. Laci
béacsitol hozott ajanld levelet, amelyben nagyba-
tyam azt kérte télem, hogy legyek Bandi lelki tdma-
sza, keressek neki munkat és albérletet. Hat hétig
lakott nalunk, egy szobaban ¢ltiink négyen, résztvett
a kozosségi talalkozokon, az imadkozasokon.
Sebedk Sanyi csongradi képlan és Andi szinte egy
id6ben tlizentek nekem, hogy a fiatalember beépitett.
Lopas miatt bocsatottak el a Majus 1. Ruhagyarbol
és ebben a helyzetben csaptak le r4 az AEH munka-
tarsai. A Fradi-sor6zoben vettem drasztikus és egy-
értelmii bucsit a fiatol. Az utols6 mondata az volt,
hogy meg fogom még ezt banni. Ennyit az elsd
évekrol.

Tovabbi gyerekek, tovabbi tanulas?

1976 oktoberében vilagra jott Dani. '77 szeptem-
berében elkezdtem a tanuldst a Romai Katolikus
Hittudomanyi Akadémia levelezd tagozatan. Koz-
ben a kdébanya-ujhegyi lakotelepi lakdsunkat elcse-
réltiik a sashalmi hazra. Marczi Imre és Juhasz Kar-
csi csaladjanak anyagi segitségével valt ez lehetdvé.
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Karcsi a kovetkezOképpen adta at a pénzt: ,,Nagyon
jonak tartjuk, hogy elkoltoztok a lakoteleprol. Kol-
cson nem tudok adni pénzt, de tizezer forintot
orommel adok nektek segitségiil, csak azt kérem,
hogy hasonl6 helyzetben hasonloképpen cseleked;e-
tek.” Tobb csalad huzott hasznot késébb Karcsi
akkori mondataibol.

Hogy-hogy felvettek a teologiara akkor, amikor
Simonyi Gyuszi, Marczi Ancsa és madsok kérelmét
elutasitottak?

Ezt kérdeztem én is Nyiri Tamastol. O azt felel-
te, hogy figyelni akarnak engem, ezért vigyazzak
magamra, ne haldsszak a teologidr6l embereket a
Bokornak.

Meg tudsz te allni ilyesmit?

Sziiletésem 6ta nem tudok ellendllni a jonak. Egy
év mulva 18 tankOrtarsam megkért arra, hogy szer-
vezzek egy lelkigyakorlatot nekik és kifejezett kéré-
siik volt, hogy Bulanyi Gyorgy tartsa. Dijaztam az
oOtletet, és rogton jeleztem, hogy ha ez kitudodik,
Nyiri professzor tiltakozni fog. Mivel nem értették
az 6vasomat, a holgykaréj gyanutlanul kdrbevette a
filoz6fust és elmondta neki, hogy milyen lelki él-
mény var rajuk. A hattérbdl figyeltem, hogyan veri
ki az izzadtsag a professzor homlokat. ,,Csak ezt ne
csinaljak! Be fogjak zarni a levelezd tagozatot, ha
megteszik”. ,,.De, professzor ur, lelki élmény lesz ez
a javabol, j6jjon el On is!” ,,Maguk nem tudjak, mit
kérnek.”

Ezek utan teologus hallgato maradhattal?

Nem éreztették velem, hogy ki akarndnak ragni.
Minden vizsgam jol sikeriilt, kivéve az egyhazi jo-
got, mert avval kezdtem, hogy nem latom az egy-
hézban a megfeszitett Krisztust. Emiatt az el6ad6 a
piarista rendhazba hivatott maganbeszélgetésre.
Végiil atengedett. A lelkigyakorlat koriil azonban
bonyodalmak lettek. Eletemben akkor konspiraltam
teljes mértékig. A magyarnandori helyszint csak az
eléado, a haziasszony (T6losi Magdi) €s én, no meg
a helyi plébanos tudta. Ennek ellenére, a szokasos
csiitortok estét megel6zd kedden, idegesen berohant
lakdsunkra Unti Jozsef, a sashalmi kaplan, és el-
mondta, hogy ezekben a percekben volt a
magyarnandori plébanos Gyorgy Attila sashalmi
plébanosnal, és mint jo baratjanak elijsagolta, hogy
milyen rendezvény lesz nala, és azt is, hogy Bisztrai

azt kérte t6le: senkinek ne beszéljen errél, még jo
baratjanak, Gyorgy Attilanak se. Tehat ne csodal-
kozzunk, ha ott lesz az AEH is - mondta Unti Jo-
zsef. Mint késObb vilagossa valt, Joska teljesitette
hazafias kotelességét és leadta az informaciot a
renddrségnek is.

Mi lett a lelkigyakorlattal?

Masnap, szerdan, két beliigyes megkereste a
magyarnandori plébanost és elmondtdk neki, hogy
tudnak mindenrdl. Itt egyhéazellenes kijelentések
lesznek, ezért kérik 6t, hogy hétfd estére készitse el
a megjelentek névsorat. A plébanos végig résztvett
a lelkigyakorlaton, de az esti bemutatkozasok al-
kalmaval mindig kiment a szobabol. Nagyon mély,
tartalmas lelkigyakorlat ért véget vasarnap. Hétfon a
hézigazdank semmiféle névsort nem adott 4t a két
rendérnek. Eleinte magabiztos volt, de amikor
ugyanaznap bevontak az utlevelét, idegileg elfaradt,
bar semmi artot nem tett.

Egyeb benyomasaid a teologiarol?

Eletemben eldszor ezekben az években tudtam
nagy kedvvel napi hat-nyolc o6rat tanulni, hiszen
amit tanultam, azt rogton tovabbadhattam a kozos-
ségekben. Viszonylag rend volt mar a fejemben,
ezért nem zavart meg a teologia és nem vesztettem
el a hitemet sem. Pedig nem akarmilyen esemény
talalkozni a szeretd Isten helyett a teologusok és
egyhazi vezetdk hatalmi istenével.

Tehat sikeresen végeztél?
Igen.

A nyolcvanas években jarunk. Mondj valamit a
novekvo gyerekekrol és azokrol a munkdidrol, ami-
ket ezekben az években kezdtél meg!

1982-ben Kovécs Laci els6éaldozasra elokészitd
hittant szervezett maganlakasokban. Laci szerint a
sziilo az elsé hitoktatd, s ehhez adott 6 szobeli és
irasbeli segitséget. Az els6aldozas egy egyhetes
annavolgyi tabor utolso eldtti napjan volt. Kaszap
Marti volt az egyik szervezd. Laci Lazar Ervin me-
séit hivta segitségiil a programjaihoz. Az elséaldo-
z6s misére eljottek a sziilok és a keresztsziilok. Iga-
zi tdbor ¢€s - gy érzem - igazi elsdaldozas volt. Ek-
kortol indultak az 4ltalam szervezett gyerektaborok.
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Mibdl alltak ezek?

A szervezéshez a Regnumot hivtuk segitségiil,
mivel Ok értettek igazdn a gyerekpasztoraciohoz. A
bokorbeliek a lelkipasztori marketing alapjan csak a
felnottekkel foglalkoztak. Beton, Buxus, Deka:
Marczi Ancsaék lakésaban tartotta a
taborvezetdképzo eldadasokat. A Bokor az ¢ tabor-
konyviikbdl tanulta a gyermektadboroztatast. Turnai
Oszi¢k tires telkén, a nyar elején, felépitettiik a sa-
tortabort a Borzsonyben (Morg6) €s hat-hét turnus
hasznalhatta a nyar végéig.

Ekkor keriiltél kapcsolatba a mozgassériiltekkel?

Mar korabban volt kapcsolatom a Marcibanyi
tériekkel, mivel hatottak rdm a Bokor-jelszavak: pl.
Van mar beteged? Ez a jelszé6 dolgozott bennem,
amikor megkerestem az intézet igazgatondjét és
megkérdeztem tdle, hogy mit tudnék segiteni neki.
Ekkor jott az az otlet, hogy mélyitsiik el a kialakult
baratsdgokat egy-egy nyari taborral, ahol - mondjuk
- 25 vidam, jomozgasu lélek taldlkozik 3-5 toloko-
csis lélekkel. A mozgéssériilteket ugyanigy kezel-
tilk, mint az egészségeseket. Alapélményem volt az,
hogy a természetes hozzaallas gyodgyit. Gyerekeink
aztan hamar kiemelték a tolékocsibol a mozgassé-
riilteket, 6k tltek a tolokocsiba és raliztak a mere-
dek borzsonyi utcdkon. A mozgassériilt mérte a
futamok idejét. Ma mar nem tudnam folvinni 6ket
Olben a hegyoldalra. Mara az maradt meg bennem,
hogy ezek a taborok a bokorligeti komplex rehabili-
tacios centrum eldiskolai voltak. Naplo késziilt
minden taborrdl. A fontos és szép dokumentumok
barki szdmara hozzaférhetdek. Neve is volt minden
tabornak, pl. Gyongy, Kenyér-viz, Kakas, Gyii-
molcs, Szem, stb. A gyerekeknek kellett kitalalni a
tabort megel6z6 honapokban azt, hogy mit is je-
lenthet az adott tadborcim.

Mibdl késziilt a tabor, honnan volt a felszerelés?

Az elsd taborok satrai sajat és a Belkertdl kol-
csonzott satrak voltak, a felszereléseket Gsszekére-
gettiik, illetve vaséaroltuk. Késébb - Csiky Lajesi
segitségével - a Szemere utcai iskola adta kdleson a
felszereléseket és Palinkds Laci szallitotta teherau-
tojaval a helyszinre. Bensd Bea ¢és édesanyja volt a
legf6bb edénybeszerzénk. Az esti beszélgetésekben
a 13-14 évesek a sator csendjében mindig rakérdez-
tek arra, hogy hogyan ismerkedtem meg Evivel,

hogyan is volt az elsé simogatds. Szeretném remél-
ni, hogy hasznalhaté modellt adtam at nekik.

A taborozasok sportos vilaga mellett azonban
tarsadalmi szervezomunkara is adtad a fejed.

Ha a ,Csaladdal a Tarsadalomért, az Eletért Ala-
pitvanyra” gondolsz, akkor a hattérbél engem az
motivalt, hogy latva sziileim, a sajat és a Bokor-beli
barataim csaladi életét, ugy éreztem, hogy a magyar
tarsadalomnak nagyszeri csalddok példdjara van
sziiksége. A politikai helyzet '87-ben mar lehet6vé
tette, hogy az 1 milli6 Ft tdkével 1étrehozott alapit-
vanyunkat bejegyezz¢k a birosagon.

Akkor az még nagy pénz volt. Honnan keritetted?

Rauscher Attila és felesége, Németh Agi, nem-
csak testvéri, hanem munkatarsi kapcsolatban is
volt veliink. Egytitt bovitettiik a Robotron irogépek
vany alapitévagyondra, sot, ebbdl tudtuk atépiteni,
bdviteni a hazunkat.

Folytasd, mi tortént az Alapitvanyban!

Az 1989-es decemberi, temesvari forradalom
idején gy gondoltam, hogy kellene valami igazi,
roman ¢és magyar taldlkozot csinalni. R6gton jott is
a megoldas: nem papnak, nem laikusnak, nem kor-
manyerének, hanem csaladnak kell ezt megcsinal-
nia. gy sziiletett meg a roman-magyar hétvége
gondolata, amit a kuratériummal és az alapitokkal
készre csiszoltunk.

Tartalmilag mit jelentett ez a taldlkozo?

Az volt az otletiink, hogy minimum héromgye-
rekes romaniai roman csalddok magyarorszagi ma-
gyar csaladok vendégszeretetét élvezzék egy nyari
hosszitott hétvégén. Kozvetleniil szerezzenek be-
nyomasokat a magyar életrol.

Hogyan valositottatok meg?

Februarban Evivel Kolozsvarra vonatoztunk és
kora reggel elmondtuk otletiinket a helyi RMDSZ
elnokének. O - jo erdélyihez mélton - délelstt 10
orakor bemondatta ezt a helyi televizidban. Mi
megijedtiink, mert azonnal felizzottak a telefonok.
Budapesten még semmit sem intéztiink. Minden-
esetre az erdélyi oldal rendben lett. Johettiink haza.



2014. november

KOINONIA 2695

Budapesten haromezer szérolapot osztottunk ki az
aluljarokban illetve a Bokorban. A sajto kozolte a
felhivasunkat, miszerint a Csaldd Alapitvany 300
vendéglato csaladot keres 300 roman csalad részére.
Nyar elejére a 300 vendéglatobol csak otven volt
még. Ekkor tortént TOkés Laszlo autobalesete. A
plispok a miskolci korhaz betegagyarol kérte a ma-
gyar lakossagot, hogy segitsék ezt az iigyet. A TV-
hiradoban elhangzott interju Gjabb harminc csaladot
hozott. Még két hiradas a TV1-en és a TV2-6n és
megvolt a fele vendéglatd. Azért mesélem ezt ilyen
részletesen, mert egész ¢letemre jellemz6 az a vak-
merd bizakodas, amelytdl sokaknak égnek 4all a ha-
ja. En ugyanis kezdett6l fogva igy gondoltam, hogy
elég egy hangos fiittyentés Budapesten és meglesz a
300 vendéglatod csalad. Hat, latod, nem igy tortént.
Augusztus 16-ara, péntek 13 orara vartuk a kiilon-
vonat érkezését az 1200 roman személlyel. Augusz-
tus elején az MDF partvezetése megkeresett és fel-
ajanlotta, hogy a part soraibdl kiallitja a hianyzo
150 vendéglatod csaladot. Cserébe semmi mast nem
kér, csak attol fogva legyen az MDF szervezés.
Mondtam neki, hogy nem tudja, mit kér. Nagyon
konnyen hatalmasat lehet bukni ezzel a vallalkozés-
sal, hiszen a roman sajto azt ir az eseményrdl, amit
akar. Egy kis alapitvany ebbe belebukhat, de kar
ezzel egy kormanypartot terhelni. Ok eréskodtek,
hogy nekik sziikségiik van erre az eseményre. Azt
viszont megértették, hogy a vendéglaté magyar csa-
lad tagjai altalaban nem tartoznak egy parthoz. A
nagyapa MSZMP-s, de a fia az SZDSZ tagja, az
unoka viszont a Fideszt élteti. Most akkor melyik
part vendégei a romanok? Visszatérve augusztus
16-4hoz, aznap délben bemondhattam a Déli Kroni-
kaban, hogy még 50 csalad hidnyzik a vendéglatok
koziil. Kérem oket, jojjenek a Nyugati palyaudvarra
¢és vigy¢k magukkal otthonukba a nemsokara érkezo
csaladokat. Mi pedig felkésziiltiink, hogy kollégiu-
mokban, munkasszallokban helyezziik el a csalad-
hoz nem jutdé vendégeket. A munkahelyem volt a
kozponti diszpécserallomas, ahol minden telefonhi-
vast magnora rogzitettiink. A sok szivet melengetd
ajanlat mellett csupan 8-10 volt minddssze, amikor
fiocsogve kérdezték, hogy ki 4ll mogottink. Ok
majd ott lesznek az dllomason és bottal fogjak elza-
varni a szemét romanokat. TObben voltak, akik
tankkal akartdk megoldani a roman-magyar megbé-
kélést. A roman hataron a romén hivatalnokok négy
orat varakoztattdk a kiilonvonatot. Amig Budapes-
ten a sok-sok csalad varakozott, addig a vardterem-
ben a roman nagykovettel és a renddrség kihelyezett
osztaganak vezetdjével beszélgettem. A kiilfoldie-

ket ellenérzd hivatal (KEOK) szdmonkérte rajtam a
rendezvényt: tudom-e, hogy a roman csaladoknak
legalabb a fele Magyarorszagon fog maradni. Szét-
tartam a kezeimet s azt mondtam, hogy lehet. Nem
tudtam mast tenni. Képzeld el, minden romén csa-
ladnak jutott csalad! Gyonydriien eltelt a két és fél
nap, ¢s csak két csalad maradt itt. Az egyik éppen a
mi vendégiink volt. A Belvarosban ugyanis elloptak
az édesanya retikiiljét benne az 6t utlevéllel. Errdl
ennyit. Demeczky Jendék vendégcsaladjaban vi-
szont az édesanyan vakbélmiitétet kellett végrehaj-
tani. Bucsuzaskor egy haromkildés meleg kenyeret,
egy roman nyelvii szentirast és a gyerekeknek cso-
koladét adhattunk at. Fantasztikus bucsuzas volt,
tobben sirtak. Az augusztus 30-ra tervezett kolozs-
vari magyarellenes Vatras tiintetés - a roman sajto
szerint - a roman-magyar csaladi hétvége miatt ful-
ladt érdektelenségbe. A kapcsolatok megvaltoztak.
A roman csaladnak be kellett kopogni az addig gyt-
161t magyar szomszédhoz, hogy forditsa le magyarra
a budapesti baratoknak irt roman nyelvii levelet. A
megkapott valaszt viszont magyarrdl romanra kel-
lett forditani.

Mi mas, nagyobb szabadsu akciot valositott meg a
Csalad Alapitvany?

Mindig gy éreztem, hogy a Bokornak és az
Alapitvanynak is kotelessége felmutatni a csalad-
eszményt. Igy sziletett meg az ,El6 Nemzeti
Kincs” gondolata. 1990 6ta minden évben, oktdber-
ben, a sajtd utjan felhivast tesziink kozz¢, hogy az
emberek jelentsék be, jelentsék fel, a nem-tudni mi
okbol, de nagyon szép, irritdldoan szép életet €16
személyeket. Szandékosan irtuk be a ,.feljelenteni”
sz6t, emlékeztetve ezzel a Rékosi-korszak gyakorla-
tara. Evenként 10-15 csaladot, illetve egyediil é16
személyt tudtunk megmutatni a nyilvanossagnak.
Karécsony el6tt, hol a Nemzeti Muzeumban, hol a
Metalimpex székhazaban, az utdbbi idében a Vakok
Intézetének disztermében adtuk 4t az elismerést
jelentd pénzdijat és Komaromi Janos festményét.
Nagyon sikeres Vincze Bandi és Gabi akcidja. Ok
besz¢ld szamitdgépeket szereznek be vak gyerme-
kek szamara. Mar to6bb mint husz gépet helyeztek el
vak kozépiskolasok lakasaban. Szerencsére meg is
talaltak a tamogatdkat.

A kozéleti tevékenység mellett jut-e pénz a min-
dennapi életre?
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Nagyszeri munkdm volt 16 éven at: az
irodagépmiiszerészet. Sok szamizdat kiadvanyunk
koszonhette 1étét ennek a szakmanak. A rendszer-
valtassal kiment az NDK gépparkja e szakma alol,
¢s jottek az eldobhatd irodagépek. Kozben - fertd-
zott kullancscsipés kovetkeztében - Osszeszedtem
egy Lyme-kort. 1994 decemberében a MAV-
koérhazban, a korhdzi agy mellett tartottuk barata-
immal a kozosségi talalkozokat. Itt dlmodott a Bo-
korligetr6l a Kaszap-hazaspar, a Garay-hazaspar,
Gyurka bacsi és én, mikozben a nyakamon keresz-
tiil folyt belém az infuzi6. Az iziileteim begyullad-
tak, a kezem nem birja hosszt idon keresztiil for-
gatni a csavarhuzot. Ebben a helyzetben megint a
csalad eszménye sietett segitségemre. Evikével kita-
laltuk a kézre huzhaté Szent Csalddot bab formaja-
ban. Hétszaz darabot el is készitettiink és elvittem
Oket a salzburgi karacsonyi vasarra. 10 nap alatt
minddssze két darabot tudtam eladni. A vallalkozoi
lét bukassal kezdddott.

Remélhetoleg azonban sikeresen folytatodott.

A szakrélis téma utan a vulgaris, de nagyon ara-
nyos allatcsaladok huztak ki az anyagi cs6dbodl. Ez
is azt mutatja, hogy a Szent Csaladdal egy évben
csak két napot szabad foglalkozni. Ez persze a val-
lalkoz6i akasztofahumor hangja. Egyébként jol
megy, iizletileg sikeres a 13 darabbdl alléo babucsa-
lad. Egész csaladom részt vesz a gyartasban. A Bo-
kor jubileumi iinnepén is taldlkozhatott velik a
nagykdzonség.

A jovoben is tervezel kalandos, nagy vallalkoza-
sokat?

Nem tudom, hogy milyen 1¢lek lakik bennem, de
azt érzem, hogy nem sokat medital, gubbaszt a ben-
somben, hanem felallit, kifelé fordulasra késztet.
Ezzel szeretném magyarazni a bizonyitvanyomat.
Beliilrol érzek késztetést a nagy 1éptékii dolgokhoz.
A hutteriek szele megcsapott, és az egymas mellett
val6 szorosabb élet évek oOta Gjra és ujra felbukkano
gondolata a Bokorliget cimsz6 alatt probal megva-
16sulni. Evikével két malomban 6rolink. Neki na-
gyon elegendd a hazi malom, én viszont nagy, ko-
z0sségi malomra gondolok. Szeretetben fel tudjuk
oldani ezt a kiilonbozdséget. A Bokorliget most a
komplex rehabilitdcidés centrum nevet és tartalmat
hordozza.

Kit vagy mit rehabilitaltok?

Minden jol sikeriilt kozosségi talalkozot rehabili-
tacionak ¢élek meg. Nagyszerii, Istennek odaadott
barataim segitségével azt szeretnénk szélesebb kor-
ben reprodukalni, ami ott torténik. Hogy kiknek?
Akiket a kozosségek, csaladsegitd kdzpontok, egy-
hézak, dnkormanyzatok szocialis osztalyai odakiil-
denek. Egy napt6l akar egy honapig terjeddé rehabi-
litacios id6 alatt mélységében talalkozik a meghi-
vott az ember- és istenszeretet megnyilvanulasaival.
Lat miikodd nagycsaladot, miikoddé vallalkozast,
megvalosult szeretd egyiittlétet, megvaldsitando
onnevelést. A lelkigyakorlatok hatasat kellene elér-
ni komplex rehabilitacio keretében.

Lehet rehabilitacio helyett testi és lelki ujjdsziile-
tést is mondani?

A rehabilitacié a szakszava ennek az 4ltalam fel-
vazolt bokorligeti gondolatnak. Tul sz&p a testi és
lelki 0jjasziiletés, tovabba vallasos felhangokat hor-
doz magéban. Abban az orszagban, ahol 45 évig
nem is létezett 1¢lek, ott a lelki jjasziiletés emlege-
tése halmozott hatranyt jelent.

Mivel a hirlevelek révén sok mindent tudunk a
Bokorliget koriili munkakrél, tudsz-e olyasmit
mondani, aminek jovObeli érdekessége lehet sza-
munkra?

A '95-6s év minden varakozast feliilmult a Bo-
korliget vonatkozasdban. Meg tudtuk véasarolni a 25
hektaros gyonyori teriiletet. Két nagy garazs elhe-
lyezésével megteremtddott a gyermek- és ifjusagi
tabor alapja. Meg tudtuk vésarolni a falu iskoldjat,
ahol nyaron 150 k6z0sségbéli baratunk nyaralhatott.
Ez Osszességében 5.2 millio Ft forgalmat jelentett.
Kaszap Marti egyre profibb pélyazatirova valt. Neki
¢és sok baratunknak koszonhetjiik Bokorliget jelen-
legi l1étét. A kozeli érdekességek kozé sorolhato,
hogy az 1996-os Bokorpiinkdsd valosziniileg Bo-
korligeten lesz.

Eljutottunk tehdt a maba. Ha most visszanézel a
névvel bird, vagy korabban még meg nem nevezett
Bokorra, akkor mik azok az értékek, vagy esemé-
nyek, amiket szépnek, egyedinek, istennektetszének
talaltal a kozosségi életiinkben?

Ha Lazar Ervin tette volna fel ezt a kérdést,
akkor nagyon egyszerlien tudnék valaszolni neki.
Ervin, én a Bokrot nagyon dom-do-dom-do-dom-
do-dom. Nagyon nehezen irtad le!

Akkor probalkozz nekem is mondani valamit!
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Nem mindennapi az, amit anyatejjel szivtam
magamba ¢és amit 18 éves koromtol napjainkig a
Bokort6l kaptam. Oregem, gy érzem, azért norma-
lis az életem, mert annak idején, 1971-ben, Dombi
Feri bacsi asztalahoz iiltetett, kezembe adta a Szent-
irast, a tollat és segitett a ,;szeretni” szd szentirasi
elemzésében. Ekkor, ezaltal lett vilagos, hogy mit
jelent a ,,szeretni” sz6 Jézus ajkan. E pillanatban azt
kdszondm a Bokorban, hogy '96 januarjaban Merza
Joska elkésziti ezt az interjut, tehat mindketten hii-
ségesek voltunk, vagyunk valamihez. K&szondm
azt, hogy négy srac rohangal a fejiink felett és azt
mondhatom réluk, hogy megvannak. Evivel megta-
nulhattuk, mit jelent hazastarsként egytittélni. Marci
bacsi¢k, Marcziék, Kiralyék segitettek ebben. A 25
éves érettségi talalkozon nem tudtam azzal henceg-
ni, hogy a harmadik feleségem iil mellettem, hanem
az elsd és egyetlen. Vélaszom az: érdemes bele-
pusztulni ilyen életbe. Nagyon szeretnék atolelni
sok-sok bokorbeli személyt, hogy megkdszonjem
segitségiiket. Gyurka bacsival kezdeném, aki a 18
éves, kamasz Bisztrai Gyurit nem a nemi életrdl
faggatta, miként az eldz6 gyontatok tették, hanem
azt kérdezte: mennyi pénzt adtam az ¢hezdknek.
Ezzel a palyamodositd kérdéssel indultam el a
nagykortva valas utjan. Allandoéan érzem a Bokor-
ban a szabadsagot, a szabad levegdt. A civil kurazsi
fontos élteté elemem. At kell menteniink a Bokrot a
rendszervaltds zavaros évein, ¢s meg kell taldlni a
kovetkezd életszakasz profiljat. Ehhez &llanddan
bizalmat kell szavazni a masiknak. Nem lehet leirni
senkit.

Ezekkel a szavakkal egy kicsit mar megmutattad,
hogy a Bokor ¢élete nem problémamentes. A manap-
sdg divatos lehangolodast elkeriilve, emlitenél-e
néhany kikiiszobdlendd jelenséget ugy, hogy inkabb
a kibontakozésra tennéd a hangsulyt?

Az egyéni ¢letemben sohasem a kikiiszobdlendd
jelenségeket tartottam fontosnak. Mas gondolattal, s
az ebbdl fakadd mas tettekkel a kikiiszobdlendd
jelenségek kozvetve eltlintek. Nem azt kérem mas-
tol, hogy azt mondja meg nekem, mit ne tegyek,
hanem inspiradlé gondolatokra, tettekre vagyok ve-
vO. Pozitiv gondolatokkal akarok foglalkozni, nem
pedig a jelen negativumainak elemzésével. Ha a
jelent nézném, akkor nyugodtan mondhatnam, hogy
a francba az egésszel! De valoszinti, hogy ha jobban
nézném a jelent, mégsem mondanam ezt. Alkatom-
nal fogva nem én lennék. Alkalmatlan vagyok a
kilatastalansagra. Hala Istennek!

ISTEN CSODJE

Esterhazy Péter: Egy-
szerii torténet vesszo szaz
oldal — Mark-valtozat —

18 2014.06.16.

TER Lehetséges, hogy Isten
egyaltalan nem létezik, en-
nek ellenéere, sot éppen ezért,
hinni még lehet benne, és
imadkozni is lehet hozzd,
valamint, ezt sokan tapaszta-
latbol is elmondhatjak, még
- félni is kell az Istent. (Vol-
taire szerint pedig, ha nem
lenne, akkor ki kellene talal-

ni, ugye.)
SANTHA JOZSEF KRITIKAJA

A kardozods valtozat utan a sorozatnak tiind proza-
folyam masodik kotete egy kitelepitett csalad sorsat
meséli el. Apa, anya, két gyerek, nagymama ¢és az Oket
befogado kulak csalad tagjai, a mesélére vigyazo Mari a
torténet fobb szerepl6i. Az elbesz¢éldi hang furcsasaga,
hogy a kisebbik, a még beszélni nem tudo fin a regény
narratora. Latszolag ez olyan Tolsztojos hitbéliség, ha
emléksziink a mesére az egyszer(i halaszrdl, aki a vizen
jarva tér vissza Krisztushoz tobbszor, mert el-elfelejti a
tanitasat, a szavait, mire Krisztus azzal bocsatja el: Ne-
ked erre nincs sziikséged. Ezzel ellentétben azonban a
kicsi fin szavai felidézik a huszadik szazadi Istenkép
minden torténelmi, egzisztencialista, teologiai vetiiletét,
¢s egy olyan komplex attributumokkal rendelkezé fo-
galmi kép jon létre, amelynek részletes elemzése csak
komolyabb tanulmany targya lehetne. Itt felsorolassze-
riien megemlitjiik Pascal, Schelling, Kierkegaard, Witt-
genstein, Simon Weil, Pilinszky, Kertész Imre nevét, de
korant sem a teljesség igényével.

Mert ha csak nagy vonalakban is, ez a véltozat in-
kabb regényszer(i, mint az elsé opusz. Itt valéban egy
otthonabdl kitizott csaldd mindennapi torténetérdl olvas-
hatunk, a konfliktusok gydkerei mélyre nyulnak és erd-
sen hatnak, szinte rangatjak a szereplket. Az anya elso
férjét elhurcoltak és meggyilkoltdk a nacik, masodik
hazassagabol szarmazik az elbeszéld, igy tehat a két fin
csak féltestvérek, s a sziilok ¢jszakai suttogasaibol ki-
hallja, hogy az anyjuk még mindig az elsé férjét szereti.
Az apa szerelmes boldogtalansaga, az anya boldogtalan
hazassaga, a nagyobb fii mindent targyiasitani akard
irasmaniaja, a nagymama végtelen boldogsag-akarasa,
amely Orokds imaiban, a hitében targyiasul, pedig a fiat,
az apa testvérét is megolték a fronton. Mari végtelen
egyszerll ateizmusa €s sovargo testisége; a kulak csalad,
aki szerint (miutan izzadsagos munkaval szerzett Osszes
javait elveszitette) elég a vasarnapi ima: ,,Békén kell
hagyni az Istent. Nem szabad bosszantani, mert akkor
fiiltovon vag... Nagyanyam felé bok a fejével.”’(52.); az
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anya hitetlensége és az apa alkoholizmusa mindaz, amit
a néma fiu maga koriil lat, és kiilonos katyvaszként ma-
gaba sziv. A testvérek kozott kialakuldo néma ellentét,
megfogalmazhatatlan fesziiltség a sziileik kozotti és a
torténelembdl adodd mélységes szakadék athidalhatat-
lansagat példazza. Az apa kedves id6toltése volt ,,el6z06
¢letében” a vadaszat, amire a nagyobb fiu valasza: ,,Az
én apam nem vadaszott, 6t vadasztak.”(73.)

Ez adja a prozai szoveg keretét, am az elbeszélésben
mind hangstlyosabban van jelen Mark evangéliuma,
Jézus Judas altali elarultatasa, meghurcoltatasa és ke-
resztre feszitése. A regény, mint mar eddig is nyilvanva-
16 volt, egyszerlien negligalja a narracid személyének
hitelességét, a kisfiu alakja feloldodik a hit és blin tobb
¢vszazados téziseinek a megfogalmazasaban. Magaba
fogadja ezt a tudast, és valami kiilonés moédon ki is
hanyja magabol, azaz természetes megtestesitdje lesz az
evilagi biinnek. Csak fokozatosan valik démonikussa, a
csibék eltaposasa, a kislibak budiba val6 behajigalasa, a
btinre valo hajlandosag ennek az egyes allomasai. Hogy
mindezt az olvas6 miként értékeli, ¢és elfogadhato, a
hitvilag téziseit boven példazd dsszegzéskeént fogja fol,
mint az emberre a vilagbol raharamlo rossz summajat -
ez mar talan til is 1ép az esztétikai befogadas kritériu-
man. Tullép a regény regényességébe agyazott epikus
anyagan, és egyszerlien a vilag botranyaként megneve-
zett jelenségként, egy mindenen athatold pillantasként
hat. Amikor a megaradt patakba taszitja a batyjat, s
elébb a széliitdtt nagyanyja arcat akarja helyre tolni, az
mar nem egy kisfia, hanem a kor eszeldssége, amelynek
nem lehet példazatszerti megfelelése.

Az el6z6 anyodsa, az egri nagymama szamon kéri az
anyan a felejtés blinét, a zsidoként meghalt férje emlé-
két, Kertész Imre szavait kolcsonzi az ir6 a tulélonek:
»Ha hidba halt meg a fiam, az az Isten csddje. Isten
cs6dje pedig nem az Isten, hanem az ember halala.”(43.)

A legsulyosabb itélet nem a stendhali példazatban
rejlik (,,Az ember azért kapta a nyelvet, hogy elrejtse a
gondolatait” 95.), hanem annak a regény terén tul nyulo
értelemmel alig felfoghatod kijelentésen, hogy a Nietz-
sche hirdette ,,az Isten meghalt” mondat utan valosago-
san mar az ember, a hozza torténelmileg kapcsolhato
emberiesség is halott, s eképpen a huszadik szazad vég-
legesen folszamolta a humanitas fogalmat, az a 1ény, akit
még megtapasztalunk hébe-korba, mar nem lehet azonos
onmagaval: tilélte és megsziintette minden, az Istenre
atharitott reménységét. Hogy a moralitas efféle tomé-
nyen prozaba oltott valtozata valoban szépirodalomként
emészthet6-e, ezt a szélesebb olvasd kozonség donti
majd el.

TUSNADY MARIA

WASS ALBERT ,,MESE AZ ERDOROL”
CiMU MESEJENEK JELKEPRENDSZERE

AZ ERDO MINT AZ (")NMEGVAL()SiTAS
ELSO ALLOMASA

Wass Albert meséit olvasva ugy érezziilk, mintha
ezek a mesék nemcsak gyermekekhez szolnanak. Ter-
mészetesen hozzajuk is szolnak, de mondanivaldjuk
alapjan a mi vilagunkhoz, a felnétt emberek vilagahoz is
kozel allnak, akik megértik ennek a mesevilagnak az
lizenetét. Wass Albert regényeiben meghatarozo szerepe
van a szimbolumoknak. Meséi is jelképekre épiilnek,
tanulsagot hordoznak magukban, az egész emberiséghez
sz6lnak, nem csak a magyar néphez. Meséiben az Gské-
pek, toposzok vizsgalata kozben tarul fel eldttiink az a
tény, hogy Wass Albert szamara meghataroz6 volt a
magyar nép Osi hitvilaga, valamint a Biblia.

Wass Albert Mese az erdors! cimii miialkotasaban az
erdé valik kozponti szereplévé és értékké. Es a benne
€16 allatok, tlindérek, mandk, még a csuf boszorkany is
tanulsagos vilagot teremt, nem taldlkozunk olyan szerep-
16vel, aki gonoszsagot hordozna magaban.

Egyértelmtien a keresztény hitvilag mutatkozik meg a
mi elején: Isten Gsszehivja négy angyalkajat. A négyes
szam a teljességre, az egészre utal: négy folyo ered az
Edenbél, négy Oselem van (levego, viz, tliz, fold) és
négy evanggélista volt, akik Krisztus lizenetét kozvetitet-
tek. A mi elején viszont még csak harom angyallal ta-
lalkozunk, akik nem tudjak kozvetiteni Isten akaratat.
Ekkor jelenik meg a mar majdnem elfelejtett negyedik
angyalka. A mese 1ij Edent teremt, 0j teremtéstorténetet
ir, hiszen Isten négy angyala altal teremtddik tjra a vi-
lag. Mintha Krisztus négy apostola 4llna szimbolikusan
a mese szereploi helyett. Az angyalkdk is a békességet, a
szeretetet, a josagot kozvetitik, tehat azokat a kulcsfon-
tossagu eszméket, melyeket a Megvaltd apostolai is
kozvetitettek az embereknek.

A mi elején kaoszban, biinnel teli vilagban talalja
magat az olvasd. A kdoszbol emelkedik ki kezdetben
mikrovilagként, majd egyre inkdbb makrovilagga valva
az az erdd, melynek a negyedik kisangyal a képviseldje.
Az erd¢ é¢letre keltésében az isteni teremtés szoval torté-
n6 motivuma rejlik. A negyedik kisangyal feladata az,
hogy szavakkal elmondja az erdd lakoinak, hogy mit kell
tenniiik. A szoveggel érdemes egylitt vizsgalni a mi
illusztraciojat. A kis szarnyas angyal kezdetben alvo,
szomoru, behunyt szemil, majdhogynem élettelen fakkal
talalkozik. Isten és az 6 kovete kell, hogy ebbe a vilagba
¢letet vigyen, mert ha a természetben nincs élet, akkor
hogyan lehetne életet és josagot varni az emberek vila-
gatol. A kis angyal sorban el6hivja 6ket. Eldszor Csond
bacsival talalkozik, nem véletleniil, hiszen az erd6ben
nincs ¢let, az angyal hangjat csak 6 hallja meg. Csond
bacsi érdekes és ellentmondasoktol sem mentes szerep-
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16je a miinek. Két lanya pont az 6 ellentéte. Az egyik
lanya Visszhang, a mésik pedig a meséld lany. O maga
nem tartja a kapcsolatot a kiilvilaggal, a lanyai viszont
igen, 6k pont a sz altal kozvetitenek. A kék ruhas
Visszhangot még hajlando is eldhivni az angyal hatasa-
ra. ,,A kék az ég, a levegd, a viz szine, és a tisztasagot,
az igazsagot, a hiiséget jelképezi. Az Istenanyat szokas
kék kdpenyben abrazolni.” A masik lanyat nem szereti
Csond bacsi, pedig ez a lany a mesének a kulcsfontossa-
gu szerepl6je, hiszen mar a neve is nagyon érdekes:

,— En senki se vagyok — felelte esetten —, nekem még
nevem sincsenjK”

Hogyan lehetséges az, hogy egy apa nem ad a lanya-
nak nevet? Azért, mert a lanya nem azt teszi, amit
akar, amit elvarna t6le, mert ,,csak mesélni akar, mesél-
ni, mesélni!” a kis z6ldruhas lany. ,,A z6ld a tavasznak, a
feltamadas reményének, az Edennek a szinejK” A kis
tiindér a meséi altal lesz az erdd megelevenitéje, meséi
altal kap uj életet az alvo természet. Erdekes intertextua-
lis hatast jelent, hogy a cim ¢és a mesél6 lany k6zo6tt van
a legkiilonosebb kapcsolat. A mil cime Mese az erdordl,
a szovegvilagon beliil pedig megjelenik egy lanyka, aki
éppen az elbeszélot testesiti meg, mert mit is tesz 6, mi-
r6l mesél?

,— Mindenr6l! — csillant fol a tiindérke szeme. — Fak-
rol és felhokrol, madarakrol és allatokroljK! Arrél, ami-
kor lemegy a nap meg arrdl, amikor felkél a hold, ¢és
eziistport szital a fak tetejére;K!”

A tliindér az elbeszél6 megtestesitdje, ezaltal fonto-
sabb szerepe van neki a mesében, mint a tobbi szereplo-
nek. Altala jelenik meg a mii a miiben, a mesében meg-
jelenik egy masik mese, egy masik alkotas, amikor a
tiindér elkezdi végezni a munkajat, melyet Isten adott
neki feladatdul. Nem véletlen, hogy a mesélo tiindér
lakohelye a forras, a patak lesz. ,,Az »élo viz« (hydor
zoon) lehet forrasviz is, de patak vagy foly6 vize is:
mindenesetre kilonbozik az alloviztol, s6t ellentétes
vele. Az Otestamentumban Istennek mint az élet forra-
sanak a szimboluma. Meg kell emliteniink a sziklabol
vizet fakasztd Mozes torténetét is, amelyben a vizet
Krisztus egy tiiposzanak értelmezik, akitdl az €16 viz
ered, s ugyancsak az otestamentumi mintat viszi tovabb
a Jézus oldalabol kibuggyané viz motivuma is. Végiil a
Jordan folyo vize is, valamint Kereszteld Szent Janos
tevékenysége ugyanebbe a szimbolikus kontextusba
illeszkedik.” A viz sodrasaval, hompolygésével a mese
mindeniivé eljut az erd6 lakoi kozott, képes élettel meg-
tolteni a természetet. Mintha az elbeszéld és meséld
iizenete a mese hallgatasa vagy olvasasa lenne, de min-
denképpen befogadasa altal valhatunk mi is tisztava,
tisztulhatunk meg. A mese az, ami jobba tehet minket ¢s
valdban egész meséjének €s a mese zarasanak is ez az
iizenete, mondanivaldja.

De vajon miért nincs neve a lanykanak? Ez sem vé-
letlen. O az, aki az 6si kultarat képviseli, olyan meséket,
amelyek szdjhagyomany utjan terjedtek, tehat 6t az elbe-
sz¢l6 a népmesék »Ostiindérévé« teszi meg. ,,Azodta is

egyre mesél. Amikor rabukkansz valahol egy forrasra,
ilj le melléje csondesen és figyelj. Nagyon csondes 1égy,
¢s akkor hallani fogod a zdld ruhas tiindérke hangjat a
surran6 vizb6l. Ha pedig jo fiiled van, és érted az erdo
nyelvét, akkor meghallhatod azokat a csodaszép mesé-
ket, amiket a forras, a csermely, a patak tiindére elmond
ilyenkor a faknak.” Ennek a tlindérnek van a legna-
gyobb feladata, mert ¢ visz életet az erdo fai kozé, altala
lesznek a fak vidamak és boldogok. Az elbeszél6 folya-
matosan ¢ébren tartja az olvaso figyelmét, mert utasitaso-
kat ad, hozzank sz6l, mint ahogyan az el6z6 idézetbdl is
lathattuk. Folyamatosan tartja a kapcsolatot a hallgato-
saggal, ezzel megteremtve a szdbeliségre épiild mese-
mondas lehetdségét és feltételezését.

Az élettel teli erdobe harom ember érkezik. A harmas
szam szokasos népmesei motivum, s6t az is, hogy mint a
harmadik kiralyfi a meséinkben, itt is a harmadik ifju
erddjard képviseli a normat. Elsdként a Ronté-ember
érkezik meg, aki pusztitja az erd6 fait, nem latja meg a
szépet. Kiilseje a meserajz alapjan: agressziv, rosszindu-
lata tekintet, fejsze van a kezében. A fat, melyet ki akar
vagni, testvérei szanakozva nézik, vagyis sirnak. A mar
majdnem kivagott fa gesztusai pedig a szenvedést teste-
sitik meg. A Ronto-ember szakallas, fekete ruhat visel és
idés. A harom erddbeli ember az emberi vilag egy-egy
jol értelmezhetd prototipusa. A Rontd-ember az érzel-
mek nélkiili allapotot, a pusztitast, a kisemmizést, az
agresszivitast, masok bantasat testesiti meg. Ha bele-
gondolunk, az egész erdé az élet szimbolikus tere, ez
esetben pedig a fak emberjelképek. Akkor pontosan mit
is tesz a Ronto-ember? Elnyomja és kisemmizi a masi-
kat, azért, hogy neki jo legyen.

A masodik ember is a tarsadalom egyik sajatos réte-
gét mutatja be: a Gyiijté-embert. A mese illusztracioja
alapjan gorbe a jarasa, nem tekint fel, nem nézi meg az
erdd szépségeit, mert csak az anyagi vilag javainak haj-
szolasa érdekli. Az erdd kincseit, gallyakat gytjt, feketés
ruhdban és morcos tekintettel, nagy kiguvadd szemek-
kel, mint aki arra les, hogyan tudna minél nagyobb hasz-
not huzni a természetbdl, magabol a vilagbol, az életbol.
Nem veszik észre az ilyen emberek, hogy nem is élik
igazan az életiiket, mert nem tudnak oriilni, mert félnek a
jOv6tol, nem tudjak élvezni a pillanat varazsat. Roskatag
jarasa nagyon jol jelképezi lelki sivarsagat. A testét a
sok gally nyomja, vagyis az anyagi vilag sulya, ez alol
pedig lehetetlen a felszabadulas, a megtisztulas. Ezt az
embertipust csak a pénz érdekli, csak az anyagi vilag
dolgaival foglalkozik, nem térédik a lélek mélységébe
val¢ alaszallassal, nem fog soha megjavulni.

A harmadik ember kalapjaban nemzetiszin szalag
van, magyaros Oltdzete jol mintazza tiszta, nyitott szivét.
Arca, tekintete kellemes, 6 maga képes ra, hogy felfogja,
meglassa a vilagban a szépet. Az elbeszéld 6t nevezi
Laté-embernek. Az illusztracio szerint fiatal férfirol van
sz6, akit egyenes tartassal, nyitott tenyérrel abrazol a
mivész. Testtartdsa, gesztusai, mimikaja még a szoveg-
rész elolvasasa el6tt elarulja, hogy 6 lesz az az ember,
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akire vartunk, aki képes kozvetiteni a josagot a vilagban.
,»Az angyalok pedig odaléptek hozza egyenként, 1abujj-
hegyen, és nyitott szivébe beletették a kincseket. A josa-
got, a szeretetet és a békességet.” Az elbeszéld ezutan
megszolitja az olvasot. A kérdés az, hogy mi hogyan
fogadjuk be egy-egy mese iizenetét? Mennyire vagyunk
képesek nyitott szivvel jarni a vilagban, ahogyan ez a
fiatalember a mesében? A fiatalember Isten kiildotte
lesz, valamiféle krisztusi utaldsra is gondolhatnank. Hi-
szen Isten teremtménye, a kadosz vilagdban 6 az elso
ember, aki képes taldlkozni az istenséggel pont azaltal,
hogy magéba fogadja teremtményeit, vagyis a természe-
tet.

Miért éppen az erddben torténnek ezek az esemé-
nyek? Miért kell az embernek kimennie az erdébe, hogy
onnan hazavigye a jot? Az elbeszél6 Assisi Szent Ferenc
Naphimnuszanak gondolatait fogalmazza meg, mely
szerint eggyé kell valnunk a természettel, akkor lehetiink
igazan emberek, igazan allhatatosak. Az erdd a tarsada-
lom zajabol kiszakadni vagyd ember menedékhelyét
jelképezi. Ki kell menniink az erddbe, egy olyan Osi,
haboritatlan vilagba, amely még 6rzi a jot, ahol tobb
1élek van, mint az emberek kozott. Az erdd fontos atme-
net képe: az eltévelyedésé, s ha erre radobben az ember,
mar a megtisztulas utjara léphet. Bartok Cantata Profana
cimll alkotdsdban szintén erdoben valnak igazi 6nma-
gukka azok a fiuk, akik utat tévesztettek: ott valnak
szarvasokka. A szarvas a lélek képeként szerepel a 4.
zsoltarban: ,,Mint a szép hives patakra / A szarvas ki-
vankozik, / Lelkem ugy 6hajt uramra / Es hozza fohasz-
kodik” (Szenczi Molnar Albert). A mesében az erdd
onmagunk megismerésének a szimboluma. Mintha maga
az életre keltett erd6 lenne az emberi l¢lek, aki vagy
meghallja a jot, Isten szavat, vagy nem. Az ember élete
soran tobbféleképpen tisztulhat meg. Az elbeszéld ez
esetben az Onmegtisztulast, az 6nmagunk megértését
ajanlja, és ha megértjiik onmagunkat, azutdn képesek
vagyunk befogadni a harom lényeges eszmét, melyeket a
harom kis angyal képvisel, ¢és igy teljes emberek lehe-
tiink, megismerjiik 6nmagunkat, Isten pedig megmutatja
az utunkat. Az ember ¢életében a legnehezebb dolog 6n-
maga megismerése. A mese iizenete alapjan el6szor meg
kell ismerniink énmagunkat, majd megtisztulva, blintdl
mentesen, josaggal, szeretettel és békességgel a szi-
viinkben visszatérni a tarsadalomba. Ott nem az a cél,
hogy terjessziik az eszmét, melyet Isten lizent nekiink,
hanem hogy az ¢ akaratat cselekedeteinkben, mindenna-
pi megnyilvanulasainkban tudjuk teljesiteni. Tudjunk
ugy viselkedni embertarsainkkal, ahogyan Isten megta-
nitott minket az »erdejében«. Ha képesek vagyunk erre,
akkor jobban megismerjiilk magunkat, és ezutan képesek
vagyunk a masik embert is megismerni, meglatni benne
az értéket, a jot.
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Wass Albert
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Halottak napjan

Hid dobban elém,

lendit az uttest ive

a dombtetdig — birja szivem,
a fejfaerd6 messze meg.

Itthon, halottak napjan,
mar &szidd viharban
betort az égi ablak,
arnyak hajléka a haz is.

Hany lelket szamlal

egy magyar halmazfalu?
Emlékképek filmszalagja fut —
a hGsok szobra megallit.

Avar-szarny elsoporne
—sercend szél a gyertyat.
Tomegsir a Fold, feltart
csontereklyék meszes godre.

KORPARANCS

Csillagporbdl lettél
ember, hat fényeskedjél.

IGE

,Kezdetben vala az Ige.”
Es annak, aki igével él,
Uj vilagot kell teremtenie.
(SzL)
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KIRALY IGNACZ
KAPCSOLAT

A lehetd jot kell akarnunk,
nem a képzelt jot.” (Széchenyi)

A novekedo palyara allashoz egészséges Bokor kell.
Az az egészséges, akinek jok a kapcsolatai. Istenével,
onmagaval, hitvestarsaval, gyerekeivel, bokros testvér-
barataival, felekezeti tagokkal, civil mozgalmakban 1é-
vokkeliKaz egész teremtett vilaggal. JO kapcsolat azt
jelenti, hogy élni hagyo, élhet6 és a mi Jézustdl tanult
elviink szerint ELTETO ez a kapcsolat.

Alap szemlélet. A Bokor logoja iizen. A mi ég6 Bok-
runk figyelmet kell, keltsen, oda kell vonzzon, tisztitson,
melegitsen és kiildjon. Személyes kapcsolatok épitésén
fordul az Isten Orszaga terjedése. Eszmei csticsérték az
Orszag. Szolgalati csucsértékiink a Bokor. Nem a Bokor
megmaradasaért kell faradoznom, hanem a jézusi elvek
megvallasaért és megéléséert, az Orszagért. Ha ezt te-
szem, akkor ennek szamomra legoptimalisabb mozgal-
mat, mint a torténelmi helyzetb6l Gyurka bacsi altal
adatott Bokrot tigy fogom éltetni, mint életem és Eletem
erdterét. Organikus szervezet vagyunk, személyes kap-
csolatainkban élve.

1./ Kapcsolatom mennyei Atyankkal. Istenképiinkon
fordul mindeniink. /v6. Garay dolgozata/. Magunk ala-
kitjuk, mint a vallasok? Jézushoz igazodunk, mint a tor-
ténelem néhany kiemelkedd személyisége? A tapasztalt
vilagbol, belsé ¢élményekbdl, személyi kisugarzasok-
boliK alakitjuk, alakul benniink? Valaszok johetnének
abbol, hogy a magukat Bokorhoz tartozoknak vallok
hogyan ¢élik ezt meg. Valaszok sziiletnének abbol is, ha
megtudhatnank, melyik kozosség milyen szellemi ¢s
spiritudlis tajékozodassal épiti kapcsolatat Atyank felé.
Az egyéni, de kozkincesé tehetd elsé kotelékes kincse-
ink biztatolag hathatnak az erre szomjazo, nyitott testvé-
reink szamara.

2./ Kapcsolatom dnmagammal. Az Isten Orszaga az
Onszeretetre épil. ,,Amit szeretnél, hogy neked tegye-
nek;K” /Jézusunk Mt.7,12/. A veszély: ,,Igényeink no-
vekedését illetden hatartalanul fejlodo allatfaj va-
gyunk.”/Galgoczy E./. Ebben az egy személyes rendsze-
i és onkényeztetésre csalogatod vilagban jel, aki maso-
kért élésben bontakoztatja ki személyiségét. Torodés
magammal, hogy hatékonyan térédhessek masokkal.
Gerinctelen, gerinchiros és gerinces emberek kavalkadja
sok kisértést jelent. Tartas javito gyakorlatok nélkiil
nincs edzett karakter /aszkézis/. Onnevelésre épiil min-
den masokat megszo6litdo magatartas.

3./ Kapcsolatom hitvestarsammal és gyerekeimmel.
Jegyes oktatasi anyagunk /Melinda szerkesztésében/
kivalé mutatdja az Uton jarasunknak. Gyerekeink kisko-
zosségeinkbe jarasanak aranya kivaldo mutatdja vérségi
emberhalaszatunk hatékonysdganak. Olyan kincs van
keziinkben fejiinkben ¢és sziviinkben ebben a témaban,
hogy a vilag fiai — minden biniink ellenére — csak pis-

lognak. Belso értékeink kozosségi hasznositasdhoz bi-
zalmas megnyilasok és vallomasok kellenek. Nem a
blineink és gyengeségeink a szégyeniink, hanem, ha
erényt kovacsolunk bel6liik. Nem a magasztos elveink
az igazi erényiink, hanem a megélés soran megélt kiiz-
delmiink és az ebbdl sziiletett tapasztalati bolcsessége-
ink.

4./ Kapcsolatom testvérbarataimmal és a Bokorhoz
tartozokkal. A kettés megfogalmazas indokolt, mert
sokakat mar nem ismerek, kik ide tartoznak. K6z0s is-
mer6sokbe vetett bizalmunkra épiil az ismeretlen isme-
rosokkel valo kozosség vallalasom.

Személyi Osszetételiink sokfélesége mellett sokfélék
vagyunk nézeteinkben, megoldasainkban. Sokféleségiink
aldasat, gondjat és ennek kezelését rendezgetés felé kel-
lene segiteniink. Ha mindenki megy a maga egyéni ut-
jén, hol fogunk taldlkozni? Rendnek kell lennie: a k6z06s
dolgainknak helyiikon kell lenniiik. K6zds nevezénk
nem elodazhatdo kérdéskdr. Az erdszakmentesség-
békességteremtés volt eddig az egyetlen amiben egyet
értettlink, mara erre is rajzolodnak kérddjelek /v.5.: Lé-
lekvaré elm. és KD vélemény/. Nem a kérddjelek a baj,
hiszen az fejlodést szolgalhat, hanem a dialogus, a véle-
mény itkoztetés hianya. Konfliktuskeriilési reflexszel
nem tisztulds a fejemben. Kovetkezménye, hogy behata-
rolédnak és elsorvadnak kapcsolataim.

5./ Kapcsolatom mashova tartozé felebarataimmal.
Személyesség a mi erényilink és hatékonysagunk titka.
Nem egyhazakkal, felekezetekkel, mozgalmakkal;K
hanem az oda tartozd személyekkel kell kapcsolatot
¢pitenem. ,,Jézust nem a prostiticio érdekelte, hanem a
prostitualt.”/Karatson G./ Ertékszemlélet van rAm bizva,
tovabb adnom kotelesség. Ha ebbdl mozgalmak kozotti
dialogus, egyiittmiikddés is gyiimolesozik, halat adunk
érte. Az ut errefelé a személyes baratsagok keresése,
munkaldsa. Elvfeladas veszélye nélkiil nyitni masok
felé, ez kiildetésiink. A kincset talalt ember megenged-
heti maganak azt a magabiztossagot, hogy megmutassa
kincsét barhol, barmikor, barkinek.

6./ Kapcsolatom a teremtett vilaggal. Egy vagyok a
vilag teremtett 1étez6i kozil. Fejlettségem, jézusi lata-
som, kiildetéstudatom fliggvényében felelés vagyok az
¢let ram eso kis zugéért /Szentgyorgyi A./. Koérnyezettu-
datos életvitel megmenthet a nemtérédomségektol
/pusztit, kihasznal/, de a kultikus természet imadattol is
/embereken atgazolo allatvédelem;K/. Z6ld mozgalmak-
ban munkalkodokkal vald kapcsolat, kornyezetiinkben
valo aktiv részvétel hitelesitdje a mi istenképilinknek. A
természetjaro, azt egyre jobban ismerd életvitel olyan
kapcsolatok lehet6ségét hordozza, ahol politikai és ideo-
logiai szolamok helyett madarcsicsergést hallgatunk
masokkal.
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A MAGYAR (LACI-LAURA) ES A CSEH (AND-
RAS-SZILVIA) HAZASPAR

EGYI"JTT LAKAS- KI"JL’('_‘)N LAKAS,
ELETKOZOSSEG

El6zmények:

Mi nem hoztuk magunkkal, nem lattuk a példat a
kommunaban ¢€lésrdl, ezért nem volt természetes, hogy
ilyen iranyba indulunk.

Alapok:

Mindannyian (Laura, Laci, Szilvi, Andras) olyan szii-
161, csaladi mintat kaptunk, melyben természetes volt a
masik emberre vald odafigyelés, az adasra, osztozésra
valo készség. Ezt tovabb erdsitették a hittanokon, ifjusa-
gi csoportokon, majd a kiskozosségekben atélt élme-
nyek, kozos cselekvések.

Mint oly sokan a kozdsségbdl, fiatalon mi is sokat
beszélgettiink, almodoztunk az egyiittlakasrol, kommu-
narél. Epiileteket, élettereket tervezgettiink, az egyiitt-
¢lés eldnyeit soroltuk. Mivel egyébként is sok 1d6t to1tot-
tiink egyiitt, természetes volt, hogy el tudtuk képzelni a
teljes kozos életet. Aztan szép sorban mindenki megta-
lalta a parjat, és elkezdte a sajat ,kiilon” életét megter-
vezni. Idével aztan érettebben, felnéttebb modon lattuk a
vilagot, kapcsolatainkban a tudatos, értékek melletti
¢letalakitas dominalt. K6zds célok hataroztak meg ben-
niinket, és nem ok nélkiil. A kozos élettér kialakitasanak
gondolata dontéssé érett!

Motivaciok:

— Emberi kapcsolatok fontossaga

— Tobb csalad egyiittélésének gondolata

— Nagy kozosség felé valo nyitottsag

— Gyermekek, felnottek kozos élettere

— Elhetd, kornyezettudatos megoldasok az
¢pitkezésben

— Olcsobb, gyorsabb megvaldsitas

— Egészségesebb kornyezet, természetkozeliség

— Kornyezettudatos kertmiivelés

— Megvalosulas:

Az épitkezés soran kozds kasszaval gazdalkodtunk.
Az élettér kialakitasaban minél tobb egylittes, kozos
hasznalatl dologra torekedtiink. Mar az épitkezés soran
is megtapasztaltuk, hogy mivel tdbben voltunk megosz-
lottak a feladatok. Mindenki ideje, energiaja, tehetsége
szerint vallalhatott fel beldliik. A kdzos épitkezés miatt
az épitdéanyagok nagyobb tételben torténd beszerzésével,

¢s az egyszerre megvalosulo szallitassal is sok pénzt
takaritottunk meg. Ugyanez igaz volt a kiilonb6z6 szak-
munkak végzésére is. Az épitkezés soran kiilon figyel-
met szenteltiink annak, hogy se kozosségi életiink, se
pénzbeli adasaink, illetve kifelé torténd segitéseink ne
szenvedjenek csorbat. Igyekeztiink ugy é€lni, hogy ¢le-
tiink minél tobb teriiletén osztozzunk. A kozos vallala-
sok, egyiittes munkak, vagy egymas helyettesitése, egy-
egy feladat atvallalasa egyarant megvaldsult és igy sok
energiat, idot takaritottunk meg.

Csaladjaink belsé értékeit igyekeztiink ,.kapunkon
kiviil” is képviselni, masokkal kozos célért dsszefogni.
Az utcaban tobben termeltek terményeket, igy csereke-
reskedelmet szorgalmaztunk, valamint a lakokkal és
baratainkkal kdzosen fasitottunk. Az értékmentés és adas
megvalosulasara remek lehetdségként kinalkozott a kari-
tasz munkaba vald bekapcsolodas. Az itt megismert
emberek koziil tobbeket sikeriilt bevonni a kdrnyezetvé-
delmi munkaba is.

Kiilonboz6 programjainkat, feladatainkat, vallalasa-
inkat megbesz¢éltiik. Tudtuk, hogy mindig szamithatunk
egymasra. Ha valaki egyénileg vallalt fel valamit, sza-
mithatott a tobbek segitségére, de természetesen az
egyéni szabadsagot tiszteletben tartottuk.

Fontosabb dolgokban ,,hazkozin dontottiink. Ez egy
olyan forum, melyen mi felnéttek vesziink részt, és min-
denkinek egyenld szavazati joga van. Egy-egy dontésnél
a tobbség véleménye érvényesiil, a tovabbiakban esze-
rint jarunk el. Fontos azonban, hogy senki ne érezze
magat a dontés miatt kirekesztve.

Az épitkezés és egyiittélés is komoly Osszefogast, al-
kalmazkodast igényelt, de k6zds céljaink, életszemléle-
tiink, baratsagunk minden akadalyon atsegitett és segit a
mai napig benniinket.

Az egyiittlakas eredményei, ajandékai:

— Az anyak a GYES ideje alatt egyiitt lehetnek ott-
hon (nincs ,,GYES betegség”, kapcsolathiany,
egyediillét, depresszio, stb.)

— Ko0z0s bevasarlas, kertmutvelés, f6zés

— Megoldott a gyermekvigyazas

— Kozos jatéktér a gyermekeknek (adottak a tarsas
kapcsolatok, késébb kezdhetik az 6vodat)

— Megoszlanak az id6s csaladtag gondozasaval jaro
feladatok

— Csoportos karitasz munka

— Koz0osségi programok szervezése

— Feladatok atvallalasa, cseréje, egy-egy csaladtag
felszabaditasa kiils6 feladatokra

— Fontos talalkozasi pontok, kohézié noveld ese-
mények az tinnepek, liturgikus események

— A haz, mint kozdsségi életteriink egyik befogado
helyszine: kozosségi mise, lelkivezetés, tanfo-
lyamok, gyermekprogramok, szallas-vendéglatas,
iinnepek

— Megfontoland6 gondolatok, atgondolasra javasolt
felvetések:
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— Ismerjék jol egymast az 6sszekdltozni szandéko-
76k

— Fontos a kozos értékvalasztas, értékrend, élet-
szemlélet

— Kapcsolatukat észinteség, nyitottsag, folyamatos
kommunikacié jellemezze

— Ez nem csupan egy hazépités (lelki, anyagi, ko-
z0sségi vallalas)

— A felnéttek hozzak, de a gyermekek is 6roklik a
,,dontést”

— Hazépités egyszeriien, szerényen

— A magas igények megnehezitik az osztozast

— A kozos tulajdonu dolgokra is vigyazni kell

— Barmely tag raszorultsaga estén feladatatvallalas,
szolidaritas legyen a tobbiek részérdl

— Az egyiittlakas Osszefogast, magasabb szintli al-
kalmazkodast kivan a benne él6kt6l. Kilépni be-
16le nehezebb, mint egy fiiggetlen élethelyzetbol.

— Benne élni nagyszer(i ajandék!

GONDOLATOK JEGYESEKNEK (4.)
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BENENE FARKAS EVA
OPTIMALIS ELVARAS

Optimalis elvaras, hogy vallasos lanynak, vallasos fiti
legyen a parja. Tovabbi elvaras, hogy a vallas teriiletén
is minél kisebb szintbeli kiilonbség legyen kettojik ko-
zOtt. Sajnos, ez nem minden esetben valosul meg. Az is
biztos, hogy ez problémakat general a hazassagban.

Egy kis bemutatkozas.

Férjemmel 1974-ben ismerkedtem meg a Pénziigyi és
Szamviteli Féiskola esti tagozatan. Masfél év utan be-
hivtak katonanak. Levelezgettiink, baratok voltunk.
1978-ban leszerelt, s elkezdtiink talalkozgatni. Szamom-
ra soha nem volt kozO6mbds, de baratként kedveltem,
mert tudtam, hogy mindig vannak lanyok koriilotte.

A foiskola megkezdése el6tt volt egy komoly kapcso-
latom, amely két és fél év utan hirtelen megszakadt.
Nagyon megviselt. Ekkor vilagosan kezdtem latni, hogy
a kapcsolat elején — még nem fiilig szerelmesen — jo ha
tudja a masik fél, hogy vallasgyakorld vagyok, és ez
szamomra mit is jelent. Egyetlen fia (nem voltak sokan)
sem volt vallasos, akikkel jartam. Ugy gondoltam, hogy
ha majd megismernek, akkor beszélek nekik Istenrdl,
vallasgyakorlasrol, s mindarrol, ami ezzel jar. Ez a takti-
ka azonban kudarccal végzodott. A fitk ezt nem vették
komolyan. Volt, aki nem is gondolta rélam, hogy Isten-

hez tartozom. (Ez ram nézve elég szégyen.) Nem voltam
kiilonb a vilag fiaindl.

A férjem volt az elsé — amikor kidertiilt, hogy 6 nem
csak barati kapcsolatot akar — akinek elmondtam, hogy
minden vasarnap templomba jarok, van egy kiskdzdssé-
gem, hasonl6 kort fiatalokbol, egyhazi énekkarba éne-
kelek, s mindez fontos nekem. Semmit nem akarok el-
hagyni miatta.

Evek millasaval tobbszor is kaptam kritikat az elsd
komoly talalkozas miatt. Kb. igy szolt: vagy igy is kel-
lek, vagy maris mehetsz. Akkor, abban az idében, ami-
kor még csak kedveltem és nem voltam még nagyon
szerelmes, még tudtam racionalis lenni, s ehhez kellettek
az elézmények, a csalodasok, az otthagyasok. Kicsit
szivtelen megoldas volt, ezt ma is belatom, de egyenes
beszéd.

Ezek utan rengeteget beszélgettlink hitrol, szeretetrol,
vallasrél. Nekem hatalmas segitség volt hogy, osztaly-
tarsként, baratként is ismerhettem. Sok tulajdonsagaval
tisztaban voltam. A legfontosabb a nyitottsag, a vidam-
sag. Szeretett komoly dolgokrdl beszélgetni. Elmondta,
hogy mit gondol, hogyan gondolja. Ervelt és vitatkozott.
Szerette a filozofiat, ez akkor nagyon meglepett, mert a
féiskolan mindenki félte és utalta ezt a tantargyat. Ez az
iddszak szamomra nagyon termékeny volt. Sokat olvas-
tam, késziiltem a talalkozokra. Nem szerettem volna ha
Isten 1éte mellett nem tudok érvelni. Egy kozos volt az
ismereteinkben, hogy Isten = Szeretet. A beszélgetések
tisztaztak a fogalmainkat. Tisztaztak, hogy csak tartal-
mas ¢letet érdemes élni. Beliilrél éreztem, hogy én
egyediil kevés leszek. Annal is inkabb, mert két tiz ko-
zott ¢ltiink. Férjemet miattam, engem pedig férjem miatt
tamadtak a sziilok. Emberileg mind a ketten megfelel-
tiink a sziil6k igényeinek, kifogas kizardlag az volt, hogy
miért illetve miért nem vallasos a masik.

S ekkor jott a kiskozdsségem. Voltak kozottiikk mar
fiatal hazasok és voltak egyediilallok. Megbeszéltem
veliik és leendo férjemmel, hogy eljon egy talalkozora és
megismeri a barataimat. Egyszeri alkalomrol volt sz6, de
egyre rendszeresebbé valtak a talalkozasok. Pillanatok
alatt baratokka is valtak. Az élet mindennapos dolgaiban
teljesen egyetértettek. S egyértelmiivé tudtak tenni el6t-
te, hogy Isten iigye nemcsak a papok és a nok dolga.

Egy év mulva 6sszehazasodtunk. Kovetkezé évben
megsziiletett a fiunk. Férjem utana lett els6aldozo és
bérmalkozott. Halalaig hiiséges volt Istenhez és a Bokor
kozosségéhez.

Tobbszor kérdezte a kozosségiink és masok is, hogy
mi segitett a dontéshez?

— A péceli - Halasz Bandi bacsi — szelid, josagos
ugyanakkor megérto és egyértelmi plébanos volt,
aki sziletésem ota ismert. Ohozza jartunk
jegyesoktatasra, 0 készitette fel férjemet az elso-
aldozasra ¢és sokaig hozza jartunk lelki vezetésre.

— Bulanyi Gyurka bacsi vilagos, egyértelm, szere-
té Istenképe. Vagya volt az értelmes élet, mely-
hez az adas, a kicsiség és a szolgalat értelmet
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adott. Nem csak elméleti, de gyakorlati oldalon
is.

— A kozosség, amely nagyon értékes emberekbdl
allt. Hamar baratai tudtak lenni férjemnek. Vol-
tak kozos érdeklodési teriiletek. Természetesen
nem mindenkivel egyforma mélységli kapcsola-
tok alakultak.

— S nem utols6 sorban — Uigy érzem — a tlirelmem, a
kivarasom. Soha semmit nem er6ltettem. Nem
revolvereztem azzal, hogy az én kedvemért ezt
vagy azt tegye meg. S nem mondtam le fontos
programokrol (pl. kozosségi osszejovetel, Bokor-
linnep stb.) az ¢ kedvéért.

Az én csaladom — bar nem Bokor-csalad — ezt nem
értette. Ok szerették volna egy hagyoméanyos katolikus-
nak tudni a férjemet még az eskiivd el6tt. Anydsomék
pedig el tudtak volna fogadni, ha csak vasarnapi katoli-
kusok vagyunk, de semmi tobb.

Szerencsések voltunk, mert a kdzds életiinket egy 6n-
allo garzonban kezdtiikk és ugy alakitottuk, ahogy mi
képzeltiik el.

Osszefoglalva, sokéves tapasztalatok alapjan, egy ki-
csit targyilagosan a legfontosabbak:

— Megalkuvas-mentesség. Beletartozik az is, hogy

ne akarjunk mindenaron férjhez menni.

— Legyen minimum-elvaras a leendo parunkkal
szemben. Hittel, ¢letvezetéssel, gyerekszammal,
pénziigyi gyarapodassal, foglalkozasi teriilettel.

— Teljes nyitottsag, mind a két fél részérol. Ezt a
bizalmat ne arnyékoljak be a régi, rossz tapaszta-
latok.

— Tartalmas beszélgetések. Hitrdl, elképzelésekrol,
jovoképeinkrol. Becsiiletrdl, tisztességrol, adas-
rol, szolgalatrol, egymas iranti elvarasokrol,
munkarol, gyereknevelésrol.

— Az elkotelezettség el6tti minimum elvaras fel
nem adasa.

— Ne akarjam és ne is bizzak benne, hogy alapveto-
en meg tudom valtoztatni.

— Figyeljek és jarjak nyitott szemmel leendd tarsam
csaladjaban, baratai kozott. Az otthonrol hozott
orokségek a hazassagban is jelen vannak.

— Az én barataim legyenek az 6 baratai is.

—  Ertelmi és érzelmi hasonldsagok.

— Legyenek teriiletek ahol felnézek ra, és o6 is fel-
néz ram.

— Tisztelet

— Olyan érzés, hogy kozos életiinkben jobba te-
szem 6t €s O is jobba tesz engem.

A felsorolasok nem fontossagi sorrendet jelentenek.
Remélem, masok szamara is adnak gondolatokat. Ha
bévebbet szeretnétek tudni barmely gondolatrol, szive-
sen allok rendelkezésetekre.

GECZY IVANNE SZILAGYI ILONA
(Vincze Gabi Edesanyja)

INTERIEUR

Uveg vazaban egyszerti virag,
piros pipacs, meg tarka szarkalab,
csipke teritd a vaza alatt,

s az egész szoba csupa hangulat...

Csokorba szedett mezei virag

piros pipacs, meg tarka szarkalab,
bluzamezokrol csak egy cséppnyi szin
apro6 viragok rengd szarain...

A napsugar most fénylon eltertil
a régi csipkén a vaza koril,
s mig buzamezdk halk vardzsa leng,

a ritmus bennem halkan 6sszecseng.

Nagyvarad, 1924.

CSENGETTYU VERS

kis csengettyli vagyok,

s ha megcsendit az Isten két keze,
cseng-bong a csengd hangja
vigan messzire...

ha csendiil vidam, boldog énekem,
Téged dicsér minden dalom,
én Istenem...!

¢s cseng a cseng0 folyton, sziintelen,
- bar hangja néha sziirke, szintelen -
s ha nem csendit majd vidam éneket
a kis csengettyli meghalt, megrepedt...

de addig is kis csengettyil vagyok,
s ha megcsendit az Isten két keze
cseng-bong a cseng0 hangja vigan messzire...

Nagyvarad, 1925.
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OLVASOLAMPA — Egy konyvrél — ketten

A végzetes mult és a remélt jovo

Paulus tabornok 1942-ben autdbalesetet szenved, helyére Erich von Manstein kertil, a németek pedig legy6zik a Szov-
jetuniét. gy indul Horvath Laszl6 Imre regénye, a Lett este és lett reggel. A fiatal iro alternativ torténelmet boncolgato
mive egy fiktiv naci ideologus, Klaus Arme 1942 és 2013 kozott irt naplorészleteibol all. Egyszerre lehetlink tanii Arme
felemelkedésének ¢és annak, hogyan alakul at a vilag a nemzetiszocialistdk uralma alatt. A regény vezérfonala a nacik és a
kereszténység viszonya, Arme ugyanis az utobbinak lesz a ,,szakértdje”.

Elmélete szerint Isten a teremtés két napja kdzott — erre utal a cim is — nem figyelt a vilagra. A torténelem folyaman is
vannak ilyen iddszakok, és ilyenkor az ember hatalmi torekvéseinek semmi, még a lelkiismeret sem all az Gtjaban. A
konyv csticspontja Arme és egy Karol Wojtyla nevii iildozott lengyel pap vitaja.

A Lett este és lett reggel kegyetlen konyv. Ke- Valamikor régen azt tanultam, hogy egy torténész
gyetlen, mert kovetkezetes. Arrdl szol ugyanis, HoRvATE LASILE 1mat minden kérdést feltehet kutakodasai soran, egy kivéte-
hogy a gonosz alakitja a vilagot, legalabbis am- ett este &5 lett reqoel Iével. Soha nem kérdezheti meg, hogy mi lett volna,
ennyire ,,szabad szemmel” megallapithat6. Be- = ha az altala vizsgalt esemény egyaltalin nem vagy
sz¢lhet, prédikalhat barki barmit, a torténelmi masként torténik meg. Egyszertien azért, mert tudo-
folyamatokon ez fikarcnyit sem valtoztat. A ke- manyanak targya az a befejezett mult, amely nem
reszténység pedig, noha szerephez jut a torténe- valtozhat meg soha tobbé. Am azért ez igy nem telje-
lemben, csak egyetlen tényez6 a sok koziil, ide- sen igaz. A ,torténelem szerelmesei is eljatszanak
oda hany6do hajocska a legszigoriibban alavetve a néha azzal a gondolattal, hogy vajon hogyan alakul a
meghataroz6 folyamatok aramainak és viharainak. rémai birodalom sorsa, ha Kleopatranak nem olyan
,»A” kereszténység — de mit jelent ez? ,,Az” egy- csinos az orra, és nem veszi le a 1abarol Julius Caesart,
hazat? ,,A” hiveket? Az utobbi kettének még a annak haldla utan pedig Marcus Antoniust. Vagy hogy
beazonositasa sem konnyi, sét ,,szabad szemmel” egy hozzank kozelebb es6 példat emlitsek, vajon mas
nem is lehetséges. Hissziik — és hiszi a szerz0 is — lenne-e ma Eurdpa, ha 1815. jinius 18-an Emmanuel
hogy a kereszténység iigye, kiildetése végsé soron de Grouchy, Bonaparte Napodleon hadvezére hallgat
mégsem bukik el, de ez valoban, a legszorosabb kornyezete tandcsara és csdszara segitségére siet,

értelemben véve hit, vagyis az isteni igéretekbe ahelyett, hogy egy jelentéktelen iitkdzetbe bonyolédna
vetett bizalom, €s nem olyasmi, amire a vilag allapota alapjan az ellenséggel, messze Waterloo-tol.
jogosan lehetne kdvetkeztetni. Ami koti a torténészeket, a miivészeket cseppet sem befolya-
A dont6 és lelkiismeretiinket megkinz6 kérdés az, hogy mi solja. Az irodalom és a film berkein beliil az alternativ torténelem
magunk mivé tettiik, tessziik a kereszténységet, hogy miként kedvelt miifaj. Kiilondsképpen a Horvath Laszl6 Imre altal is
idomulhat a legszolgaibb modon a vilaghoz, egyezhet ki diktata- témaul valasztott masodik vilaghabora. Bar szinte belegondolni is
rakkal és iizleti szellemmel, s6t miként valhat jatékszerévé, enge- rossz, mi tortént volna, ha Hitler diadalmaskodik, ennek ellenére
delmes eszkdzévé a legalantasabb hatalmi machinacidknak. A sok embert izgat ez a kérdés. Philip Roth Osszeeskiivés Amerika
regény rémképe, a meghamisitott, ,kasztralt”, ,haziasitott” ke- ellen cimii konyvében Charles Lindbergh lesz az Amerikai Egye-
reszténység és egyhazi mikodés ugyanis nem csupan félelmetes siilt Allamok elnoke, ezért az USA nem 1ép be a haboraba. A
lehetéség, torzulas, hanem sajnos torvényszeriien kovetkezik be Harmadik Birodalom (Fatherland) cimii, 1994-es filmben — ren-
szerte a vildgon, korrdl korra. ,,Az egyhaz €1” — szogezziik le néha dezdje Christopher Menaul, irdja Robert Harris — is a németek
jelentdségteljesen —, és megfeledkeziink rola, hogy ez sok esetben gydznek, igy a hatvanas évek Eurdpdja egészen masképpen néz
csupan tulélést jelent, amelynek komolyan megkérik az arat. ki, mint amit ismertlink. A Lett este s lett reggel abban tér el az
A kereszténységet ujra meg Ujra be akarjak illeszteni a vilag- eddigiektdl, hogy kifejezetten a kereszténység sorsaval foglalko-
ba; az aktualis tarsadalmi-politikai koriilményekhez igazitott zik. Ahogyan a nacik kiméletlen kdvetkezetességgel terjesztik ki
magatartast, ,redlpolitikat” és partnerséget, tarsutassagot varnak uralmukat a vilagra, Klaus Arme ugyanolyan vasakarattal igyek-
el téle — és képviseldinek zome jobb-rosszabb szinvonalon haj- szik betorni Krisztus kovetSit. Atirja a Bibliat, a papai székbe
lando is erre, gondoljunk csak a Vatikan — ma mar sokszor elhi- sajat emberét iilteti, ennek ellenére a legvaratlanabb helyen buk-
bazottnak vélt — keleti politikajara. A talélés — sugallja a kdnyv — kan fel a megalazott és fold ala kényszeritett valodi keresztény-
és a jézusi lizenet radikalitdsa azonban roppant messze esik egy- ség. Arme kedvenc szoérakozdsa az, hogy az 6 képvisel6ikkel
mastol. A behodolok, az evangélium tiizét evilagi érdekbdl elfoj- beszélgessen, miel6tt leszamolna veliik. Horvath a ,,szolganem-
tok ,,mar megkaptak jutalmukat”, mint Jézus mondja. Bekebelez- zetbdl” szarmazo pap, Karol Wojtyla és Arme vitajaban iitkozteti
te Oket a vilag és éppen attdl fosztotta meg, ami tilmutatott a ezt a két, gyokereiben eltérd vilagot. Az olvasd szdmara is hamar
vilagon. Noha itt éliink, nem ide tartozunk — de a végleges foldi vilagossa valik, amire Arme is €lete végén eljut: barmilyen hosz-
berendezkedésre is mély benniink a vagy. Szivesen irjuk at. mi szu ideig is tart a nacik uralma, a keresztény lizenetet nem fogja
magunk is az evangéliumot sajat hasznalatra, szeliditiink rajta, tudni eltaposni, olyannyira nem, hogy az el6bb-utobb sziikségsze-
magyarazzuk félre, kicsinyitjiik a magunk kisszeriiségéhez. Es rien gyb6zedelmeskedni fog. A naci ideolégusoknak sikeriilt
mivel ez a hatalmasok érdeke, béven kapunk hozza tdmogatast is. elbitorolniuk a hitet, még a reményt is lefoglalhattak, de a szere-
Azoktol, akik a torténelem urainak hiszik magukat. tettel mar nem tudtak mit kezdeni.
Kiss Peter Baranyai Béla

Meértékado, 2014. szeptember 29. — oktober 5.
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VEGH GYORGYI
OBUDAVAR

Szeptember 20-an ismét Obudavéaron jartunk, hogy
elvégezziink egy slirgetd munkat. Négyen utaztunk, igy
egy kocsiban elfértiink a végteleniil kitartdo fuvarozonk-
kal, Végh Bandival, Korompay Evaval (aki atszervezte
programjat, hogy tudjon segiteni), Bajnok Danival (aki
el6z0 napon (!) védte meg doktori disszertaciojat ettol
nagyon megilletédtiink ezuton is gratulalunk, Dani!).
Kiilon elismerés illeti Gyongyot is, aki vallalta, hogy
ezen a gyonyorli 0szi napon egyediil viseli gondjukat a
Bajnok-gyerekeknek.

Szerencsére napsiitéses, sz€p id6 volt ahhoz, hogy
megvalositsuk, ha nem is magunkat, csak egy terviinket:
a haz régi részénél
szerettik volna a
csatornat elvezet-
ni, ugyanis a sa-
rokban épp a haz
alapjahoz ~ gytlt
eddig a viz
Orommel koz1om,
hogy a feladatot
sikeriilt igen jol
megoldaniuk a
férfiembereknek, a
kisebb tereprende-
zéssel, fakivagas-
sal, csatornatiszti-
tassal egyiitt.

A ndi péaros
mindaddig a kert-
ben tett-vett. Ki-
csit lehangold volt a betegség vagy kiszaradas miatt
kivagasra itélt fak megjelolése, s azt tapasztaltuk, hogy a
rengeteg esé miatt mar sok rossz volt a felszedett dio-
szemek kozott, sot ki is csiraztak a f6ldon. A birsalma-
bokrokrol a termés tobbnyire lehullott, a kevés, még fan
1évo birsalmak is romlasnak indultak, bar megeshet,
szedtek is beldle ,,arra jarok”. Sajnos nincs bekeritve a
telek, igy barki sziiretelhet, mint ahogy meg is tették a
jelek alapjan. A nyaron még nagyon szépen mutatkozo
sz016n alig talaltunk mar fiirtoket, a csonkokbdl itélve a
javat valaki leszedte, és persze a madarak is besegitettek
(de Ok a szarakat meghagytak).

2015 tavaszan szandékozzuk a kertet bekeriteni, de
err6l majd idében irok pontosabb részleteket.

Most az oktober 23-ara tervezett dbudavari napra ké-
sziiliink. Szeretnénk a Bokorhaz tetészerkezetét szaksze-
rien, szakemberekkel megvizsgalni, s véleménylik alap-
jén a siirgetd feladatokat feltérképezni, listdzni, majd
attekintve a lehetoségeket, terveket szovogetni. ..

skokok

Erdekes volt olvasni a Koinonia 2014. augusz-
tus-szeptemberi szamaban Gyurka bacsi Obudavar
cimil szamvetését. (Vajon melyik évben irodott?)

Bizony, mar ¢ is arr6l panaszkodott, hogy ,.a cse-
resznyefat kopaszra szedték”, de nem tudta eldonte-
ni, ,,Madarak vagy nem madarak?”

Obudavari tartézkodasanak dokumentalésa alap-
jan szinte latom, amit olvastam: ,,jK boldogan jot-
tem, amikor volt egypar napom, melyen nem volt
kozosségi Osszejovetelem, s itt lent irtam a Naplot,
vagy szerkesztettem a Koindnia kdvetkezd szamait,
¢és délutan 6t orara atmehettem a templomba haran-
gozni elsét.”

Gyurka bacsival tobbszor beszéltiink ,,Obuda-
var” sorsardl, s a megtartds/hasznalas irdnti remé-
nyét kifejezve bizta rajtam keresztiil a BOKKE-ra,
sOt roviddel haldla eldtt még vasarolt hozzd egy
szomszédos telekrészt is. Ezért is szeretnénk a Bo-
korhézat lelkigyakorlatos hazza fejleszteni és kiala-
kitani az emlékszobat.

Barmilyen hozzaszolast, otletet, ajanlast szive-
sen fogadok, elérheto vagyok a

vegh.gyorgyi@gmail.com e-mail cimen

vagy a +36/30-369-3419 mobilszamon.

[Megjegyzem, van az irasban egy apro targyi te-
vedés. Gyurka bacsi és Kovacs Teri obudavari nya-
raloja akkor keriilt a BOKKE égisze alda, amikor
Teri, mar nagyon betegen, Debrecenbe kéltozott.
Ugyanis addig Teri nevén volt.]

OLVASOI LEVEL

Megihlettek Bota Tibor, Faragd Ferenc és Végh And-
rés cikkei a 2014. augusztusi Koinoniaban. Moralisbol
irtam egy szakdolgozatot 1979-ben, egy-egy szemesz-
ternyi filozofiat is adtam le kiilonb6z6 ,,zugiskolakban”.
De a matematikaban nem vagyok jaratos és a pénzvilag-
ban sem. Mégis hasznalnék egy kereskedelmi analogiat
a szabadsagra. A szabadsag olyan, mint a pénz. Amig
nalam van, addig lehetdség dolgok és szolgaltatasok
megszerzésére. Zsugori uramnak 6rome telhet a kupor-
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gatasaban. De ez értelmetlen dontés. Ové marad, de mi
haszna van beldle? A pénz arra vald, hogy valamire ki-
adjuk, felhasznaljuk. Okosan megszabaduljunk tdle.
Nyerjiink rajta. Azokat nyerjiik meg vele, amikért oda-
adtuk. Idonkkel aranyos mennyiségben birtokoljuk don-
tési szabadsagunkat. Gyors dontéseinkbdl tobbre, a las-
suakbol kevesebbre telik az idonkbol. Annyi id6t érde-
mes egy dontésre forditani, amennyi az optimalis nyere-
séghez sziikséges. Az akarat sziikségképpeni targya a jo.
Csak abban szabad az ember, hogy pillanatnyilag melyik
valaszthato jot itéli a szamara legvonzobbnak. Mivel
minden jo valamire, sosincs egyetlen lehetdség. A va-
lasztas elhagyasa is valasztas Pl. a Pat6d Palos lablogatas,
a raérés, vagy alvas mellett. Am az ébren 1évé ember
minden tudatos dontése erkolesi jellegli, felelos dontés.
A kiils6 és bels6 kényszer ugyan befolyasolja szabadsa-
ganak amugy is korlatozott fokat, de ritkan sziinteti meg
teljesen. Ezért azt mondom, emberségiink okan is, ke-
reszténységiink miatt meg plane: folyton a lehetd leg-
jobbat kell valasztanunk. Itt aztan oriasi szerepet kap a
hianyz6 informacid. Ezért nem kell kétségbe esniink, ha
,»néha” arra joviink ra, hogy melléfogtunk. Vagy kijavit-
juk, vagy bocsanatot kériink, esetenként mindkettét. Az
evangélium segit az optimumok egyre koénnyedebb,
készségszerli kivalasztasaban, melléfogasok esetén az
egyre nehezedd Ujrakezdésben, és biztosit a blinbocsa-
natrol barmikor, ha kérjiik. Nem segit azonban a felel6s-
ség lerazasaban ¢és a megatalkodasban. Pedig ezek is
valaszthato ,,jok” a sziklatokorliség révén. Am Isten
csak azért akarja, hogy az ember szabadon akarhassa,
amit O nem akar, mert csak igy akarhatja komolyan,
hogy az ember szabadon azt akarja, amit O akar. Ezzel
megoldhatonak érzem a tomista-molinista dilemmat az
isteni mindenhatdsdg ¢és az emberi szabadsag kozott.
Isten szabadsaga azonban a nem hianyz6 informacio
miatt er6sen problematikus. Minden rosszra képtelenné
tette magat, ezekre sose lesz szabad. Minden jora iddtle-
niil elkotelezte magat, ezekre ,,mar” nem szabad. Minket
sajat képére teremtett. Ha Osszes szabadsagunkat elhasz-
naljuk a legjobbakra, a szeretet tetteire, szavaira, gondo-
lataira, akkor ,,litottiink” Apacskankra leginkabb. Kii-
l6nbem lehet, hogy szabadon fut6, de csak futobolondok
maradunk a széles ton.

Kovacs Tade 2014-09-09

Magyar nyelvor

Anyanyelviinket ki nem téphetik!

Botcsinalta hangversenylatogato

Mit neki hangnem: Dur, moll? —
O mar paholyban durmol.

(SzL)

GECZY IVANNE SZILAGYI ILONA
(Vincze Gabi Edesanyja)

INTERIEUR

Uveg vazaban egyszerti virag,
piros pipacs, meg tarka szarkalab,
csipke teritd a vaza alatt,

s az egész szoba csupa hangulat...

Csokorba szedett mezei virag

piros pipacs, meg tarka szarkalab,
bluzamezokrol csak egy cséppnyi szin
apro6 viragok rengd szarain...

A napsugar most fénylon eltertil
a régi csipkén a vaza koril,
s mig buzamezdk halk vardzsa leng,

a ritmus bennem halkan 6sszecseng.

Nagyvarad, 1924.

CSENGETTYU VERS

kis csengettyli vagyok,

s ha megcsendit az Isten két keze,
cseng-bong a cseng0 hangja
vigan messzire...

ha csendiil vidam, boldog énekem,
Téged dicsér minden dalom,
én Istenem...!

¢s cseng a cseng0 folyton, sziintelen,
- bar hangja néha sziirke, szintelen -
s ha nem csendit majd vidam éneket
a kis csengettyli meghalt, megrepedt...

de addig is kis csengettyill vagyok,
s ha megcsendit az Isten két keze

cseng-bong a cseng0 hangja vigan messzire...

Nagyvarad, 1925.
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MATHE-TOTH ANDRAS
PARALLAX*

LiRA

A Hermészhez sz6l6 himnusz szerint a csak imént
sziiletett isteni sarj egy tekndst talal, amelyet palotajaba
visz, majd ebbdl késziti el hangszerét, a lirat. A teknds-
hoz igy szolt a csodalatos hangszer készitdje: ,,artalmas
megigézés ellen 1égy te varazs-szer / mig élsz, amde ha
meghaltal, 1égy nagyszerti dalnok.” (Devecseri Géabor
forditasa)

A liranak tehat varazsereje van a gorog mitologiaban.
Aki ezt a hangszert pengeti, képes istenek haragjat elha-
ritani, jogos biintetés kiszabasa helyett irgalmat nyerni,
lakoméakon az embert jokedvre deriteni, s megénekelni a
szerelmet, a vagyodast, a kedves utan sajgoé sziv minden
rezdiilését.

A lira, amelynek torténete a Krisztus el6tti IV. évez-
redben kezdddik, kiilonb6zé formakban ugyan, de az
akkori civilizaciok legelterjedtebb hangszere volt, me-
lyet profan és vallasi célra egyarant hasznaltak. Az elso
ilyen hangszer talan Mezopotamiaban keletkezett, majd
az Egei-tenger egész térségében fellelheték nyomai,
Egyiptomban ¢és a gorog vilagban egyarant, s ezt talaljuk
David kezében, amikor az Ur elétt tancol, és maig imad-
kozott zsoltarait kiséri vele. Aki lirat fog a kezében, s
hallja a beldle keld dallamokat, azt elragadja a muzsika
titokzatos ereje, kikél magabol, a munkabdl és a harcok-
bol, és isteni varazslat ejti meg.

Nem véletlen, hogy a koltészetet, az érzelmek és az
emelkedett gondolatok szavakkal térténé megfogalma-
zasat a lirarol nevezték el. A szavak hurok, melyeken az
ember személyes belvilaga megfogalmazodik, kifejezés-
re talal. A lira szdmos versformat foglal magaban:
eposzt, szonettet, elégiat, himnuszt, s hosszan sorolhat-
nank még. Amint a hurokon szamtalan dallam kél, a
versek is milliard vallomast képesek kifejezni. Babits
egyik korai irasaban egyenesen azt allitja, hogy a vers-
nek nem is a tartalma a fontos, hanem a formaja, a vers-
mérték és a rimek harmoniaja. Mintha a szavak csupan a
hurok lennének a koltd hangszerén, melynek igényes
megpengetése barmely l¢élekrezdiilésnek hangot kdlcso-
ndz, szabadjara engedve a szenvedélyt, amely megtalal
és elvarazsol.

A kereszténységrol a mai Europaban sokféle megko-
zelitésben beszélnek teologusok, egyhazi emberek és
politikusok is. A szakma ¢és az érdekek szempontjait
érvényesitve a kereszténységnek szamtalan fajta 1énye-
get és szerepet tulajdonitanak. Erre hivatkozva rajzolnak
multakat, szogeznek le normdkat, sejtetnek és kovetel-
nek jovenddt. Huros hangszer a kereszténység, amely
isteni ihletet akar megénekelni, s amely szinte barmely
helyzetben pengethetd, a hitvitak és hatarvitak csatate-
reit6]l a legkiilonb6zobb gyllésekig és gyiilekezetekig.

De legigazibb Iényege mégis az ihlet és a varazslat, a
megeérintett 1élek hurjain kel rezdiilések harmoniaba
vondsa a lira harjain. Ha mashogyan nem, legalabb kez-
detlegesen, a sokat gyakorlds faradsadgaval, de minden-
képpen azzal a vaggyal, hogy az isteni versmértéket el
ne tévessziik. Ahogyan a magat egyébként nem hivének
titulalo szegedi koltd, Baka Istvan fejezte ki az ember ¢és
az emberiség nagy vagyat: ,legyek versedben asszo-
nanc”.

’

AROK

Az egész Amerikat atszeld autoutnak Panama hataran
van egy megépiiletlen szakasza, amelyet igy neveznek:
Tapén del Darién, azaz Darién-arok. Eppen azon a he-
lyen, ahol Eszak- és Dél-Amerika hatdros egymassal.
Szamos okot sorolnak fel arra, hogy az autdut miért nem
folyamatos itt, s miért nem tervezik kiépiteni ezen az
arkon at. A gazdasagi, kornyezetvédelmi vagy az ott
laké indianok érdekeit védo szempontokon tal akéar
szimbolikusnak is tekinthet6, hogy a szegényebb, elma-
radottabb dél és a fejlett, gazdagabb észak kozott nem
észrevétlen az atjards. Arkot kell ugrania annak, aki at
akar haladni a kontinens déli és északi fele kozott. Az
arok az itt és az ott kozotti hely, amolyan semmiféle.
Elvalaszt egymastol két teriiletet, az ilyent az olyantol. A
hegyek kozott huzoédo volgyek is arkok, gyakran erds
sodrasu folyok kanyarognak benniik. A fold tektonikus
mozgasa alakitotta ki dket, elvalasztvan az addig Ossze-
fiiggd terlileteket. Az ember hajlamos az egybefliggd
terekre vagyni, ahol nincsenek arkok, amelyek akada-
lyozzak a haladast, elvalasztanak attol, ami tilnan fek-
szik, amerre igyekeznénk. Amint Illyés irja egyik versé-
ben: ,,Minden arok és hatar ellen, // minden atok és csa-
tak ellen...” az ember viaskodik. Mintha nem tlirné, hogy
akadalyok legyenek azon a hossza iton, ami egész ¢élete.

Mindegyik vallas mély arkot as dnmaga ¢s az Osszes
tobbi kozé. Minél egyértelmiibb és radikalisabb az td-
vOsség igérete, annal szigorubb az attol eltérokkel valo
szembeallitas. A Bibliaban a legvéresebb csatak és mé-
szarlasok jelzik az Isten egyetlenségébe vetett hit egyér-
telmiiségét, amely nem tiirhet ellentmondast, s amely az
idegeneket meg kell hogy biintesse. Jan Assmann, neves
tiibingeni egyiptologus szamos el6adasaban alahtzta,
hogy a vallasi megkiilonboztetés nyelvi formajanak
szerves részét képezik az erdszak metaforai. A zsidosag-
nak tulélése érdekében nagy sziiksége volt arra, hogy
kiilonlegességét, a kornyezo6 népek hitvilagatol és szoka-
saitol valo hatarozott elkiiloniilését a legélesebb nyelven
fogalmazott szovegekkel hangstlyozza. Foképpen ak-
kor, amikor a keveredés és a vallasi hatarok elmosoda-
sanak kisértése fenyegette.

Az arok azonban nemcsak az elvalasztas eszkoze,
hanem az 4talakulas tere is. Az a fantaziaval és szenve-
déssel teli tér, amelyben elvész az addigi, és megtalalha-
tova valik az 0j. Az arok a nem lefoglalt hely, s ezért
lehet a legnyitottabb — egyszerre az ég felé és a poklok
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mélyére. Pal apostol fogalmazza meg az efezusiaknak irt
levélben a hitrdl, hogy abban mutatkozik meg ,,a magas-
sag és a mélység” (3,18). Mert a hit nem az egyik vagy a
masik part, nem a mult és a jov6 bizonyossaga, hanem a
szabadsag, amely a ketté kozott tarul fel, az arok,
amelyben folyam hompdlydg, vagy amit bujan ural a
természet.

Az egyéni utakat és a tarsadalom utjait arkok szaka-
szoljak. A magyar torténelem huszadik szazadaban
mintha tal sok is lenne beléle. Trianon arka, a vilaghabo-
ruk 16vészarkai, a szovjet hatalom aknakkal és szoges-
drottal biztositott arkai, majd a nehezen tudomasul vehe-
t6 joléti arok az EU felé vezet6 uton. Nem viselkedhe-
tiink ugy, mintha nem lennének, sot az uj épitkezéshez
bizony mindegyik partjan még idézniink kell. Csondben,
nem harsogva, tiirelmesen, nem kapkodva, varakozva.
Rilke irja Istenrdl: ,,csond vagyok, két hang kozé be-
metszve, // melyek csak lassan hangolodnak egybe.”

KAPITALIZMUS

Egy sokfel¢ lathato falfirka emberalakot abrazol,
amelynek fejéhez pisztolyt szegeznek, s a fegyvert a
kapitalizmus tartja a kezében. A szovjet blokk orszagai-
nak harsog6 ideologidja az emberi kiszolgaltatottsag, a
tarsadalmi egyenldtlenség és a fejlodésképtelenség miatt
szamos évtizeden at a kapitalizmust {iltette a vadlottak
padjara. A hétkéznapi ember szimara azonban nem az
izmusok fontosak, hanem a hétkoznapi tapasztalat. S
amikor a hetvenes években valaki késo délutan fellifte-
zett a berlini televizitoronyba, amely a keleti zonadban
allt, lathatta, hogy a nyugati zoéna fényarban Uszik, a
keleti pedig matt s6tétben all. A naponta megtapasztal-
haté kontraszt Eurdpaban szembeszokd volt, s egyben
egy sulyos félreértést is elmélyitett a lakossagban. A
sziinet nélkiil sulykolt kapitalizmusellenes ideologia
felnagyitotta és egysikuva tette a tiltott gylimdlcsot. A
két tabor kozotti kiilonbség az anyagi javak, a jolét dis-
kurzusaba kertiilt, és elhomalyositotta az ennél sokkal
lényegesebb dimenzidt, a szabadsagét és az emberi jo-
gokét.

Taldlo az egykori vicc, amelyben a magyar—
csehszlovak hatar két oldalan allo kutyak dicsekszenek a
sajat orszaguk viszonyaival. A magyar kutya lemondott
az ugatasrol, de mindennap telechette magat, a taloldali
kutya €éhezett, am mindennap jol kiugathatta magat. A
fogsagbol kiszabadito Isten emlékezetét gyakran fojtja el
a husos fazekak nehéz ételszaga.

A globalis, a globuszt egybetekintd érdeklodés na-
gyot fordit ezen a kapitalizmusvagyon. Latin-
Amerikaban, Afrikaban, Indiaban, Kinaban a nyomor, az
¢hezés rettenetes tragédidjan szamos szocialista-
kommunista rendszer probalt valtoztatni. A kapitalizmus
piaci logikaja és az amerikai érdekeket képviseld helyi
vezetés allandositotta a nyomort, a csecseméhalandosa-
got, a tarsadalmi felemelkedés lehetetlenségét. Kegyet-
len maganhadseregek tartottak rabszolgasorban emberek

tomegeit. Amikor a brazil Leonardo Boff az Amazonas
melletti 0serddben, a ,,zold pokolban” kaucsukgyijtd
munkasok kozott tanitott, az emberek Isten orszagat
egyértelmiien a szocializmussal azonositottak. A kapita-
lizmus halal, a szocializmus élet.

Ferenc papa Az evangélium 6rome kezdetii apostoli
buzditdsaban kétségbevonhatatlan kapitalizmuskritikat
fogalmaz meg. Bar a kapitalizmus kifejezés egyszer sem
szerepel a szOvegben, a jolét, a boség, a piac annal tobb-
szor. A papa részben elddjei szocidlis tanitasat kovetve,
részben a sajat tapasztalatai alapjan profétaiva erdsitve a
tanitast, mélyen elitéli a kirekeszté gazdasagot, amely a
szegényeket ,,szemétté” alacsonyitja (53.). Elitéli a pénz
istenitését, amely az ember egyetlen perspektivajat a
fogyasztasra redukalja. Es elitéli a tarsadalmi egyenlt-
lenséget, amely erészakot sziil.

A harmadik vilag tarsadalmi tapasztalatai és a fel-
szabaditasi teoldgia inspirdcidja atsiit a papa szovegen.
Kritikusai kdzben joggal figyelmeztetnek, hogy a kapita-
lizmus alternativdja a feudalizmus vagy a kommuniz-
mus, amelyet nem tamogathat a modern kereszténység.
A papa szamara azonban nem az izmusok a fontosak,
hanem az ember, mint Jézusnak, a szegény ember.

PARALIAL

(Matyi Gj kényve itt-ott — elsésorban Uj Ember-ben —
megjelent szosszeneteit gyiijti egybe.)

*Forras: hitp://www.benceskiado.hu/index.php?waid=333
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BEER MIKLOS

PUSPOKI KORLEVEL...

Krisztusban Kedves Testvérek!

A mai evangéliumban Urunk elénk
tarja a munkanélkiiliség kiszolgaltatott,
reménytelen helyzetét. Egyre égetébb
problémaja ez a jelenkori tarsadalmunk-
nak is. Ez a vilagméretli nyomorusag
kiilondsképpen érinti Eurdpaban és elso-
sorban hazankban a ciganysagot. Ferenc
papank siirgetd felhivasa egybecseng Jézus tanitasaval.
Nem mi dontjiik el, hogy ki mélto az irgalomra.

A ciganysag nyomorusagos helyzetének megoldasa-
ban egyhazunknak sajatos felel6ssége van.

Tényként tapasztaljuk, hogy évszazadok ota veliink
¢lnek. Aranyszamuk a lakossag vonatkozasaban roha-
mosan novekszik. A megsziiletett gyermekek aranya
néhany megyében mar elérte az 50%-ot.

Tényként tapasztaljuk, hogy a mélyszegénység elso-
sorban 6ket érinti. Az utobbi 25 év alatt valt dramai mé-
retivé korlikben a munkanélkiiliség, az analfabétizmus,
az ¢hezés, a kozbiztonsag romlasa. Megszlint a kdtelezo
munkahely, a sorkatonai szolgalat, megjelentek a varosi
gettok.

Keresztényként szemiink eldtt kell tartanunk azt az
igazsagot, hogy egyikilk sem maga valasztotta meg,
hogy ciganynak sziilessék. Ahogyan mi sem valasztottuk
meg a csaladunkat, személyes adottsagainkat.

Keresztényként szemiink eldtt kell tartanunk azt az
igazsagot is, hogy mindannyian emberként sziilettiink és
hordozzuk a Teremtd Isten képét.

Keresztényként valljuk, hogy egyediil Isten Fia va-
lasztotta meg, hogy hol és milyen koriilmények kozott
sziilessek. Jézus Krisztus személye és magatartasa vezet
ahhoz az igazsaghoz is, hogy mindnyajan testvérek va-
gyunk. Ha pedig testvérek vagyunk, akkor Krisztus ko-
vetdiként felelosek is vagyunk egymasért.

Jézus Krisztus példaja adja meg a testvéri szeretet
megoldasat. O testvéreiért, értiink, sorskozosséget val-
lalva kiiiresitve onmagat és a megvaltd szeretet mindha-
lalig valo aldozatat hozta meg a kereszten. ,,Ha Isten igy
szeretett minket, nekiink is szeretniink kell egymast.”
(1Jn 4,8)

Ezeket a legalapvetébb keresztény igazsagokat a je-
len tarsadalmi helyzetben onvizsgalatként Gjra és Gjra at
kell elmélkedniink.

A vilagban szornyti dolgok torténtek és torténnek. Az
indianok lemészarlasa, a négerek rabszolgasaga Ameri-
kaban, a népirtasok, a holokauszt tobbféle formaja, a mai
nemzedékben is jelen levo fajgytilolet, a rasszizmus jelzi
azt az embertelenséget, amely a masik ember emberi
meltosagat nem tudja elfogadni: a kdini tragédiat, a test-
vériség megtagadasat.

Keresztényként roppant nagy a felel6sségiink.

Ferenc papank sziinteleniil szembesit benniinket a
szegénység, az artatlanok nyomorusagaval.

,Hogyan marad meg az Isten szeretete abban, aki —
bar b6éven van neki a vilag javaibol, mégis — amikor
latja, hogy testvére sziikséget szenved, elzarja eldle a
szivét?” (1Jn 3,17)

Keresztényként nem utalhatjuk at a megoldas felel6s-
ségét masra. Keresniink kell az egylittmiikddés lehetdsé-
geit az allami intézményekkel, joszandéku civil szerve-
zetekkel.

Nem csaphatjuk be magunkat. A ciganysag nem ma-
ga kereste a nyomorusagat, de sajat erejébdl nem is tud
abbdl kiemelkedni. A foglalkoztatas, a munkahelyterem-
tés, az dnmagarol valdé gondoskodas képességének meg-
tanitasa, az oktatasban vald részesités mind-mind feltéte-
le annak, hogy Onbecsiilésiik lehessen. Mindezt nekiink
kellene megadnunk, nekiink kellene ehhez hozzéasegiteni
Oket.

Az Uristen egymasra bizott benniinket. Téliink varja,
hogy testvérként tegylink értiik valamit.

Keresztényként nem feledkezhetiink meg arr6l sem,
hogy a ciganysag sajatos kezdetleges vallasossaggal
keresi az egyhazzal valo kapcsolatot. Szentnek tartjak a
keresztséget, a csaladot, gondoskodnak az oregekrol,
tisztelik a halottakat, kiilonds gyermeki vonzodassal
tekintenek a Szlizanyara.

Nem 0Ok tehetnek arrol, hogy a vandorlo, gyiijtogetd
¢letmdd, a sajatos cserekereskedelmi viszonyok, a régi
mesterségek iranti kereslet mind-mind eltlint a mai eurd-
pai civilizaciobol. Partra vetett halként teng6dnek.

Amikor az egyhazban keresztény testvérként isme-
riink rajuk, csak akkor nevezhetjilk magunkat is valoban
kereszténynek. A mai eurdpai tarsadalomban a cigany-
sdggal szemben tanusitott magatartasunk egyfajta kont-
rolljelzése hitiink mélységének és Oszinteségének.

Krisztusban Kedves Testvérek!

Mindnyajan tisztaban vagyunk azzal, hogy olyan st-
lyos kérdésrdl van sz6, amire nem vagyunk felkésziilve.
Bénitanak az elditéletek, a korszellem 6nz6 érzéketlen-
sége, az egyéni fajdalmas csalodasok, sérelmek. Tiszta-
ban vagyunk azzal, hogy a ciganysadg nyomorasagat nem
a bortondk és az erdszak fogja megoldani. Nekiink kell
kitalalni a szamukra felkinalhaté6 munkahelyeket.

Halat adunk Istennek, hogy korunkban is vannak
nagylelkii papok, szerzetesek, vilagi testvérek, kik a
kozvélemény ginyos megjegyzései ellenére is vallaljak
a cigany testvérekkel valo oOnzetlen torédés aldozatat.
Alljunk batran melléjiik, legyiink munkatarsaik!

A Szentlélek Uristen adjon batorsagot, nagylelkiisé-
get, Otletességet, hogy példat és batoritast adhassunk
minden olyan kezdeményezéshez, amely ezt a sulyos
ellentmondast, igazsagtalansagot segit megsziintetni.

Ne feledjiik el Urunk Jézus Krisztus példajat! Sok-
szor tegyiik fel a kérdést, hogy O mit tenne ma Magyar-
orszagon, Eurdpaban a ciganyokért? ,,Noha gazdag volt,
értetek szegénnyé lett, hogy szegénysége altal meggaz-
dagodjatok.” (2Kor 8,9)

Amen.
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Békességet sugarzott: kinn is - benn is...

Draga Imre bacsink elkdltozott az ,,Orok Haziba’

fgy hangzott Bernadett siros telefonja 27-én reggel. Nagy veszteség ez mindnyéjunknak!
Sok személy és sok kozosség érezte magdénak Imrét. Olyan szeretetteljesség hatotta 4t
egész lényét, hogy ezt kivétel nélkiil megérezte mindenki, aki csak taladlkozott Vele. Min-
dig békesség, jokedv lengte koriil. Bulanyi Gyurka bacsi bucstztatdjan igy kezdte: ,,Ki-
aludt egy féklya, egy messzire vilagitoé faklya...” Imre bacsi tdvozasaval ismét kialudt egy
nagy, sokakat szeretettel melengetd faklya. Bar a sziviinkben melegit tovabb, mégis egy
ideig ,,hidegebb” lesz nélkiile. Egyhdza, paptérsai, fondkei, Nagyoroszi hivei, kornyékbeli-
ek, kantorképzdsok, szamtalan fiatal és felnétt kozossége, lelki gyermekei és mi a Bokor —
ahol szintén nagyon ,,otthon volt”- mind, mind tiszteltiik, nagyra becsiiltiik és szerettiik Ot.
Imre bacsit konnyli volt szeretni, mert a benne ¢l6 gyermeki lelkiiletet megorizte egészen
¢lete végéig: az artatlansagot, a tisztasagot, a racsodalkozast, a jatékos huncutsdgot. Annyi-
féle médon és oly sok helyen, soha meg nem szlinden, fdradhatatlanul ragyogtatta, szorta,
osztotta az Ordk Fényt. Kaptunk beldle bdven a Bokor kdzdsségeinkben is. Koszonjiik!
“Soha ne engedd, hogy valaki ne legyen boldogabb a veled val6 talalkozas utan, mint el6t-
te.” (Teréz Anya) Imre, a kimerithetetlen forrasbol toltekezd szeretetével ezt tokéletesen

példazza nekiink egész Eletével.
Bokor Kozésségiink testvérbaratai

,Jojjetek Atydm dldottai, vegyétek birtokotokba az orszdgot,
] amely nektek késziilt a vildg teremtése 6ta.” /Mt 25,34/

ici Egyhdzmegye plspoke, a gydszold rokonsag Urunk akaratdban megnyugodva tudatja, hogy

U Tarnai Imre
kanonok, tereskei c. apat, ker. esperes, Nagyoroszi Nagykozség diszpolgara
2014. oktéber 27-én életének 87., papsaginak 62. évében visszaadta lelkét Teremtdjének.

Elhunyt paptestvériinkért az engeszteld szentmisealdozatot 2014. november 5-én 10 orai kezdettel a Nagyoroszi
Templomban Paptestvériink 1927. junius 12-én sziiletett Budapesten. Pappa szentelték Esztergomban, 1952. junius
7-én. Kaplan Szécsényben 1952-1958, Annavolgyben kihelyezett kaplan 1958-1959. Betegszabadsagon 1959-1960.
Adminisztrator Tarjanban 1960. Kaplan Csolnokon 1960-1961, Kemencén 1961-1962. Plébanoshelyettes Maria-
halmon 1962-1966, Nogradmegyeren 1966-1983. Plébanos Nagyorosziban 1983-t6] egészen halalaig. 1993-ban az
egyhazmegyei hatarok rendezésével inkardinalodott a Vaci Egyhdzmegye szolgalatara. Plébanosi szolgalata mellett
plébaniai korméanyzoként ellatta a pataki egyhazkozséget 1994 és 1998 kozott, majd a borsosberényi egyhazkozsé-
get 1998 és 2000 kozott. F'pasztoranak engedelmes, mindig Gjabb feladatokra varo lelkipasztora, a fenti egyhdz-
kozségekben moderatori, valamint az érsekvadkerti egyhazkozségben plébaniai kormanyzoi szolgalatot is vallalt.

Gyermekkoratol mélyen megérintette a liturgia szellemisége, annak mozgas- és szimbolumvildga. A liturgian ke-
resztiil torekedett kifejezni Isten irdnti szeretetét, e szent cselekményekben fedezte fel Isten szépségét. Szolgalatat
fiatalos lendiilettel végezte, eligazodott és hasznalta a legmodernebb technikai eszkdzdket.

Mindenki ,,Imre bacsija” — szerette ha igy hivtak — tobb mint hat évtizede hirdette Isten igéjét, oktatta, nevelte a

fiatalsagot, egyiitt élt egyhazaval, tanacsaival, bolcsességével minden paptestvérének rendelkezésére allt.

Legyen 6rok otthona az atyai hazban!
R.L.P.
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2014. 11. 05. Imre bacsi bucsuztatasanak rovid forgatokonyve
Temetés idopontja: 10.00h
Helyszine: Templomkert.

A szertartas hossza: Elérelathatoan 3 ora (Ezért, aki idésebb, vagy nem bir allni sokaig, 6sszecsukhatos kisszéket jo,
ha hoz magaval.).
Virag:
Mindenki 1-1 szal hofehér rozsat hozzon. A koszortra szant pénzt, egy kitett ladikaba helyezhetjiik. Imre bacsi vég-
rendeletében ezt az Osszeget a 3. vilag ¢hezdinek szanja. Sirkovet sem igényelt, csak fakeresztet.

Szeretet-vendégség:
13.00 koriil a Kulturhazban, asvanyvizet lehet vinni, szeszes italt nem fogyasztunk. Asztali utdnpotlasnak édes és sos
stiteményt vihetiink, nagy szeretettel varnak benniinket.

Mit vigyiink még? Halaval és szeretettel csordultig telt sziviinket.

Hazaindulas: fakultativ.




