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a Dbagoly didkon (els6éves didk a reformatus
kollégiumban) kiviill megemliti még a meggyengiilt
kerékfalnak (szakanak — ami a kerékiv egy darabja)
tdmasztékul szolgdld agasfat, mint bagolyldbat és a
bagolysiiveget, amivel a fekete szOorés boérbol késziilt
kétrétegli sapkat illették, amelyet fergeteges idében
annyira a fejlikre huzhattak, hogy csak a szemiik s szajuk
latszott ki bel6le. Ezeknek formajuk, alakjuk azonban utal
is a neviikre, mint a bagoly fejére emlékeztetd sapka, vagy
az agasfa bagolylab neve, ami a bagoly vetéldujjaira
hasonlit. Innen ered az a székely mondas is, miszerint
szakat vete a kerekem s bagolylabat veték neki. No de
miért kapta egy aszalt almaszelet a bagolytlidé nevet a
nép nyelvén? Csak nem boncoltak fel egy baglyot, hogy
a tlidejét kiteritve az almaszelet bodrosra szikkadt
formajahoz hasonlitsak? Nekem sohasem jutott volna
eszembe egy madar tideje sem azokrol az
almaszeletekrdl, amelyeket nagyanydm spargara flizve
aszalt a felarnyekos verandank szegletében. No persze
baglyot sem bontottunk fel,
legfeljebb csirkét, de annak a
tiideje is egyiitt siilt meg a
farhattal. Van ugyan egy
masik magyarazat, ami a
bagoly nyalas  kopetére
vezethetd vissza — ha
elfogadjuk azt a
megfigyelést, hogy ez az
éjjeli ragadozd6 madar b6
nyallal segitve nyelte Ie,
illetve  oklendezte vissza
zsdkmanya emésztetlen szor
és csont maradvanyait.
Egyebkent manapsag ebbol a kopetbdl hatarozzak meg az
ornitologusok is a bagoly taplalkozasi szokdsait. Tehat a
nyalazés és a bagoly tiideje lenne a névadas kulcsa. Es mi
koze s nyalazasnak az aszalt almahoz? Ahhoz bizony mar
van koze. Ugyanis a fonoban az asszonyok nyalukkal
nedvesitették a guzsalyrdl sodort szalat, amit egy kis
porgetett orson tekercseltek fel.

Hogyan is? A kézi fonasnal a fonashoz felhasznalt
szalhalmazt egy farudra kototték — ezt nevezik
guzsalynak, amit a fond ndé maga mellé a székére
helyezett. ,,Jobb keze ujjaival megporgeti az orsot,
amelyen a végéhez kotétt szalak ez altal ésszesodrodnak.
Sodras kozben a guzsalyra kotétt szalhalmazbol bal keze
ujjaival folyamatosan ujabb szalakat huz ki, mikozben a
szalagot is fokozatosan nyujtja, vékonyitja. A szalakat
munka  kozben allandoan  nedvesiti,  mert igy
hajlékonyabbak,  jobban sodorhatok lesznek” —
olvashatjuk egy multidézé internetes blogban. Ehhez
viszont nem alkalmas a bélyegragasztashoz alkalmazott
nedvesitd szivacs — nyaloka — a nyaltermelést viszont a
savanykds aszalt almaszeletek kivaloan serkentették.
Régcsaltadk is az asszonyok a fonoban az aszalt
gylimdlcsot, mikdzben mindent megbeszéltek a faluban,

a kozosségben torténtekrél. Nem hianyzott a bulvarmédia
képerny6je sem, de még ragogumiért se kellett a boltba
menni. Mégis mindent sikeriilt megragni, a szalak is

szépen sodrodtak. Lam még a bagolytiidotél is a
kozosségépitéshez vezetnek a szalak — ha mar a fonoban
kotottiink ki.

Végiil koszonet illeti Ambrus Lajos iré és borasz
baratomat, aki az aszalt gylimdlcsok fonoban betoltott
szerepére ¢s haszndra hivta fel a figyelmem.

BARCZA BARNA ) )
KERESZTELO SZENT JANOS A
BORTONBEN

Miért il ez a Janos bortonben? Talan tyuktolvaj,
rablogyilkos vagy bandita? Szé sem lehet roélal
Koztiszteletben allo szent férfin. Akkor talan 1azito,
politikai kalandor, aki a rendszer felforgatasara t6r? Senki
sem vadolhatja 6t ezzel. Politikai kérdésekkel nem
foglalkozik. Igaz, keményen biralja a farizeusokat és
szadduceusokat (Mt 3,7 skk), s6t Herodes kiralyt is (Lk
3,19-20), még hallgatdinak tomegét is (Lk 3,7), de ez a
biralat mindig az Istennek tetszés vagy nem tetszés
oldalarol torténik. Nem forgatja fel a tarsadalmat,
tagozodasat elfogadja olyannak, amilyen. Tudomasul
veszi, hogy vannak gazdagok, — csak az adasra szolitja
fel 6ket. Tudomasul veszi, hogy vannak vamszedék,—
csak a jogtalan kovetelésektdl tartja vissza Oket. Nem
vitatja el az er6szakszervezet képviseldinek a katonaknak
a létjogosultsagat sem, csak a személyes tulkapasoktol
akarja visszatartani 6ket (Lk 3,10-14). Akkor mégis miért
il bortonben? Azért, mert az Isten embere. Azért, mert
emberi tekintetek félretolasaval mondja azt, amit Isten
iizen altala. Es ez sokaknak kellemetlen. Kellemetlen
azoknak, akik masként élnek. El kell 6t hallgattatni, hogy
ne zavarja semmi a biings lelkiismeret hamis nyugalmat.
Kérdezdskodéslinkben maris felsoroltuk, hany fajta
ember iil a borténben:
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1. El6szor is a kozblintényesek. Akik megsértik azokat a
torvényeket, melyek fenntartasa nélkiil rendezett
tarsadalom el sem képzelhetd. Ezek elitélésére nézve az
emberekben és minden orszagban hallgatélagos
kozmegegyezés van. Bar az is igaz, hogy ezen blindz6k
kozott ritkdn szerepelnek a ,,fels6 tizezer” tagjai. G.W.
Walling, a New York-i rendérség fofeliigyeldje ezt irja:
,Lehetetlennek  tartom, hogy egy  milliomost
felakasszanak, még ha szornyiiséges gaztettet kovetett is
el. Azok koziil, akiket a mi nemzedékiink élete soran
felakasztottak, egy sem rendelkezett pénzzel, sem pedig
politikai baratokkal.”

2. A politikai elitéltek. Ezek nincsenek megelégedve a
fennallo rendszerrel. Rendszervéltozast akarnak. Ok
akarnak hatalomgyakorlok lenni, igy aztan az a kiilonds
helyzet adodik a torténelem szinpadan, hogy a ,.tegnap”
gonosztevoi a ,,ma” hdseivé lesznek, a ,tegnap” hdsei
pedig a,,ma” gonosztevoive. A politikai elitélt tehat olyan
torvény megsértéséért iil, melyet egy vele szemben allo
csoport hozott, melyre nézve tehat nincs altalanos koz-
megegyezes.

3. Az Isten emberei. A profétak. Mivel szavukkal nem a
politikai széljarasokhoz igazodnak, hanem az o6rok és
valtozatlan

Istenhez; mivel 6k csak szeretni tanultak és tanitanak,
nem pedig gyiilolni és csak maguknak €lni, mint a vilag
fiai; mivel nem alkalmaznak erdszakot még az Oket
bantokkal szemben sem, tehat elviselik, hogy 6ket esetleg
el is tapossak — a magatartasukkal annyira eliitnek a
vilag fiaitol, az atlag embert6l, hogy kivivjak azok
gyanakvasat, rosszhiszemiiségét, és mint veszélyes
emberek keriilnek bortdnbe.

Nem vitds, hogy Isten népe nem keriilhet az elsd
csoportba. Hiszen Isten népének alapallasa a tizparancs
megtartdsa, melyre hivatkozva a kodzbintényeseket el-
itélik.

Az is nyilvanvalo, hogy Isten népe, Krisztus valddi
kovetdje a masodik jogcimen sem keriilhet bortonbe. Hisz
neki egyarant jo minden politikai rendszer. Ahogy Jézus
is el tudta mondani orszaganak 6romhirét egy megszallt
orszagban, ahogyan 0 is teljesen tavol tudta magat tartani
mindenfajta politikai aspiraciotol, Ggy nekiink is utat
mutatott, hogy ne politikai reményekkel és tarsadalmi
atalakulasokkal fecséreljiik rovid kis idonket, hanem
minél siirgésebben tanuljunk meg szeretni. Nyugodtan
mondhatta Jézus &véinek, hogy ,adjatok meg a
csaszarnak, ami a csaszaré,...” (Mt 22,21), anélkiil, hogy
részletezte volna, milyennek kell e csaszarnak lennie,
mert tudta, hogy 6véi mindenkor bele fognak tartozni
valamilyen politikai rendszerbe, valamilyen ,,csaszar”
uralma alatt fognak allni, és ott el kell végezniiik a maguk
gazdasagi és tarsadalmi feladatait, O viszont harom évig
arrol beszElt, hogy mit kell megadni az Istennek: mi az
Istené.

A harmadik csoportba azonban mindenkor keriilhet az
Isten népe. SO6t, mintha ez allando kisérdje, sorsa,

ismertetdjele volna. Newman szerint az 0sszes ismerte-
tojel kozott a ,,legallandobb”. Jézus szerint a profétaknak
mindig ez volt a sorsuk (Mt 5,12), de ezt a sorsot
programozza kdvetdire is. Miatta hurcolnak birosag elé,
helytartok és kiralyok elé. Tehat nem tyuklopéas miatt,
nem is politikai esztelenségek folytan, hanem Oérette (Mt
10,16-20). E harmadik csoportba akkor keriilhet Isten
népe, ha a ,,csaszar” olyat kovetel maganak, amir6l Jézus
azt mondta, hogy az az Istené. Janos is azért keriilt
bortdonbe, mert Herodes ugy gondolta, hogy 6 folotte all a
hazassagra vonatkoz0 isteni torvénynek. Janos itt csak azt
mondhatta, ,,ami az Istené¢”, és nem adhatta meg a
csaszarnak, amit kovetelt, mert a csaszar olyat kovetelt,
,ami az Istené”.

De nézziik tovabb Janost a bortdnben!

Ez a nagy ember is. ez a ,,profétanal nagyobb” (Mt
11.9 )is sulyos problémakkal kiiszkodi. Neki, akinek
egész élete, hivatdsa abban merilt ki, hogy a Messias
utkészitdje legyen, most élete delén kétségei tamadnak,
vajon Jézus-e a Messias.

Elengedve fiilem mellett egyes exegétdk azon
magyarazata: hogy Janos csak Ovéi miatt kiildott
Jézushoz, én inkabb ugy latom, hogy Janos nagyon is
ember. Melyikiinkben ne fordulna meg a gondolat: Ha ez
a Jézus a Messias, miért nem mozditja kisujjat sem
érdekemben? O, aki halottakat is timaszt nem tudna
engem a gonosz bortonébdl kiszabaditani?

A nagy embernek s annak problémai. S6t. Neki vannak
csak igazan! Aki azt allitja magarol, hogy problématlan,
sima az élete, az egyben szegénységi bizonyitvanyt is
allitott ki magardl, hogy lapos, felilletes szinten mozog.
Nem hatol a mélybe, mint a nagyok.

Kétsége megoldasahoz vajon kihez fordul? Természetese;
magahoz Jézushoz. A mi problémankra is egyec -
Jézusnal kapjuk meg a heves viaszt és a teljes megoldast.
Hozza széantak feriuiru?

Jézus valasaban nagyjabdl harom dologga. :gar: a -iga:,
és még hozzacsatol egy fontos iizenetet Janos szamara
(Mt 11,5-6).

Elészor is felsorolja az irgalmassag tetteit. melyek
Palesztina-szerte mar koztudomasuak: _a vakok latnak...”
Mintha csak ezt mondana: Janos, vedd észre, belépett az
1d6 v-..agaba az id6tlen Szeretet. Megjelent kozottetek az
Irgalom. Latod, nem tudok elmenni semmiféle emberi
nyomorusag, gyengeség, terheltség mellett érzéketleniil,
hisz magam vagyok a Szeretet. Nem ismersz ram?”
Aztan elmondja, hogy mindezek a sze- retet-
megnyilvanulasok, az irgalom eme bemutatasa csodak
altal torténik. Tehat nem kdzonséges ember viszi végbe
ezeket, hanem aki ur a betegségek, gonosz lelkek és az
¢let felett.

A harmadik dolog, amit a maga gazolasara felhoz: a
szegényeknek bndetik az Oromhirt. Az Oszovetségi
irasokon nevel6dott Janos talan ezt érti meg ieghamarabb.
Itt van az, akirél a profeiak jOvrrniflbrk- Es ekkor csatol
hozza Jézus egy sokatmondo kijelentést JJoktog, -te. nem
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bot- rankozik meg bennem" (Mt 11.6). Tehat Jézusban
mer s ebet borackmrtt. Mint ahogy Janos is
megbotrankozott benne. Megbotrankozott, hogy miért
nem szabaditja ki 6t a csodatévé Messias.

Hogy mennyire meg lehet botrankozni Jézus tanitasan,
azt akkor latjuk igazan, ha kezdjiikk komolyan venni. Aki
a kereszténységet tigy veszi at, mint gyermek a cukrozott
gylimdlcszselét, az valdjaban még sosem talalkozott
igazan Jézussal. De szeretni egészen a mindentodaadasig,
szeretni az ellenséget is, kicsinek lenni és Kkicsinek
maradni a  nagy tiilekedésben, vallalni a
kiszolgaltatottsagot az erdszakosak kozott — ezek bizony
Jézus botranyéhoz tartoznak. Es a botranyok kozé tartozik
az is, hogy Jézus nem jott csodak Utjan korményozni a
vilagot, nem jOtt megmentem testiinket ellenségeink
iitlegelésétSl- Epp ellenkezbleg: e kiszolgaltatottsag
vallalasaval is épiil benniink az Isten Orszaga. Aki vallalja
ezeket a botranyokat, az lesz jézusi értelemben boldog.
Kereszteld Janos is ezt a fajta boldogsagot nyerte el a
bortonben. A bako csak testét vagta ketté, de az elhald
blizamagbdl 1;j élet fakad—

A kovetkez6 sorok a Szentirds azon ritka helyei kozé
tartoznak, ahol Jézus véleményt mond valakirdl, jelen
esetben Janosrol. Jézus igen gyakran nyilvanitotta vé-
leményét, de nagyon ritkan egy bizonyos személyrol.
Natanael dicsérete, Herddes és Judas elmarasztalasa, egy
torvénytudo dicsérete szinte mar ki is meriti a felsorolast.
Istenem, micsoda izgalmas kérdés: mi a véleménye
Jézusnak rélam? No, de ne vagjunk elébe! E16bb nézziik
meg, mi a véleménye Janosrol!

El6szor azt sorolja fel Jézus, hogy mi nem Janos. Janos
egyéniségének, magatartasanak harom ellentétes vonasat
rajzolja meg.

A sz¢€It6l lengetett nad.

Jelenti az ingatag embert, akinek sem jelleme, sem
gerince. Egyetlen szempontja van: az 6nz6 érdek és az
érvényesiilés. Olyan, mint a szélkakas, a mindenkori sz¢l-
jarasok iranyaba all be. Nincsenek maradand6 elvei,
olyan kontdsben jelenik meg, amilyent a pillanatnyi
helyzet kivan téle. Ha ugy divat, akkor nyilas, ha meg
ugy, akkor kommunistanak mutatja magat. O az
opportunista. A kompromisszumok embere. A mosolygo,
mindent  elsimitdé  diplomata. = Szaznyolcvanfokos
palfordula- sait is magatdl értetddd természetességgel
tudja indokolni. Ingatag jellem, de mindig a
sz€liranyszabta iranyba lendil ki.

Ezzel szemben Janos az elvek embere. Egyszer és
visszavonhatatlanul feltette életét Istenre. Csak egy
igazsagot ismer, s azért képes meg is halni. Vezérld
csillaga olyan magasan van, ahova a valtoz6 széljarasok
fel nem érnek, onnan ezek nevetségesen semminek
tlinnek.

Puha ruhéba 61t6zott ember.

Jelenti az elpuhult, a kényelemszereto,

az erOfeszitéseket nem tévo embert. Learatja az élet kis
oromeit, de nincs ereje ahhoz, hogy folkapaszkodjék arra
a magaslatra, ahol legalabb megcsaphatnd a magasabb

értékek illata. Szorakozik, kielégiil, nem er6lkodik. A
puha ruha a testet cirdgatja koriil. Eletének kozpontjaéban
tehat a test all.

Ezzel szemben Janos az dnfegyelmezés embere. Kemény,
edzett akarat. Erezziik nala, hogy az tartja kézben a
gyepl6t, akinek szeme az Isten zsamolyan pihen, a test
pedig randulas nélkiil engedelmeskedik. O a kidolgozott
jellem. Erezziik, mennyi munka, befektetés all egyénisége
mogott. Ezért szoktuk adventi Onmegtagadasaink
serkentésére példaképiil magunk elé allitani.

3. Palotaban lako6 ember.

Palotaban a nagyok, gazdagok, hatalmasok laknak. Ezek
azok, akik lakasuk tervrajzat nem a szocialis szempontok
alapjan allitottdk ossze. Oket nem zavarja, ha milliok
lakasinséggel kiizdenek. A palota éppugy nagysaguk,
hatalmuk kiemeldje és kerete, mint a luxusauto. Jézus
koraban hozzatartozott ehhez a megszamlalhatatlan
személyzet. Ok azok, akiknek mésok szolgalnak.

Ezzel szemben Janos maga a teljes igénytelenség.
Lakasaul a pusztaban egy barlangot valaszt, melybe
igazan kevés szakipari munkat kell befektetni. Személy-
zete is sajat magara korlatozodik. Nem all bele a masoktol
elvevés vilagaba.

Jézus szerint a puha ruhaban jar6 ember lakik a palotaban.
Erdekes Gsszevonni a harom ellentétet. Jézus maga is
mintegy Osszevont csoportba allitta a Janossal
szembenalld harom tulajdonsagot: vagyis a megalkuvo,
az elpuhult és palotaban lakoé ember képviseli azt a
réteget, ha ugy tetszik azt a felsé tarsadalmi osztalyt,
mellyel Janost szembedllitja. A dusgazdagok vilagaban
otthonos a ,,sz€1t6l lengetett” jellem, az elpuhultsag és a
palotaban lakas. Tarsadalmi szinten ezekkel all szemben
a szegények  kozil kikerilo, Onfegyelmezett,
eszményekért €16 ember.

Elmélkedésemben fel kell tennem a kérdést: hova
tartozom? Jo, j6, messze vagyok a dusgazdagoktdl. De
vajon vagyaim nem oda vonzanak-e? Tisztan all-e el6t-
tem, hogy csak hol és hogyan maradhatok az elvek
embere?

Az ellentétjei segitségével megrajzolt harom janosi
arcvonas utan Jézus mond egy kozvetlen pozitiv
negyediket: ,,Mit mentetek latni?... Bizony mondom
nektek, profétanal is nagyobbat”(Mt 11,9).

A proféta az Isten embere, aki minden id6ében az Isten
szavat mondta az embereknek. Kicsinyeknek és
nagyoknak. Akkor is, ha tetszett, akkor is, ha nem tetszett.
A proféta folkavar, mert szava az élet mizeumma
merevedett keretei koz¢é behatold friss tavaszi fuvallat. Az
élet liiktet szavaiban és életében, de nem az évekkel mért
¢élet. A profétat fanatikusnak vagy Oriiltnek tartjak, mert
nem emberi tekintetek vezetik. Profétanak lenni nemcsak
feladat, hanem sors is. Szent Pal is felkialt (talan
felsohajt?): ,Jaj nekem, ha nem hirdetem az
evangéliumot!” (1 Kor 9,16).

Az emberek valahogy nem tudjak elviselni, ha valaki
masként él és masként gondolkodik, mint 6k. Azonnal
belekdtnek, bantjak, ragjak, lekopik. Mit akar ez? Meg
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akarja valtani a vilagot? S jonnek a minésito jelzok: az
evangélium radikalistaja, szektds, eretnek, tulzo,
rajongo,... ki tudna felsorolni?

Minden id6ben ez volt a sorsa a profétaknak. Kevés halt
meg koziiliik természetes halallal. A hatalmasok mindig
le akartak soporni és legtobbszor le is soporték 6ket a
torténelem szinpadarol. Talan a profétaknak a szavatol
féltek csupan? O dehogy! A baj az, hogy a profétat nem
lehet elhallgattatni. Besz¢él az a bortonben is. Az élete, a
puszta 1éte is szemrehanyas azok felé, akik masként
¢élnek. Ezért nem birjak 6t elviselni. Lam, Janos is mar
bortonben van, nem arthat a hatalmasnak, mégis
nyugtalansagot okoz jelenléte, és Herodias intrikaja nem
nyugszik addig, mig ki nem eszkozli kivégeztetését.
Lehetséges, hogy valakit azért gylilolnek, mert az
Istennek odaadta magat? Nézzetek Janosra!

Mig a vilag fiai lekopik, lehurrogjék, be- bortonzik és
megolik a profétat, addig Jézus védelmébe veszi és
legnagyobbnak nevezi az emberek fiai kozott.

Aki vallalja a profétasorsot, aki mer (enni mindenaron az
Isten embere, azt — ugy hiszem — jobban fogjak tisztelni
még a rabtartok is, mint a sok dicsOségben uszkalo
,,SZ€1tol lengetett nadat”. Herddes is félve tisztelte Janost.
Jobban tisztelte 6t, mint a hatalmanak arnyékaban
szell6zkodo fopapokat: ,,Herodes félt Janostol, mert tud-
ta, hogy igaz és szent ember, s ezért védelmébe vette.
Valahanyszor beszélt vele, nagy zavarba jott, mégis
szivesen meghallgatta” (Mk 6,20).

Es most Janos utan vetitsiik magunkra Jézus reflektorat!
Bizony, remegve kérdezem: Uram, mondd, mi a
véleményed rélam?

Milyen elfogultak is vagyunk magunkkal szemben, hogy
sz€pitjiik, mentegetjiik hibdinkat! Masok viszont csak
kiilséségeinkbdl tudnak megitélni minket, s igy ritkan
tudnak helyes itéletet alkotni. De Te, Uram, a szivek és
vesék vizsgaloja vagy. Milyennek talalsz engem? Mondd
ki egyszer a véleményedet rolam is! Ugye, tobbszor
kellene imédmban errdl beszélnem Veled? Mert hat hol
beszélhetnénk ezt meg, ha nem az imadsag, az elmélkedés
csendjében?!

Ugye, milyen sz¢élté] lengetett nad vagyok, mennyire nem
merek ragaszkodni elveimhez, a Te elveidhez, a mi
elveinkhez? Mikor a Bolsevik Part torténetét ta-
nulmanyoztam, ott olvastam, hogy a kommunistak
mennyit harcoltak az opportunistakkal... Mennyire
emberi tekintetek vezetnek, milyen hamar megijedek!—
Keresem-e, kutatom-e, ami a széljarasoktol fiiggetleniil
6rok, ami csak Tenalad talalhato?

Az Isten Orszagat csak erdfeszitéssel lehet megszerezni.
Hozok-e ezért komoly aldozatokat? Onmegtagadasaim
ebbe az iranyba mutatnak-e, vagy csak gy vaktdban
vagdalodzom, oncélu onmegtagadasokkal sportot (izve?
Kialakitottam mar egyéni életemben a szeretet
aszketikajat? Mit teszek azért, hogy elpuhultsigom, ké-
nyelemszeretetem vissza ne tartson a  szeretet
kibontakozasaitol? A negativ Onfékezéseken kiviil

er6feszitéseim kinyltlnak-e az adas, a szolgalat, az
utésvallalas, a masokért élés vonalan?
Gazdagsagra, nagysagra torekvd 0Onzo Onmagam
visszaszoritom-e¢ az evangéliumi szegénység Kkeretei
koz€? Meglatszik ez életstilusumon? Palotaban lako
vagyaim bele tudom-e sziikiteni egyetlen szobaba?
Akarok-e, tudok-e mindenestdl a szegények oldalan allni
tarsadalmilag is?
Proféta vagyok-e? Uram, tudok-e, merek-e a Te embered
lenni a mai vildgban is? Mondom-e azt, amit Te iizensz
altalam, és csak azt mondom-e? Eléggé 6sszhangban all-
e szavam a Tiéddel? Is- merem-e annyira a Szentirast,
hogy abbdl az én szamon keresztiil is Te szolaljal meg?
Amikor jobbrol is, balrél is lehurrognak, jobbrol
baloldalinak, balrdl jobboldali ,,elhajlonak™ deklaralnak,
akkor hii vagyok-e hozzdd. Amikor kényelmesen
megszokott és soha 4t nem gondolt szokasaink eresztékei
recsegnek, akkor a pezsgésnek indult Egyhdz mai arca,
annak Tanitohivatala vajon ram iiti-e az ,,imprimatur”
bélyegét?
Uram, ne a sz¢It6él 6vj engem, hanem az ingatagsagtol; ne
a ruhat vedd el télem, hanem az elpuhultsagot; ne a
lakasbol tégy ki, hanem a palotabol! Es — ha félve, re-
megve is, de mégis — kérem: Uram, tégy engem
profétava, tégy engem minden gyengeségem és félelmem
ellenére a Te embereddé, aki 6rommel kialtja szét a Te
Oromhiredet!
Add, hogy azok halljak meg szavam, akik szomjazzak
igéretedet! S ha a szavadat be nem fogadok bantanak is,
kérlek, add meg nekem is azt a belsé békét, amely
elvehetetleniil sajatja volt minden profétanak — Janosnak
is a bortonben.

(Hatvan, 1970. december 7.)




