Ments meg Uram...

Aki szakadatlan utak porat jarja,
Farad is, botlik is merevedé laba.
Ne a tévedéstdl, ne ezer botlastol,
Ments meg engem, Uram a k6zony pokla-
tol!

Viragzé mezédrél ne azt mondjam: tarka,
Pirosat, fehéret tisztan lassak rajta.
Engedj lazadni, vagy kacagva orulni,
De soha ne engedj vélt babéron ulni!

Almodva elmenni kinyujtott kéz mellett,
Holnaprél almodni, ott ahol ma kellek,
Addig fontolgatni: hatha eltévedtem,
Amig a pillanat elszaguld mellettem...

Ha szomjusag, éhség tikkasztja a lelkem,
El5 vizek Ura Te frissits fel engem!
Ne a félelemtdl, ne az aggodastol,
Ments meg engem, Uram a k6zony pokla-
tol!

(Gyombolai Marton)

BULA'NYI,GYO@GY ) )
EVVEGI HALAADAS °73

Jézusom! Las-
san hatodik éve
lesz, hogy ajandé-
kodbol megirhat-
tam azt a konyvet,
amelyiknek cime:
»Nem fogadtunk
be!”. E konyvet az
ihlette, hogy olyan
néppé valjunk,
amely ennek a ma-
gatartasnak az el-
lenpontjat  produ-
kalja. Nép legyiink,
amely Téged befo-
gad. Befogad el-
gondolasod szerint,
befogad tgy, hogy 6romddet leljed benniink, hogy ked-
vedet toltsd benniink.

Tegnap este, az desztendd utolsd kozds szentmiséjére
késziilve, a Kékszakallt herceg varat néztem. Valahogy
az elso perctdl kezdve, ahogy rafiileltem Judit szenvedé-
lyes kéréseire, azonnal jelképpé valt szdmomra az egész
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el6ttem 1évo Kékszakallu-torténet. Belekertltiink, Jézu-
sunk, a Te varadba. Ott vagyunk melletted, és Juditként
kériink Téged, évek, évtizedek hosszl sora ota, hogy mu-
tasd meg nekiink a varadat. Kérjiik és kapjuk Téled a kul-
csokat. Minél t6bb kulcsot kapunk Téled, annal tobb ajtd
nyilik meg és annal tébbet latunk meg a varadbol, s abbol
az ¢letbdl, amely az Istené. Az Istenre reafeledkezd ember
szamara az Oesztend0 utolsd6 napja a halaadas napja.
Szamba veszi, hogy mi mindent kapott az elmult esztendd
soran. En is szeretném most szamba venni, hogy milyen
kulcsot kaptam, milyen kulcsot kaptunk, milyen ajtd nyi-
lott ki szamunkra az Isten varaban, és mi az, amit meglat-
tunk az ajté mogott.

Amikor azon gondolkodtam, hogy mi volt szamomra
ennek az esztendOnek a legnagyobb ajandéka, akkor této-
vazas nélkiil arra jutottam, hogy kegyelmedbdl sikeriilt
meglatni ebben az esztendében az Isten arcan egy olyan
vonast, amelyet eddig nem lattam, kevéssé lattam. E
kulcsmegkapas, ajtomegnyitas, ajandék-kapas torténeté-
hez az is hozzatartozik, hogy szenvedésbdl sziiletett. Test-
vériinknek, testvéreinknek a szenvedésébdl. A szenve-
désre feleletet keresve mutattad meg nekiink azt az ujabb
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vonasodat, amit eddig nem ismertiink. Hozzajarult ehhez
Szent Palnak az az egyetlen helye, ahol Isten erdtlenségé-
r6l beszél. Ebbdl a két szalbol szovodott az a nagyon nagy
ajandék, amelynek eredményeképpen nem csak azt tudom
mondani, hogy az Isten Szeretet, hanem azt is tudom
mondani, hogy az Isten Sziv. Ha pedig azt mondom, hogy
az Isten sziv, akkor azt mondom, hogy az Isten 6rom és
banat, az Isten boldogsag ¢s szenvedés. Az az Isten, aki
benniinket a maga képére theomorfnak formalt meg, az az
Isten oly sok vonasaban antropomorf. Olyan, mint ami-
lyenek mi vagyunk. Az Isten sziv, amikor aggodik, re-
ménykedik, bizakodik abban, hogy ha elkiildi Hozzank a
Fiat, akkor be fogjuk Ot fogadni, és az Isten a maga saja-
tos létezési modjaban meg nem sz{inden bizakodik. Bizik
abban, hogy az életiinkkel, egész kozosségilinkkel meg
tudjuk rajzolni azt az ellenpontot, amelyikkel szemben
allnak az evangélium felolvasott szavai: Nem fogadtunk
be Téged. Az Isten bizakodik benniink. Az Istennek faj,
ha megcsalom a reménységét. Az Istennek faj, ha meg-
csufolom a belém vetett bizalmat. Az Isten azonban Oriilni
is tud nekem. Az Istent boldogga tehetem, ha valaszolok
arra a szeretetre, amelyre tOlem is viszonzast akar. Em-
berszeri Istent kaptunk ama karacsonyon, amelynek
nyolcadaba esik a mai szentmise. Emberszerti Istent kap-
tunk, és ehhez az emberszerli Istenhez sokkal konnyebb
kozelebb lenni, mint egy olyan Istenhez, akit nem tudunk
a magunk szivének torvényei szerint elgondolni. A szen-
vedésbol fakad a boldogsag. Minden seb, testi vagy lelki
seb, Feléd hajtja azokat, akik hatalmat kaptak arra, hogy
fiai legyenek az Istennek. Minden testi és minden lelki
seb Feléd visz, és megérezteti veliink, hogy emberi éle-
tiink bajainak orvossagat elsdsorban Nalad kell megtalal-
nunk. Halat adunk, halat adok Neked Istenem azért a la-
tasért, amely kozelebb hozott hozzam, mint amilyen kozel
voltal életem korabbi szakaszaiban.

Nagyon sok minden joban részesitettél benniinket en-
nek az évnek a folyaman. Mindenekel6tt reankteritetted
szarnyadat, és engedted, hogy éljink. Engedted, hogy
gyenge, kis palantank ndvekedni tudjon, és megerdsodjon
akkorra, amikor majd a szenvedéseket adason keresztiil
megmutatkoz6 josagod folytan viharba keriiliink. Gazdag
esztendot adtal. Nem is igen tudom felsorolni mindazt,
ami az esztendd soran 6rommel toltétte el sziviinket. Egy-
két dolog azért nagyon élesen jelenik meg eléttem. Annyi
testvériink lett kegyelmed segitségével az esztendd soran
méginkabb felnétt. Lett apava, lett anyava az ,,Isten Or-
szaga”-beli apasag és anyasag értelmében. Mérhetetlen
halat kell ezért mondanunk, Jézusom. Azért, hogy
annyiunknak megadtad a kegyelmet, hogy Hozzad tudja-
nak vezetni embereket. A Karacsonyi ajandék négy ko-
tete, azt hiszem, tiikr6zi a leirt papirosok sikjan azt a kép-
viseletet, azt a tanusagot, amelyet testvéreink végeztek.
Ujra és ujra felszitottdk magukban a Lelket, hogy birjak,
¢s ne sajnaljak mindazt, ami az emberhalaszas faradtsa-
gos munkéjahoz kell.

Kiilon megk6szondm Neked, Jézusom, ez évi ajandé-
kaid koziil annak belatasat, hogy a benniinket érdekl6 kér-
désekben, Teread vonatkozo gondolatainkban mindig
meg kell keresniink a szaz szazalékos egyetértést, hogy
nem szabad leszavaznunk egymast. Addig kell kozos dol-
gainkrol beszélgetni, amig meg nem gy6zzik a masikat,
amig a masik meg nem gy6z benniinket, és csak az a jo,
amiben mindenki meg tud egyezni, akiben a Lélek dolgo-
zik.

Halas szivvel koszondm meg, Jézusom, azt, hogy fon-
tosnak tartottuk, hogy legyen hiiségimank. Fontosnak tar-
tottuk a Nagycsiitortoki, a Szeplotelen fogantatas tinnepi
kozos imadkozast.

Nem tudom, nem kellett volna-e az idei ¢v adomanya-
ibol els6 helyen emlitenem a lelkigyakorlatokat. Nem
csak azoknak az elmult esztend6ét meghalado bdségét,
hanem azok sikeriiltebb, testvéri levegdjét és mindenek-
el6tt azt, hogy olyan testvéreink is tartottak mar lelkigya-
korlatokat, akik eddig még nem tartottak.

Most itt allunk ennyi adomannyal az 6esztendd végén.
Juditként allunk itt. Azzal, hogy a kovetkezd esztendében
ujabb kulcsokat akarunk kérni Tdled, ujabb ajtokat aka-
runk kinyitni. Azzal, hogy azt reméljiik: a kdvetkezo esz-
tend6ben latni fogjuk azt, amit idaig még nem lattunk.
Irigylem, Jézusom, Neked tetszo irigységgel az apostolt,
akinek a levelébdl a szentleckét olvastuk. El tudja mon-
dani annak a k6zosségnek, amelyiket reabizott az Isten,
azt a kiilonds szot, hogy ti a Szentlélek kenetében része-
siiltetek, és mindent helyesen ismertek. Le tudja irni nekik
ezt a mondatot: Koziilink keriiltek ki, de nem tartoztak
kézénk. Ha kozénk tartoztak volna, veliink maradtak
volna. - Valamit nem latunk. Valamit nem latok még,
Uram. J6 lenne rendelkezni azzal az adomannyal, amely-
lyel meg tudjuk kiilonbdztetni a szellemeket. Amikor va-
laki nemet mond arra, amire Ugy gondoljuk, hogy igent
kellene mondani, jo lenne 1atni, hogy az a nem, amely el-
hangzik a mi igeniinkkel szemben, nem a Lélek hangja-e,
amelynek engedniink kell. Jézusom, Te tudod, hogy ezt
szenvedem legjobban. Tudod, hogy most, amikor az 6esz-
tend6 végén halat adtam a kapott jokért, egészen azzal van
tele a lelkem, hogy jol tudjunk, jol tudjalak képviselni Té-
ged. Merhessek allitani, merhessek elengedni akkor, ami-
kor valaki valamire nemet mond. Ne legyek kotottebb,
mint amennyire a Lélek kivanja, de nem legyek lazabb
sem. Van itt még egy ajto, s ehhez a kulcs, ugy érzem,
nincs a kezlinkben. De ha a sziviink folyamatosan tovabb
tisztul, majd odaadod nekiink ezt a kulcsot. Megkapjuk
Toled ezt a kulcsot akkor, ha nem tévesztjiik 6ssze a szan-
dékaidat a magunk érvényesiteni akarasaval. Amikor a
Hozzad valo hiiség lesz egyéni életviteliink legfontosabb
mozzanata. Amikor majd 0gy érezziik, hogy semmi latva-
nyos teljesitmény kedvéért nem hanyagoljuk el azt, ami
nem latvanyos. Amit senki mas nem lat, csak Te latsz, és
mi magunk latunk.

Azt kérem Toéled, Uram, ennek az 6esztendonek az
utolso szentmiséjében, hogy mindig tudjuk mi az, ami ér-
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demes. Mi az, ami épit. Mi az, ami taszit. Mi az, ami 0sz-
szekot. Mi az, ami széjjelbont. Hajthatatlanok és rendit-
hetetlenek legylink abban a 1ényegben, amiben sohasem
engedhetiink. Ne uniformizaljunk, ne egységesitsiink ab-
ban, amiben nem kell uniformizalni. Sohase uniformiza-
lasoktol és szabalyoktol varjuk a benniink levo Lélek ero-
s0dését, hanem a Lélek békéjétdl, amelyet akkor kapunk
meg, ha igent mondunk arra, amire szenvedélymentesen
¢és csendben a lelkiismeretiink felhiv benniinket.
Megkodszondom Neked, Jézusom, hogy vigyaztal reank.
Kérlek, hogy vigyazz reank az ujesztenddben is. Amen.
1973
Megjelent: Kardcsonyi Ajandék 1974. 5. kotet

BARCZA BARNA

AZ EMBERHALASZ ELETE
AZ EMBERHALASZ IMAJA

Az emberhalasz sziiletése

»A Te szavadra azonban kivetem a halot.” (Lk 5,5).

Halatlan mesterség, Uram, az emberhalaszat. Hisz Te
is tudod, atestél minden kinjan. Konnyebb a vasat eszter-
galni, vagy a volant tekerni, csak egy-két fogast kell
tudni, és megy minden, mint a karika-csapas. Nem is
szolva a trogerolasrol. Es ezt még az emberek is munka-
nak tartjak. Nem ugy, mint az emberhalaszast.

Mennyivel konnyebb volna ,.kiallni” ebbdl a munka-
boél, mint egyszer Te is tetted, mikor csalddottan és fasul-
tan Sziriaba dezertaltal inkognitoban (Mk 7,24). De mit
tegyek Uram, a lelkem mélyén most is erésen hangzo
hivo és kiild6 szavaddal: emberek haldszava teszlek!

Ma is ugy van, mint a Te korodban. Csak arra figyel-
nek fel, ami ket érdekli, ami nekik eldnydsnek latszik.
Es az emberhal4sz kezd megalkudni... Programjat, a Te
tanitasodat, onkényteleniil és tudattalanul is kezdi igazi-
tani a tomeg izléséhez, vagyahoz. Igy sziiletett meg lassan
egy ,,szalonképes kereszténység”, melybol ,,okosan” ki-
szuperaltuk a nehezebb €s kényesebb pontokat. A Te ta-
nitasod  kicsiség-szegénység-védtelenség programjat
mesteri mellébeszélésekkel nagysag-gazdagsag-onvéde-
lem programma dagasztottuk. Hatarokat nem ismerd
,adas-torvényed” helyett a ,,vevés-torvényt” igyekeztiink
jogi szankcidkkal koriilbastyazni. Bocsass meg, Uram, de
sodort a vagy, hogy izlésesen csomagoljuk keser( pirula-
idat, mert emberi tapasztalatunk egyre azt mutatta, hogy
még igy sem kell senkinek. Hogyne csomagolnank, mikor
olyan versenytarsunk van az emberek tudataért folyo ver-
senyben, mint a film, a radio, a televizio, a sajto, szoval a
tomeghirk6zlé eszkozok minden csabito kellékiikkel.
Emberfeletti eréfeszitéseket tettiink, hogy Igéd vonzo le-
gyen: mondtunk miséket, példakat, mint Te is tetted,
gyermekeinket szorakoztatva tanitottuk, mégis 6k is el-
hagytak tulnyomo tobbségiikben legkésobb 14 éves koruk
utan. Amikor talvilagot aruld kegyszereink mar olyan ke-
veseknek kellenek — hisz még csak nem is vagyodnak

azon tulvilag utan, melynek 1étében alig hisznek, de a {6l-
don jol érzik magukat — akkor jon Teilhard de Chardin —
akit mas vonatkozasban roppant tisztelek — és zsenialis
koncepcidjaval megszenteli az evilag épitését, vagyis a
foldi orszag épitését uigy tiinteti fel, mintha az egyuttal a
Te orszagod épitése is lenne. Pedig Te, Uram, sose hagy-
tal benniinket kétségbe afeldl, mit értesz a ,,kozmosz”, a
,vilag” szon, és a Te orszagod épitését a vilaggal kibékit-
hetetlen, mas sikon mutattad meg.

Ugye megérted, Uram, milyen kinban vagyunk? Mivel
a Te tanitasod nem kell az embereknek, azért masodallast
vallalunk, és papai enciklikdkban vagy zsinati hatarozat-
ban is hirdetiink evilagi békét, keresztény szocialis tarsa-
dalmi rendszert, kelletjiik magunkat, mint a kultira, a mii-
vészet, a tudomany mecénasai. Mindennel foglalkozunk,
még politikaval is, csak — ne haragudj — csupan a Te tani-
tasoddal nem meriink embereket halaszni.

Most szemrehanyoan nézel ram, uram? Vajon azért,
mert ki merem mondani azt, ami annyira nyomja a szive-
met, vagy azért, mert igazat adsz szavaimnak, és Te is
helytelenited, amit eddig tettiink? Te is azt mondod, hogy
szezonvégi kiarusitast csinalunk, oriiliink, ha valakinek el
tudjuk adni az arunkat? Hogy olcson adunk bovli arut,
ami mar senkinek sem kell? Hogy oriiliink, ha egy telje-
sen hitetlen életi hazaspar még elhozza gyermekét meg-
keresztelni?

Engedd meg, uram, hogy mentségiinkre felhozzam a
Te helyzetedet. Ugye mikor kb. 30 éves korodban elin-
dultal, hogy nyajat toborozz a valasztott népbdl, mar ki-
alakult a kész program, a kész terv Benned? Amit egy
orokkévalosagon at tapasztaltdl a Szentharomsag belso
¢letében, erre az életre akartal megtanitani, az odavezetd
utra raallitani. A nyaj gyijtéséhez, melynek pasztora
akartal lenni, két alapvetd dologra lett volna sziikséged:
el6szor, hogy az emberek tudatat atalakitsd a Te tanitasod
szerint, masodszor, hogy egy nagy metanoiaval ezeknek
az atalakitott tudati embereknek az életét is raallitsd az
Orszag utjara. Te, Uram, 30 éves korodra mar elég tapasz-
talatot, elég ember- ¢és vilagismeretet szereztél arrol, hogy
a Te ,,adas-torvényes”, ,kicsiség-szegénység-védtelen-
ség” programu tanitasod nem fog kelleni az embereknek.
Ezért kellet a ,,Terv” megvalositasa elott a , kivitelezés”
modjat 40 napos maganyodban atbeszélni az Atyaval. Es
mivel ismerted az embereket, tudtad, hogy majd mast var-
nak Téled, ezért kellett a harom kisértést legyézndd On-
magadban. Ez a kisértés abban allt, hogy ha nem lehetsé-
ges a Te isteni tanitdsod: a Terv szerinti nyaj-gyijtés a
valasztott népbdl, akkor gyiijts ugy, ahogy az embereket
egyaltalan gyljteni lehet: vagyonnal (kenyér), nagysag-
gal-csodaval (leugras a templomparkanyrol), hatalommal
(foldi birodalmak).

A Te erkdlesi nagysagod abban all, hogy legy6zted a
kisértést, és nem mentél bele ezekbe a kézenfekvé meg-
alkuvasokba, melyekbe, mint csapdakba, mi belemen-
tink. Inkabb vallaltad a kudarcot, a bukast, de a Tervedet
fol nem adtad. Te sose akartal a magad modjan embereket
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halaszni, mindig az Atya szavara vetetted ki a halot. Ak-
kor is, ha ez kilatastalan volt. Akkor is, ha cs6d cs6dre
halmozodott.

Te is nagyon megszenvedted az emberhalaszast,
Uram, ez szent igaz! De sokszor kellett még visszamene-
kiilnéd a maganyba, hogy a kidbrandito valdsagot, az em-
berek értetlenségét megbeszéld az Atyaval, hogy ujra és
Gjra egyeztesd tervedet, hogy mindig csak az O szavara
vess halét! De sokat vergddtél Te is, Uram, ezen! Hisz
olvassuk Lk 4,13-ban, hogy csak ,,egy id6re” hagyott el a
kisért6. Tehat még gyakran visszatért. Ujra és ujra érzék-
letesen eléd idézte, hogy az emberhalaszatban sikerre
csak akkor lenne reményed, ha a tomegigényeket kielégi-
tenéd. Isteni tudasoddal azonban tudtad, hogy ez a re-
mény csak remény marad, ebbol valosag nem lehet. Azt
is tudtad, hogy utad a Golgotan fog végzddni, mert
evilagban a ,kicsiség-szegénység-védtelenség” kihivja a
»hagysag-gazdagsag-hatalom” erd-alkalmazasat, a Min-
dent-odaadast bekebelezi a Mindent-elvevés. Ez egyet je-
lent a fizikai megsemmisiiléssel. Vallaltad.

Amikor nyogok, és magamban vergdddm az emberha-
laszas kinja miatt, fellapozom az evangéliumokban az
elso galileai esztendé mikddésének lapjait, hogy vigaszt
talaljak, hogy lassam: Neked is ez volt a sorsod. Nalad is
azt latom Uram, hogy a tervek sohasem kivitelezhet6k
ugy, ahogy meg vannak tervezve. A tervvel talalkozik a
valosag; talalkoznak vele az emberek, akikben a tervet
veégre kell hajtani, s ha a terv a szabadsagra van épitve, a
terv messzemend modosulasokat kell, hogy szenvedjen.

Kezded a tanitast Kafarnaumban. Még alig tudsz tu-
dat-atalakitast végezni, maris kibicsaklik a terv (Mk 1,21-
39; Lk 4,31-44). Kozbeszol egy idegbeteg, akit kénytelen
vagy terven feliili csodaval elhallgattatni, mert folfedi ki-
1étedet, és akkor a tomeg vagya ferde iranyba terelédne.
Politikai Messiasnak kezelne, de akkor nem allna szdba
tanitasoddal. Es amig az egyik csapdat kivéded azzal,
hogy a meggyogyitassal elhallgattatod a megszallottat,
addig beleestél Uram, a masik csapdaba, mert most az
emberek a csoda miatt keresnek téged. Szerfolott lelke-
sednek Erted, a csodatevéért, a javas-emberért, nyakra-
fore hozzak betegeiket, s mivel a szeretet adastérvényét —
melyet Szentharomsagos ¢letedbdl hoztdl magaddal —
nem tudod megtagadni, ezért gyogyitasz, teszed a csoda-
kat, melyek nem szerepeltek eredeti tervedben, s igy
egyre helytelenebb irdanyba terelddik a nyéj-gyijtés.
Uram, mar Te sem az Atyatol kapott tanitassal hoditottad
a tomeget, hanem azzal, amit a nép vart. Csodakkal, gyo-
gyitasokkal, f6ldi kenyérrel. — Ugye hogy megkinlodtad?
Ugye, hogy megszenvedted? Mert észrevetted a végzetes
elcsuszast. Az emberhalaszas nagy kisértését: emberfe-
letti er6feszitésbe keriil az embereket gy nyajba gyiij-
teni, hogy ne az 6 vagyaik szerint, hanem az Atya terve
szerint dolgozz.

Végiil mar el kell menekiilndd eldliik btjva, napfel-
kelte eldtt: , Kora reggel pedig, még sziirkiiletkor fel-
kelve, kiment és elvonult egy puszta helyre, és ott imad-
kozott”(Mk 1,35). Megint rohantal belsé vergddésedet

megbesz€lni az Atyaval. Mert embereket halaszni nem le-
het szérnyli kinok és vergddések nélkiil. A kisérté Gjra
megjelenik, és most mar személyes tapasztalatod is segi-
tette a kisértést. Ki kellett torndd ebbdl a fojtogatd korbol,
mely végzetesen helytelen iranyba sodorta miivedet:
”Menjiink mashova, a szomszédos helységekbe, hogy ott
is prédikaljak.” (Mk 1,38). Ott is ugyanagy jartal. Mar na-
gyon népszeri voltal mindenfelé, csak éppen tanitasod
nem kellett. Udvariasan, s6t lelkesen meghallgattak, a
csodakért és dédelgetett reményeikért mindent elviseltek,
de szavaidat mindig a maguk észjarasa szerint magyaraz-
tak, és pont az ellenkezdjét értették annak, amit Te mond-
tal. Vilagosan mondtad most is, késébb is, hogy a satani
er6szak-alkalmazasanak nincs helye Orszagodban, mégis
a felszabadito vezért lattak Benned.

Es amikor lattad, hogy a tomeg-pasztoracio csédot
mondott, kiilféldre menekiiltél (Mk 7,24), hogy ujabb 40
napos atértékelést tarts. Talan lemondtal az Atya-adta terv
megvaldsitasarol, talan engedményt tettél a tomeg igénye
szerinti emberhalaszas javara? Egyaltalan nem. Ezért tud-
lak csodalni, Uram! Levontal kdvetkeztetéseket, kielmél-
kedted, hogy a terv eddigi csddbejutasa utan hogyan kell
azt modositanod. Az emberekkel kapcsolatban ezutin
sem kergettél illuziokat. Tudtad, hogy ,,jobban szerették
az emberektdl nyert dicsOséget, mint az Istentdl nyert di-
csoséget” (Jn 12,43).

A sziriai lelkigyakorlat utan a tdmeges emberhalaszast
(mely nem gyijtott tagokat az isteni igének) mintegy fel-
adva, attérsz az ,.elit” képzésére, a tizenketto alapos at-
gyurasara: ,,Es nem akarta, hogy valaki megtudja, mert
tanitotta tanitvanyait.”(Mk. 9,30). A tOmeg-pasztoracid
csOdjének ellenhatasaként szinte passzivitasba vonulsz
(majdnem csak a tizenkettdvel foglalkozol), s ez a passzi-
vitas még falud-bélieknek is feltiinik (Jn 7,3-4).

Ett6l kezdve mind vildgosabb a vonalvezetésed. A ter-
vet hirdetni kell, de a témeg menthetetleniil mindig félre-
érti, ill. sajat igényeit olvassa ki a szavaidbol, avagy nyil-
tan szembeszall Veled, esetleg oriiltnek gondol, mint a je-
ruzsalemiek. Munkad nagy része 12 apostolodé, akik
szintén “keménysziviiek”, de Te rettentd energiakat paza-
rolsz erre a 12 emberre. Programodra mindenki azt
mondja, hogy nem jarhat6 ut. Te egymagad bebizonyitod,
hogy jarhat6, de csak a halal vallalasa aran. A ,kicsiség-
szegénység-védtelenség” programja csak tigy valosithato
meg, ha véllaljuk, hogy a ,,nagysag-gazdagsag-hatalom”
ereje eltiporjon. Ez az evilagbeli fizikai megsemmisités
véglegesiti a belenovést a Te Orszagodba. Igy, és csak igy
lehet belendni. A tizenkettd ,.keménysziviisége” is meg-
torik, mikor tapasztaljak feltamadasod, és a Szentlélek
megnyitja leragadt szemiiket.

Ez a tizenkét alaposan megtalpalt ember Szentlelked
erejével megmozgatta a vilagot. Es nem ,,szalonkeresz-
ténységet” hoztak létre! Az els6 szazadok kereszténysége
— mig csak be nem vonult a hatalom evilagisaga az Egy-
hazba — nagyon komolyan vette a ,kicsiség-szegénység-
védtelenség” programodat csakugy, mint adastérvénye-
det. ,,A hivok sokasaganak pedig szive-lelke egy volt, és
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senki semmi vagyonat nem mondta magaénak, hanem
mindeniik k6zos volt.” (ApCsel 4,32). Nem kellett a szo-
cialis keresztény tarsadalom sziikségességérdl enciklika-
kat kiadni, ,Mert sz(kolkodé sem volt kozottik
senki.”(ApCsel 4,34). Nem kellett allamositassal, vagyis
,,vevés-torvénnyel” megoldani a tarsadalmi vagyonelosz-
tasi problémakat, mert az els6 keresztények ezt megoldot-
tak a Te ,,adas-torvényeddel”. Origenes irdsaiban még a
,.keresztény katona”, ez ,,contradictio in terminis”: képte-
len ellentmondas. Igen, mert komolyan vették az er6szak-
r6l lemondato6 parancsodat.

Hogy késébb mindezt megtorpedoztuk, hogy épitet-
tiink ,,evilagi kereszténységet” er6szakkal, vagyonnal, ha-
talommal, hogy az ily médon megszerzett evilagi pozici-
okat védtiik fegyverrel, politikaval, ez bizony jelentett
egy 1600 esztendds kisiklast az Egyhaz torténetében, de
jelentett kisiklast emberhalaszasunkban is. Nem csoda,
hogy a kozépkorban tlizzel-vassal terjesztett keresztény-
ség — melynek modszerei Orszagod nagy ellenségétol, a
Satantol voltak kolcsondzve — majd a kés6bbi majdnem
mindig evilagi okossag szerint programozott, evilagi em-
berhalasz6 modszerek altal toborozott ,.keresztény” ko-
z0sség csak kiilséséges, latszatkereszténységet eredmé-
nyezett. A viharok idején lattuk meg igazéan, hogy ezekkel
a keresztényekkel semmit sem lehet kezdeni. Tomeg-
pasztoracionk cs6dot mondott, mert sohasem a Te sza-
vadra, hanem mindig a sajat hasunkra iitve vetettiik ki a
halét, és szemiink mohon tapadt, nem a halakra, hanem a
halak pikkelyére.

Uram, szenvedem az emberhalaszas nehézségeit.
Nagy er6t ad a felismerés: Te is megszenvedted. Es most
mar drommel hallom, hogy annyi utveszt6 és vargabetii
utan egyenesen ram kialtasz: ,,Ha valaki nekem szolgal,
engem kovessen!” (Jn 12,26) - ,,az én szavamra, tehat az
¢én elgondolasom szerint vesse ki a halot!”

Jézus szavara Kivetni a halét

Megprobalom a magam szdmara 6sszegezni, mit je-
lent a Te szavadra kivetni a halot. Tudnom kell, hogy mit
akartal — tudnom kell, hogy mit akarok.

Az els6 1épés tehat tudatom atalakitasa a Te elved sze-
rint, hamisitatlanul (nem ugy, ahogy eltévelyedéseinkben
képzeltiik, hanem ahogy Te akarod), majd az ezt kovetd
teljes metanoia, ¢letem atallitasa a Te vonaladra, Utadra.
Merni akarok a mai ember gondolatvilagaval Rad kér-
dezni, és figyelem a kinyilatkoztatasbol szarmaz6 monda-
nivalddat, mit mond az a mai ember szamara.

Ha ma, ebben az orszagban is volna 12 olyan ember,
aki tudja, mit akar, és azt akarja, amit Te, az egy-két ge-
neraci6é mulva kereszténny¢ tudna tenni az orszagot. Tes-
pedtségembdl kilépve tehat ,nem kozépiskolas fokon”
kell szoba allnom Igéddel.

Elit-nevelés

Hirdetem mindeniitt az evangéliumot, de nagyobb
hangsulyt adok a kevesek alapos ,,atgytrasanak” (Elit =
tanitvannya tett). Tanitvanyokat gytjtok és nevelek. Tu-
dat-atalakitashoz ugyanis nem elég a hallas, mint az ma a
templomi prédikacidban torténik, ahhoz parbeszéd kell

(vo. IL. Vatikani zsinat iranyelvei). Csak személytdl sze-
mélyig tudom eljuttatni az Igét, de a szabad személyt csak
ellenvetések Gtjan lehet meggydzni, és tanitvannya tenni.

Férfi-pasztoracioé

A gyermekek és ndk pasztoracidja mellett, kapjon 6
hangsulyt a férfiak halaszasa, mert nem a gyermek hozza
az apjat (mint sokan még most is hissziik), hanem a Krisz-
tusnak elkotelezett apa hozza magaval egész csaladjat (Jé-
zus 12 fiatalembert, fiatal csaladapat valasztott tanitva-
nyul, akik olyan fiatalok voltak, hogy ,,fiacskaimnak” ne-
vezi Oket, 20 évesnél aligha lehettek idésebbek.)

Nem teszek engedményt az emberi gyengeségnek, lus-
tasagnak, hanem akire kivetettem a halot, azzal szemben
kovetelményt tamasztok. Aki nem hajlandé a Krisztussal
folytatand6 parbeszédre idot szakitani, arra én sem paza-
rolom az idémet. Mindenkinek arra van ideje, amit fon-
tosnak tart. (Mennyi id6t forditanak ma szakmai képzésre
a legegyszertlibb palyan is, csak a kereszténységet képzel-
jiuk csecsemd-tudassal meguszhatonak.) Ha nem fordit
idét Krisztus megismerésére, akkor nem tartja Ot fontos-
nak, tehat sose lesz igazi tanitvannya. Mar eleve tisztaban
kell lennem azzal, hogy kevés ilyen aldozatos ember van,
de csak ez a jo tanitvany-anyag.

Uj gyermek-pasztoracié

Kozben a gyermekek hitoktatasat is uj alapokra kell
fektetni. Nem 6szovetségi erkdlesot tanitunk dnvédelem-
mel és vagyon védelemmel, hanem a verekedés lehetet-
lenségétol és a visszalités meg nem engedésétdl kezdve,
az adas-torvény teljesitéséig, komoly krisztusi kovetel-
ményeket tamasztunk. 14 éves kora utan azért hagy el
minket a legtobb fiatal, mert nem 14t semmi fantaziat egy
Jézuskaval édeskedo tulvilagban, (sem egy gyerekekre és
asszonyokra épitett vallasossagban), és megy azokhoz,
akik komolyabb dolgokrol, feln6tthoz 1116 médon beszéEl-
nek vele.

Tervegyeztetés

Ujra és tjra az elmélkedés bizalmas kettesében gy6-
zOm le a tdmeg-igény tdmasztotta kisértéseket, és beszé-
lem meg Veled, Uram, a Terv megalkuvas nélkiili meg-
valositasanak lehetdségeit. Ahogy a Te imaid nagy részé-
nek is ez volt a tartalma. Azt akarom, hogy Orszagod ter-
jesztésének modja miatt legyek leginkabb gondban. Ha
nem reflektalunk sajat cselekedeteinkre, hobbykkal ren-
delkez6 szanalmas figurakka valunk, akik emberhala-
szasra teljesen alkalmatlanok. Hol maradunk mi egy ve-
zet6 politikus, vagy akarcsak egy kivitelezé mérnok prob-
1émakat megoldani akar6 fesziiléseitdl, vergédéseitol?

Halaszteriilet

A tengerbe vetett halo hasonlata mutatja be, hogy a vi-
lagbol kell halasznom az embereket. Nem akarok tehat
beleesni az exclusivitas kisértésébe: hogy csak a mieink
kozott probalkozzam. Isten Orszaga szamara sokszor jobb
nyersanyagot talalni a kiviilallok, vagy az ellentabor tag-
jai k6z06tt, mint sajat rossz iranyba megrogzott, tehat eb-
bol nehezen kimozdithaté hiveink kozott. Az angol Ro-
binson mondja, hogy lassan mar csak az ateistak kozott
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lesznek olyanok, akiknek eredményesen hirdethetjiik az
Isten Orszagat.

Uram, sokat tévedtem, kinlddtam, botladoztam az em-
berhalaszasban. Tudom, ezutan is sokat fogok még ver-
gddni is, botladozni is. Egyet azonban mar biztosan tu-
dok: szandékvilagommal mar ugy alltam be, hogy csak a
Te szavadra vetem ki a halot.

1973

KONYVAJANLO

GEORG KLE{N o
SZILARD LEO TIZPARANCSO-
LATA

Georg Klein eléggé szembe megy a divattal, amikor
egy tudodst helyez példaképként elénk.

Semmi médiacsillogas, semmi mesterkéltség, semmi

bulvar, csak letesz kozépre egy

embert, akinek tudasa vitathatat-

''''''' = lan, tekintélyes ¢életmiive 6nma-
i gaban is tiszteletet kelt, most pe-
Szilard Le6 dig megismerhetjiik a belsd tor-

tizparancsolata vényei szerint €16 gondolkodoét, s

azt kell mondjam, tanulhatunk
tole.

Mar pedig ez manapsag telje-
sen szokatlan eset, nem csoda, ha
az olvaso kezdetben bizonytalan-
kodik. Most akkor miként ke-
zelje a konyvet? Kortars vissza-
emlékezés, tanmese, filozofiai

fejtegetés?

A legjobban talan akkor jar a vasarlo, ha kontrollfiizet-
ként fogja fel, s életének barmely szakaszaban arra hasz-
nalja, amire valo: Onvizsgalatra, értékelésre. Mint ilyen,
sokkal olcsobb, mint barmely pszichologus vagy doktor,
raadasul teljesen az olvason mulik, mit fogad be, mi az,
amit a leirtakbol kdvetésre érdemesnek tart.

Réadasul a ,,parancsolatok” egy része zavarba ejtden
nyitott, nincs benniik hatarozott tiltas. A konnyebb érthe-
toség végett kovetkezzenek Szilard Leé (1898. februar
11. - 1964. majus 30.) vezérelvei.

1. Ismerd fel a dolgok kozti 6sszefiiggéseket és az em-
beri viselkedés torvényeit, hogy tisztaban legyél vele, mit
teszel.

2. Tetteid mélto célra iranyuljanak, am ne kérdezd,
hogy befutnak-e a célba; legyen minden tetted minta és
példa, nem pedig a célhoz vezetd eszkoz.

3. Ugyanugy szolj az emberekhez, mint magadhoz, és
ne torodj a benyomdssal, amit szavaid masokban kelte-
nek, mert kiilonben kizarod oket vilagodbol, elszigeteltsé-
gedben pedig az élet értelme eltiinik szemed eldl, és elve-
szited a teremtés tokéletességébe vetetett hitedet.

4. Ne rombold le, amit meg nem alkothatsz!

5. Csak akkor nyulj az ételhez, ha éhes vagy!

6. Ne kivanj olyat, amit nem kaphatsz meg!

7. Ne hazudj sziikségteleniil!

8. Tiszteld a gyermekeket. Ahitattal figyelj szavukra és
végtelen szeretettel szolj hozzadjuk.

9. Végezd munkadat hat éven at, de a hetedik évben
vonulj el maganyba, vagy menj idegenek kozé, hogy ba-
rataid hozzdd fiizodd emlékei ne akaddlyozzanak meg ab-
ban, hogy az legyél, amivé mar lettél.

10. Konnyii kézzel kormanyozd életed, és légy kész a
tavozasra, amikor elhangzik a hivo szo.

Els6 latasra nyilvanvalo egyes tételek jelentése, s eze-
ket rovid értelmezés utan elfogadja az ember, s talan be is
tartja majd - példaul a negyediket.

Na de példaul ott a harmadik! - az szemlatomast nehe-
zebb dio. Még jo, hogy magyarazatot is kapunk hozza, igy
valamivel egyszeriibb a megértés.

Aki azonban idegenkedik az 6nképz6 megkdozelitéstol,
azt tisztdn tudomanytorténeti széljegyzetként is forgat-
hatja a konyvecskét, ami nem tobb ujabb adaléknal Szi-
lard Le6 palyafutasahoz.

Tulajdonképpen mindegy - minkét esetben hasznos
konyvrol beszélhetiink.

DRYP

KERTI NAPLO
HELYETT OKTOBER VEGEN

irtam ezt még a tavalyi év végén. Igy ropiil az id§ fe-
lettlink. Most mar 1j évet kellene kdszontenem. Legyen

ez az 0¢évi, az Ujévi koszontés is. Egy sanda visszapillan-
tas évzarasként, a békés 1j esztendé reményében. Boldog
békés uj esztendét Mindnyajunknak!

Ilyentajt mar a sziiretnek is vége, a pincékbe sem tana-
csos lemerészkedni a mustgaz miatt. Kiforrja az magat
magaban is. A kerti teenddket is inkabb a télre késziilodés
hatarozza meg. Diszkertben a viraghagymak koriil akad
tennivalo s az utols6 fiinyiras lehet a napirenden. A haz
kortil kertészkedoknek mar kissé tobb munkaval kell sza-
molni, még a kapa és 4so is kézbe keriilhet. fgérem, most
mar nem hozakodom el§ a fligével, pedig ugyancsak csik-
landozza az érdeklodésem, hogy honnan keriilnek még
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mindig lepkekaboca viasz bevonatok az agaira. Bucsi-
z6ul egy kép az utolso fiigérol, amolyan zardakkordjaként
a témanak. A datum is hiteles és a viaszpor sem hamisit-
vany. Egyébként pedig mézédes volt a bokor idei utolso
gyiimélcse. Ugyis, mint a Bokor alapitojatol kapott boko-
rénak a termése.

Zsakfalui bokrunkon viszont még a masodik termés
sem érett be, mig a varosi védettebb sarokban a negyedi-
ket sziireteltiik rola. Szomszéd Jani bacsi kilencven felé
kozeledvén még gyiimdlesfakat is iltetett idén Osszel,
most mar ugyan kissé kozelebb a hazukhoz. Mert amelye-
ket tavaly s annak el6tte telepitette egész holdnyira el-
nyuléd kertjében, bizony telente rendre megmetszették a
vadak. A didjat a vaddisznok ropogtattak el, gytimolcsfait
pedig a szarvasok latogattdk. Errdl jutott eszembe a
gubbioi farkas esete Assisi Szent Ferenc Viragos kertje
ismertebb nevén Fioretti cimil konyvébol. Elsé kiadasa
1476-ban jelent meg. Kérdezhetnék, hogy mi kdze a sze-
retet erejével megszeliditett gubbioi farkasnak Jani bacsi
vadaihoz? Majd elmondom azt is. Addig is legyen ez egy
konyvajanlo, annak ellenére, hogy kozel félévezred telt el
folotte, de sok kiadas kovette azota. Konnyl hat rabuk-
kanni konyvtarakban, vagy az antikvariumokban. Mégis
mielott fellapoznak a konyvet,

van

Erdéi};i. ll:ilm'etti

Feresecsele kinyszerlakbelyen

Pallas-Akadémia Kanyvkisdd

ide masolom egy 1989-es bécsi kiadas dsszefoglaloja-
nak részletét az internetrdl: Szent Ferenc jo utra tériti a
gubbioi farkast. Gubbio varosaban ,,egy hatalmas testii,
rettenetes és vérengzo farkas garazdalkodott, amely nem-
csak az dllatokat, hanem még az embereket is folfalta” A
varosiak gyakran mentek ki az erdébe felfegyverkezve,
mintha haboruba indultak volna, de még igy is jaj volt an-
nak, aki egyediil keriilt szembe vele.” Amikor Ferenc el-
latogatott a varosba, megszanta az embereket, akik elme-
seltek neki a torténetet. Egyetlen tarsaval kiment az er-
dobe, hogy talalkozzon a fenevaddal. Amikor a farkas
megpillantotta ot és tarsat, azonnal nekik tamadt vicsorgo
fogakkal. Ferenc a kereszt jelét vetette ra, majd magahoz
hivta, és igy szolott hozza: ,, Gyere ide, farkas testver!” -
mondta Ferenc. A farkas engedelmeskedett. ,, Krisztus ne-

veben parancsolom, hogy se engem, se masokat ne bant-
sal.” Majd prédikalni kezdett a farkasnak, amiért irgalom
nelkiil pusztitotta Isten teremtményeit, és megigértette
vele, hogy tobbé nem bant egyetlen dallatot vagy embert
sem.” —,,Prédikacioja utan igy szolt meg az osszegyiiltek-
hez: - Halljatok, atyamfiai! Farkas testvér, aki itt all most
elottetek, hitét adva megfogadta nekem, hogy békeét kot
veletek, és semmiben sem art nektek, ha ti viszont megigé-
ritek, hogy mindennap elldtasardl gondoskodtok. En pe-
dig kezeskedem érte, hogy az egyezséget hiiségesen meg
fogja tartani. - Erre az egész nép egy emberként vallalta,
hogy a farkas napi élelmérol gondoskodik.

Szent Ferenc akkor mindnyajuk elétt igy szolt a far-
kashoz: - Es te, Farkas testvér, megigéred e nekik, hogy
megtartod a szerzédés feltételeit, és nem bantod sem az
embereket, sem az allatokat, sem Isten mas teremtme-
nyét? A farkas bolintott a fejével és ezzel nyilvanvalo jelét
adta igéretének. Es még két esztendeig éldegélt
Gubbioban. Baratsagosan jart hazrol hazra és ajtorol aj-
tora anélkiil, hogy barkinek is drtott volna vagy 6t bantot-
tak volna. Az emberek gondosan etették 6t, és amikor az
utcan vagy a hazak kozott baktatott, soha egyetlen kutya
sem ugatta meg.” Igen a torténetben a szeretet ereje felért
egy keritéssel, mégis nekem a vadgazdalkodas elhanya-
golt teenddi jutottak eszembe Jani bacsi leragott gyii-
molcsfa csemetéi lattan. Mig sporolos vadaszok lesik a
vadat a maganerdékben s koltséghatékonyan megtakarit-
jak a vadetetOket, bizony a vaddisznok is bejarnak a tele-
ptilésekre kukazni. A gubbioiak is inkabb etették, ellattak
a farkast s batran kijarhattak faért az erdébe, még keritést
sem kellett épitenitik.

KOVACS LASZLO
BULANYI, AZ ESZMEHARCOS...

Bulanyinak életeleme volt a harc. Harcolni lehet va-
lami vagy valaki ellen, és lehet valamiért vagy valakiért.
Bulanyi mindig valamiért harcolt. Kezdetben a magyar-
sagért, majd az 6 egyhazaért. A nacionalista szinezetli
harcot egy id6 utan feladta, csak élete végén ujult fel
benne ismét, de katolikus papként és szerzetesként az
egyhaz fennmaradasaért, majd megujulasaért valo harcat
egész ¢letének legfobb céljaként halalaig megtartotta.

Harc az egyhaz fennmaradasaért

A hét gyermekes csaladbol sziiletett fin a piaristaknal
érettségizik, majd piarista szerzetesnek jelentkezik. Szive
vagya, hogy szerzetes papként a magyar irodalom tanara
lehessen. Felszentelése utan (1943) a piaristarend kiilon-
b6z0 gimnaziumaiban tanitott. 1944-ben keriilt Debre-
cenbe.

Eletét meghatrozé esemény tortént itt. A debreceni rend-
hazban szallast kapott 1944 §szén egy horvat jezsuita, Pa-
ter Kolakovics. Ot a Vatikan azért kiildte, hogy a keleti
tombben csoportokat szervezzen, mivel Ggy tlnik, hogy
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az egyhdz hamarosan a fold ald kényszertil, és csak ezek-
ben a kis kozosségekben tud tovabb élni. Kolakovics el6-
szOr tolmacsnak kérte fel Bulanyit, majd 1945 februarja-
ban rabizta egyik didkcsoportjat, €s Oroszorszagba indult.
A habora utan 1945-t61 még viszonylag szabadon miikod-
hetett az egyhaz. Bulanyi vezetésével megindult a fiatalok
szervezése. Bulanyi megnyerte az ligynek az Actio Cat-
holica akkori elnokét, Endrei Mihaly piispokot. Orszagos
taborok, lelkigyakorlatok kezd6édtek és ezek nyomaban if-
jusagi csoportok szervezodtek.

A Kommunista Part 1948-ra megszerezte az egyedural-
mat, és ezzel megkezdddott Rékosi rémuralma. Bulanyit
1951-ben letartoztatjak és a kdvetkezd évben, az elso kis-
kozosségi perben Bulanyira az iigyész a legsulyosabb
biintetést, a kotél altali halalt kéri. A birdsag végiil €let-
fogytiglani bortdnt szabott ki ra ,,a népi demokracia meg-
dontésére iranyulo szervezkedés biintette” miatt.

Bulanyi ezutan végigjarja az orszag bortoneit. Az 1956-
os forradalom Vacon éri. Kiszabadul, de 1958-ban 0jbol
elfogjak, és Osszességében kilencévi fogsag utan 1960-
ban szabadul.

Meélységes elismerés illeti Bulanyit, hogy képes volt életé
is kockaztatni hitéért és egyhazaért.

Kozben oriasi traumaként €li meg a tobbi bebortonzott,
megkinzott pappal és hivovel egyiitt, hogy a magyar egy-
haz vezetéi megegyezéseket kotnek az egyhaz ellensége-
ivel (1950, 1957). Ami pedig a legtragikusabb, hogy a
Vatikan is megegyezik a Kadar rezsimmel (1964). Ugy
érezték mindnyajan, hogy annak az egyhaznak vezetdi
arultak el 6ket, amelyért a bortont is vallaltak, hiszen az
egyhazeért vallalt szenvedéseiket megcesufolva a kollabo-
ralok mellé alltak.

Szabaduldsa utan sem a rend, sem az egyhazmegye nem
fogadja be a papi szolgalatba, civil munkahoz is csak
nagy nehezen jut. Ekkor kérdezi meg magatol, hogy kinek
a katonaja is 6? Egy félfeudalis egyhaz, egy foldbirtokos
szerzetesrend, egy megalkuvo és kollaborald hierarchia
tagja?!

Ekkor fordul az evangéliumok felé, hogy milyen egyhéazat
is akart Jézus? Elkezdi elemezni Jézus szavait. gy sziile-
tik meg (1968) 6t kdtetes miive a ,,Keressétek az Isten Or-
szagat!” (KIO). Ebben felragyogtatja azokat az eszmé-
nyeket, amelyek valoban jézusiak, és amelyek szerint kel-
lene megtijulnia az egyhaznak, hogy a vilagnak is a meg-
ujulés atjat mutathassa.

Isten csak szeretni tud. Az embert is csak a szeretetre te-
remtette. Az emberi kozosséget szeretetk6zosségnek
akarta. Az egyhaznak szeretetkdzosségnek kell lennie, ha
hiiséges akar lenni a nazareti Jézushoz. A szeretet ponto-
san koriilirhato magatartas. Szeret az, aki ad, és nem vesz;
szeret az, aki szolgal, és nem uralkodik masokon; szeret
az, aki szelid, vagyis aki nem iit, nem iit vissza és megbo-
csat.

Bulanyi draga kincset talalt emberként ennek a kincsnek
tovabbadasara szanja tovabbi életét. Megujitani az egyha-
zat, hogy a vilag kovasza lehessen.

Harc az eszményekért

Buléanyi ugyan azzal jott ki a bortonbdl, hogy Magyaror-
szagon a kiskozosségek szervezése lehetetlen, és kezdet-
ben csak maganszemélyekkel talalkozott, de hét év evan-
géliumelemzé munkaja soran Ujrakezdi a kiscsoportok
szervezését (1967). Tiz év utan, az allami iildézések elle-
nére mar az egész orszagban €10, viragzo, elkotelezett kis-
kozosségek talalhatok, a ,,bulanyistak”.

Ekkor volt egy pillanat, amikor ugy tiint, hogy vége a
harcnak. Tobb allami per és retorzid nem sujthatja a kis-
kozosségeket. A magyar allam ugyanis belépett az ENSZ
tagallamai k6z¢, ami azzal is jart, hogy el kellett fogadnia
a helsinki megallapodast, mely szerint ,,mindenkinek joga
van... hogy vallasat... egyénileg vagy masokkal egyiitt,
nyilvanosan vagy magankorokben gyakorolhassa és tanit-
hassa... a békés gyiilekezés jogat el kell ismerni” (Magyar
kozIony, 1976. 32. sz.).

De nem lett vége a harcnak, hanem az igazi harc ekkor
kezd6dott. Az ateista, kommunista dllam nem adta fel az
ildozést, hanem 6rdogi rafinériaval a piszkos munkat a
hierarchiara bizta. Ennek a feladatnak elvégzésére vallal-
kozott Lékai Laszlo biboros, primas, érsek. A vele valo
harcban mérgesedett el igazan a helyzet. Az Allami Egy-
haziigyi Hivatal titkos forgatokonyvét Lékai szolgaian
végrehajtotta, itt-ott tul is teljesitette.

Dramaiva fokozddott a hierarchia és a kisk6zosségek kap-
csolata, amikor Merza Jozsef lelkiismeretére hivatkozva
megtagadta a katonasagot (1979), majd a kovetkezo tiz
évben még 25 fiatal hasonloan jart el. Ujbol szinre 1épett
az allami retorzio is. A katonasag-megtagadast az allami
hatdsag legtobb esetben harom éves bortonbiintetéssel to-
rolta meg. A birdsagi targyalason az tigyész arra hivatko-
zott, hogy a katonasag megtagadokat az egyhaz is elitéli.
Valoban a Magyar Katolikus Piispoki Kar (MKPK) kor-
levélben itélte el oket (1983).

Ko6zben elkezd6dott Bulanyi kalvariaja, egyben heroikus
kiizdelme egyhaza hierarchiajaval. A szereposztas egy-
szer(i: az allam sorban bebortonzi a katonasagmegtagado-
kat, Lékainak pedig eretneket kell kredlnia Buldnyibol,
vagyis egyhazi vonalon kell miikodését lehetetlenné ten-
nie.

A biboros dialogusra hivta Bulanyit, mely valdjaban egy-
hazi térvényszék (inkvizicid) volt. Lékai négy professzor-
ral (Gal Ferenc, Rozsa Huba, Vanyo6 Laszlo, Erd6 Péter)
vallatta Bulanyit (1981), aki nem valaszolt kérdéseikre.
Kérte, hogy irasban valaszolhasson. A valaszok elkésziil-
tek, de kidertiilt, hogy azokrdl a témakrol nem lehet vitat-
kozni, mert a biboros és a professzorok képviselik az egy-
haz hivatalos tanitasat.

Par hénap mulva Lékai egy irast kiildott Bulanyinak, ami-
ben a professzorok megallapitottak, hogy Bulanyi mit ta-
nit, és felszolitottak, hogy vonja vissza azokat. Bulanyi
azt valaszolta, hogy abbol, amit a professzorok allitanak,
0 semmit sem tanit, ezért azokbol semmit sem von vissza.
Akkor a sajtoban kozzétették, hogy milyen téves teoldgiai
tanai vannak Bulanyinak, és ezeket felszolitasra sem haj-
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lando visszavonni, ezért felterjesztik tanait Romaba a Hit-
tani Kongregacio elé (1982). Kozben azonban megvontak
téle a nyilvanos papi miikddés jogat. Felszodlitottak az
egész magyar katolikus papsagot és hiveket, hogy vele és
a hozza tartozokkal semmiféle munkakapcsolatba ne 1ép-
jenek.
Harom év maltan a Hittani Kongregacio prefektusa,
Ratzinger biboros, a II. Vatikani zsinat konstiticioibol
egy 12 pontos szoveggyljteményt kiildott alairasra, amit
Bulanyi alairt, de kiegészitette azt az 6 13. pontjaval, me-
lyet szintén a Zsinatbdl idéz, és ami a lelkiismereti sza-
badsagrol szol (1985). Ratzinger a valaszt nem fogadta el,
mert szerinte az a mondat relativizalta az 6sszes tobbit.
Hatra volt még az utolso 1épés, a Hittani Kongregacio va-
lasza Bulanyi irasairol. A valasz megérkezett, és megje-
lent a katolikus sajtoban Ratzinger biboros alairasaval,
amelyben nem kevesebb olvashatd, mint hogy Bulanyi
irasaban (Egyhazrend) ,,0gy ahogy hangzik, veszélyes, té-
ves, és félreérthetd” nézeteket képvisel (1987).
Kozben fordult a vilag, Magyarorszagon rendszervaltas
tortént (1989), de a Bulanyi-ligyben semmi nem valtozott.
Tizendt év utan Bulanyi levelet irt a prefektusnak, hogy
,.hazamban a gyilkosok is kérhetik 14 és fél év utan biin-
tetésiik torlését”. Ratzinger kérésére a 13. pontnak a tobbi
kozé vald behelyezésével, és ujboli alairas utan vissza-
vontak az 1982-ben elrendelt korlatozo intézkedéseket
(1997).
A biintetés visszavonasat a sajtd Bulanyi rehabilitalasa-
nak mindsitette. Valojaban semmi sem allt helyre. Bula-
nyi
ha-
lala
utan
18,

F i

mind a mai napig a Bokor a katolikus egyhazban megbé-
lyegzett, perifériara szoritott és gyanakvassal fogadott
maradt. A kollaboralé magyar hierarchia a mai napig nem
vallotta be blineit az ateista allamhatalommal val6 egyiitt-
muikddéséért, Bulanyi és kozossége iildozéséért sem.
Nem kért a Bulanyi altal kibanyaszott kincsekbdl, azok-
bol a tiszta jézusi eszményekbdl, melyektdl varhatd volna
az egyhdaz ¢s a tarsadalom igazi megujulasa.

Személyes utéirat:

Gyurkéanak ugy kellett meghalnia, hogy egyhazmegujito
szandéka kudarcba fulladt. De nem volt hidbavalo a
harca. Az Isten Orszag épitése nem felekezetfiiggd.
Ahonnan kikiildenek minket, ahol nem fogadnak be az
Orémhirrel, ott nem szabad erdltetni azt. Ott kell épiteni

az Orszagot, ahol éliink, és nem szabad jogi keretek kozé
szoritani tevékenységiinket. A bazison kell képviselniink
eszményeinket és teljesiteni kiildetésiinket azzal az el-
szantsaggal ¢és batorsaggal, ahogy azt a mi nagy Eszme-
harcosunktol lattuk!

ZAJA PETER
BESZAMOLO A TEREHZMTETT VI-
LAG RENDJEROL...

A kilencvenes évek elején az Un. "dkofalusok" azért
forditottak hatat a varosnak, hogy vidéken tiszta lappal,
tiszta viszonyok kozott egy 1j, jobb élet csirait vessék el.
Altaldban az elszegényedett, kihal6félben 16v6 falvakat
keresték, ahol nincs ipar, nincs nagylizemi mez6gazdal-
kodas, azaz nagy valosziniiséggel tiszta a viz, a levego, és
a talajszennyezés sem lehet jelentds. Igy leltek ra Gyirii-
fiire, Zalkodra, vagy éppen Visnyeszéplakra.

Meglehet, igazuk van azoknak, akik szerint mar jo
ideje zajlik a III. vilaghaboru. Harc az olajért, stratégiai
nyersanyagkincsekért, az ivovizért, harc a piacért. Az iga-
zan lényeges kérdés, hogy miként tudunk ebbdl az alsagos
helyzetbdl tisztan és minél kisebb sériilésekkel kiszallni.
Haboru zajlik a falu és a varos kozott is, igaz, nem nyiltan,
csak a "sorok kozott". Ugy tiinik, hiaba a temérdek szoci-
ologiai, pszicholdgiai vizsgalat, a kivalobbnal kivalobb
vidékfejlesztési programok, a helyzet tovabb romlik.

De ha az Embernek egyszer csak felnyilik a szeme, és
szertenéz a Karpat-hazaban, nagyon hamar elkezd furcsa,
"renitens” dolgokrél gondolkodni. Lam-lam, itt éliink a
"foldi Paradicsomban". Ezen a vidéken minden megte-
rem, kivaldo min6ségli gabondk, gyiimolcsdk szines ska-
laja, fiszer- és gydgyndvények sokasaga, a méhek nek-
tarja, régi allatfajtaink teje, hiisa mind az egészséges testet
épitik. Es még nem beszéltiink a vizek gazdag él6vilaga-
rol. A természet itt kiillondsen nagy kegyben részesitette e
tajék lakoit: hiszen asvanykincsekben is bovelkedik a
fold. A Karpat-medence fiives lankai, valtozatos erdosé-
gei, szakadékos hegyvidékei, barsonyos folyovolgyei pe-
dig szemet gyonyorkodtetoek. Az orszag lakosait dolgos
"génekkel" és furmanyos észjarassal aldotta meg az Ur.
Mi kovetkezik ebbdl? Ez am a tejjel-mézzel folyd Ka-
naan! Itt nyilvan minden ember boldog és szeretetteljes
¢letet él. A valdsag azonban mégis csak a lepusztultsag,
fasultsag, reményvesztettség, a javak varazslatos moédon
torténd eltlinése.

A helyzet a kilencvenes évek elején tobbek szamara
megérett a valtoztatdsra. Erzédott, hogy cseberbél ve-
derbe keriil a magyar tarsadalom a politikai bakugrasok
révén. Egyetlen kititnak—megoldasnak kinalkozott a Falu.
Remény volt arra, hogy az el6z6 évtizedek falurombolasi
tendenciai megfordulnak, és talan visszatérnek a régi szép
1d6k. Tudtuk, hogy csakis az Onellatasra, az egészséges
kozosségek felélesztésére vald torekvés lehet a kivezetd
ut a materialista (legyen az kommunista vagy globalista)
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csapdabol. A lehet6ség adott volt (és most is az): Magyar-
orszag az egyik legidealisabb hely a vilagon arra nézve,
hogy fliggetlened;jiink a globalizacio artalmaitodl.

Az Un. "0kofalusok" két csoportot képeztek. Az egyik
tarsasag, a galgafarmos csapat, ekkor mar némileg 1épés-
elényben volt a maga megszerzett teriiletével. A masik
kor a BME Z61d Kor véddszarnyai alatt, a Martos Kollé-
giumban probalta megteremteni az elméleti alapokat. A
szellemi hattér csiszolasa mellett az orszagjaras is elkez-
dédott: kerestiik az elszegényedett, kihalofélben 1€v6 fal-
vakat, ezek ugyanis nyomjelzék voltak. Altaliban azok-
ban a térségekben nézelddtiink, ahol nincs ipar, nincs jol
prosperald nagyilizemi mezégazdalkodas, azaz nagy valo-
szintiséggel tiszta a viz, a levego, s a talajszennyezés sem
lehet jelentds. Ilyen helyeken a portak is megfizethetd
aron voltak. Emellett az esetleges erddségek, legelok, ta-
vak mar a bonuszt jelentették.

Igy leltek az osztodd csoporttagok Gyiiriifiire, Zal-
kodra — és Visnyeszéplakra.

Torténeti hattér

Visnyeszéplak természeti adottsagai révén kisebbfajta
paradicsom a Paradicsomban. Helyi forrasok szerint a hu-
szadik szazadban kutasasi munkak soran tobb helyrdl is
kertiltek el6 romai kori cserépedény-toredékek, pénzér-
meék.

Levéltari adatokat elsésorban a par kilométerre fekvo
Visnyére (Wysnye) talaltunk: Also-Visnye, Nagyvisnye,
Daru-Visnye stb., de a tovabbi kutakodasok révén remél-
jik, még mélyebbre juthatunk az idében. Visnyeszéplak
neve elészor a 18. szazad végén bukkan fel: "Széplaki"
sz6lohegy. Ezen rész eredetérdl azt tartja a helyi hagyo-
many, hogy "hajdan falu volt, és kellemetes lakhely". Vis-
nyéhez tartozd 0Onallo hegykozségek: Also-hegy,
Széplak-hegy, Oreg-hegy, Uj-hegy, Keleti- és Nyugati-
Kapolnashegyek, Kari-diilo.

A fentiek szerint Visnyeszéplak sz6l6hegyként népe-
sedett be (Gjra?) a 18-19. szazadban. Az 1900-as évek de-
rekdra mar kb. hatszaz lakosa volt (valosziniileg Oreg-
heggyel és Pacsérvisnyével egyiitt). Ez indokolta, hogy a
huszadik szazad '30-as éveiben, a Klebersberg Kuno-féle
oktatasi program részeként, a Visnyeszéplakkal szomszé-
dos (1-1 km-re fekvd), majd késobb ahhoz tartozo
Vitoragon és Pacsérvisnyén is miikodott elemi iskola,
egészen a '60-as évek végéig. A pacséri iskolat, mely fel-
szentelt kapolna is volt egyben, kozvetleniil a rendszer-
valtozas el6tt bontottak le. Jol lathato a telepiilésszerke-
zeten is ez a sz6l6hegyi mult: nem a megszokott — Méria
Terézia idejétdl datalhaté falurendezés/rombolas alatt ki-
alakult — utca-sorhazas elrendezés a jellemz6. A hazak ta-
volabb, olykor 100-150 méterre helyezkednek el egymas-
tol.

A gazdalkodasrol foleg az iddsek elbeszéléseibdl és a
mai helyzetbdl kiindulva kaphatunk képet. Elsddleges
volt az allattartas, 16, tehén, birkak, kiilonféle baromfi
minden haznal fellelhetd volt. Emellett valtozatos gyii-
molcsoskertek tartoztak portakhoz (elsdésorban cseresz-
nye, meggy, alma, korte, szilva és didfajtakbodl volt/van

nagy valtozatossag), és persze sz6l0, kiillonosen a fekete
szOl6fajtak: oporto, otelld, bekkd, izabella stb. Természe-
tesen zoldségeskert és némi szanto is jart a gazdasaghoz.
A legeldk, kaszalok valoszintileg koztulajdonban voltak.
Sokan foglalkoztak erdei munkaval is, hiszen a Zselic ko-
zeli erdOségei béven adtak munkat a téli nyugalmi id6-
szakban.

A Kadar-korszak '70-es, '80-as éveinek indirekt falu-
rombolasi politikaja nyoman itt is fogyni kezdett a lakos-
sag. Mivel nem volt kdvezett ut, igy tomegkozlekedés
sem, és a villamositas is csak megkésve ért ide, ezért a
tehetdsebb lakosok bekoltoztek a kornyék infrastruktura-
lisan kedvezObb helyzeti telepiiléseire: Kadarkutra, Vis-
nyére, Kaposvarra stb. Ennek kovetkeztében a l1élekszam
a kritikus 50 {6 ala csokkent a fordulat évére.

S itt értek 0ssze Visnyeszéplak agoniajanak és a kite-
lepiilék egy csoportjanak dsvényei. Tobbiranyt felfede-
z€s volt — hiszen kiilonféle eléélett €s eltérd indittatasu
fiatalok  talaltak szinte egy id6ben otthonra
Visnyeszéplakon. Voltak, akik a legendas miiegyetemi
tanckorbol érkeztek, s elérkezettnek lattak az idot, hogy
eleink életmodjat Gjraszove teremtsék meg életteriiket,
volt, aki a varosi 1étb6] kidbrandulva, csaladi emlékeket
kdvetve jott ide (nagysziilei itt voltak uradalmi bérlék), és
mi, az el0szoban emlitett (szintén miiegyetemi gyokerii)
okofalus csoport tagjaiként.

Lassan husz év telik el az els6 "j telepes” bekoltozése
ota. Eredmények? Talan mar a szamok is dnmagukért be-
szélnek: a 1élekszam koriilbeliill hAromszorosara nétt, na-
gyon sok gyermek (most ugy hetvenen lehetnek) hancu-
rozik a szabad tereken, tizenegy 0j haz épiilt, és ennél tob-
bet tjitottak fel az 0j tulajdonosok. Ujra van iskola, ha
nem is ugy, mint mashol...

A kiilsé vilag sz¢éls6séges valtozasai (olajarhullamzas,
gazcsap nyitas-zaras, deviza "hitelbiliard" stb.) alig érez-
tetik a hatasukat. Ezek mar a fliggetlenedés csirai.

Mit kinal a taj?

Az "elso6 telepesek" egyértelmiien azzal a szandékkal
érkeztek, hogy ebben az élettérben talaljak meg a boldo-
gulasukat. Semmi kiils6 munkahely, meg "hazajarok
aludni", hanem allandésulé mddon igazodni a t4j nyuj-
totta lehetdségekhez, az Onellatas egyre magasabb szint-
jeit elérve. Az évek soran beko6lt6z6 uj emberek, csaladok
chhez az elvhez igazodva szintén helyi tevékenységeket
folytatnak. A Hely kinalta lehetoségek leginkabb ugy
mérhetdk fel, ha megnézziik, mibdl éltek itt hajdanan:

Gyiimolcstermesztés

Mar a torténeti eldészoban is emlitettem, hogy az itt
¢lok elsddlegesen allattartast és szOlotermesztést folytat-
tak. Sok hasznos informacidhoz jut az ember, ha megnézi
a kornyékbeli telepiilések, kiilteriiletek foldrajzi elneve-
zéseit (Didspuszta, Szilvasszentmarton, Almamellék,
Feketesz616diilo, a Visnye pedig allitdlag meggyet jelent
stb.). Ebbdl az is lesziirhetd, hogy itt mindenféle gyii-
molcs jol érzi magat. Alapszinten minden csalad foglal-
kozik is gytimdlcs- és sz6ldtermesztéssel, néhadnyan azon-
ban ennél komolyabban. Még a '90-es években Suranyi
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Dezs6 professzor és Koszegi Tamas (Mélius Alapitvany)
inspiracidja nyoman elkezdtiik feltérképezni a vidék régi
gylimolcsfajtait, majd ezek atmentését — fajtatérképezés,
atoltas, idos fak ifjitdsa — és szaporitasat. Ehhez kivalo se-
gitséget kaptunk egy Visnye-Harserdon lako bacsitol, aki
mar évtizedek ota gyljtogeti a tajfajtakat. A gyliimolesfel-
dolgozas legkiilonfélébb modszereit alkalmazzuk: asza-
las, ivolevek készitése, lekvarfozés, befottek, eszenciak
(joféle palinkak) készitése egyarant megtalalhato.

Allattartas

Hajdanan teljesen természetes volt, ha a portahoz szi-
nes allatsereglet tartozott: tehén, 10, birka, kecske, diszno,
nyul, baromfi, kutya, macska. A Kadar-korszakban sajnos
leépiilt ez a fajta paraszti gondolkodés/gazdalkodas. Ne-
kiink, 0j betelepiiloknek szdmtalan egyéb problémaval
kellett szembenézniink az elsé id6szakban, igy az allattar-
tas lassabban indult be. Az utobbi években azonban 6r-
vendetesen szaporodik az allomany: szinte minden portan
van baromfi, de kecskék, disznok, tehenek, lovak is egyre
tobb haznal. A feldolgozas — tej, sajt- és vajkészités, hus-
aruk stb. — egyelére az onellatast célozza, de mar akad,
akinek komoly anyagi forras a rendszeres sajteladas. Id6-
szakosan tojasbdl is van felesleg, amit ismeretségi kdrben
értékesitiink.

Méhészet

Az allattartas specialis aga a méhészet. Visnyeszéplak
kivalo adottsagai miatt (harserddk, akacosok, gyiimoleso-
sok, rétek-legeldk) tobben is izik ezt a mesterséget, ami
komoly bevételi forrast jelenthet. A méhészet jarulékos
termékei a propolisz és a méhviasz. Ez utobbit felhasznal-
juk gyertyamartashoz, fiilgyertya-készitéshez stb. Jarulé-
kos haszonként persze nem mellékes a gyiimdlesfak be-
porzéasa sem.

Kézmiivesség, hagyomanyos mesterségek

Els6sorban az dnellatashoz sziikséges termékek készi-
tése gyakori. Szovés, nemezelés, gyertyamartas, bérozés,
kalyhaépités stb., de példaul a kovacsolt eszk6zok, a fara-
gott butorok €s a ruhaaruk készitése immar némi bevételi
forrast is jelent a "mestereknek".

Erddhasznalat

E tevékenység kapcsan is érdemes megnézni a kor-
nyez0 telepiilésneveket: Lipotfa, Boszénfa, Magyarlukafa
stb. A Zselicség hatalmas erddségei Olelik korbe
Visnyeszéplakot. A szerencsének is kdszonhetd, hogy az
itt ¢l0 legtobb csalad rendelkezik kisebb erdével. Ennek
révén a flitéshez, illetve a f6zéshez/kenyérsiitéshez sziik-
séges energia eldallitasa megoldott. Ilyenkor ébred ra az
ember, mennyi mindenhez sziikséges fa: a paradicsomka-
rozastol, a sz616oszlopon at a karam- vagy keritéskészité-
sig és az épiiletfaig (gerendak, deszkak, lécek), de ez ad
alapanyagot a fafaragashoz is. S még biztos kihagytam jo
par dolgot. Természetesen az erdd nemcsak fa, hanem egy
csodalatos, Osszefiiggd rendszer, aminek kivald gyiimol-
cse példaul a gomba, a medvehagyma és a vadon termé
gyiimolcsok, melyekben igencsak bévelkedik a Zselic.
Vadban is gazdag e tajék, s6t némelyikben (6z, szarvas)

talan talsagosan is. A vadaszat azonban masok kivaltsaga,
tizik is rendesen...

A kozosség

A kezdetek kezdetén, a kilencvenes évek els6 felében,
elsddleges szempont volt az emberek kozotti kapcsolat
erbsitése. A régi — Erdélyben itt-ott még manapsag is ele-
ven — hagyomanyok szellemében igyekeztiink segiteni
egymasnak. Az akkor itt ¢10 négy-6t csalad még rengeteg
nehézséggel nézett szembe, magatdl értetddd volt az
egylttmiikodés, legyen sz hazfelujitasrol vagy -épités-
r6l, k6z0s bevasarlasrol, utjavitasrol stb. Gyakoriak vol-
tak a kozos vasarnapi ebédek, a névnapkoszontések, az
esti sakk-partik, beszélgetések, tervek szovogetése.

A kilencvenes évek végére megduplazddott a bekolto-
zOk szama, ebben az iddszakban alakitottuk meg a
Visnyeszéplaki Faluvédo és Kozmuivelodési Egyesiiletet,
elsdsorban azért, hogy megvasarolhassunk egy félig fel-
ujitott régi épiiletet a majdani iskola céljara (par éve mar
kozosségi hazként miikodott a haziko addig is). Hogy va-
l6ban alkalmas legyen iskolai célokra, eleget kellett tenni
bizonyos torvényi eldirasoknak, ami jelentOs atépitést—ki-
bovitést kivant meg. Itt bizony illett mindenkinek a ké-
pességeinek, illetve szabadidejének megfelelé munkaval
beszallni, hiszen ez kiemelkedden kozds tigy volt. Termé-
szetesen nem konfliktusmentesen, de elkésziilt a haz, an-
gol vécékkel, zsibongdval stb., ugy, ahogy a szabalyok
eloirtak. Persze nem lennénk Magyarorszagon, ha ezutan
kozvetleniil nem szigorodtak volna a szabalyok az iskola-
épiiletre vonatkozodan.

Az elmult évekre a csaladok/parok szamanak folyama-
tos emelkedése nyoman a kozosségi élet némileg atala-
kult, egyrészt szervezettebb lett, masrészt elindult egy-
fajta differencialodas is. A tizendt-husz csalad esetén mar
inkabb a baratsagok dominalnak a kisebb kalakaknal, 6sz-
szejoveteleknél. Egy falverésre, névnapra, farsangi mu-
latsagra gyakorlatilag mindenki elmegy, de egy cserepe-
z¢€s, szénagyljtés stb. mar inkabb a lelkileg egymashoz
kozelebb allo csaladok kozott zajlik.

A gyerekek esete egész mas — 0k a jOvO igéretei. Mig
mi, felnéttek az orszag minden rész¢ébdl kiilonféle hattér-
rel, eléélettel jottiink ide, és ez meglatszik a kapcsolatain-
kon, a napi konfliktusokon, addig 6k egyiitt nének fel kis
koruktol fogva. Az egységesebb gydkerek és hattér na-
gyobb Osszetartd erét, megértést eredményez kozottiik.

Gyutriftitdl és mas hasonl6 indittatasu helyektol elteé-
réen nalunk nincsenek irott szabalyok, nincs "helyi alkot-
many", hanem egyfajta 6si erkolcesi "kotelességrend” sze-
rint probalunk élni (a modern jogrend szerintem megbu-
kott a vilagon). Ez ugyan nem egyszer(, és voltak, talan
lesznek is pofonok, de szerintiink mégis ez a jarhato ut.
Ez persze nem azt jelenti, hogy barki barmikor idekoltoz-
het! Létezik egyfajta "ismerkedési idoszak", amely alatt
az itt lakok megtapasztalhatjak a letelepedni szandékozo
csaladot vagy part. Ez persze kolcsonos, mert kdzben a
jovevények is eldonthetik, valoban ezt szeretnék-e. Ugy
egy év ez a koztes idészak, amit vagy helyi "albérletben"
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toltenek el a varakozok, vagy gyakori latogatasok révén
adnak lehet6séget az ismerkedésre.

Valgjaban egy irott szabaly mégis sziiletett par éve,
mégpedig a tulajdonszerzéssel kapcsolatban, a spekula-
cios vasarlasok kivédésére (volt néhany kellemetlen ta-
pasztalatunk). A Iényege, hogy azt segitsiik tulajdonhoz
Széplakon, aki vallalja, hogy itt fog éIni, de ha valami ok-
nal fogva ez mégis meghitsul, akkor az ingatlanat a ko-
z0sség altal megszavazott feltételekkel, s meghatarozott
személynek kell eladnia.

Az eddigiekbdl is kidertilhetett, hogy a helyiek alap-
vetden két csoportra oszthatok: az "0slakosok” (el6ttiink
telepedtek le a nagysziileik), és mi, "bebirdk" vagy "ki-
koltozok" (gyiitt-mentek). Kiilondsen az elsé idékben so-
kat probalkoztunk a kozeledéssel, példaul a neves esemé-
nyekre (eskiive, keresztelo stb.) vald meghivassal. Az
1d6k soran mégis kialakult, illetve megmaradt egyfajta ta-
volsagtartas, talan a nagyon kiilonb6z6 élethelyzet, az ér-
tékitéleteink eltérésége miatt, vagy talan mert még min-
dig "idegeneknek" szamitunk. Természetesen ez is sze-
mélyfiiggd, mert van, akivel nagyon jo a kapcsolat, akar
a napi egylittmikodés terén is (pl. a legkdzelebbi szom-
szédommal ilyen a viszony), de tobbekkel kimeriil a ko-
szonésben. A helyzet fintora, hogy jelenleg a "bebirok"
immar a haromnegyedét teszik ki a lakossagnak...

Hit

A koz0sség életéhez Visnyeszéplakon szorosan kap-
csolodik a Hit kérdése. Ez életiink alapeszencidja, és egy-
ben legfobb véderénk a "GaPoHa" (Gazdasagi Politikai
Hatalom) armanyai ellen. Bar a legkiilonfélébb hattert,
indittatast emberek jottek 0ssze itt, majd minden csalad-
nal kdzds pont a katolikus hit. Legtobbiinknél nem kiils6-
ségrol, formalis hitrdl (vallasossagrol) van szo, hanem
belso érzésekrol, a "Lélek italarol". Nem kizarolagos be-
1€p0 a keresztlevél (vannak kivételek is).

Néhany esetben gyengité tényezdének tlinik, hogy
Visnyeszéplakon nem beszélhetiink egységes hitr6l vagy
vallasrol. Ebbol kdvetkezik ugyanis, hogy a kozosség kii-
16nbo6z0 lelkiiletl tagjai masképp értékelik az élet esemé-
nyeit — sokszor komoly vitakat, "heves beszélgetéseket"
kivaltva. Ugy latom azonban, hogy az eltérd értékitéletek
ellenére is, igy sokkal erésebbek vagyunk. A problémak
megoldasa is gordiilékenyebb, ha tobb a valtozat, tobb
hozzaallas is jelen van, mintha csak egy lenne a tarsoly-
ban. Szebben hangzana, ha teljes egyetértésrdl irnék a fo
kérdésekben, de alsagos lenne. A harang és a templom-
épités kérdése jo példa mindezekre:

A jelenlegi harang — amit 1866-ban (!) Ontottek —
2004-ig egy rozoga haranglabon allt, a telepiilés egy kieso
helyén, radadasul maganteriileten, ahol a gazda kutyai
rendszeresen "megcsipkedték" a harangozot. Nos, a napi
haromszori harangozés megszervezése eleve sikertorténet
volt annak idején (minthogy kézi harangozasrdl van szo),
¢és a harang kozponti-k6zosségi térbe allitasa is teljesen
egyhangu dontés volt. Az 0j haranglab épitésében gyakor-
latilag mindenki részt vett, hasonloképp a harang athelye-

zésében is, ami az érintett telektulajdonos ellenallasa mi-
att nem is volt olyan egyszer(i (a mintegy szaz éve a helyi
kozosség altal vasarolt és felszerelt harang csak késobb
keriilt magantertiletre, és az uj tulajdonos erdsen magaé-
nak érezte). Mas a helyzet a kozos templomépités kérdé-
sében. Ebben némileg megoszlik a kdz6sség, hiszen ab-
ban sem teljes az egyetértés, hogy legyen-e (ha a jézusi
tanitast nézziik, méar O is a Lélek templomardl beszélt!).
Néhanyan ugyanis elvetik a fizikai templomot, f6leg ab-
ban az esetben, ha az konkrétan egy vallasi csoport szak-
ralis tevékenységét (konkrétan a katolikusét) szolgalja. A
tobbség azonban egyetért abban, hogy amennyiben ez a
kozosség erejét noveld, embereket 6sszehozo épiilet lesz,
akkor igenis fontos. Ha maga az épités is mindenki rész-
vételével zajlana, akkor valdoban kohézios erd lenne, hi-
szen munkank-izzadsagunk gytimolcseként jonne 1étre.

A koz6s hit — a vallasi csoporthoz valo tartozastol flig-
getleniil — f6bb megnyilvanulasai az évkor legfontosabb
iinnepeinek megtartasihoz kotédnek karacsonytdl piin-
kosdig. Megprobaljuk feléleszteni a régmult szokasokat,
¢love varazsolni a megszentelt napokat. Megjeldlt pontok
a hetenkénti asszonyimadsagok, az adventi roraték és a
havonkénti szentmisék. Tavaly 6ta Bulanyi atya is rend-
szeresen latogat minket, bar radikalis nézetei miatt meg-
oszlanak rola a vélemények, de kétségtelen, hogy 1j szint
hozott a kozosség életébe. Boles tanacsai, é€lettorténete
megfontolando, tiszteletet ébreszto.

Iskola és oktatas

Hala Istennek, nagyon sok aprosag nyiizsdg koriilot-
tiink mindennapi tevékenységiink soran. Mar az el6zoek-
ben céloztam ra, hogy gyermekeink oktatasa megleheto-
sen bonyolult és kalandos el6életli torténet, amelynek
még korant sincs megnyugtatd végkifejlete. Pedig ideje-
koran, mar a kilencvenes évek kézepén elkezdtiik az el6-
késziileteket iskolaiigyben. Altalanos a vélemény kozot-
tiink, hogy a jelenlegi oktatasi rendszer nem szolgalja
gyermekeink "helyes iranyu" fejlédését. Ezért "kisebbik
rossz" gyanant jobb, ha mi hozunk létre egy iskolat, ¢s a
kotelez6 anyag mellett a valoban hasznos ismereteket is
atadjuk nekik. Emiatt vasaroltuk meg a mar emlitett épii-
letet 1996-ban, majd az ANTSZ feltételeinek megfelelden
kibovitettiik, felujitottuk. Igen sokat aldoztunk ra anyagi-
lag, fizikailag és szervezésileg is. Azt hittiikk — mi, naivak
—, hogy a megfeleld tanitdé megtalalasa lesz a legnehezebb
feladat. Tévedtiink, a tanitdé nénik rank talaltak, vagy mi
talaltunk rajuk? A folyamatos bekoltozések eredménye-
képp jol el vagyunk latva szakos tanarokkal, illetve az
egyes oktatasi teriiletekhez ért6 szakemberrel.

Ellenben a folyamatosan valtozo jogi helyzettel azota
is képtelenek vagyunk megbirkdzni. Azt hittiik, ha van-
nak tanaraink, készitlink tantervet, megfeleloen kialaki-
tunk egy épiiletet, €s biztositjuk a technikai hatteret, akkor
mikddik a dolog. No de ma Magyarorszagon nem az a
cél, hogy a kistelepiiléseken miitkddjenek a kisiskolak, ha-
nem ennek épp az ellenkezdje: kozponti agymosodakba
terelni a gyereksereget, az ottani "idealis" feltételek (digi-
talis tabla, nyelvlabor, uszoda) hangoztatasaval. Igaz,
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hogy a tanuldk igen jelentds része olvasni sem tud rende-
sen a gimnazium végére — de ez kit érdekel? A Iényeg az,
hogy bar kistelepiilés 1étiinkre jelentds szami — huszon-
nyolc — iskoldskort gyermek van a kozosségben, mégis
az évek folyaman szamtalan jogi megoldast kényszeriil-
tiink kiprobalni. Amikor még csak harom leanyka volt is-
kolaskoru, akkor beirattuk ket egy kornyékbeli iskolaba,
de egy nyugdijas tanito bacsi helyben foglalkozott veliik.
Késobb voltunk kihelyezett osztaly, kihelyezett tagozat
vagy éppen "magantanul6i" statuszban; probalkoztunk az
Onallosaggal, megnyugtatd megoldas ezidaig nem sziile-
tett. Volt, amikor a hivatalok kekeckedése, volt, mikor az
anyaiskola z{irs ligyei miatt voltunk kénytelenek valtani.
Jelenleg egy nagyon jo, hasonlo alapallasu és gondolko-
dasu anyaiskolank van, a mez6orsi Magyar Muhely Ala-
pitvany (MMA). Jogilag pedig az un. 69-es paragrafus
alapjan a tanuldinkat az igazgato felmenti a rendszeres is-
kolaba jaras alol (idoszakosan természetesen vizsgazniuk
kell az anyaiskolaban), igy elvileg jar résziikre a norma-
tiva. A tanitas valgjaban Visnyeszéplakon folyik, és az
MMA a normativa dontd részét visszajuttatja a tanarok-
nak és a mikodtetésre. Ez mind szép ¢és jo, még allam-
kincstari hatarozatunk is volt arrdl, hogy ez az egész jog-
szerii. Am fentrdl ismét beletenyereltek: ijabb vizsgalat
indult tavaly 0sszel, és visszamendleg megvontak a nor-
mativat, ezzel gyakorlatilag valsagba sodortak a
visnyeszéplaki gyermekek oktatasat. Fellebbezés, allam-
titkari talalkozd, paragrafusbujas szinezték az elmult he-
teket — kézzelfoghatd eredmény nélkiil. Fels6bb sugal-
latra most egy masik jogszabalyra épitve, 0j uton proba-
lunk elindulni, mar el is késziiltek a sziikséges dokumen-
tumok. Am a helyzet optimalis esetben is legkordbban
Oszre rendezédik, addig a sziilok adjak Ossze a nélkiiloz-
hetetlen dolgokhoz (a tanitond fizetése, néhany szaktanar
dijazésa, iskolai rezsi) sziikséges Osszeget. Ez most hét-
ezer forint gyermekenként — és van, akinek harom gyer-
meke jar ide...

Szerencsére a nebulok ebbdl keveset éreznek, a tanitas
¢vek ota ugyantigy folyik: az alsdésokat Gsszevontan a ta-
nit6 néni tanitja az iskolaépiiletben. A fels6sok osztalyon-
kénti bontasban hazrdl hazra jarnak attol fiiggden, hogy
milyen 6rajuk van (nagyrészt a sziilok tanitjak oket). A
kotelezo oktatason kiviil zeneoktatas, lovaglas, miivészeti
oOra, "gylimolcsészképzés" stb. szerepel az életre valo fel-
készitésben. Emellett persze otthon a hazimunka soran is
nagyon sok ismeretet elsajatitanak a gyerekek.

Nem kell szégyenkeznilink a mar gimnaziumba jarok
miatt sem: mind a nyolcan a legjobbak kozott vannak,
akar Pannonhalman a bencéseknél, akar a kaposvari kato-
likus gimnaziumban tanulnak.

Alternativ technolégiak

Visnyeszéplakon nem elsddleges prioritas ezek alkal-
mazasa. Természetesen lehetdségeihez képest mindenki
igyekszik hasznalni ezt a tudast, f6ként a hazépitéssel
kapcsolatban. Szines a térkép e tekintetben, a leggyako-
ribb vert fali haztipust6l a nadszovettel bélelt fahazon at

a szalmabala-hazig sok mindent kiprobaltak mar az 0 be-
koltozok. Kisebb-nagyobb kalakamunkak mindegyik
esetben 1étrejottek, a dongdlt haz esetén sok ember kell
(20-25 16) viszonylag rovid, egyhetes idGszakra, mig a
szalmabalas esetben a favazszerkezetet akar két-harom
ember is elkészitheti, a balak elhelyezése mar viszonylag
gyorsan megy. igy néhany embert igényel csupan, de
hosszabb ideig tart. Természetesen mindegyik faltipus
esetén vannak utomunkak: falfaragas, sarazas, simitas stb.
Ko6zosségépitd kalakatevékenység még a tetézet 1écezése
€s a cserepezes, ebben a nagyobb gyerekek is részt szok-
tak venni.

Késziilt mar foldhaz préselt valyogtéglabdl is, itt a haz
nagysagatol, az iddjarasi viszonyoktol fiiggéen akar egy-
két honapig is eltarthat a téglak elkészitése, s folyamato-
san harom-négy embert igényel.

Az 101j hazaknal alaptétel a passziv napenergia haszno-
sitasa, sok esetben a régi paraszthazak is igy épiiltek. Be-
épitett napkollektor (a Rozsa Sandor-féle tartaly kollek-
tor) egy hazban talalhato, udvari "napzuhanyok" a legkii-
16nfélébb valtozatokban mar a portak kozel felében l1étez-
nek. Aramtermelésre alkalmas (szélkerék, ill. napelem)
komplex rendszereken is tobb csalad gondolkodik, a koz-
eljovoben ezek elterjedése is varhato.

A kiilvilagtol valo energiafiiggetlenséget garantalja,
hogy az itt ¢l6k teljes egészében fat hasznalnak a fiitésre,
¢s legtobben f6zési energiaként is. Szamtalan kalyha- és
kemencetipus szolgélja a hazak megfelel6 bels6 homér-
sékletének fenntartasat (a korszer(ibb tomegkalyhak még
nem terjedtek el nalunk). A sziikséges tlizifat a kdrnyezo
erdok, foként a bels6 akacosok biztositjak, de az dreg
gylim0lcs6sok gondozasakor is sok fa keletkezik.

Mivel vezetékes vizhalozat Visnyeszéplakon nincs,
igy a haztartasok egy része sajat katbodl szivattyaval, a
tobbiek a hagyomanyos, "vodorfelhuzasos modszerrel"”
nyerik a vizet. Erdekesség, hogy a 30-40 méter mélyen
htz6do vizadoé réteg ellenére az elmult években tobb kutat
is asattak a telepiilésen (holott manapsag a kutfuras sok-
kal elterjedtebb). A kevesebb vizfogyasztds miatt a
szennyviztisztitas kérdése nem kiemelt fontossagli. En-
nek masik oka, hogy a haztartasok tobbségében minimalis
a vegyszerhasznalat, az is féleg mosdszoda, hamulug,
ecet stb. Gyokérzonas szennyvizkezelés egyszerisitett
formaban tobb csaladnal is 1étezik.

Szamos egyéb természetbarat praktikat is alkalma-
zunk, amelyek tobbsége energiamegtakaritassal is jar: hii-
tésre sokan pincét hasznalnak (vagy akinek hiit6je van, a
hideg téli iddszakban kikapcsolja azt); a belsé kozleke-
dést gyalog, biciklivel és ijjabban 16val oldjuk meg; szal-
litasra helyben néhanyan lovaskocsit hasznalnak, kisebb
dolgokat talicskaval, kiskocsival szallitunk. A hosszabb
utaknal a telekocsi-hasznalat, ha akadozva is, de miko-
dik, s a telepiilés falugondnoki szolgalata is ellat "tomeg-
kozlekedési" feladatokat. De az alternativ moddszerek
k6zé sorolom a kézi kaszalast, a 1oval szantast, borona-
last, az asast és a hazi gylimolcs- és zoldségfeldolgozasi
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modszereket: a lekvar és 1volékészitést, az aszalast. Cso-
dalkoznék, ha nem hagytam volna ki valamit... Minden-
esetre € modszerek egyre elterjedtebb és soksziniibb al-
kalmazasa, boviilése elorevisz minket az autondémia Ut-
jan.

A varosban €16k egyhangli napi ritmusaval szemben
Visnyeszéplakon az életritmus harmoéniaban valtozik a
Természet ciklusaival. A nappalok hosszanak valtozasai,
az iddjarasi viszonyok erdsen befolyasoljak az életiinket.
A téli munkak mellett — jovO évi tiizeld elkészitése, alma-
valogatas-aszalas, diotorés stb. — ilyenkor tobb id6 jut a
szOovésre, nemezelésre, kosarfonasra, €s egymasra is.
Gyakoribbak a k6z0s 0sszejovetelek, beszélgetések, kar-
tya-partik. Télen tobb id6 jut akar a szellemi tevékeny-
ségre, akar az alvasra. Tavasztol megindulnak a kinti
munkdk a fak metszésével, majd a kerti munkakkal.
Ahogy megyiink bele a nyarba, stirisédnek a feladatok a
kaszalassal, szénagytijtéssel, majd a termények begytijté-
sével, feldolgozasaval. Es persze akinek kisebb-nagyobb
épitkezési munkai vannak (s ezek mindenkinél vannak),
ezeket is be kell illeszteni a naptarba. A nyar végi, kissé
nyugodtabb iddszakot kdveti az 6szi nagybetakaritas, ami
a tobbség szamara a legintenzivebb munkas idészak. Es
akik nagyobb allatot, lovat, tehenet tartanak, azok sza-
mara még korabbra tolodik a napinditas, az etetés, itatas,
fejés miatt. Az 6 életritmusuknak igazodnia kell a josza-
gokhoz is.

Falugondnoki szolgalat

1992-ben indult be Visnyeszéplakon — akkor még ki-
sérleti jelleggel — ez a szocialis tevékenység, el0szor az
azota mar megszint Bio-farm Zselic Alapitvany kezde-
ményezésére. Az Alapitvany volt a miikodtetd is 1996-ig.
E tevékenység lényege, hogy a telepiilés palyazat Gtjan
kap egy gépkocsit, altalaban mikrobuszt (a mi esetiinkben
az utviszonyok miatt mostanaig csak terepjard johetett
szoba). Jar hozza egy fizetett falugondnoki allas, a meg-
felel6 munkakorrel. Az els6 idékben a szolgalat meglehe-
tdsen rugalmas tevékenységet Jelentett Alkalmazkodva a
telepiilés adottsagai- M
hoz, a falugondnok
segit a hatranyos hely-
zet  megsziintetésé-
ben: esetiinkben nincs
orvos, gyogyszertar,
bolt stb., de emellett
segit a  hivatalos
ligyek intézésében, a
szocialis segitség-
nyujtasban  (iddsek
ligyeinek intézése), ¢s
— minthogy az dslako-
sok részérdl igény van
ra — az 6 gyermekeik
iskolaba szallitasaban is.

Az allam normativat ad a miikddési engedéllyel ren-
delkez6 szolgalatok részére, ez altalaban kevés szokott

lenni az adott feladathoz, amit az dnkorményzatnak kell
kipotolnia.

Specialis helyzetiinkb6l és a folyamatosan valtozo
kiils6 tényezOk miatt hossza ¢és tanulsdgos a
Visnyeszéplaki Falugondnoki Szolgélat torténete. A mii-
kodtetd kezdetben az Alapitvany volt, majd atvette az 6n-
kormanyzat, késobb sajat egyesiiletiink, feladatatvallalasi
szerzOdéssel. Jelenleg ismét az dnkormanyzat mitkodteti,
az egyesiilet nem hivatalos koézremutkodésével. Elfo-
gyasztottunk mar jo néhany falugondnokot is (e sorok
ir6ja is kétszer belelépett ebbe a folyoba...), voltak acsar-
kodasok, gépjarmii-" amortizacid", kalandos gépjarmii-
cserék, mint egy jo kis csaladsorozatban... Jelenleg nyu-
galom van, és a helyzet jelenlegi allasa szerint idén lecse-
rélik a mostani 6tszemélyes terepjarot egy kilencszemé-
lyes, félig terepjard mikrobuszra.

Kulturilis élet, sport

Igyeksziink teljes életet €élni (bar az iras kedvéért ki-
alakitott tematizalas, tevékenységiink részekre bontasa ta-
lan nem irja le pontosan a helyzetet). Az itteni életk6zos-
ségi, kulturalis vetiileteit is megprobaljuk mind tanulsa-
gosabba, épitove, egyuttal izgalmassa tenni. Csak néhany
kiragadott morzsa a "kulturalis tevékenységeink" koziil: a
mar emlitett szent tinnepeink megilinneplése a betleheme-
zgssel, roratéval, a bojti idoszak imai, a hlisvét megiinnep-
1ése, a piinkosdolés stb.. Szeptember utolsd hétvégéjén a
Szent Mihaly-napi bucst koré gytjtjik a legtobb kiilsos
programot: tobb neves kisszinhaz (Ladafia, Markus stb.)
fellépett mar nalunk, rendszeres a Salf6ldi huszarok be-
mutatasa, és ¢l zene, sportversenyek tarkitjdk még a
szakralis emlékezés mellett e napot. Nem ritka — kiilono-
sen farsangi id6szakban — a sajat produkciok eldadasa
sem.

A téli, nyugalmi id6északban gyakran szerveziink el6-
adasokat, megfordult mar nalunk az utobbi években
Andrasfalvy Bertalan, Pap Gabor, Molnar V. Jozsef,
Géczy Gabor, Végh Laszlo, Magyar Gabor és még sokan
masok. Szintén elsOsorban a téli id6szakra jellemzdek
példaul a  filmklubok.
Igyeksziink igényes hazai
és kiilfoldi alkotasokat veti-
teni a kozosségnek, mara
mar kiilon a gyerekeknek és
a felnétteknek (az elmult
hoénapokban skandindv so-
rozatot tartottunk dan, finn,
svéd filmekkel).

A sportélet is igazodik a
természet ritmusahoz: télen
sakk, csocso, esetleg a lo-
vaglas, mig az év tobbi ré-
szében a foci, kézilabda,
méta a mend. Egyre gyak-
rabban ijaszkodnak is a gyerekek.
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Természetvédelem

Visnyeszéplak valoban kivételes természeti kornye-
zetben fekszik. Eszakrol-északkeletrél a Zselici Tajvé-
delmi Korzet altal hatarolt telepiilés ligetes gylimolcsdse-
ivel, elszort hazaival elsé latasra kedves hely benyomasat
kelti. Nincs a kozosség tagjai kozott vita arrol, hogy az
alapvetd természetvédelmi szabalyokat betartsuk, és az
idegenekkel is betartassuk (szemetelés, motorozas, hulla-
dékégetés stb. tiltasa, védett névények, madarak 6vasa).

Evekkel ezel6tt elinditottunk egy folyamatot, amely-
nek célja Visnyeszéplak teljes teriiletének helyi védelme.
Sajnos megint csak a hatésagok, illetve néhany tulajdonos
aggalyai miatt a folyamat lelassult, és a terveinket is at
kellett dolgoznunk, de remélhetéleg 2009-ben megvalo-
sul a védettség.

A falvak emberének elvették az életcéljat, nem latja
sajat helyét, szerepét a vilagban. Evezredes szokasok és
szerepek valtak semmivé par évtized alatt. Egy 0si, szer-
ves rendszer elemeit verték szét a demokracia és a moder-
nizacidé maszlagjaval. Az értelmes, boldog élet elemeit
kodos, virtualis kényelem-habokkal zizzak szét.

Pedig mire lenne sziiksége az embernek az értelmes,
gondtalan élethez? Tiszta vizre és levegdre, tiszta éle-
lemre és emberi kapcsolatokra, szeretd kozosségre. Sok-
kal egyszeriibb és konnyebben elérhetd dolgokrol van
sz0, mint amikért ma folyik a hajsza (siker, pénz, ndk,
csillogas...). Az Igaz dolgokhoz vezetd Gt mindig egysze-
riibb és egyenesebb. A falusi embernek — és minden em-
bernek — vissza kell talalnia a testre szabott feladataihoz,
a természettel valo egyiittmtikodéshez, a kisléptéki, atlat-
haté tevékenységekhez, amelyeket 6rommel lehet vé-
gezni, és masoknak is 6romet okozni altala. Valami ha-
sonloval probalkozunk mi is Visnyeszéplakon, immar ko-

zel hlisz éve...
forrds: Okotdj — 41.sz. (2009)

GROMON ANDRAS )
A TALPRAESETT JEZUS

A téma otletgazddjanak,
Karlocai Miklosnak ajanlom.

Ha az evangéliumokat olvasva nemcsak arra figyeliink,
mit tanitott Jézus, hanem arra is, hogyan, akkor nem ne-
héz észrevenniink, hogy ,,folényes biztonsaggal”, s6t — f6-
ként az ellenfeleivel folytatott vitdkban — rendkiviil szel-
lemesen, talpraesetten, mondhatni ,,slagfertig” modon ta-
nitott. Olyannyira, hogy taldn nem talzas azt allitani:
nemcsak tanitdsanak tartalma volt zsenialis, hanem az is,
ahogyan azt alkalmazta, kiilondsen a szdmara veszélyes
helyzetekben, amelyekbdl ,,jatszi konnyedséggel” vagta
ki magat.

Ahhoz azonban, hogy ezt igazan érthessiik és értékelhes-
siik, nemegyszer meglehetdsen sok ,,hattérinformaciora”

' Ezzel persze nemcsak onmagdat akarta menteni, hanem
ellenfeleit is gondolkoddsuk, konkeétan istenképiik atalakitasra
akarta 6szténozni, mert Oket is meg akarta gyogyitani...

van sziikségiink Jézus vallasi kornyezetérdl. Ezeknek az
adatoknak a folidézése talan kissé nehézkessé teszi té-
mank bemutatasat, de remélhetéleg megéri a faradsagot.
%
Jézus és legfobb szellemi ellenfelei, az ,,irastudok és fari-
zeusok” kozotti Osszeiitkozések egyik leggyakoribb ki-
valtdja az volt, hogy Jézus megszegte a szombati munka-
sziinettel kapcsolatos el6irasokat, foképpen gyogyitasai-
val. Az egyik ilyen alkalommal, a béna kezli ember ese-
tében (Mk 3,1-6), amikor ,,figyelték 6t, vajon meggyo-
gyitja-e szombaton, hogy aztan vadat emeljenek ellene”,
Jézus egy 6vodas koru gyermekek szamara is konnyii-
szerrel megvalaszolhato kérdéssel 1ép ki a csapdahelyzet-
bol: ,, Megengedett dolog-e szombaton jot tenni vagy rosz-
szat tenni, életet megmenteni vagy elpusztitani? "' Masik
két esetben még konkrétabb, gyakorlatiasabb és személy-
hez sz616bb, és ezért még talalobb Jézus kérdése. A tizen-
nyolc éve gdrnyedten jard asszony meggyogyitasakor igy
hangzik: ,, Nem oldja-e el mindegyikotok szombaton is ok-
rét vagy szamardt a jaszoltol, és nem vezeti-e ki itatni?”
(Lk 13,15), a vizkoros férfi meggyogyitasakor pedig igy:
., Ki az koziiletek, aki szombat napjan is azonnal ki nem
huzza fidat vagy 6krét, ha az kiutba esik?” (Lk 14,5).
A | szombat” koriili konfliktusok hatterében ez az 6szo-
vetségi eldiras allt: ,,Jahve megparancsolta: Hat napon at
szabad dolgozni. A hetedik nap legyen eléttetek szent, a
tokéletes nyugalom napja, szent Jahve szdamdra! Min-
denki, aki ezen a napon munkat végez, halallal biinhéd-
jék. Szombaton még tiizet sem gyujthattok hazaitokban”
(2Mo6z 35,1-3). Eszerint a szombatot Isten nem az ember
javara rendelte, hanem 6nmaga tiszteletére. Oly kizardla-
gosan, hogy az ember legelemibb sziikségleteinek is hat-
térbe kell szorulniuk, példaul a f6zés céljabol torténd tliz-
gytjtasnak. Es oly szigoriian, hogy Isten a szombat min-
den 4thagasat halallal biintetteti.
Jézus radobbent: Micsoda Isten az ilyen?! Pontosabban:
Micsoda istenkép?! — és a szombati kalasztépéssel kap-
csolatos vitaban egyszeriien megforditotta a logikai sor-
rendet: , Isten a szombatot teremtette az emberért, nem
pedig az embert a szombatért”, az eredetiben: ,, 4 szombat
lett az emberért, nem pedig az ember a szombatért” (Mk
2,27).
fgy, kijelenté modban hagyomanyoztak at ezt a tanitasat,
de konnyen elképzelhetjiik, hogy eredetileg kérdé mod-
ban fogalmazta meg, kérdéssel valaszolva a farizeusok
kérdesére (,Miért tesznek [tanitvanyaid] olyat, ami nem
megengedett?”). A kérdés formajt valasz még jobban ki-
fejezné talpraesettségét, és csipetnyi iréniat is tartal-
mazna: ,,Vajon Isten elébb a szombatot alkotta meg a
maga tiszteletére, és csak aztan az embert a szombatért
(hogy szombaton ne kelljen egyediil tisztelnie onmagat),

vagy a szombatot az emberért alkotta??
*

2 Feltevésiinkre feljogosit, hogy az ilyen esetek tilnyomo
tobbségeben, amikor Jézus otletesen kivagta magat egy nehéz
helyzetbol, kérdés formdjaban fogalmazta meg ,, mentséget”.
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Ugyancsak sok vitara adott alkalmat a ritudlis tisztasdag
kérdéskore, vagyis hogy mi az, ami Osszefér, vagy nem
fér Ossze Isten tisztasagaval, szentségével (vO.: a szombat
»szent Jahve szamara”), ez azonban gyakorlatilag azt a
kérdést jelentette, hogy mitdl valik az ember tisztava, ér-
tékessé, vagy éppen értéktelenné Isten szemében (teolod-
giai megfogalmazasban: ,,mit6l igazul meg”).

Amikor egyes farizeusok ¢és jeruzsalemi irastudok lattak,
hogy Jézus tanitvanyai mosatlan kézzel esznek, szamon
kérték Jézustol, hogy kovetdi ,,miért nem jarnak el a vé-
nek hagyomanya szerint”. Mark evangélista szerint Jézus
ekkor elobb sajat torvényszegésiikkel szembesitette ellen-
feleit (7,9-13), majd ,,a tomegnek” adta meg a valaszt:
,,Semmi olyan nem teheti tisztatalanna az embert Isten
elott, ami kiviilrol megy beléje, hanem az teszi tisztata-
lanna, ami kijon beldle” (7,16). Ennek az eligazitasnak
éppen egyszerliségében van az ereje, de gy latszik, még
tanitvanyai sem fogtak fol, ezért kénytelen volt nekik kii-
16n elmagyarazni, ezlttal is kérdésként; ez kicsit ,,szajba-
ragosabb” és bovebb, mint a tdmegnek adott valasz. Ere-
detiségét és szellemességét pedig éppen a vulgaris csat-
tano adja (7,18-19): ,, Nem fogjatok fol, hogy ami kiviilrol
megy be az emberbe, nem teheti tisztatalannd, mivel nem
a szivébe megy, hanem csak a gyomrdaba — majd pedig a
budiba keriil?”

Ennél érthetébben és szemléletesebben nehezen lehetett
volna elmagyarazni a dolgot, a bator és 6tletes szohaszna-
lat jelentOségét pedig — sulyos teologiai kérdésben a bu-
dira hivatkozni... — az mutatja, hogy a ,,budi” kifejezést az
okor egyetlen klasszikusa sem vette soha a szajara, és mar
az Ujszovetség egyes masoloi is szégyellték: a D kodex a
»kanalis, arok, godor” gorog megfeleldjével helyettesi-
tette.

*

A hagyomanyok kozé tartoztak a bdjtélési szokdsok is,
kiilonosen a farizeusok korében, akik egy alkalommal
szamon is kérték Jézustol, hogy az 6 tanitvanyai miért
nem bojtdlnek (Mk 2,18). Ahhoz, hogy megértsiik e sza-
monkérés sulyat, illetve Jézus valaszdnak nagyszeriisé-
gét, harom dolgot kell tudatositanunk: a) Ez a bojtolés
nem valamilyen kiilséséges-felszines vallasgyakorlatot
jelentett, hanem azt a bojtolést, amely az Isten (Jahve) ta-
volléte miatt szomortsagot fejezte ki, illetve ,,Isten ural-
manak” eljévetelét akarta siettetni. b) Az Oszovetségb6l
mindenki szamara ismert volt az a kép, amely szerint ,,Iz-
rael Jahve menyasszonya”, és ,,Jahve Izrael népének vo-
legénye” (pl. Iz 54,5; Jer 2,2; Oz 2,18). c¢) A Jordanba
tortént alameritésekor Jézus azt €lte at, hogy nem kell to-
vabb varakozni: ,,Itt a kedvez6 id6” (Mk 2,15), Isten nincs
tavol, hanem jelen van, mégpedig nem leszamolasra kész
biroként (ahogyan Keresztel6 Janos prédikalta), hanem —
az 6szovetségi képet hasznalva — népének szeretd volegé-
nyeként.

Igy mar érthet6 Jézus ismét csak kérdésbe dltoztetett, rop-
pant egyszeri és mégis nagy teologiai mélységil, szemlé-
letes valasza (Mk, 2,19): ,, Vajon bojtolhet-e a ndasznép,
ha a vélegény vele van a lakodalmas teremben?”

*

A mbzesi torvény, valamint a hagyomanyok és a

szokasok kérdése olykor ,,elvi sikon” is folvetddott: Mi a
legfontosabb, a torvény mely részeit kell elsédlegesen
megtartani? (V6. Mk 12,28: , Melyik az els6 az 6sszes pa-
rancsok koziil?”’) Erre utal a farizeusoknak cimzett jézusi
szemrehanyas: ,,Jaj nektek, farizeusok..., mert tizedet ad-
tok ugyan a mentabol, az anizsbol és a koménybdl, vi-
szont figyelmen kiviil hagyjatok ... [Isten] itéletét [azt,
hogy Isten megitélése szerint mi a helyes], az irgalmassa-
got ¢és a hiiséget” (Mt 23,23), illetve Lukacs megfogalma-
zasaban: ,,...tizedet adtok ugyan mentabol, kaporbol..., vi-
szont kikeriilitek Isten itéletét és szeretetét [Istennek az
ember iranti szeretetét]” (11,42). Vagyis a jelentéktelen
dolgokra gondosan {igyelnek, viszont az 6sszehasonlitha-
tatlanul fontosabbakat konnyedén figyelmen kiviil hagy-
jék. Jézus szellemes Gsszefoglalasa és végkovetkeztetése:
,, Vak vezetok! A szunyogot megsziiritek, a tevet pedig le-
nyelitek” (Mt 23,24)!
De hogyan is lathattak volna vilagosan a Jézust biralo fa-
rizeusok és irastudok? O erre is megadta a vélaszt, ismét
remek képet hasznalva (Lk 6,41): ,, Miért nézed a szalkat
testvéred szemében — a gerenddt pedig, amely a sajat sze-
medben van, nem veszed észre?”’ Ennek a mondasnak az
Otletességét nem csorbitja, ellenkezdleg, csak fokozza,
hogy Jézus itt éppen a rabbik korében ismert és hasznala-
tos kozmondassal él! A jelenet hatterében pedig az all,
hogy mindenekeldtt az irastudok — foglalkozasukbol fa-
kado — feladata volt, hogy iigyeljenek ,testvéreik” (kollé-
gaik, tagabban pedig honfitarsaik) ,,latashibaira”, azaz te-
ologiai tévedéseire. Egyikiik fordulhatott igy joindulattal
a ,,tévtanitd” Jézushoz: ,,Testvér, én jot akarok neked,
hadd htizzam ki szemedbdl a szalkat! Mert nekem tgy ti-
nik, tévedésben vagy, amikor figyelmen kiviil hagyod a
szombatot, egy asztalhoz iilsz a btndsokkel...” Jézust
azonban nem lehetett levenni a labarol, és megadta az il-
letének a keménynek ting, de szintén joindulati Gtmuta-
tast: ,, Vesd ki elobb szemedbdl a gerendat, akkor majd
elég tisztan latsz ahhoz, hogy kivedd testvéred szemébdl a
szalkat” (Lk 6,42)!

*

Am Jézus nem csupan ellenfeleit tudta sziporkazé szelle-
mességgel ,,helyretenni”, hanem szimpatizansait is. Ami-
kor valakit felhivott arra, hogy kovesse 6t, és az illet6 azt
felelte: ,,Engedd meg, hogy el6ébb elmenjek, és eltemes-
sem apamat!”, akkor igy szolt: ,,Hagvd a halottakra,
hadd temessék el halottaikat!” Majd hozzatette (ke-
zlinkbe adva e kemény szavak helyes értelmezésének kul-
csat): ,, Te pedig menj el, és hirdesd Isten orszagat”™ (Lk
9,59-60)!

Jézus nem volt fanatikus. Még tanitvanyai faradtsagara is
tekintettel volt, és biztositotta szadmukra a pihenést (Mk
6,30-31; 14,38). Tehat a sz6 szerinti értelmezés, az éppen
elhunyt apa eltemetésének megtiltasa ellentmondasban
allna egész személyiségével és viselkedésével, de teljesen
értelmetlen is lenne, hiszen Isten orszaga nem szenvedne
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kart, ha az illet6 fél vagy egy nap ,,késéssel™ kezdené hir-
detni. Ezért azt az értelmezést nyugodtan kizarhatjuk.
Realisan feltételezhetjiik viszont, hogy az ,,E16bb hadd te-
messem el apamat” azt jelenti: ,,Hadd varjam meg, amig
apam meghal; 6 ugyanis ellenzi, hogy kovesselek, s ha
mégis megtenném, abbdl csaladi konfliktus lenne!” Jézus
kétségteleniil kemény és merész valasza ekkor azt jelen-
tené: Hagyd a szellemileg halottakra [= az Isten orszaga,
a szeretet ligye szempontjabdl halottakra], hogy megvar-
jék, amig csaladi konfliktusok nélkiil kdvethetik sziviik
vagyat! Te csak menj, és hirdesd Isten tigyét!”
Mivel azonban ez a kérdéskar, illetve magyarazat inkabb
Lk 9,61-62 sajatossaga, valosziniibbnek kell tartanunk,
hogy az ,,E16bb hadd temessem el apamat” azt jelenti:
,»Hadd varjam meg, amig apam meghal, ugyanis csak ak-
kor juthatok hozza 6rokségemhez, s ha nem leszek ott, le-
maradhatok roéla!” Ekkor rogton vilagos és konkrét értel-
met kapnak Jézus szavai: ,,Csak a szellemileg halottak [=
a szeretet ligye szempontjabol halottak] szamara fontos az
orokség, csak 0k varakoznak arra, hogy hozzajussanak.
Te menj, és hirdesd az [igazi] életet!”

%
A kovetkez6 két esetben sulyos teologiai problémat old
meg Jézus bamulatos ligyességgel — bar mai megértésiik-
hoz valoban komoly hattérismeretekre van sziikség.
Amikor a Jézust koriilvevo tdmegen athatolva, egy bénat
visznek hozza annak rokonai-baratai, bizalmukat latva Jé-
zus igy szol a béndhoz: ,, Gyermekem, Isten megbocsdatja
biineidet” (sok fontos kodex szerint: ,,megbocsatotta”:
Mk 2,5). Ez azt jelenti: ,,Betegségednek semmi koze a bii-
neidhez. Isten nem fizet betegséggel a blinokért, hanem
megbocsatja a biinoket, mégpedig ingyen!” Fontos volt
ezt kijelentenie, akkoriban ugyanis ugy gondoltak — ma-
napsag nem? —, hogy a betegség Isten blintetése az illetd,
vagy elddei (nyilvanvald vagy titkos) biineiért (v6. Jn
9,2).
Szavai nyoman az ¢épp ott il6 irdstudok ezt fontolgatjak
magukban: ,Ki ez, hogy igy mer besz¢lni? Istent gya-
lazza!” Felfogasuk szerint Jézus azt gyalazta, ami Isten-
ben a legistenibb, vagyis hogy Isten abszolit igazsdgosan
jutalmaz és biintet, s ettdl csak 6 maga térhet el kegyelmi
aktusai révén, masfeldl pedig csak az ,,altala felhatalma-

3 A nagy héség miatt dltaldban még aznap eltemették az
elhunytakat.

4 Az irdstuddok szavainak folytatdsa — ,Mert ki képes
megbocsatani a biindket, ha nem egyediil Isten” — nem hiteles,
ez Mark betolddsa, ami két dologhdl is kovetkezik: a) Jézus
szoban forgo mondasa egydltalan nem azt jelenti, hogy ,,a
maga nevében”, , sajat biinbocsato hatalmanal fogva”
bocsatja meg a béna biineit, csupan azt dllitja, hogy Isten
megbocsatja/megbocsatotta azokat: a gorég szovegben ugyanis
szenvedo igealak all (,, megbocsattattak”), az un. passivum
divinum, amely Isten — tiszteletbol torténd — koriilirasara
szolgal. b) A szigoruian monoteista zsidok korében eszébe sem
Juthatott senkinek, hogy Jézus Istennek tartja magat, és ezert

zott” személyek (az aldozatot bemutatod papok vagy pro-
fétak) ismerhetik fel és jelenthetik ki, hogy adott esetben
megbocsatott-e, vagy sem.*

Jézus azonban atlat rajtuk, amihez nem volt sziiksége
semmilyen ,,természetfolotti képességre”, mert ismerve
kora teologusainak gondolkodasmodjat, ,,jozan paraszti
¢ésszel” is tudhatta, hogy teoldgiai eldfeltevéseik alapjan
azt kell gondolniuk, amit most ténylegesen fontolgatnak,
vagyis hogy 6 Istent gyalazza Isten ingyenes bocsanata-
nak kihirdetésével. Ezért aztan két kérdéssel felel meg ki
nem mondott gondolataikra (Mk 2,8-9):

, Miért fontolgatjatok ezeket szivetekben?” A ,Miért?”
kérd6szo értelme itt nem ,,Mi okbd1?”, hanem ,,Mi cél-
bo1?”, ahogyan ezt a matéi valtozat (Mt 9,4) hatarozottan
alatamasztja: ,,Mi célbol (gor. hinati) gondoltok rosszakat
szivetekben?” Magyarul: Milyen céllal teologizaltok?
Valdban az a célotok, hogy ,,Isten megdics6iiljon”, vagyis
tiszteljék és szeressék 0t az emberek, vagy az, hogy a ,,bli-
nésok” ,,megérdemelt” verést kapjanak?

Majd kovetkezik a bravaros befejezés: ,, Mi kénnyebb?
Azt mondani_a bénanak: Isten megbocsatja biineidet!,
vagy azt mondani neki: Allj fel, fogd hordigyadat, és jar-
kalj!?” — Sulyos irénia! Természetesen egyformadn kony-
nyl elmondani az egyik vagy a masik mondatot! Csak-
hogy az irastudok még azt a semmi faradsagot nem
igénylo segitséget sem akarjak megadni a bénanak, hogy
azt mondjak neki: Isten ingyen megbocsatja a biinoket, és
nem biinteti azokat betegséggel — hanem azt akarjak, hogy
,érvényesiiljon Isten igazsagossaga”: maradjon beteg,
elnyerve biinei méltd biintetését”.

Talan nem tévediink nagyot, ha azt gondoljuk, hogy sem
Jézus elott, sem azota, soha nem oldottak meg sulyos te-
oldgiai problémat ilyen konnyed, mar-mar 1égies elegan-
ciaval — a ,,kdznép” szamara is elsé hallasra érthetGen!
Hasonlot mondhatunk el a kdvetkezd esetrdl is, azzal a
kiilonbséggel, hogy ennek elsé hallasra torténd megérté-
séhez és nagyra értékeléséhez korabeli teologusnak kel-
lett lenni.

Egy alkalommal, amikor Jézus a jeruzsalemi templomban
tanitott, valaki folvethette az akkoriban szinte mindenkit
izgatd messiasi problematikat, amire Jézus igy felelt (Mk
12,35-37): ,,Hogyan mondhatjik az irdastudok, hogy a
Messidas David fia?® Hiszen maga David mondta a szent
Lélek dltal:» Igy sz6lt az Ur az én uramhoz: Ulj a jobb

mondja, hogy , megbocsattattak” [szokvanyos forditasban:
,bocsanatot nyertek] a biineid”. — Az dltala betoldott kérdéssel
Mark eld akarja késziteni a 10. versben kovetkezd krisztologiai
tételét, miszerint Jézusnak mint (apokaliptikus) Emberfianak és
mennyei Bironak madr a foldon is van hatalma a biinok
megbocsatasara, s ezt a rakovetkezo csodatevéssel bizonyitja.
> A ,,David fia” kifejezés utalhatna a biologiai leszarmazdsra
is, itt azonban inkdabb a szellemi rokonsagot-hasonlosagot,
illetve a szellemi utodlast fejezi ki (vo. Mk 10,47-48; 11,10),
anndl is inkabb, mivel a vér szerinti leszarmazds még nem
akadalya annak, hogy tronra lépésével a fiu apjanak urdava
valjék.
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kezem felol, amig ellenségeidet labaid ala vetem!«Maga
David mondja 6 t» urnak«, de akkor hogyan fia neki? ”
Jézus remeklése ezittal abban all, hogy egyszeriien ramu-
tat az isteni sugalmazasunak tartott zsoltarszoveg belsd
ellentmondasara: ha a Messias David ,,fia”, akkor nem
lehet ,,ura” Davidnak, és ezzel arra vilagit ra, hogy ,,a
szent Lélek altal sz616” David tévedett, mert semmiféle
messias (,,Isten foldi helytartja”) nem létezik, hiszen Is-
ten maga az egyetlen ,,ar” (vo. Mk 12,29!), és ezért az
altala akart ,,vilagrendben”, a szeretet rendjében (,,Isten
orszagaban”) semmiféle emberi uralomnak nincs helye
(vo. Mk 10,40!).°

*

Jézus egyszer az egyhdzi ado alanyaként keriilt kinos
helyzetbe (Mt 17,24-26). Minden val6sziniiség szerint az
tortént, hogy amikor ,,allandé lakhelyén” (v6. Mk 2,1.15;
3,20), Kafarnaumban a templomadé beszeddi kérték tole
az adot, nem fizette meg, ezért az adészedok megkérdez-
ték Pétert: ,,A ti mesteretek nem fizeti a templomadot?”
Péter alighanem enyhiteni akarta a konfliktust, és azt
mondta: ,,.De igen!”, ugy értve, hogy késobb majd megfi-
zeti. Hazaérve azonban Jézus ezt a kérdést tette fol neki:
. Mit gondolsz? A foldi kirdalyok kiktol szednek vamot
vagy adot? Fiaiktdl, vagy az idegenektSl? 7 Péter termé-
szetesen azt felelte: ,,Az idegenektdl.” Jézus pedig le-
vonta a cafolhatatlan kdvetkeztetést: ,, Akkor tehdt a fiak
szabadok!” — vagyis adomentesek.

Jézus szerint a templomhoz fiz6d6 viszonyt is az Istenhez
fliz6d6 viszonynak kell meghataroznia, az pedig, ha he-
lyes, nem hatalomra és jogra épiil6, hideg uralmi viszony,
mint a foldi uralkodok és alattvaloik kozott. Csak egy vi-
lagi modon felfogott ,,Isten orszagadban” lenne helyénvalo
a templomadod (avagy ,,egyhazi ado”). Isten azonban, a
,smennyei kiraly” (vo. Mt 18,23; 22,2.11) Atyank, s az
apak nem adoztatjak meg fiaikat. Ez a csaladiassag végét

jelentené. A fiak szabadok.®
*

Miel6tt ratérnénk az utolso két esetre, amelyek a leglatva-
nyosabban bizonyitjak Jézus zsenialitasat, vegyiik szem-
ligyre azt az esetet, amikor Jézus Ggy vagta ki magat egy
kinos helyzetbdl, hogy nem vagta ki magat: egyszeriien
megtagadta a valaszt Mk 11,27-33).

A jeruzsalemi templom ,megtisztitaisa” (Mk 11,15-17)
utan odamentek hozza a fopapok, az irastudok és a vének,
¢s megkérdezték: ,,Milyen hatalommal teszed ezeket?...”
Mire 6 azt mondta nekik: ,, Ellenkérdést intézek hozzatok.
... Feleljetek nekem, akkor megmondom majd nektek, mi-
lyen hatalommal teszem ezeket. A Janos altal végzett ala-
merités Istentdl valo volt-e, vagy emberektol? ” Ellenfelei

¢ Ez az értelmezés megfelel annak, hogy Jézus maskor is feltarta
a profétak tévedeéseit (Id. pl. Mk 9,4-8.12-13; Mt 11,11).

7 A ,.fiak” ez esetben nem atvitt értelemben, hanem szé szerint
értendo, azaz a kiralyfikat (hercegeket) jeloli, az , idegenek”
pedig a kiralyok uralmanak alavetett embereket.

8 Késébb bizonyos zsidokeresztény csoportok sajnos az
ellenkezdjeére forditottak Jézus egyértelmii allasfoglalasat, nem
akarvan ,,megbotrankoztatni” zsido kornyezetiiket; ezért aztan

erre taktikazni kezdtek, és tekintélyiiket meg allasukat
féltve, végiil azt felelték: ,,Nem tudjuk.” Erre Jézus igy
sz0lt hozzajuk: ,, Akkor én magam sem mondom meg nek-
tek, milyen hatalommal teszem ezeket.”

Proféta, azaz Isten kiildotte, kdvete 1évén Jézus fiiggetlen
emberként viselkedik a ,,lelki hatosaggal” szemben: vala-
szuktol teszi fliggdvé, belemegy-e a vizsgalatba. Ez nem
azt jelenti, hogy nem veszi komolyan ellenfelei kérdését;
hiszen egyrészt valoban ,le akarta rombolni a templo-
mot”, persze nem fizikai, hanem sokkal mélyebb értelem-
ben (Id. Mk 11,15; 13,2), masrészt ellenfeleit is meg
akarta menteni, ra akarta vezetni 6ket a helyes magatar-
tasra. Ellenkérdésével és Kereszteld Janos példajaval azt
mutatta meg, hogy tisztan racionalis érvekkel, illetve ink-
vizicios modszerekkel nem lehet ,,tesztelni” Isten kiildot-
teit, nem lehet megkiilonboztetni az emberi szellem mii-
kodését Isten ,,szellemének”, ,,Lelkének” muikodésétol.
Ezért nem adhat — és nem is ad valaszt a felhatalmazasat
firtato kérdésre.

*

Az egyik olyan csapdahelyzet, amelyben Jézus kdzvetlen
¢letveszélyben forgott, és valaszatol fiiggdtt, megmene-
kill-e abbol, az wvolt, amikor a farizeusok és a
herodianusok (egymas vallasi és politikai ellenfelei!) 6sz-
szefogtak, és hogy szavan fogjak, megkérdezték téle (Mk
12,13-14): ,,Szabad-e adoét fizetni a csaszarnak, vagy
nem? Adjunk, vagy ne adjunk?”

Ha Jézus helyesli az ado megfizetését a romaiaknak, ak-
kor a nyilvanossag el6tt kollaboransnak bizonyul — és
konnyen aldozataul eshet példaul zeldta fanatikusok or-
gyilkossaganak; ha helyteleniti az adé megfizetését, ak-
kor a megszallé romai hatalom nyilt ellenségének bizo-
nyul — és Pilatus minden tovabbi nélkiil kivégeztetheti
(v0. Lk 23,2!). Tehat nem felelhet sem igennel, sem nem-
mel!

Es ekkor — a dénar bemutatasanak bizonytalan hitelességii
kozjatéka utan (Mk 12,15-16) — elhangzik Jézus talan leg-
tobbet idézett, értelmezett és félreértelmezett valasza (Mk
12,17): ,.A csdszdrnak adjatok meg mindazt, ami megilleti
a _csaszdrt, viszont adjdtok meg Istennek mindazt, ami
megilleti Istent!”

E vélasz els6 felének Iényege: A csaszar nem verseny-
tarsa Istennek, kovetkezésképpen mindazt, ami megilleti
6t, jo lelkiismerettel megadhatjatok neki, mert ezzel sem-
mit nem vesztek el Istentdl, és adjatok is meg neki, ahe-
lyett hogy lazadoznatok ellene!® (Ez nagyon stlyos iize-
net volt a zelotaknak és minden ,,igaz zsido hazafinak™...)
Jézus valaszanak masodik felét csak akkor érthetjiik he-
lyesen, ha tudatositjuk, hogy nem mellérendelten all az

betoldottik a 19,27-et, amely szerint Jézus csodas modon
eldteremtette az adopénzt, és hatarozott elvi allasfoglalasa
ellenére mégis megfizette a templomadot.

° Ez a vdlasz azonban még két nagyon fontos dolgot tartalmaz.
Egyrészt Jézus semmiképp sem tanitja azt, hogy a csdszarnak,
vagyis az allamhatalomnak barmit és mindent meg kell adni,
amire csak igényt tart, akdr az adozast, akar valami mdst



3026 KOINONIA

2016. januar

elsé mellett (mintha barmit is mellé lehetne rendelni Is-
tennek, és lehetséges lenne ,.két trnak szolgalni”, 1d. Mt
6,24), hanem annak tokéletes folérendelten, mint az a né-
z6pont (,,hermeneutikai horizont”), amelybdl az addzast
¢s minden mas kérdést is tekinteni kell. Mondanivaldja
tehat: Az elsédleges az, hogy megadjuk Istennek, ami 6t
megilleti — mindenki masnak pedig csak annyit, ami ez-
utan még ,,megmarad”, vagyis ami ebbdl kovetkezik, il-
letve ezzel nem all ellentétben! '

Utmutatasaval Jézus — az okori vilagban gyakorlatilag is-
meretlen modon — egyfeldl szétvalasztotta a politikat és a
vallast (de nem szigetelte el, Id. alabb ,,c”!), masfeldl —
teljes ellentétben Pallal (Rom 13,1-7) — megsziintette az
uralmi strukturak misztifikalasat és abszolutizalasat. Fel-
fogasa mogott annak az Istennek a képe (és élménye: Mk
1,10-11!) all, aki a) nem kothetd tobbé (mint a nemzeti
istenek) egy néphez és foldteriilethez (Jézus Istene ,,Izracl
Istene” marad ugyan, de nem kizarolagosan: 6 azt akarja,
hogy ,,minden nép szamara nyitott haz” legyen a temp-
lom: Mk 11,17), b) éppoly kevéssé azonosul David vagy
egy David-utod szakralis zsidd kiralysagaval (vo. Mk
8,29; 10,48; 11,10!), mint a szakralis pogany Roémai Bi-
rodalommal, ¢) nem a politikai-evilagi teriilet ,, mellett”
akar egy elhatarolt, paradicsomi ,,Isten orszagat” létre-
hozni, hanem éppen e konkrét vilag adottsagai ,.koze-
pette” akar fokozatosan ,,uralomra jutni”, vagyis akarja a
maga szeretetmintajara athatni és atalakitani a vilagot,
mégpedig d) olyan emberek dltal, akik annak ,,megada-
sara”, megvaldsitasara torekszenek, ami ,,megilleti Istent”
(v6. Mt 6,10: ,,J6jj0n el a te orszagod” =,,Legyen meg a
te akaratod”™).

Jézus ezzel teljesen uj taviatot nyitott meg a politikai ¢élet
alakitasa el6tt (is), azt, amelyet masutt igy fogalmazott
meg: ,,Keressétek el6bb Isten orszagat..., akkor 6 majd
minden mast hozzaad nektek” (Mt 6,33)! Az Isten orszaga
melletti elsédleges és kizardlagos elkotelezettség majd
,,magatol” (vo. Mk 4,28) megtermi a politikai, tarsadalmi
¢s gazdasagi ,,idvosség” gyiimolcsét!

illetden; masrészt nem mondja meg konkrétan, mi illeti meg a
csaszart (kozelebbrél: mennyi ado illeti meg; még az is
lehetséges, hogy semennyi); nem gyava taktikazasbol, és nem is
azert, mert 6 nem szorszdalhasogato jogdsz vagy moralista,
hanem azért, mert erre nincs ,,recept” (ahogyan mdsra sincs),
vagyis nem lehet megmondani, csak a ,,politikai ész” dontheti
el esetrdl esetre, természetesen ahhoz igazodva, ami Istent illeti
meg. Az adozas példajat véve (de természetesen csak
dltalanossagban): Jogtalan adot fizetni szabad, és a helyzettol
fliggden, a nagyobb rossz elkeriilése érdekében talan sziikséges
is. De jogtalan adodkat kiszabni, vagy engedelmes allami
hivatalnokkeént behajtani, biztosan isten- és emberellenes.

19 Jézusnak ezt nem kellett kiilén meghatdroznia, hiszen minden
zsido tudhatta, mert ezt tartalmazta a ,, foparancs”: szeretni ot
minden  képességiinkkel (Mk 12,29-30). Pontositasként
legfeljebb annyit tett hozza, hogy az Isten iranti szeretettol
elvalaszthatatlan az emberek iranti szeretet, Isten egyetemes,
azaz mindenkit megmenteni kivano akaratanak teljesitése (Mk
12,31).

*

Nézziik végiil azt a jelenetet, amelyben talan a korabbiak-
nal is zsenialisabban nyilvanul meg Jézus talpraesettsége
¢s szellemessége (Jn 7,53-8,11)!

Az egyik kora reggel, amikor Jézus megjelent a Temp-
lomban, ,,a farizeusok és irastudok egy hdzassdagtirésen
ért asszonyt hoztak oda, és kozépre allitottak™.

Kozlik Jézussal a tagadhatatlan tényallast, majd azt, hogy
Mozes torvénye mit rendel az ilyen esetre: halalblintetést,
konkrétan megkdvezést (SMoz 22,22), és megkérdezik a
népszerd rabbit, akirdl kdzismert irgalmassaga €s a biino-
sOk iranti szeretete, mi az 6 véleménye. Az evangélium
szerint ,,ezzel probara akartak tenni, hogy aztan bevadol-
hassak”.!!

Mindenesetre kérdésiik sokszorosan rafinalt — és életve-
szélyes (akarcsak az a kérdés volt, hogy szabad-¢ adot fi-
zetni a csaszarnak): Jézus négyszeresen kinos helyzetbe
keriil. Ha megengedi a megkdvezést, akkor (1) szembe-
keriil Roma toérvényével, amellyel a kivégzések jogat ma-
ganak tartotta fenn, (2) pusztulni hagyja az asszonyt, és
(3) szembekertil sajat elveivel is; ha megtiltja a megkove-
zést, akkor (4) szembekeriil a zsidok torvényével, amely
Isten torvényének szamitott. Ezek koziil az 1-es és a 4-es
szembekeriilés mint lazadonak, illetve torvényszegének
az életét veszélyezteti! Olyan valaszt kellene tehat adnia,
amely egyszerre felel meg mind a négy, egymast kizaro
kovetelménynek. Abszolut képtelenség, mondanank mi.
Jézus el6szor nem szo6lt semmit, hanem ,,lehajolt, és ujja-
val irni kezdett a f6ldon”. Sokan és sokszor talalgattak
mar, hogy mit irt, és két valasz latszik a legvaldszinilibb-
nek. Az egyik: annak a térvénynek a szovegét irta le,
amelyre a vadlok hivatkoztak, amely azonban ilyen eset-
ben azt is elbirta, hogy a blntars férfit is ki kell végezni
(5Moz 22,22); a masik: jelképesen Jeremias 17,13-ra
akarta emlékeztetni Oket (esetleg ténylegesen irta is ezt a
mondatot): ,,A porba iratnak [értsd: megsemmisiilnek]
azok, akik elpartolnak t6lem, mert elhagytak az Urat, az
é16 vizek forrasat.”!?

I Az utolsé napok légkérében ez nagyon is lehetséges, mégsem
sziikségszerii feltételezni: elég, ha azt gondoljuk, hogy
tisztességes és iigybuzgo, de engedelmes teologusok voltak, ti.
Mozesnak akartak engedelmeskedni (hiszen arra hivatkoznak,
hogy ,,Mozes azt parancsolja a torvényben...” — amelyet hitiik
szerint mintegy Isten diktalt neki).

2 Az elsé valtozat mellett sz6l kénnyebb érthetésége, a mdsodik
mellett az, hogy magasabb, elvi sikon ad vdlaszt a kérdésre (és
mint profeétai jelképes cselekedet is jobban illik Jézushoz, meg
tartalmilag is jobban illik hozza, mint a ragaszkodads a mozesi
torvenyhez). Mindenesetre a masodik valtozat azt jelenti, hogy
a torvény szigorat érvényesiteni szandékozo vadlokat Jézus Is-
ten itélete elé utalja, amelynek alapjan minden ember biinés.
Korabeli emberkeént a profétai jelek irant érzékkel biro vadlok-
nak ebbol meg kellett volna érteniiik, hogy semmi alapjuk sincs
a masik ember elitéléséhez, és inkabb sajat biineiken kellene el-
gondolkodniuk.



2016. januar

KOINONIA 3027

Egyeldre azonban, ugy latszik, nem értik, vagy nem akar-
jak érteni Jézus jelképes valaszat, ezért tovabb faggatjak,
mire elhangzik téle a torténelem egyik legzsenialisabb
mondata: ,, Aki biin nélkiil van kéziiletek, az dobja rd az
elsé kovet!” Ez a valasz pofon egyszert, ugyanakkor el-
képesztoen szellemes, és egyszerre felel meg mind a négy
fonti (egymast kizaro) kovetelmenynek!

Bamulatunkat csak fokozza, ha tudatositjuk, hogy egyfe-
161 Jézus ugy akadalyozta meg a megkdvezést, hogy fel-
szolitott ra (csupan a kezdés sorrendjét allapitotta meg:
,»az dobja az elsé kovet”), s hogy masfeldl felszolitasat a
megkovezés végrehajtasanak korabeli gyakorlatabol
vette — egy leheletfinom, ugyanakkor gyokerekig hato
modositassal. Az volt ugyanis a szokds, hogy a kdvezés
kezdetén valamelyik vezetd ember, vagy a jelenlévok ko-
ziil a legidGsebb felszolitotta a szemtanti[ka]t egy bevett
formulaval: ,,Aki koziiletek szemtanuja volt a biinnek, az
dobja az els6 kovet” (5Moz 17,7). Jézus viszont, latszolag
azonosulva felfogasukkal, és latszolag magara Oltve a
bird szerepét, igy szolit fel a kovezés megkezdésére: ,,Aki

koziletek biin nélkiil van, az dobja ra az els6 kovet!...”
%

Voltaképpen minden felsorolt esettel kapcsolatban el-
mondhatjuk azt, amit az utolso esetben kiilondsen is: Mi-
csoda 1élekjelenlét! (Es Lélek-jelenlét...) Ezek a valaszok
csak olyan ember lelkében fogalmazodhattak meg, akire
sz0 szerint érvényes volt ellenfeleinek rola adott jellem-
zése: ,,Mester, tudjuk, hogy igazmond6 vagy, Isten utjat
az igazsaghoz hiven tanitod, és nem masok szerint
igazodol, mert nem vezet emberi tekintet” (Mt 22,16)!

MERZA JOZSEF
BELLETRISZTIKA
(SZEPIRODALOM)

Az iskolas gyerek ragja
H a ceruza végét, mert sza-
bad fogalmazast kell ir-
nia. Forgatja fiizetét, ba-
mészkodik, fészkel6dik
iléhelyén, fel-felugral.
Csinalna is a leckéjét, de
legszivesebben kiszokne
az utcara, a szabad leve-
gore. A kisgyereknek
még nincs sok Onallo
gondolata, jobb szeret fel-
mondani egy megtanult
szOveget, mint sajat el-
képzelései koriil bizonytalankodni. Nehéz témat talalni,
azt sem tudja, hogyan fogja tanara fogadni a dolgozatot.
Onmagit kellene adnia, de nem biztos abban, hogy maso-
kat is érdekelnek gyengécske meglatasai, ezért jobbnak
tartja, hogy igazodjék egy altalaban elfogadott témavilag-
hoz és stilushoz.

J6 az iskolasnak, mert ha — 6nbizalom hijan — nem tart
tul sokat onmagarol, legalabb abban biztos, hogy mindaz,
amit tanarai elmondanak, maga az igazsag, 0 legfeljebb
butasaga, lustasaga vagy iigyetlensége miatt nem képes
megérteni, megtanulni a felnéttek bolcsességét. Azért
rosszak a dolgozatai, azért tarkallik a fiizete a piros ala-
htizasoktol, mert 6 kézepes vagy gyenge tanuld, dehat
vannak kitind didkok is, akik pontosan tiikrozik a téved-
hetetlen tanari igazsagokat. A kisdiak nem tudja, hogy a
tudomanyban feltevések, iranyzatok, csoportok vannak,
hogy ismereteink alakulnak az idében, és persze van altu-
domany is, meg mitosz is, ami ugyanugy rendszerbe szed-
hetd, mint a valosagos tudas, ugyanugy tanithatod, beva-
salhato, mint a helyes ismeret. A mitoszokbdl is sziilettek
konyvek és konyvtarak. A kdnyvekben 1évo tételeket le-
het kizarélagosaknak, szenteknek mondani és sulyos
szentenciakként raolvasni az emberek fejére.

Jelen soraimmal én is gyarapitom az emberiség irasai-
nak gyiijteményét. Bevallom, hogy nem szeretek irni. Le-
velekre késve valaszolok, egy cikk elolvasasa utan nem
ragadok azonnal tollat, halogatom a fogalmazast. Amde
most itt az alkalom ¢és csak irdssal tanusithatom, hogy at-
érzem a helyzet fontossagat. Gondolni kell valamit, ma
kell gondolni valamit és dszintén elmondani barataimnak.
Nehéz ez még akkor is, ha ugy latszik, hogy az ember
mindig, tehat ma is gondol valamire és a tisztességes em-
ber nem hazudik. Sokszor a konnylinek latszo dolgok a
nehezek. Hiszen mi gondom lehetne: kinyitom az evan-
géliumot és elmélkedem a napi szovegrészrol. Eloveszem
a mai megbeszélésiink anyagat és nagy hangsullyal el-
mondom, hogy nem jart le a Bokor torténelmi kiildetése.
Kommentalok egy ujsaghirt annak bemutatasara, hogy
van megoldasunk egy fontos vilagproblémara. Es igy to-
vabb.

Ebbdl a szempontbol mai mondanivalom szinte érdek-
telen. Mfaji kérdéssel kivanok foglalkozni. Hogy ne so-
kaig csigazzam az érdeklddést, elmondom, hogy mostan-
sag szépirodalmat akarok csinalni. Kiviilallo, nem szak-
ember esetében, persze, a sz6 mindkét része
kétségbevonhatd. Amde akinek nagyok az igényei, annak
felhivom a figyelmét arra, hogy ma mar a falfirkalas is
irodalom, tovabba, hogy a széprdl alkotott fogalmunk
meglehetdsen nagy szorast mutat. Valamikor én is azt hit-
tem, hogy a szép, irodalmi idézetekkel megtlizdelt, csat-
tanos befejezésti exhortacio jo ugyan klasszikus értelem-
ben vett elmélkedésnek, de valdjaban nem mozgodsito,
nem programado, nem rendszerépitd, nem megrazo, in-
kabb a lelki ¢€let iiriigyén végzett szépészeti tollaszkodas.
A forradalmi mondanivald a lényeg, amely szenzacios Uj
felfedezéseket hordoz, atalakitja az életet, nem hagy meg
nyarspolgari kényelmemben, nem engedi, hogy a szépen
gordiild mondatok eltereljék a figyelmemet az egyediil
fontos dolgokrol. Gyanakvassal néztem hat minden olyan
szovegre, amely latszolag nem hordozott stlyos iizenete-
ket, egyszerlien csak szép volt, inkabb csak élet volt és
nem tudomany.
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Ha szellemeskedni akarnék, akkor most ugy folytathat-
nam: életem ugyan van, de a tudomanyom elfogyott.
M¢égsem mondom ezt, mert nem felejtettem el semmit ab-
bol, amit eddig megtanultam. Arrol van szd, hogy Uj
rendbe szeretném rakni ismereteimet. Megtehetném,
hogy hallgatok addig, amig el nem késziiltem a munkam-
mal, de — azt hiszem — ez baratsagtalan viselkedés lenne.
Mit tehetek tehat? Ha nem akarok haszontalan lenni ma-
soknak, akkor szerényebbé kell valnom és az atmeneti
idében naploszeri feljegyzésekkel kell tajékoztatnom az
érdekl6doket. Leirasokat, elbeszéléseket kell készitenem
tankonyviras, alkotmanyozas, rendszerszervezés helyett.
Vissza a szépirodalomhoz.

Az irodalom a tanacstalan lelkek mentsvara. Vilaghirt
miitveket lehet 1étrehozni gy, hogy az olvasora bizzuk a
dontést a felvetett kérdésben. Tekintélyi példat is hozha-
tok. Amikor Graham Greene elmondta VI. Palnak, hogy
sok biralatot kap rendhagyd &brazolasaiért, a papa arra
biztatta, hogy ne tordédjon veliik, az 6 dolga az, hogy irjon.
Ha a zsoltarirodalmat olvasom, bizony ott is atélem a bi-
zonytalan, magara maradt 1élek sohajtasait, amelyekkel a
sOtétbol a csupan remélt vilagossagra vagyik. Szépiroda-
lom Jéb torténete is. Nem mondhatjuk, hogy tal konstruk-
tiv, de jo a problémalatasa. Megkoszonhetjiik a szerzojé-
nek, hogy emberi hangot {itdtt meg az istenséghez fiz6do,
elvileg eldirasszerl tarsalgasban. Egy kis panaszos torté-
net, amely idesugarzik a 20. szazadba és arra kényszeriti
a modern lélektan egyik megalapozdjat, hogy 11 teologiat
épitsen fel Isten becsiiletének megmentésére. Jonas torté-
nete is szépirodalom, amely egy kényszeredett, vonakodo
ember torténetét irja le ugy, hogy megfelelne a mai iroda-
lom nagy hosoket altalaban nem kedveld, inkabb a gyen-
gébb alkatokat szerepeltetd elvarasainak. Szépirodalom a
tékozlo fiu torténete, ami méltan keriil be a Biblia vilagat
emberi szélességben ismertetni kivand profan olvaso-
konyvekbe is. S ha mar a kanonizalt konyvek némely
részletét szépirodalomnak mindsitettem, miért ne emel-
hetném — ellenkezd iranybol — a vallasi konyvek soraba
Balassi, Ady, Babits vagy Jozsef Attila sorait? Az ember,
ha ir, nem tud tartalom nélkil irni, legfeljebb arrél van
sz0, hogy bizonyos allapotban kotelezoen oOltozteti
godolatait latszolag semmit sem koveteld, a tudomany
latszatat kelteni nem kivano formaba.

Latszolag.

Nem vagyok kételes nyilatkozni, de ha mondok vala-
mit, az elemzés targya lehet. Tavaly hegyaljai ttikalauzt
irtam elmélkedés gyanant. Igyekeztem szépen irni. Ocsi
talan ala is tudna huzni azokat a mondatokat, amelyeknél
— gyanuja szerint — elbdghettem magamat. Kis idegenfor-
galmi eszmefuttatasom ugyanis annak az embernek az
erdéfeszitésébol sziiletett, aki alternativ axiomakbol akarja
felépiteni a hitét, mivel a régi, bar szép volt, 6sszeomlani
latszik. Felnovekedtem benne, de nem tudom tisztesség-
gel képviselni, pedig a végeredmény, az alkalmazas jo.
Ujra kell alapozni a hazat. Taldn nem tugy, mint eddig.
Ami sziklanak latszott, elporladt. Ami tartosnak tiint, nem
az. Mit tegyek? Keresni kezdek, s mikozben ezt teszem,

beszamolok érzéseimrodl, meglatasaimrol. Nem mondom
azt, hogy ismerem a dolgok okait, nem emlitek réviiletben
nagy titkokat és csodas 0sszefiiggéseket. A harom dimen-
zi6 lakojaként beszélek a vilag életérdl. Leirom, hogy
oroklott hitem szerint mitdl lehet jo és szép és €lhetd a
vilag. Kiiszk6dom a szavakkal. Ha egy kifejezés tartalmat
kérditek, talan valaszt sem tudok adni, csak annyit, hogy
ezt kellett leirnom, nem tudom miért és hogyan. Ez a
szépirodalom. A koltének csak az akadékoskodo tesz fel
tisztazando kérdéseket. A lirat vagy megértjik, vagy ne
foglalkozzunk vele. Definialni szakkdnyvekben kell.
Hoztal valamit e délutanra, kedves baratom? Igen és
nem. Nem hoztam okossagot, de hoztam 110, kézzel irt
sort. Nem emlékmiivet allitottam, csak egy viragot for-
maztam. Ki mondja meg, mikor mi a nehezebb?
1995. tavaszan

FARKAS ISTVAN
UJEV...

Harmadik napja havazott. [d6r6l-idére kiment a teraszra
elsoporni a havat és egyben leverte az erdei feny6k agarol
is, melyek a nagy sulytol szarnyaszegetten, derékmagas-
sagig benyultak a keskeny jarda folé. Ilyenkor ismét
szarnyra kaptak és biiszkén fenn hordtak tobozkoszoruju-
kat. A karacsonyi cseng0 csilingelését mar régen elnyelte
a ho siiket csendje, de egyébként nem volt csend. Készii-
16dés volt. Reggel alapos takaritds benn, majd az udvar
kovetkezett: a parkolobol el kellett hanyni a térdig ér6 ha-
vat, hogy az autdok majd be tudjanak allni. Ez mar az 6
dolga volt. A sufniban fiucska 0sszekészitette a lampio-
nokat, a hosszabbitot kihtzta végig a fal mellett a teraszig,
kiprobalta. Rendben volt. Tlzifat és faszenet készitett
Ossze a flekkensiitéshez és jol megrakta a szobaban a kan-
dallé melletti fatarolot is. A tiiz mar hajnal ota vidaman
pattogott, mint aki mar érzi a sok késziil6dés céljat, a nagy
bulit, ami majd elvalasztja a multat a jov6tol, az egyik
¢évet a masiktol. Benn a szobaban ekdzben felesége szor-
goskodott. Mikor elkésziilt a takaritassal, a diszitések ko-
vetkeztek. A gyertyak, a csengettyiik, a lampionok sorra
a helyiikre keriiltek. Unnepi abrosz keriilt az asztalra, fe-
ny0ag diszitette a szoba sarkaban all6 nagy vazat s a roj-
tok és parnak is tinnepi rendben sorakoztak a szOnyege-
ken és az agyakon. Majd a konyha kovetkezett. Megteltek
a salatas talak ¢és rizibizi illat toltotte be az egész lakast. A
munka egész délelott folyt. Csak délben iiltek le par
percre, bekapni egy kis kenyeret, teat, felvagottat. Nem
voltak izgatottak, de a vendégvaras ¢és késziilodés reme-
gése ott volt a levegdben. Nem sokat beszélgettek. Aztan
ebéd utan, mikor egy pillanatra leiiltek a kanapéra és gon-
dolatban mindketten szamba vették a még hatralévoket
Laci lassan megszolalt:

- Dragam, meginnal velem egy Martinit?

Es az ital atmelegitette a gyomrukat, arcukat, lelkiiket. A
Carmina Burana vad, szenvedélyes zenéjére tancolni
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kezdtek és percekre elfelejtették a késziilodést. Az linnep
kezdett belopakodni a lelkiikbe. Aztan még néhany simi-
tas és kinn mar meg is szolalt egy autéduda és a vendégek
vidam zsivaja megtoltotte a kis lakast. Aztan mar minden
ment a maga rendje szerint. Eva gondoskodott az ételek-
r6l, az italokrol és a hozza tartozd aprobb teenddkrdl, mint
a terités, a szervirozas, a mosogatas, az tivegek bontasa, a
gyerekek sok apro, de folyamatos szolgalata. A zene, a
TV, a jatékok, a beszélgetés melegen tartasa, a flekkensii-
tés és a tliz biztositasa Lacira maradt. A j6 hangulat mind-
kett6jiikbol aradt, mert szerették a vendégeiket és szive-
sen szolgaltak ki oket. A jo hangulathoz tartozott a szan-
kozas, az éjszakai séta a szakado hoban, a hogoly6zas és
a hoember épités is. Csond egy percre sem volt, de miért
is lett volna? Aztan lassan &jfél lett. Csendben figyelték a
TV-6ra masodperc mutatojat. Volt, aki az elhunytakra
gondolt, mas az Ujsziilottekre, akinek baja volt arra, aki-
nek 6réme, arra. Konnycseppek peregtek a himnusz hang-
jaira és mindenki temette a multat, de a nagy rohanok mar
a kovetkez6 Szilveszter helyszinét tervezgették. Es aztan
a koccintas, a jokivansagok, a telefonok, a virsli és az el-
noki beszéd. Utana pedig a tanc, az ének, a dudalas és az
egymas szivbol jovo csipkedése, ugratasa végkimeriilé-
sig. Mert hat az is elkdvetkezett. A vendégek lassan ké-
sziil6dni kezdtek és mintha valami lathatatlan szal kototte
volna Ossze 6ket, sorban, egymas utan elbucsuztak. A la-
kasban csend lett. Lassan elcsitultak a rendcsinalas utolsé
zajai is. Laci eloltotta a nagyvillanyt s leroskadt a nagy
bérfotelba. A muflon trofea farkasszemet nézett vele. A
trofean nem latszott semmi féle valtozas. Egyhangt ko-
zombosséggel nézett vissza Lacira. gy nézett mar évek
6ta. Neki nem volt Szilvesztere, sem Ujéve sem bulija.
Eberen, mindig csak azt csinalta, ami a dolga volt: disz
volt a kandall6 jobb oldalan. De még erre sem gondolt.
Valami csendes végtelenségben ¢lt, mint a kdvek, a ho
alatt, hatul a sziklakertben. Nem az orokkévaldsagban,
hanem valami id6tlenségben. Laci nem vette le rola a sze-
mét. Belill lassan eliiltek benne a kiils6 zajok. Mar nem
hallotta Eva kis neszeit sem a konyhabol. Hirtelen minden
megallt. Nem hallotta mar az ingadra mély, bugd konga-
tasat, sem a hopihék halk zizegését az ablakon. Nem latott
semmit, csak a muflonfejet. A gondolatai is mintha meg-
alltak volna. Azaz mentek tovabb a maguk megkiilonboz-
tetd, néha csapong6, de mindig logikus és mindig az id6-
hoz lancolt utjukon, de mar valahol rajta kiviil. Mar azt
sem érezte, ahogy a 1élegzése kozben az inge hol megfe-
sziil, hol elernyed a mellén és nem érezte a borfotel lagy,
de stabil tdmaszat sem. Ekkor a muflonfej lassan mesélni
kezdett:

Valamikor, réges régen, amikor a Pilisben még medvék
¢s farkasok tanyaztak, de lehet, hogy még régebben - az
iikapam mesélte a dédapamnak, de allitélag mar neki is a
vandorlo vorosbegyek mesélték egykoron, mert mi annak
idején még Korzikan éltiink és esziinkbe sem jutottak
ilyen nagy, Osszefiiggd erdok, vulkani, fekete sziklak.
Szdval nekem mar apam mesélte egy csendes nyari estén

a Telki-i meszesek oldalaban - élt itt egyszer egy nagy ki-
raly. Pompézatos palotdja a Nagykopasz tetején allt. Nem
akarmilyen palota volt am ez. Nem vette koriil 16résekkel
szabdalt varfal, sem vizesarok. Tizenkét kapuja volt, de a
kapuk éjjel-nappal, télen-nyaron nyitva voltak. A palota-
nak nem voltak ablakai, mert falai iivegb6l voltak, s es-
ténként, amikor a szolgalok meggyujtottak a hatalmas
csillarokat, melyeken egyenként szaz gyertya égett, még
a legmesszebb fekvo falvakban is latni lehetett a nagy fé-
nyességet. Napkozben pedig a nap szikrazd sugarai tiik-
r6z0dtek vissza a falakrol, hirdetve a kiraly hatalmat és
dicsOségét. A birodalom lakoéi szelid, j6 emberek voltak,
egészségesek és normalisak. Mindenki, mindenkinek a
rokona, baratja, testvére volt. Nem voltak ellenségeskedé-
sek, veszekedések, perek, mert nem volt térvény sem,
sem birdsag, sem bortdn. Mindenki elvégezte a dolgat, de
csak azt csinalta, ami a dolga volt és csak annyit amennyi
sziikséges volt. Nem voltak sem gazdagok, sem szegé-
nyek, mert a kiraly mellett mindenki gazdagnak tudhatta
magat. Minden napjuk iinnep volt, bar a napokat sem sza-
moltak. Ugy éltek, mint annak idején a mezd viragai és az
erdo vadjai a Paradicsomban.

De nem volt ez mindig igy. Kezdetben a kiraly pontosan
olyan volt, mint minden kiraly itt a f61don. Haboruzott a
szomszédokkal és a sajat féuraival. A gy6zelem utan ha-
talmas tivornyakat tartott, ahol folyt a bor és a legszebb
rabszolganOk szorakoztattdk a meghivottakat. Szigoru
torvényeket hozott, melyeket minden esetben szigoruian
betartatott a legszegényebbekkel, bortonei tele voltak ve-
lik, meg a sovany, mindig toprengé gondolkozokkal.
Gazdagsaga ¢és hatalma messze f6ldon hiressé tette, igy
gyakran kellett hdboruznia azokkal, akinek hatalmara és
vagyonara fajt a foguk. A parasztok nyogték az addkat, a
féurak kicsapongasait és a papok éléskodését, kik nap,
mint nap biineikre figyelmezették oket.

Egy szép napon - mesélte apam - amikor éppen egy so-
vany, oreg gondolkozo felett itélkezett, a latszat kedvéért
megadva neki az utolso sz6 jogat, az megkérdezte tdle:

- Mondd, 6h kiraly! Miért nem akarsz ember lenni? Arcod
¢és kezeid puffedtek és rangatoznak a sok kicsapongastol
¢s a haboruskodas alland¢ fesziiltségétol, szemeid belsd
zavarodottsagrol arulkodnak és dontéseid minden norma-
lis gondolkozasnak ellene mondanak. Néped nyomorog
¢s élete olyan révid, mint a kutyaké, kdzvetlen kérnyeze-
tedben az emberek pedig hazudnak, lopnak és csalnak,
mikozben keresik az alkalmat, hogy érzelgdsen kifejez-
z€k irantad valé mély hodolatukat?

A kiraly ott helyben lecsapatta a fejét, de kés6bb a szavai
beliilrdl elkezdték égetni. El6szor csak a palotaban kez-
dett figyelni és mindent Ggy tapasztalt, ahogy az Oreg
mondta. Aztan kiment a népe koz¢ alruhaban, koldusnak
oltdzve és sajat borén tapasztalhatta meg mindazt, ami az
Oreg szajabol elhangzott népével kapcsolatban. A kalan-
dot alig uszta meg ép borrel, de hatasa alatt hetekre bezar-
kozott a palota kdnyvtaraba. Csak kenyeret evett és vizet
ivott. Tanulmanyozni kezdte, hogy mit jelent az a szo,
hogy ember. A hetekbdl egy honap lett, majd kettd, és
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amikor elhagyta a konyvtarat, mar mas ember volt. A régi
onpusztito tiizek elcsitultak benne és mar csak arra a
gyenge, belsé melegségre figyelt, amir6l korabban nem is
tudott, de melyrél minden szent konyv emlitést tesz. A
melegség lassan, gyengéden ndvekedett benne. Mikor el-
toltotte az egész 1ényét, felkereste a szomszédos orszagok
kiralyait egyenként és hosszu idére békét ajanlott fel ne-
kik. Nagy ara volt a békének, de 6 mindent megadott. Zi1-
golodni csak a nemessége és a papsag zugolodott, mert az
6 vagyonuk is banta a békekdtést. Népe nem zigolodott,
mert toliik mar nem lehetett tobbet elvenni. Latszolag
semmi sem valtozott azon kiviil, hogy nem voltak habo-
ruk, de lassan, mégis minden megvaltozott.

Mivel latta a kiraly, hogy az emberek zaklatottak, allan-
doan rohannak, hol a mult emlékeit siratjak, hol a jovo
alomképeit kergetik és ezt magan is megtapasztalta, kido-
batott minden orat a palotabol, elégettette a papok napta-
rait és kizavarta a csillagjosokat is. Nem telt bele sok id6
¢és az emberek megszoktak, hogy semmi sem fontos, csak
az, amit éppen csinalnak. Ett6l sokkal nyugodtabbak let-
tek. Nem bantottak halottaikat, igy azok békén hagytak
oket, nem tervezgettek, nem almodoztak, mert elfelejtet-
ték mi az, hogy jovO. A kiralyhoz barmikor, barmivel for-
dulhattak és érdekes modon - bar soha, semmilyen tana-
csot nem adott - mindenki ugy jott ki tdle, hogy megtalalta
problémajara a megoldast.

Mivel latta a kiraly, hogy az emberek ahol, és amikor csak
tehetik, folyamatosan beszélnek, s ezzel ismét csak a mult
¢s a jOovO alomvilaganak végtelen dceanjara tévednek és
ezt Gnmagan is megtapasztalta, becsukta a szajat és mivel
éppen viragoztak a tavaszi héricsek elhatarozta, hogy
csak akkor nyitja ki ismét, ha Gjra viragozni fognak. A
palota lakoi értetleniil alltak az ujabb szokatlan 1épés
elott, de lassan ezt is megszoktak és alkalmazkodtak a ki-
ralyhoz. Még a konyhdkban is csendesebb, sziikszavibb
lett a cselédek csivitelése és a tanacsterem, ahol az itéle-
tek és a dontések sziilettek szinte allandodan tires volt, pe-
dig korabban nap,mint nap 6rakig tartd tudomanyos vitak,
eszmecserék és itélkezések szintere volt. Mivel latta a ki-
raly, hogy ez a dontése is meghozta a gylimolcsét, ismét
beszélni kezdett, de mar nem valtozott meg semmi, mert
az udvar megszokta és elfogadta a csendes, szlikszavu, de
1ényegre tord beszédet.

A kiraly szivében a melegség csak egyre nétt. A melegség
mar kisugarzott a kornyezetére, a kirdlynéra, az apro-
dokra, az 6ltoztetokre, a lovaszfitkra, de a lovaira, kutya-
ira és a madaraira is. Valahogy 0k is szerették ezt a fajta
meleget.

Akkortajt - ahogy apam mesélte - a zsambékiaknak fel-
tlint, hogy a palota, mintha éjjel, nappal ki lenne vilagitva.
El6szor csak éjszakanként volt szokatlan a derengd vila-
gossag, de késobb mar nappal is észre lehetett venni. Az
emberek érdeklédni kezdtek és furcsa dolgokat hallottak
a palotabeliektdl. Egyesek Oriiltnek tartottak a kiralyt, ma-
sok nevettek rajta, tobben Osszeeskiivést szottek, de a sze-
gények egyre gyakrabban indultak el, hogy kozelrdl las-
sak a fényesség okat. A kiralyhoz is eljutottak a hirek, de

ha kinézett az ablakokon, maga is lathatta a naprol-napra
névekvo, megijuld sokasagot. Az emberek elesettek vol-
tak, éheztek és faztak, ezért a kiraly kizavarta a papokat,
hogy adjanak enni az embereknek. S lam, csoda tortént.
Senki sem maradt ¢hen. Egyik reggel valaki elkialtotta
magat:

- Nézzétek, belatni a palotaba a falon at! Latjatok? Ott tér-
del a kiraly a kapolnaban, a kiralyné pedig éppen a hajat
fésiili. Nézzétek azt az aprodot, ott a bastya fala mogott,
hogy szorongatja azt a kis cselédlanyt!

Mindenki amultan meredt a szokatlan latvanyra, de mint
minden szenzacio, ez is csak harom napig tartott. Az em-
berek megszoktak, hogy a palota fala atlatszo és a kiraly-
nak nincsenek titkai eldttiik. A kiraly befalaztatta az abla-
kokat, mert mar nem volt sziikség rajuk. Nélkiiliik is ki
lehetett 1atni, és aki kint volt, az is lathatott mindent, ami
benn tortént. Ekkor dontétt ugy a kiraly, hogy a kapuk le-
gyenek ¢éjjel-nappal nyitva, de a papokat nem engedte
vissza a palotaba. A kiralyné ugyan napokig nem beszélt
vele, majd hetekig konyorgott neki, de nem engedett, mert
sajat borén tapasztalta meg, milyen keserves, embertelen,
egészségtelen, megnyomoritd az allandé buntudat fenn-
tartasa. ElegendOnek tartotta a maga és a palota lakoi sza-
mara, ha mindig és mindenhol teljes odaadassal jelen van-
nak abban, amit éppen csinaltak. Ez volt az a varazslat,
amivel mindenki megtapasztalta sajat korlatjat, gyenge-
ségeit, esenddségét és eszébe sem volt olyat tenni mas-
nak, amit 6 sem tudott megtenni. Ez biztositotta mindenki
szamara azt a sugarzo meleget, vigasztalo nyugalmat, ¢l-
tetd egészséget, amit a kiraly is megtapasztalt, és ami be-
16le is aradt. Minden ugy volt, ahogy a szent konyvekben
olvasta, csak azt nem értette, hogy korabban miért nem
igy csinalta a dolgait. Olyan nyilvanvaléan emberivé,
romlatlanna és egészségessé valt a vilag koriilotte, hogy
valami varazslatra gondolt, valami alomra, ami hirtelen
véget fog érni, ha valamit6l felébred. De nem riasztotta
fel semmi.

Aztan a kiraly eltiint. Mar nem is volt a palotdban, mar a
teste is elporladt a kapolna mogotti kis temetdben, de a
meleg csak aradt a palotabodl ki a vilagba.

Egy 1d6 utan elkezdtek visszaszivarogni a papok, a ta-
nacsiiléseken egyre tobbet vitatkoztak, a szegények ugyan
még lattak a falak aldl a meleg, sugarzo fényt, de kenyeret
mar nem kaptak. A palotaban ismét megtartottak a nagy
iinnepeket, szadmolni, tervezni kezdték az idot és sokat fo-
haszkodtak halottaikhoz, kdzbenjarasukat kérve a halal
utani boldog, 6rok élet reményében. A falak lassan ismét
tomorekkeé valtak, a kapukat bezartak és er6s Orség vi-
gyazta a rendet és a békét. A viszalyok, haboruk kitjultak
¢és a nép ismét nyogni kezdte azok terheit. A kiralybol
szentet csinaltak és csodatetteirdl iinnepeken emlékeztek
meg. Talan csak a kutyak, lovak és a madarak emlékeze-
tében maradt meg olyannak, amilyen volt, mert 6k évsza-
zadok ota adjak tovabb egymasnak a legendat és vandor-
lasaik soran eljuttattak az egész vilagra. Mar nincs a vila-
gon egyetlen vorosbegy, egyetlen cinke, egyetlen ézsuta
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sem, amelyik ne hallott volna réla és az 6 csodalatos pa-
lotajarol.
A muflonfej elhallgatott. Laci is hallgatott, de még min-
dig mereven nézte a trofeat. Majd lassan, mint aki mély
alombol ébred kinyitotta a szajat és csodalkozva, zavaro-
dottan kérdezte:
- Miért mesélsz err6l nekem?
- Nem én mesélek errdl, minden err6él mesél. Néha, a buli
alatt igy éreztem te mar ismered ezt a mesét. Mikor pél-
daul onfeledten tancoltdl azzal a kis széke fitcskaval,
vagy amikor ugy belefeledkeztél a tarsasjatékba, hogy
még a feleséged szavara sem figyeltél oda - mérges is lett
rad -, vagy most, itt, amikor leiiltél a fotelba és iires tekin-
tettel néztél engem, mintha itt sem lennél, hanem valami
masik vilagban.
- Igen, néha eltlinik az egész vilag - mondta csendben Laci
-, de én ezt faradtsagnak, lustasagnak, feliiletességnek,
vagy egyszerlien almodozasnak gondolom. Mi koze en-
nek a kiralyhoz, akirél meséltél?
- A kiralyhoz? - kérdezte mosolyogva a trofea. Hat nem
sok, csak annyi, hogy te vagy a kiraly és te vagy a palota
is. Es minden és mindenki, aki koriilétted van, a birodal-
mad. Te dontesz, hogy mit nyitsz ki, mit csuksz be, mit
vilagitasz at és mit zarsz el, te dontesz egészségrol, beteg-
ségrol és egyediil rajtad mulik, hogy normalisan, vagy
Oriilt modjara élsz. A kdrnyezeted - az emberek, allatok.
névények, targyak - minden cselekedetedet vissza fogjak
tiikrozni. Meglathatod benniik magadat. Talan mar meg-
tapasztaltad magad is azt a gyenge melegséget magadban,
amit a kiraly is megtapasztalt.
A trofea hirtelen elhallgatott. Eva jott be a konyhabol és
felgytjtotta a villanyt.
- Hat te itt Gilsz? - kérdezte szemrehanyodan. - Még tele van
a konyha toriilgetni valoval, a kalyha kialszik és mar
mindjart harom ora. Csak nem ragtal be? Olyan furcsan
allnak a szemeid.
Laci lassan felallt, atolelte felesége derekat, egy vidam
csokot nyomott az orrara és elindult vele kifelé a kony-
haba. Az ajtonal eldreengedte és titokban visszanézett. A
muflonfej mozdulatlanul 16gott a falon, de Laci meg mert
volna eskiidni, hogy halk, vidam bégetést hallott valahon-
nan, de az is lehet, hogy a fenydag verte a tet6t kinn a
fagyos, jeges éjszakaban.

1995. december

DORY ISTVAN ) )
VAN EGY KERDESEM...

Elgondolkoztam egy kérdésen: Van-¢ ma egyetlen ember
is a Foldon, aki tudja magarol, hogy fenntarthaté médon
¢1? Szeretnék vele beszélni. Ha van kedvetek, gondol-
kodjatok velem ennek az irdsnak a menetében. Hatha
megtalaljuk Ot (6ket)!

Nem azt allitom, hogy ma nincs olyan ember, aki fenn-
tarthatdan élne. Sok ember ¢l fenntarthat6 életmodot ma
a F6ldon, kiilonben mar nem itt tartanank, ahol tartunk. A

gazdagsagra ¢és a nyomorra jellemz6 a fenntarthatatlan-
sag, a kettd kozotti sav elég széles. Akik azonban fenn-
tarthato médon élnek nincsenek itt, nincsenek elég sokan,
nem tudunk veliik beszélni nyelvi korlataink miatt, és f6-
ként nem tudunk veliik elbeszélgetni a fenntarthat6sagrol,
mivel nem tudjak - pont 6k nem tudjak -, hogy fenntart-
hato, amit csinalnak. Pedig jo lenne ilyenrdl beszélgetni
hiteles, fenntarthato életet €16 emberekkel, nem csak min-
dig egymassal, akik valamennyien tobbé-kevésbé fenn-
tarthatatlan életet élink. Elbeszélgetni veliik a fenntart-
hatosagrol, még ha kemény is az, amit mondanak.

A fenntarthatdsadg ugyanis alapvetden nyugati, értelmi-
ségi fogalom: annak a logikus végigvitele, hogy amit te-
szlink, olyan legyen, hogy az tovabb folytathat6 legyen a
Fo61don, ne meritsen ki véges készleteket, ne szennyezzen
el véges ¢élettercket, tartsa meg a kdrnyezeti és természeti
allapotokat, és csak olyan dolgokat vegyen igénybe On-
maga fenntartasdhoz, amelyek folyamatosan, biztonsago-
san megujulnak a F6ldon. Mindezt azért, hogy amit te-
sziink, megtehetd legyen holnap is, holnaputan is, egymil-
liard és mulva is, vagy 100, vagy 1000 év mulva is.
Mintahogy az élet volt egymilliard évvel ezel6tt is, és van
ma is, anélkiil hogy észlények a fenntarthatdsagrol agyal-
tak volna évmilliokon keresztiil. Az 6kofilozofusok arra
szeretnének biiszkék lenni, hogy az észlény emberek talan
még jobban is megoldjak a fenntarthatosagot, mint ahogy
az eddig magatdl is megoldodott, legalabbis nem ronta-
nak rajta.

A fenntarthatdsaggal valo foglalkozas XVII. szazadi er-
dégazdalkodo  nagybirtokosoktdl — szarmazik, akik
megintcsak teljesen logikusan azt mondtak, hogy annyi
erd6t kell iiltetni, amennyit egy adott id6 alatt kivagunk,
hogy az erdésiiltség allapotat kdzel allandd szinten tart-
suk. Mivel az erd6k megtjulo képessége évtizedekben,
emberdltokben mérhetd, Ujkori, eurdpai, tudomanyos
gondolkodasra volt sziikség ahhoz, hogy ezt az Gsszefiig-
gést valamely erdégazdalkodok felismerjék, megfogal-
mazzak. Ett6] fliggetleniil korabban is voltak népek, akik
a fenntarthatonal tobb fat nem vagtak ki, mert nem tudtak,
vagy, mert bizonyos tabuk tiltottak, de masutt viszont az
utolso szalig kivagtak a fakat (Husvét-sziget, Foldkozi-
medence, K6zép-Anglia), vagy mas eréforrasokat aknaz-
tak ki a megujulasnal jobban, mikdzben az erdoket esetleg
a tabu megvédte.

Erdészekre azért van sziikség, mert az erd6k megtjulo ké-
pessége tobb emberdltére terjed ki, és vagyunk elegen,
van elég lancfiirész ahhoz, hogy akar néhany év alatt az
Osszes erdot kivagjuk, felégessiik, ha arrdl volna szo.
Vannak azonban mas természeti forrasok is, amelyek
megujulasa hosszabb id6 (viz, levegd, tengerek
szervesanyag-tartalma, "asvanykincsek" keletkezési fo-
lyamata, talajok nitrattartalma, hulladéklerakok eredeti
allapotba valo visszagyogyulasa stb.), itt tehat vizészekre,
levegészekre, "tengerészekre" és "banyaszokra" volna
szlikség, ha felismerjiik, hogy az adott természeti kincset
képesek vagyunk kimeriteni. A ,,vizészek” csak annyival
volnanak rosszabb helyzetben, mint az erdészek, hogy
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nem tudnak ,,vizet iltetni”, tobb csapadékot teremteni,
ezért a vizgazdalkodasnak nem az aktiv megujitasrol, ha-
nem a passziv fenntarthatosagrol kell szolnia. Az asvany-
kincsek megtjulasi folyamata még az erddsiiléshez ké-
pest is olyan lasst, hogy a ,banyaszoknak” egyenesen
azon kellene 6rkodniiik, hogy az asvany, érc, szén, olaj
99,999..%-a (a megljuld néhany ezer tonna kivételével) a
fold alatt maradjon. Ami pedig valdban meghjul évrdl
évre: Nap, novényzet, csapadék, levegd - ezt véges mér-
tékben teszi, ezzel kell gazdalkodniuk a Fo6ldon a
,.fenntarthataszoknak”.

Tudjuk, hogy az emberiség csak XX. szazad végére jutott
el a fenntarthatatlansag képességéig. Ma mar vagyunk
annyian ¢s akkordk az igényeink, hogy képesek lennénk,
illetve szeretnénk tobbet fogyasztani mindenbdl, mint
amennyi keletkezik. Tobb vizzel locsolnank, mint ameny-
nyit a kutak adhatnak, tobb szennyezé anyagot bocsatunk
ki, mint amennyit a ndvények megkdtnek. A mult évsza-
zadok alatt megtermel6dott és a jovo egész folyamatara
fenntartandé asvanykincseket elfogyasztanank ma és
mind. A folyokat, tengereket egyre tobb nitrattal,
szervesanyaggal szennyezziik, a helyreallashoz évszaza-
dokra lesz sziikség azutan, hogy besziintetjiik a szennye-
zést. A nitrogén-oxidok, freonok, széndioxid tartdzkodasi
ideje a 1égkorben tobb emberdlto, és szintén nem a lebom-
las iitemében termeljiik ezeket mar jo ideje. A fakat még
a jelenleginél nagyobb iitemben is tudnank kivagni, ha
csak a piac szabalyzoerejét akarnank kdvetni. Ma mar
tobb hulladéklerakot hozunk létre évrél évre, mint
amennyi ,,rekultivalodik” a természet megujulasi litemé-
ben. Fajok tiinnek el a F6ldr6l az ember hatasara, mégpe-
dig nagyobb iitemben, mint ahogy 1j fajok keletkeznek.
Energiatermelésiink és kozlekedésiink a fosszilis készle-
tekre alapozodik, és sokszorta nagyobb iitemi, mint a
fosszilizalodas sebessége. Tehat képesek vagyunk nem
fenntarthatdéan gazdalkodni. Nagy eredmény! Korabban a
kisebb népsiiriség és a technikai lehetdségek korlatai mi-
att az emberiség spontan modon fenntarthato életet élt,
csak egyes helyeken volt képes bizonyos eréforrasokat ki-
meriteni, amiért az adott teriilet éhinséggel és csapasokkal
»~megfizetett”, és igy okoskodas nélkiil is helyreallt az
egyensuly. Ma azonban alig van olyan természeti forras,
amit ne lennénk képesek rovid id6 alatt, mérndki alapos-
saggal, teljesen kimeriteni vagy elszennyezni, ha ez lenne
a feladatunk. Gondolom, nem ez a feladatunk.

Nem szeretném néhany sorban megvaltani a vilagot. Sok-
kal kisebb célt tliztem ki magam elé: szeretnék elbeszél-
getni egy emberrel, aki még fenntarthato életet €1, és ezt
tudja is magardl. Adjatok tanacsot, hol keressem!

Talan az indiai tanarn6?

Indiaban tipikusan a vilagatlag alatti, a fenntarthatatlan-
sag elotti életszinvonalon élnek az emberek. Fosszilis
energiat alig hasznalnak. Igaz, sajnos, hogy India talné-
pesedett kontinens, ahol a kevés fogyasztas is tulterhel6-

dést jelent, kivagjak az erdoket, mélyiil a talajban a viz-
szint... De talan az az indiai tanarnd, aki csak egy-két
gyermeket nevel, néhanapjan faval flit, de napenergiaval
késziti a szerény, hustalan rizsebédet, 6 biztosan nem te-
het orszaga sodrodasardl a fenntarthatatlansag felé. Sot
tanarként sokat tehet a fenntarthatosagra valo nevelés ér-
dekében. Masfajta nevelésnek nincs is értelme. Es miért
pont tanar? Tanarként esetleg tudhat arrdl, hogy mi a
fenntarthatdsag, tudhatja, hogy 6 a maga szegénységében
fenntarthaté modon €1, és szivesen elbeszélgetne a téma-
rol. Talan meg kellene tanulnom hindiiil, vagy Gujarat
vagy Kerala allam nyelvén. Az is lehet, hogy valami ko-
z0sségi Email még belefér a fenntarthatosag fogyasztasi
keretei kozé, és angolul, levélben is megkereshetném azt
az embert, aki tudja, hogy fenntarthato, amit csinal.

Az argentin farmer?

Argentinaban az egész orszag atlaga is fenntarthat6. Kb.
ugyanannyit fogyasztanak, mint, mi de kevesebbet kell
fliteni, és joval nagyobb az orszag egy fore jutd
eltartoképessége. Talan spanyolul kellene megtanulnom,
hogy elbeszélgessek a tanult argentin gazdalkododval, ho-
gyan lehetne egy orszag fenntarthatosagat az egész vi-
lagra kiterjeszteni. Igen am, de Argentina vilagraszolo
htstermeld, fenntartja mas gazdagabb orszagok fenntart-
hatatlan életmodjat. Ha mindeniitt argentin népsiriiséggel
gazdalkodnanak a Foldon, akkor fenntarthat6 lenne a vi-
lag... de nem 6 milliard ember szamara. Mert masutt mar
ma is nagy a tulnépesedés. Szivesen elbeszélgetnék arrol
a kérdésrdl, hogy mi a megoldando feladat: fenntarthato-
sag mindeniitt, vagy fenntarthatésag mindenki szamara?
Esetleg még az is, hogy ,,fenntarthatdsag akarhany ember
szamara”? Valahol kitaldlnak egy szamot, hogy hat-,
nyolc-, vagy harmincmilliard ember — és gép és auto és
mozi és ruha -, és a Természet ennyi fore készitsen hézag-
mentes koltségvetést, gy hogy a megujuldképessége fo-
lyamatosan fennmarad.

Nonszensz.

Magyarorszag — ki lenne az az ember?

Talan a magyart kellene jobban megtanulnom, hogy szot
érthessek azzal a honfitdrsammal, aki fenntarthatoan él,
¢s tudja is ezt. Magyarorszag kb. annyival van tul a fenn-
tarthatosagon, mint a vilagatlag, vagyis nem sokkal. Per-
sze itt nalunk csak olyan ,,virtualis” fenntarthatésag kép-
zelhetd el, amely elvonatkoztat attol, hogy az egész infra-
struktarank fosszilis energidkra épiil. Fosszilis energiak-
boél is lehet olyan keveset fogyasztani, hogy ha azt meg-
ujulokkal kellene helyettesiteni, akkor az mar megoldhato
problémat jelentene. A vilagatlag alatt fogyasztdo magyar
hajléktalanok is csak egy fenntarthatatlan tarsadalom hul-
ladékain élhetnek meg, filozofalni pedig végképp nem
szeretnek. A magyar fenntarthatd életmodii ember mo-
dellje a kovetkezd: 80 négyzetméternél kisebb helyen él
csaladjaval és 55 kWh/m?-nél kisebb mennyiséget fiit el
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¢évente fabol. Ez az atlag magyar hészigetelésnél négyszer
jobb, és ennyi fa van az erdégazdasagokban. Természete-
sen kerékparral, tomegkozlekedéssel vagy gyalog jar,
nem a hus és a boség jellemzé magyaros étkezésére, ha-
nem a kenyér és fozelekfélek. Kornyezetvédelmet tanit,
¢s itthon nyaral. A hulladékokat szétvalogatja, feldol-
gozza, a foldgazra nincs racsatlakozva, de a csatornadijat
kifizeti, jollehet vizet keveset fogyaszt, és szennyvizet
alig termel. Részese valamilyen természetvédd vagy bé-
kére nevelé mozgalomnak, 2-3 gyermeke is hasonlo élet-
modra késziil.

Ha valaki magara ismerne ebbdl a leirasbol, kérem, ke-
ressen meg (70/579-8219, di@repcenet.hu, 9473 Egyha-
zasfalu, Uj u. 18.). Szeretnék beszélgetni egy olyan em-
berrel, aki tudja magarol, hogy fenntarthato életet él.

U.i. Mig ezt irtam, két gondolat motoszkalt bennem, le-
jegyzem ide, nem vitaanyagként, csak mintegy mottoul.
Hatha valakinek sugall valamit:

A fenntarthatosaghoz tobb szegénység, a szegénységhez
tobb szeretet kell (és ,,szakismeret”).

A masik: A legtobb emberr6l nem mondhato el, hogy
»tudja, hogy fenntarthatdé modon é1” (- aki pedig ,,ugy
tudja”, gyakorta téved).

BULANYI GYORGI,/ )
KARACSONY UTAN...

Urunk megkeresztelkedése - ezzel zarul a karacsonyi

iinnepkor, amely advent els6 vasarnapjaval vette kezde-
tét. A bezaras - a megkeresztelkedés - mar a folytatasra
néz.
A liturgia ellen igazan nem lehet kifogasunk. Az Jézus
koriil kordz. Csak annyi a dolgunk, hogy engedjiik, hogy
vezessen benniinket ez a liturgia: betlehemi éjszaka, ha-
rom kiralyok, a 12 éves Jézus a templomban, megkeresz-
telkedés a Jordan vizében, s mar kezdédhetik is - egy
hossz1, hosszl és nem ismert, nem nyilvanos nazareti fel-
késziilés utan - a nyilvanos mtikodés. A lyukakat pedig ki
kellene tolteniink. Van itt egy jo husz esztenddés lyuk:
hogy jutott el Jézus odaig, hogy elmenjen a Jordanhoz és
megkeresztelkedjék? Az az értelmes kis fiticska -, aki 12
¢éves koraban a rabbik korében iil a jeruzsalemi templom-
ban, hallgatva és kérdezgetve 6ket, akinek okossagan és
feleletein a rabbik csodalkoznak, azon feliil, hogy Naza-
retbe hazatérve sziileinek engedelmes gyermeke volt - ho-
gyan serdiilt fel, s lett feln6tt emberré?

Biztosat csak egyet tudunk e hosszll husz évrol:
nem tette azt, ami a legfontosabb ezekben az években egy
férfi életében: nem vélasztott feleséget maganak. Onnan
tudjuk ezt, hogy az evangéliumokban sz6 esik apjarol,
anyjarol, testvéreirdl, hiigairdl, akik egy izben meg is ke-
resik 6t, hogy leallitsak élete itjan, s hazavigyék 6t Naza-
retbe, de asszonyardl sohasem torténik emlités. A mult

szazadban az angol fels6 kdzéposztaly gyermekei a gyar-
matokra mentek, s csak amikor megszedték ott magukat,
jottek haza, hogy csaladot alapitsanak.

A korunkban Jézusrol regényt irok megjaratjak
Jézussal a bolcs €s csodas keletet. De a nyilvanosan fel-
1ép6 Jézus nem tamogatja ezt a hiedelmet. Tanitasaban
nincsen semmi idegen iz. Kulturajaban egykonyvii em-
ber. Egyetlen példa, hasonlat sem mutat arra, hogy kitette
volna labat Izraelbdl; arra sem, hogy elolvasott volna akar
csak egyetlen konyvet is, amely Izraelen kiviili vilagrol
tantskodik. Nem mes¢élt tanitvanyainak idegen vilagok-
rol. Nem, mert nem ismerte azokat. Lettem csak népem-
b6l egy - mondta magarol Arany, akit Szalonta nevelt. De
ez Jézusra is érvényes, akit meg Nazaret nevelt.

Pedig a férfiember harminc esztendds korara mar
nagyjabol kész. Addigra kivalasztotta mar maganak azt a
lanyt, aki gyermekeinek anyja lesz, s akinek igényeit ki-
elégiteni - ¢élete alapvetd feladata lesz. Addigra megirta
mar azt a dolgozatot, amelynek alapjan majd harmincas
¢éveiben valahol katedrat kap. Addigra lerakta mar azokat
az alapokat, amelyeken allva palyaja kiteljesedhetik: fel-
neveli gyermekeit, ir még nyolc kdnyvet - tanitva az ifju-
sagot. Addigra kitalalta mar azokat a gondolatokat, ame-
lyekbdl megél, egész élete folyaman ezeket deklinalja.
Pet6fi harminc esztendds korara mar halott, Arany pedig
harminc évesen megirja Toldijat, melyrdl késébb sdhajtva
vallja: O ha még egy olyat énekelni tudnék. Vorosmarty
is elkésziil 25 évesen az egész nemzettdl vart honfoglalasi
eposszal, s Ady is betér még 30 éves kora el6tt Dévénynél
az 1j idok 0 dalaival.

A napokban javitottam a gépemen a Szeretet az
Isten cimii szamizdat kdnyvemet, melyet 1949-ben irtam,
s egyik példanya nem lett az Avo kazanhazainak marta-
1éka. Harminc évesen vetettem papirosra. Csak azt mond-
tam el benne, amit ma is képviselek. Ma is, csak ma mar
egy kicsit nyugodtabban és batrabban. Mar a cime is arul-
kodo - Szeretet az Isten. Persze, mara mar azt is tudom,
¢s merem is mondani Istenrdl, hogy mindent adé és min-
dent elviseld, de semmiképpen sem mindenhatd, hanem a
tékozl6 fit papajara hasonlit. De Gtven éve is ugyanaz ha-
tarozott meg, csak akkor még mogéje kellett bujnom az
Els6 Janos-levél szavanak, s azt mondtam, hogy szeretet
az Isten. Jézusnal sem lehetett masképpen.

Harminc esztend6s korara kész volt mondaniva-
l6javal. Az evangéliumokban kirajzolodo kép Jézusrol
nem ad fejlédéstorténetet. Mar elsé szavaért lehetne vinni
a Golgotara. Akkor megy el Jordanhoz, amikor mar elké-
szlilt programjaval. Hogyan jutott hozza? Ez az a lyuk,
amelyet szeretnék betdlteni. Apjarol, Jozsefrol tudjuk,
hogy acs volt, s Mark arrdl is értesit, hogy Jézus maga is
acs volt. A 2. szazad elso felében élt Jusztinosz vértanitol
tudom, hogy "az acs szerszamot készit az embereknek,
ckét és jarmokat" - s ezt Jézussal kapcsolatban al-
litja.(Dial. 88,8). Tehat nem padlast s tetétért, mint ahogy
ma gondolnok. De hogy kitanulta a szakmat, s vallalko-
z0ként dolgozott megrendeldi szamara, az egyaltalan nem
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magyarazza, hogy szellemi forradalmat idéz el6 Izrael-
ben. Semmi nyoma annak, hogy akar Jozsef, akar Maria,
akar a testvérei, rokonai hatottak volna ra, s forradalma-
sitottak volna 6t. Nazaretben igy vélekednek rola: "Hon-
nan veszi ez ezt, miféle bolcsesség ez, amely neki adatott,
¢s miféle csodak ezek, amelyek keze nyoman tamadnak?
Nem az acs ez? Maria fia, Jakab, Jozsef, Judas és Simon
testvére? Nem itt élnek-e kozottiink hugai is? Es megbot-
rankoztak benne" (Mk 6,2-3).

Mi a magyarazat? Tudjuk, hogy Nazaretbe haza-
latogatva a zsinagogaban olvasasra jelentkezik, és ott ol-
vassa Izajas tekercsét. Meg tudja keresni azt a helyet,
amelyet kivalaszt maganak, és kivalaszt dnmagarol: Az
Ur elkiildétt engem..., s amikor dsszecsavarja a tekercset:
Ma tejesedett be ez az iras a fiiletek hallatara. Engem kiil-
dott az Ur hozzatok! - érthették beléle a nazaretiek. A lyu-
kat alighanem az t6lti be, hogy ez az acs olvasta a zsido
nemzeti irodalmat. Az egyetemen Thienemann Tivadar
konyvébdl (Irodalomtorténeti alapfogalmak), melyet 6 is
harminc évesen irt meg, azt tanultam, hogy irodalmi élet
nincs csak szoveg, szerz0 ¢és olvasd harmasatol. A nem-
zeti irodalom egy olvasdja életet és szellemi forradalmat
csinalt Izraelben. Forradalmaval nemzetek feletti rangra
emelte Izrael nemzeti irodalmat. Kétezer esztendo utan
sincs - minden nyelvre leforditva - olvasottabb szerzo
nala a vilagon

A nazareti olvasdé megérti a Torvény és Profétak
cimli nemzeti irodalom alapeszméjét: Elohim, Adondj,
Jahve - maga az Isten menti meg az 6 nemzetét. A nazareti
olvaso, mikozben husz évig faragta apja miihelyében, ké-
sObb a magaéban, az ekéket, a jarmokat, arr6l gondolko-
dott, hogy Isten tolméacsot timaszt maganak: Abrahamtol,
Mozestol kezdve Izajason és Jeremiason keresztiil az €16
torténelem jelenéig, mert csak e tolmacsokon keresztiil
képes megmenteni népét, Izraelt. Az acs arra gondolt,
hogy Isten tolmacsa lesz. De csak magaba forgatta ezt tol-
macs szerepet. Beszélni, nem beszéElt rola; akik ekét, jar-
mot rendeltek nala, ebbdl semmit sem vettek észre, Kii-
16nben aligha akartdk volna az egyszeriben magat tol-
macsnak feltold acsot letaszitani a falu szélén a hegyrdl.
A nazareti olvaso a maga jelenében olvasott. A Romai Bi-
rodalom Sziria provincidjanak egy jelentéktelen, eldugott
zugaban. Tudott napjainak véres lazadasairdl, Otezer
zsid6 keresztre feszitésér6l. Beszamol réla Josephus
Flavius. is. S egy napon bezarja miihelyét, s titnak indul a
vissza nem térés szandékaval. Eleget vart. De mért indul
a Jordan felé?

Hova indulhatott volna még? Mehetett volna Je-
ruzsalem, Qumran, s a szikariusok foldalatti és meg nem
nevezhet6 kozpontja felé is. Jeruzsalembe nem ment: ott
a "fopapokkal, irastudokkal, vénekkel" talalkozhatott
volna, akiknek életelviik volt, hogy a mindenkori Pilatus-
sal, akarhonnan j6tt is, meg kell egyezni. Jézus csak
Mennyei Atyjaval akart kozos nevezOre kerllni.
Qumranba szintén nem ment. Ott a bosszuallo Isten bosz-
szujatol vartak a gonosz fopap megsemmisitését, s Jézus
tudta, hogy Isten nem foglalkozik bosszuallassal. A

szikariusok, a gorbe kardtiak foldalatti kozpontjat sem ke-
reste fel, mert ott a gérbe kard mészarolni tudasatdl vartak
Izrael szebb jovOjét, s Jézus jol tudta, hogy Istennek nin-
csen sem gorbe, sem egyenes kardja. Azért indult el Na-
zaretbol, mert kielmélkedte mar, hogyan tudja Isten meg-
menteni nemzetét.

A Jordan felé vette tjat, ahol Janos a gondolko-
das atalakitasarol beszélt. A tesuvah-rol, amely hazatérést
jelent: Izraclhoz is, az Istenhez is. Ennek a népnek a sz6-
taraban a haza meg Isten egyet jelentett, Izrael az 6 népe
volt. A Jordan felé vette utjat, mert Janos arrol beszélt,
hogy akinek két kontdse van, az egyiket adja annak, aki-
nek nincs, s az ennivaldjaval hasonldan cselekedjék. Ko-
ranak politikai, szellemi irdnyzataibol ez az anyai agon
unokabaty, ez allt ahhoz, amit a megmentés Gtjanak gon-
dolt, a legkdzelebb. Ot kereste meg. S belemeriilt nala a
Jordan vizébe. Mossa meg 6t is a Jordan vize, mossa meg
Ot is az 6nzés minden szennyétol.

S amikor kij6tt a vizbol, hangot hallott: Te vagy
az én szeretett fiam, benned telik kedvem. Jelenthette ez
a hang Jézus szamara azt is, hogy jol valasztott, amikor a
Jordan felé vette utjat. De ennél sokkal tobbet is: Azt is,
hogy a nazareti olvas6é megértette az Istent. Azt, hogy mit
akar. Azt, hogy Jézus megtalalta a megmentés utjat.

INCZEDY PETER ]
EGY CSEPP EMBERSEG...

Talan  sokan
emlékeznek még erre a
cimre, ami a Magyar
Radio - akkor még Kos-
suth néven, ma MR-1-
en - sugarzott kiilon-
b6z6 ismert hazai sze-
mélységeket megszo-
litva a sorozatban, majd

az elhangzottakat

konyv alakban is meg-

jelentette. Levelet irtam EGY

a misor szerkeszt6jé- CSEPP

nek abban a remény- 4 Tl
ben, hogy Gyurka ba- EME.;;E'RSEG

csinak is jut majd egy oldal az ,,Egy csepp emberség”
cimii konyvben.

Ha mar egy 1¢élegzetnyi riportidét nem szenteltek
akkor neki.

fme a levél, megszolitas nélkiil masolom ide:
El6szor csak felfigyeltem erre a miisorra, késébb megsze-
rettem. Megszerettem, mert egy 1élegzetnyi idére megal-
lasra késztetett. A miisorban megszolaloknak ars poetica-
jat hallottam ki, a megidézett mesterek mondataiban. A
megszolalok legtobbszor mar elhunyt gondolkodok nap-
jainknak sz0616 {izenetét tolmacsoltak. Magam most sza-
kitanék egy kicsit ezzel a gyakorlattal, mert egy koztlink
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¢l6 személy tanitasanak egyik pillérét szeretném itt el-
mondani.

Egy koztiink €16 emberét, aki nem politikus, nem tagja a
Tudomanyos Akadémianak és mas vilagi, vagy egyhazi
felekezetnek kitiintetd cimét sem viseli. O maga piarista
tanarnak tartja magat, aki hitbéli elkotelezettségével jarja
az evangéliumi utat. Bizonyara sokak el6tt nem ismeret-
len neve sem; Bulanyi Gyorgy pateré, aki életével hitele-
sitette s hitelesiti ma is szavait, mondhatnam ngy is, hogy
az ige hirdetését. Tole hallottam ezt az akar nyelvujitas-
ként is jegyezheto szot: a kapzsi ellentéteként megalkotott
»adzsi”-t. Sokan vagyunk, mert magamat sem vonhatom
ki ebbdl a tébbes szambol, akiket olykor a tobbet birtoklas
vagya vezet, de szerencsére még sokan vannak, akiknél
az adas eldbbre valo. Ok azok, akik a kapni valamit, az
adni valamit-tel gondoljak ellensulyozni.

Legyen az megfoghatd, elfogyaszthatd anyagi, vagy a 1é-
lek épiilését szolgald szellemi adomany. Szamomra ezért
a kapzsi mellett, az 6nzetlen adakozas igényét kifejezo
,,adzsi” nyelvijitd szo lizenete is lehet egy megalloja az
Egy csepp emberségnek. Mar csupan csak a hegeli dia-
lektika jegyében is.

A szerkesztd nem vallalkozott ¢ szoveg kozlésére a
konyvben. Legyen hat itt ez is egy darabja emlékezésiink-
nek.

MESE-SAROK

DOMBI ZSUZSA
A HARAMIAK

Egyszer volt, hol nem volt, volt egyszer egy szegény
0zvegyasszony. Volt néki harom haszontalan, lusta
fia. Annyira lustak voltak, hogy naphosszat csak he-
verésztek az arnyékban, semmit meg nem mozditot-
tak volna. Szegény anyjuk dolgozott rajuk. Hamaro-
san elment az 6rok hazaba, mert tonkretette a busla-
kodas. Azon buslakodott, hogy neki ilyen naplop6
fiai vannak.

A fiuk megsirattak, eltemették.

A lustasdgukon mit sem véltoztatott anyjuk ha-
lala. Tovabbra is tunyan nyultak el a nagy fa alatt, az
udvarban. Igy ment ez két 4116 napig. Harmadik na-
pon bekiabal a konyhaba a legiddsebb:

- Edesanyam, ehetnék!

A masik kettd radupléz:

- Mi is!

Csond. Senki nem valaszolt. A legkisebb gondol-
kodott cseppet,... (soha még nem tett ilyet) de mivel
nagyon farasztd volt, hamar abbahagyta.

A kozépso fit is gondolkodott, és rajott:

- Anyank nincs mar veliink. Nem tud nekiink ételt
hozni.

- Mi lesz most? — kérdezte a legkisebb

- Magunknak kell elkészitenlink — valaszolt a
batyja.

De mozdulni senki nem mozdult. Vartdk mind-
harman, hatha a masik kettd majd hoz nekik enniva-
l6t. Eltelt még egy nap étlen, szomjan. Akkor mar
annyira ¢hesek voltak, hogy bevonultak az ¢éléskam-
raba, és mindent felfaltak, amit ott talaltak. Utana ott
folytattak, ahol eldtte abbahagytak, a fa alatt.

Ismét eltelt harom nap, s megint bementek a kam-
raban, de persze ott mar semmit nem talaltak.

- El kell menniink dolgozni — jelentette ki a leg-
1ddsebb.

- Az, borzaszt6 lenne — mondta egyszerre a masik
kettd.

- Inkabb csapjunk fel haramianak — inditvanyozta
a kozépso.

Ezt mind a harman nagyon j6 Gtletnek tartottak.

- Akkor nem kell dolgoznunk? Mert ha arra gon-
dolok, hogy 4snom, vagy kapalnom kell, kiver a hi-
deg veriték — mondta a legkisebb.

- Nyugodj meg, a haramidk soha nem dolgoznak
—vélaszolt a batyja - de nem am, csak esznek, isznak,
mulatoznak.

- Akkor jo. Kezdhetjiik.

- A haramiak nem otthon esznek, isznak, mulatoz-
nak, hanem van egy titkos tanyajuk. Ott 6rzik a kin-
cseiket — oktatta tovabb a testvére — azt a helyet csak
Ok ismerik, senki nem tudja, hol van.

- Nekiink is kell egy titkos tanya — mondtak egy-
szerre.

Volt egy mély pince a sz016jiikben, tigy dontottek
az lesz a titkos bujohely. Hidba kutattak, kerestek,
egy fia kincset sem taléltak.

- Nem baj, legalabb nem kell Orizni — allapitotta
meg a legkisebb.
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Mig €It az anyjuk, szé€pen rendbe tette a sz616t. A
pince koriil mindentitt telve voltak a t6kék érett fiir-
tokkel. Megtomték hat a hasukat édes széldvel s le-
heveredtek aludni. Amikor felébredtek a legidésebb
testvér igy szolt:

- Minden titkos bujohely el van hanyagolva, ezt a
gyerek is tudja. Ha nem szedjiik le a sz616t, és nem
préseljiik ki, elhanyagoljuk a sz416t, ra fognak jonni,
hogy ez a mi titkos buj6 helyiink.

Szépen lesziiretelték a sz6106t, kipréselték, megtol-
totték a hordodkat. Utoljara elmosogattak az edénye-
ket. Forrhat a bor kedvére.

- A haz koriil is rendet kéne tenni, mert ha latjak,
hogy senki nem torddik vele, kitalaljak, hogy itt va-
gyunk fent a sz6l6ben — okoskodott megint a baty-
juk.

Lementek hat, s rendbe hoztak mindent. Hazat ki-
takaritottak, udvart felseperték, szennyes ruhat ki-
mostak.

- Most mar igazi haramidk vagyunk, senki nem
sejti, hol a titkos tanyank — mondta nem egyszer
orommel a legfiatalabb fiu.

A bujohelytik koriil a sz616t, ahogy kell, gondoz-
zak azota is, a hazuk tajat rendben tartjak, hogy senki
meg ne tudja, hogy 6k valojaban veszedelmes hara-
midk, akik nem dolgoznak, csak esznek, isznak, mu-
latoznak.

Kincset ugyan nem 6riznek, de nem is szeretné-
nek semmit Orizni, hiszen az csak-csak munka. A
munkat pedig messze elkeriilik mind a harman.

ok

Dombi Zsuzsa hat gyermekes édesanya, haziasszony
¢s 18-szoros nagymama, a Bokor k6zosség hliséges
tagja. Egy pici somogyi faluban éldegél, és mesék
pattannak ki a fejébol. Konyveket is irt, €s most
ujabb oOtlete tamadt: egy weboldal, ahol leglijabb me-
séit kozzéteszi, hogy anyukak, apukak és gyerekek
olvashassak akar esténként, akar reggelenként.

No, de mit mond a nagymama a meséir6l?

,»A feledékenység altalaban nem jo, de vannak az
¢letben kivételek.

Szokas volt nalunk, hogy nyugalmasabb estéken me-
séltiink a gyerekeinknek. Hol a férjem, hol én. Jott az
unokakorszak, akkor az unokék hallgattak, ha nalunk
voltak. Tobbszor eléfordult, hogy egy-egy torténetet
szivesen meghallgattak volna jra. Csakhogy nem
emlékeztem mar, hogy is volt.

Ugy oldottuk meg, hogy leirtam, s ha mar leirtam,
akkor konyv is lett beldle.

Az elso kotet 1999 — ben latta meg a nyomdagépet,
Tibor fiam segitségével. Legfiatalabb gyermekiink
Géza még otthon volt, igy rajta probaltam ki a mesé-
ket. Nagy tiirelemmel végighallgatta, ¢s vélemé-
nyezte valamennyit. Némelyikhez rajzolt is. Késobbi
kotetekbe a rajzolni szeretd unokaim is kiildtek ké-
peket.

Az alapgondolat azonban az, hogy a gyermek fanta-

crer

Fontosnak
tartom azt
is, hogy
erészak-
mentes, €s
jo megol-
dasokat
sugalmazé
legyen a
mese.
Talan a fé-
lelmeket
is sikertil
alkalman-
ként csok-
kenteni kisgyermekeink lelkében.
Nincs kivalasztott, megcélozott korosztaly, talan
szerencsés, ha anyu, vagy apu mesél, mert akkor le-
hetnek kérdések, alakulhatnak beszélgetések a téma
kapcsan.
Arra a kérdésre, hogy mikor és hogyan jutnak
eszembe a mesék, nem tudok valaszolni. Egy ese-
mény, egy latvany, egy benyomas, vagy talalkozas,
mind-mind alkalmas arra, hogy 6tletet adjon. A kép-
zelet szarnyakat kap, ha engediink neki idot. Szerin-
tem mindenkinél igy miikodik.”

skokok

Minden kedves Olvasonknak bé-
kés, boldog és Isten Orszdgdnak
épitésében sikeres Uj esztendot ki-
van:

a Szerkesztdség!



