UVGY SZERETNENK,

Uyy szeretnénk megérteni mindent,
Uyy szeretnénk dtfogni az Istent!
Hiszen Ri a VégtelenneR része
VisszavdgyiR mindig az egészbe.
Betlehemsi rege arrol iizen nékem,
Hogqy az Egész ott lehet egy részben.
Csak eqy jdszol, csak eqy nyaldb szalma,
Bamba barmok barlang-birodalma
Es egy aprd tehetetlen gyermek,
Helyt adhat a végtelen Istennek,
Mert egy vagyo, nyitott emberszivben
Elférhet és otthon van az Isten!
Ahdny ember, annyi sziven zorget,
Iy szeretné dtjdrni a foldet.
Minden szivnek Ricsit mds az itja,
Hogy hinyféle a Teremt§ tudja.

A 'Reskeny" it mégis elég széles,
Jdszoltd[ Reresztig s a feltdmaddsig,
Amibe a Gonosz foga belevdsik,
Iqy mehetiink egyiitt, gyakran vitatkozva,
Mégis Rozos célért, eqymds Rezét fogva,
Amig meg nem leljiik azt a Végss Kincset,
Ahovd elindit s elkisér a Kisded...

(Gyombolai Mdrton, 1996 Rardcsonydn)
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BULANYI ’GYORGY ] )
KARACSONYI ELMELKEDES...

Betlehemi istallo Gyermeke, minek kdszonhetjiik ezt a
latogatast? Mi inditott arra, hogy kozénk gyere? Nem
akarok élettelen és embertelen képet rajzolni rélad.
Nem akarok, mert azt gondolom, hogy Neked is van szi-
ved, amely f4jni tud. Anyagtalan fajassal, amelytdl el-
zokogja magat az anyagba agyazott ember, ahogyan el-
zokogtad magadat késobb, évtizedek multan, az Olajfak
hegyén, amikor megléttad a varost.

Egy masodik szazad eleji ismeretlen testvériink azt irta
Roélad, Istenem, hogy hosszu évezredeken keresztiil tiir-
ted, hogy rendetlen szenvedélyek, vagyak és élvezetek
iranyitsanak benniinket. Tirted. Nem azért hagytad,
mintha tetszett volna a gonoszsagunk, nem azért,
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mintha oriiltél volna neki; nem oriiltél neki. Nagyon-na-
gyon szomoru voltal miatta. Szomort, mert lehetet-
lenné tettiink Téged. Kitartad két karod és mi nem Olel-
tiink Téged vissza, s ezt nem nézhetted tovabb. Szerete-
ted els6 paroxizmusara nem valaszoltunk, redkénysze-
riltél hat egy masodikra.

A Magad léttartalmabol formaltdl meg minket. Az
egész teremtett vilagbol egyediil az embert teremtetted
meg olyannak, hogy az 6l tud tekinteni Redd. Egyes-
egyediil az 6 léttartalmaba agyaztad bele azt a paran-
csot, hogy Istenutanzo legyen. Az ember azonban nem
torodott ezzel a léttartalommal és tudott masfelé is te-
kinteni, mint Feléd, és tudott mast is utanozni akarni,
mint Téged. Magadbol teremtettél meg benniinket. Kol-
t61 képpel szolva elmond-hatnad, hogy kivetted egyik
oldalcsontodat és abbdl formaltad meg az embert isten-
szeru lénynek. Ez hatastalan maradt. Szeretetednek erre
az els6 paroxizmusara ekkor kdvetkezett a masodik. Az
elsdben istenszer( teremtménnyé tettél minket, a maso-
dikban pedig sajat magadat tetted teremtménnyé¢, em-
berré. Miért tetted? Hajtott ra a fajo szived. El6szor is a
Magadért fajo szived. Mert aki szeret, akinek szive van,
annak nagyon rossz, ha nem szeretik vissza. Ha egyszer
az egész teremtett vilagbol egyes-egyediil az emberre
jellemz6 az, hogy ,,szeretném, ha szeretnének”, akkor
ez az Istenbdl valo kell, hogy legyen. Az Isten olyan
lény, aki szeretné, ha szeretnék Ot. Nem 6nzés ez Ré-
szedr6l. Nem Istenhez méltatlan a Magad koriil koro-
z€s. A létnek a tdrvénye, a szeretetnek a térvénye is. Ha
az ember kitarja a két karjat, akkor nem lehet kozombos
szamara, hogy az, aki felé kitarta karjait, visszadleli-e
vagy sem. Vagyodtal a szeretetiinkre. Borzaszto lehetett
Szdmodra az a kozony, amellyel nem néztlink Reéd, s
az a kozony, amellyel semmibe vettiik azt, hogy azza
formaltal benniinket, amivé, és hogy az Isten-utanzas-
bol semmi sem lett.

S kovetkezett a szeretet masodik paroxizmusa. Maga-
nyossa tetted magadat, Atya, és maganyossa tetted ma-
gadat, Fiu. Teremtménnyé lettél, hogy aztan koztiink
¢élve bizonygasd:

nem vagy Magad, bar a Getszemaniban az ellenkezdjét
is mondtad szavaiddal, gesztusoddal, egész verg6do
Onmagaddal.

Tudtad, hogy mit vallalsz. Az Atya is tudta, hogy mit
vallal akkor, amikor a Fiat elkiildte a Golgota kockaza-
taval. Megtette. Miért tette meg? Beliilrl, magabol az
Istenbdl keresem rea a valaszt. Azért tetted meg, Iste-
nem, mert nem tudtad tovabb viselni ezt a meghitisulast.
F4jt az 6lelonek a vissza nem dlelés, de fajt a vissza nem
olelés a nem 6lel6 embernek is. S a mi fajdalmunk volt
eljoveteled masodik motivuma. Tudtad, hogy nekiink
sem jo, ha nem dleliink vissza.

Az ember szeretetre megteremtett, arva lény. Ha van va-
lakije, ha nincs valakije, férje, felesége, testvére Jézus
Krisztusban, akkor is arva Te nélkiiled, mert Bel6led
valo a szeretet. Te mérhetetlen vagy, s az ember

mérhetetlen mértékben vagyodik a szeretetre. Talan
arra is, hogy adjunk, de emberi tokéletlenségilinkbdl fo-
lydan még inkdbb arra, hogy kapjunk. Nélkiiled, Read
fol nem tekintve, nem az Isten-utanzasnak az ttjat jarva.
Teveled teljes értékiien nem talalkozva, arva az ember.
Arva, mert Te vagy szamunkra az egyetlen megérté jo
barat. Az embereknek mindig elvarasaik vannak veliink
szemben, s ha embertarsaink lemaradnak a veliik szem-
ben tamasztott elvarasaink mogott, akkor bantjuk dket.
Ha lemaradok tarsaim elvarasa mogott, akkor valami-
lyen formaban bantom Oket. De Neked is vannak elva-
rasaid, s ha elvarasaidat nem teljesitem, akkor szomora
vagy. Szomoru vagy, de Te vagy az egyetlen megértd
jo barat. Minden elvarasod ellenére Te vagy az, aki
megérted, hogy életem minden vergddésével csak annyi
tellett tdlem, amennyi tellett. Te mas vagy, mint ami-
lyen mi vagyunk. Maté harom év 6sszbenyomdasat mon-
dotta el azzal, hogy Te a flistolgé mécsbelet nem oltod
ki, a hajlé nadszalat Gssze nem torod. Te megérted
Uram, hogy mikor tudunk Iépni. Megérted azt, hogy ot,
tiz és tizenot esztendd alatt tud csak valami lenni beld-
link. Te megérted azt, hogy csak akkor tudok elére
1épni, ha mar halalra sebesiti a szivemet a magamtol
val6 undorodas. Ha nem tudok elérelépni, ha egyhely-
ben topogok, ha csetlek és botlok, Te sohasem bantasz.
En tiirelmetlen leszek, ha a testvéreimmel szembeni el-
varasok nem valosulnak meg. Te sohasem leszel tiirel-
metlen velem. Sohasem bantasz. A Te tenyeredbe min-
dig gy simulhatok bele, mint arva kisfiu, aki ott teljes
védelmet kap, aki ott azt kapja, ami minden emberi tisz-
tulatlansagtol mentes, isteni szeretet.

Ez volt szereteted masodik paroxizmusanak az oka.
Tudtad, hogy az ember arva Iény, és ha el nem talal bet-
lehemi istallodhoz, ha meg nem latja — minden egyéb
vilagossagot elhagyva —a Te vilagossagodat, ha ki nem
dob a lelkébdl minden zenét, ami nem a Te zenéd, akkor
arva marad.

K06szonom Néked, betlehemi istallo Gyermeke, hogy
megmutattad Magad, megmutattad Magadban az Istent.
Megmutattad szavaiddal és életeddel azt a megértd jo
baratot, akitél soha nem kell félnem, akinél mindig
megértést talalok, aki mindig simogatni tud.
Koszonom Néked, hogy ilyen Atyat, ilyen Testvért,
hogy ilyen megért6 Jo baratot revelaltal Magadban sza-
vaiddal és életeddel. K6szondm Neked, hogy végig bi-
zol bennem. Koszondm, hogy biztatsz. Koszondm,
hogy hiszel bennem. K6sz6nom, hogy sohasem legyin-
tesz folottem. Koszonom, hogy minden botlasom és
minden hiitlenségem ellenére is valtozatlanul fantaziat
latsz bennem. Ko6szondm, hogy megvarod, amig be-
érek. K6szondm, hogy olyan

nagyon fontos vagyok Szamodra. Ko&szonom, hogy
soha le nem irsz engem, hogy soha el nem dobsz, soha
nem latsz olyannak, akitdl mar igysem varhatsz semmit
sem. Nem konyvelsz el megzapult, megaporodott,
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reménytelen esetnek, hanem mindig tudsz reménykedni
bennem.

Mit mondjak Néked, aki véllaltad mindazt, amit vallal-
tal azért, hogy igy lathassalak? Mit mondjunk Neked,
aki pusztan azzal, hogy vagy, meg tudsz sziintetni min-
den arvasagot, minden magényt és minden fajast? Mit
mondjunk Neked, aki megmutattad, hogy csak josag
vagy? Mit mondjunk Neked akkor, amikor egy életen
keresztiil tapasztaltuk, hogy nincs Tehozzad foghato
megértd jo barat? Akarmilyen sok szeretetet is kap az
ember azoktodl, akik koriilveszik, még sincs senki sem,
aki annyira csak énértem volna. Mit mondjunk Neked
akkor, amikor ebben az évben Gjra tinnepeljiik azt, hogy
kozénk jottél és olyannak ismerhettink meg Téged,
amilyennek azel6tt nem lathattunk? Csak azt, hogy nem
akarunk visszaélni azzal, hogy szeretsz. Nem akarunk
visszaélni a bizalmaddal. Soha, életiink végéig nem ad-
juk fel a reményt, hogy a Te utdnzodda lehessiink, mert
Te sem adod fel a reményt, s bizol benniink. Ez a biza-
lom ad nekiink er6t életlink végéig.

1973

GROMON A’NDRA'S ) )
KARACSONY UNNEPLESE...

Ha a nagy keresztény ilinnepeken bemegy az
ember a kiilonbozo felekezetek templomaiba, tinnepé-
lyes, hangzatos, érzelemdis beszédeket hallhat arrdl,
hogy Isten milyen nagyszer{i dolgokat vitt végbe. Kara-
csonykor megtudhatja, hogy ,,Isten megtestesiilt” Jé-
zusban, és ezzel ,,egészen 0j vilag kezd6dott”. Husvét-
kor azt hallja, hogy ,,Jézus feltimadt”, és ezzel ,,végbe-
ment a megvaltas miive”: diadalmaskodott a biinon és a
halalon. Piinkésdkor pedig azt, hogy Jézus ,.elkiildte a

Szentlelket”, és ezzel az addig félénk és rejt6zkodo ta-
nitvanyok felbatorodtak, eléalltak Jézus feltimadasa-
nak tlizenetével, 1étrejott az egyhdz és megkezdddott az
evangélium vilagméretli terjesztése. E szonoklatok 1é-
nyege: Oriiljiink felszabadultan, immar minden szép és
jo, Isten korlatlan Ur, ami kevés pedig még hibadzik,
azt az utolso itéleten elintézi.

Es nemigen akad, aki megkérdezné: Miért be-
széltink evrol-évre, évtizedrol-évtizedre, évszazadrol-
évszazadra mindig csak a multrol? Arrdl, ami 2000 éve
tortént? Miért szajkozzuk 2000 éve ugyanazokat az el-
koptatott mondatokat? Miért nem vessziik észre, hogy
akit ,,hitlink alapjanak” neveziink, a nézareti Jézus sza-
kitott ezzel a fajta vallasossaggal?

Szakitott, mert a zsidosdag is igy viselkedett.
Folyton arr6l aradoztak, milyen fantasztikus dolgokat
vitt végbe Isten az ¢satyakkal, Abrahdammal, Izsakkal,
Jakobbal, és foképp az egyiptomi szabadulaskor. (Leg-
feljebb azt tették hozza — amiben szintén kovette dket a
kereszténység —, milyen fantasztikus dolgokat fog vég-
bevinni Isten a tavoli jovében, amikor elkiildi majd a
Messiast.)

Persze ez dltalaban is jellemz6 az emberi tarsa-
dalmakra (vagy a hatalmi szervezetekre?). Melyek leg-
nagyobb nemzeti tinnepeink? Azok, amelyeken szintén
régmult eseményekre emlékeziink: a honfoglalasra, a
Szent Istvan-i orszagalapitasra vagy az 1848-as forra-
dalomra és szabadsagharcra.

A lélektan azonban ramutat arra, hogy az az
ember, kozoOsség, tarsadalom, egyhdz vagy allam,
amely folyton a multjaval foglalkozik, valdjaban halott;
lehet, hogy mozog, tevékenykedik, miikodik, de igazi
élet nincs benne, csak vegetal.

Jézus nem ezt akarta. O nem a zsidé mult dics6
napjair6l aradozott, hanem az akkori jelen szamara hir-
dette meg Isten orszagat szoban és tettben, és nyilvan
nem akart olyan egyhazat, amely a milt tomjénezésébol
el

A legelsd idok keresztényei ezt még ugy-ahogy
tudtak; egyrészt beleestek ugyan az emlitett hibéaba,
masrészt azonban mégiscsak tudtak, mi a dolguk a je-
lenben: hirdették az evangéliumot és enyhitettek koruk
tarsadalmi gondjain, apoltak a betegeket, gondoskodtak
a szegényekrol, torodtek a tarsadalom peremére szorul-
takkal. Késébb mar csak a szerzetesrendek Oriztek meg
valamit ebbdl, az egyhdz tilnyomo része megmaradt a
hozsannazasnal és allelujazasnal.

A fent emlitett problematika stlyosan megter-
heli a karacsony iinneplését is. Annal is inkabb, mivel
Jézus akarata ellenére iinnepeljiik 6t, hiszen amig koz-
tiink €lt, sosem akart a kozéppontban allni, tinneplés tar-
gya lenne, egy alkalommal (Mk 8,30) kifejezetten is
megtiltotta tanitvanyainak, hogy rola, a személyérol be-
széljenek az embereknek (médeni legdszin peri autu). A
dicsoéitést pedig végképp elutasitotta, de még a dicsére-
tet is. Amikor a gazdag ifju ,,j6 Mesternek”™ szolitotta,
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ezt udvariasan, de hatarozottan utasitotta vissza: ,, Miért
mondasz engem jonak? Senki sem jo, egyediil Isten”
(Mk 10,17-18). Amikor egy asszony a tomegbdl igy
magasztalta: ,,Boldog a méh, amely hordozott, s az em-
16k, melyeket szoptal”, szintén hatarozottan elharitotta
magatol az elismerést: ,,Inkabb azok a boldogok, akik
hallgatjak és megtartjak Isten szavat” (Lk 11,27-28).

Ezért, ha mar mindenképp tinnepelni akarunk,
és tényleg 6t akarjuk ilinnepelni, nem csupan 6nma-
gunknak néhéany kellemes o6rat szerezni, akkor ennek az
tinneplésnek az & szellemében kell torténnie. Abban a
szellemben, amelyet jol fejez ki Angelus Silesius kozis-
mert parverse: ,,Hidba sziiletik Jézus szazszor Betle-
hemben, ha nem sziiletik meg jra a te szivedben.”

Itt azonban mindjart el kell keriilni egy ujabb
félreértést vagy ellentmondast. Az, hogy Jézus Ujra
megsziiletik valakiben, nem azt jelenti, hogy szép kara-
csonyi dalokat tesziink f6l a lemezjatszora, egy aranyos
kisbabara gondolunk a tavoli Betlehemben, s aztan el-
érzékenyiiliink vagy koénnyekig meghatédunk. Jézus
csak akkor sziiletik Gjra benniink, ha wjra élni és hatni
kezdenek benniink az & gondolatai, tanitasai, ha annak
Oriliink, aminek 6 oOriilt, attol szomorodunk el, ami 6t
elszomoritotta, ha az 6 értékrendjét tessziik sajatunkka,
és arra probalunk megtanitani masokat is. Az pedig egy
mondatban igy foglalhat6 0ssze:

Ne onmagunk koriil forogjunk, ne a magunk
vagyait és érdekeit nézziik, hanem hogy mire van a ma-
sik embernek sziiksége, elsdsorban azoknak, akik az
élet arnyékos oldalan jarnak, akik az élet hajotorottjei.
Csak akkor tinnepeljiik tehat helyesen a karacsonyt, Jé-
zus sziiletését, ha ettdl az iinnepléstdl érzékenyebbek le-
sztink a raszorulok irant, tobb idénk lesz a bajban lévik
megsegitésére, jobban kinyilik a pénztarcank a nélkiilo-
z6k tamogatdsdra és igy tovabb.

Ehhez képest az elmult évszazadok soran meg-
lehetdsen leziillesztettiik a karacsonyt, amely immar az
egyéni €s csaladi 6nzés, meg a csopdgos szentimenta-
lizmus egyvelege lett, az utobbi évtizedekben pedig a
Fogyasztas foiinnepe — az Osztozés apostola, a nazareti
Jézus sziiletésének iirligyén. Nem kell évtizedes teolo-
giai tanulmanyokat folytatni ahhoz, hogy valaki f6lis-
merje ebben a képtelen ellentmondast Jézus szandéka-
val.

Jézus nem azért 1épett f6l, nem azért mondta,
amit mondott €s tette, amit tett, hogy egy kis foliidiilést
hozzon a kesert hétkoznapokba, egy kis lelki kabito-
szerrel enyhitse az élet elviselhetetlenségét, egy kicsit
megvigasztalja azokat, akik oromteleniil tengetik nap-
jaikat, vagy hogy az 6 sziiletésének iinneplésére hivat-
kozva legyen a csaladoknak évenkint egy hangulatos
estéjiik, és lehetdleg kellemes koriilmények kézott mu-
lassék az id6t a téli napfordulon. Jézus nem azért élt, és
vallalta az lildoztetést meg a keresztre feszittetést, hogy
egy kicsit elviselhetébb legyen az egyébként elviselhe-
tetlen élet.

Hanem azért, hogy megtanitsa az embereket
arra: valtoztassak meg magat az életet - az életiiket,
hogy emberhez méltd, értelmes és szép élet legyen, és
ne kelljen olcsé vigaszokhoz folyamodniuk. Belsd for-
dulatot akart az emberek lelkében, gondolkodasmodja-
ban, viselkedésében, s ennek révén azt, hogy igazi for-
dulat alljon be egymads kozti kapcsolataikban és az egész
emberi tarsadalomban is. Erzékenyen figyelt és reagalt
koranak stlyos gondjaira: a szegények és a gazdagok
kozotti szakadékra, a szegények nyomorara, a ,,nemze-
tiségi ellenségeskedésekre” (zsido-szamaritanus vi-
szony), a teologusok (irastudok) és papok vallasi garaz-
dalkodasaira, az uralkodok zsarnoksagara, vagy éppen
a rémaiak altali megszallas problémaira. Mindezekre és
a tobbi bajra nem egy kis fajdalomcsillapitot, nem tiineti
kezelést akart adni, hanem gyokeriikben akarta orvo-
solni Oket.

Természetesen tudta, hogy egyediil nem tudja
megoldani valamennyit. Ezért gy{ijtott tanitvanyokat, és
azt akarta, hogy majd azok is gyt{ijtsenek tanitvanyokat,
hogy egyre tébben legyenek, akik az 6 tanitasa szerint
¢élnek; mert abban biztos volt, hogy csak az § tanitasa
(vagy barmely, azzal 6sszhangban 1év6 tanitas) alapjan
lehet valoban atalakitani és emberivé tenni az életet. A
karacsony tinneplése tehat kizarolag akkor lehet mélto
Jézushoz, ha a mai keresztények ugyanolyan érzéke-
nyen ¢és ugyanolyan segitOkészséggel figyelnek a mai
kor problémaira, mint Jézus a sajat koraéira — az dregek,
betegek, maganyosok, drogosok, valasi arvak nyomo-
rusagatol kezdve a hajléktalansagon, a munkanélkiilisé-
gen, az AIDS-en ¢és a klonozason at az dkologiai ka-
tasztrofa veszélyéig, a mérhetetlen fegyverkezésig és a
vilagéhezésig, kiilonos tekintettel példaul a tokés tarsa-
sdgok vilaguralmara.

Nyilvanvald, hogy ezeket a gondokat néhany
keresztény nem tudja megoldani, de még néhany szaz-
ezer sem (ha egyaltalan megoldhatok). Mégis: a keresz-
tényeknek kell lenniiik azoknak, akiket nem sajat kis ma-
ganproblémdaik kotnek le, hanem akik keresik a megol-
dasokat a vilag sulyos bajaira, és életiiket teszik a meg-
oldasi kiserletekre — ,,ha érdemes, ha nem” (Vaci Mi-
haly). Mert Jézus szerint nekik az a dolguk, hogy a fold
sOja és a vilag vilagossaga legyenek (Mt 5,13-14).

(1995)
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FARKAS ISTVAN )
KARACSONYRA...

Kornyezetszennyezés

Hajnali derengésben épphogy ellatott az orszaguti
jegenyéig. Inkabb csak érezte, hogy ott van, mint ahogy
mar hetven éve ott volt, s6t mar nagyapja is mesélt rola.
Akkor még egész sort alkottak az it mindkét oldalan.
Ok vezették az utat egyik tanyatol masikig. Valamikor
talan egész Vasarhelyig is elmentek. Aztdn valamikor
elkezdtek fogyni, fogyogatni és mara mar csak ez az egy
szal meredezett magaban, de mar 6 sem értette miért all
ott. Mar nem mutatott senkinek semmit legfeljebb az
oregnek a hajnali derengést. Valamit Jozsi, a kakas is
megérezhetett, mert hangos szoval kezdte dicsérni a
hajnalt, no meg a gazdajat is, mivel igen megéhezett az
¢jszaka. Nemcsak, hogy nem evett semmit, de hallotta,
hogy roka olalkodott a tyukol koriil és ez még annyi év
tapasztalata utan is idegesitette. Mikor az Oreg
kinyitotta az ajtot mindjart latta, hogy baj van. A kis
kendermagos nem ugrott le a létrarol, mint a tobbi,
hanem csak gubbasztott tovabb. Nocsak, - gondolta az
Oreg - mar megint egy oda van. A bajt mar régota tudta,
de hat soha sem volt élet baj nélkiil. Talan csak
gyerekkorara emlékezett vissza, amikor a napok szép,
csondes egyhagusaggal teltek, annak unalmaval, de
békéjével és rendjével egyiitt is. Akkor még a tanya nem
sziikiilt 0ssze ennyire. A libakat egészen a kis ér partjaig
is elterelgette, mert ott nétt a legjobb pimpo6 és ott
lehetett a legjobb furulydkat faragni az oreg flizfa
vesszejebol.

Aztan a tanya elkezdett szlikiilni. Manapsag Osszel a
nagy traktorok mar kozvetleniil a hdz koril rojak a
koroket annyira, hogy még az ablakokat is be szoktak
csukni a nagy zaj és biiz miatt. Elfogadta az Greg ezt az
¢letet is, bar nem értette sok mas mindennel egyiitt.
Nem értette, hogy miért keseredett meg a viz a kutban,
miért volt egyre rosszabb a bor mindsége €vrél évre,
mikor a pincében ugyanugy készitette mint hajdanan a
nagyapja. Nem értette, hogy miért ég ki a kacsdk
maradék kis csipegetni valdja a haz koriil, nem értette a
kenyér és tej arat és nem értette azt sem, hogy miért
nincs mar meg az dreg kemence, no meg a Rozsa tehén.
A fia, aki kitanittatott és aki sokra vitte, - mar az
egyetemen oktatja az 6koldgiat - sokat magyarazta neki
a gazdasagi, népgazdasagi és okologiai
Osszefliggéseket, de 6 abbol nem értett egy szot sem.
Persze megbantani nem akarta, igy hat csak bologatott.
Mikor a malacot is megetette, elégedetten nyitott be a
konyhaba, mert mar érezte a szalonna omlos, fiistos izét
a szajaban, a palinka illatat és a finom dohanyét is mert
reggeli utan, igy tél derekan még az is dukalt. Szerényen
¢éltek feleségével itt a tanyan. Nem sokat koltottek
magukra. Viz, villany alig fogyott, mert soha sem
tanultdk meg mi az, pazarolni. Gecse, az Oreg 10 is

elhuzta még a kocsit Vasarhelyig. Messzebb meg nem
kellett menniiik. A fiuk hivta Oket a varosba sokszor,
mert szégyellte is egy kicsit 6ket, de 6k maradtak.
Hét orakor bekapcsolta a kis telepes radiot, amin
reggelente a vilag zajait hallgatta és amelyet a fiatol
kapott egyik karacsonyra, de a masina csak recsegett-
recsegett, de hang nem j6tt ki rajta. No, mar megint az
elem - gondolta - és bement a szobaba a cseréért. Mikor
kicserélte egy darabig nézte a kezében az itt-ott még
fényes, de mar rozsddsodo hengereket. Mit csinaljak
vele? - kérdezte az asszonyt. Semmiit, - felelte az - dobd
ki a szemétdombra.
Mikor tiz 6rakor megjott a il a csaladdal, nagy volt az
6rom. Ez mindaddig tartott, amig a fia fel nem fedezte
a szemétdombon az eldobott elemeket. Ekkor
felhdborodva rohant az 6reghez.
- Hényszor kértem mar, hogy ezeket gytjtsétek Gssze,
ne dobjatok el. Az ilyenek miatt megy tonkre a
termofold, szennyezddik el talajviz - diihosen nézett a
bologatd oregre, aki ismét semmit sem értett, de valahol
belil mélyen érezte, hogy tényleg, mar megint
beszennyez6dott valami.

1993. januadr

Roraté

A busz hirtelen fékezett, mert a KOKI-nél mar ilyen
hajnali 6rdban is nagy volt a gyalogosforgalom
keresztben a hidon.

- Miért nem kapaszkodik - sziszegte a fogai koziil a
fiatalember - és még hozzatette a nyomaték kedvéért -,
hiilye, bunko.

- Bocsanat, nem haragudjon, a busz... - kezdtem, miutan
valahogy megkapaszkodtam, de latva, hogy a hideg
gytldlet sziirke, beton-k6zonybe megy at a fiu arcan
egy sajnalkozd vigyorban hunyt ki a bocsanatkérésem.
Az 6klom azonban 6sszeszorult. Valami jeges hidegség
csapta meg a szivemet a "bunko" miatti
felhdborodasomban. A fia egy fejjel magasabb volt
nalam, jol kisportolt, farmer-dzsekis, igy az ©6klom
hamar kiengedett, de a szivemben ott maradt a
hidegségbol valami.

A Ferenciek terén szalltam le a Metrorol. A hidegség
lassan szlint és a mozgdlépcsdért valo versengést mar a
szokasos nyugalommal szemléltem.

A templomban még sotét volt. Csak a csoszogasok,
padnyikorgas, egy-egy fémsarok kopogasa jelezte,
hogy valami késziil. A padok lassan megteltek és hatul,
az orgona alatti j0 helyeken kiviil mar végig a falak
mentén és a kozépen is egyre fogytak a helyek.
Meggyulladtak a reflektorok és a csillarok, megszolalt
a cseng0 ¢s az orgonan felhangzott a Harmatozzatok égi
magasok,

A felhok essék az igazat,

Nyiljék meg immar a fold,

Teremje az Udvozitét.

A gyors, reggeli aldozok hosszii sora ilyenkor még
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hosszabb, de a roratézok a hosszi, csendes varakozasra
késziiltek fel. Itt-ott felsirt egy-egy kordn ébresztett
gyerek és a maskor oly hangos szoval panaszkodo, a
rendszert szido6 Oregasszony is térdre roskadva
hajlongott a Mariaoltar el6tt. Szivem lassan megtelt
melegséggel. Az ének, a templom angyala, kisoporte
belole a hideg utolsé foszlanyait is. Mar nem
haragudtam senkire. Most mar talan kezet is nyuajtottam
volna a "bunkos" fiatalembernek, mert a kezem is
meleg lett. Hideg, 6kdlbe szorult kézzel nincs értelme
kezet fogni.
Lassan ballagtam befelé¢ a munkahelyemre. A varos mar
felébredt. A zaj, a bliz elfoglalta bennem ismét a jol
megérdemelt helyét. Azon gondolkoztam, vajon mit
értett a pap azon, hogy a bennem 1év6 vadallatokat kell
eloszor megszeliditenem, ha karacsonyi pasztorként a
betlehemi jaszolhoz akarok menni?

1995. Adventjén

Karacsonyi dal

Mar a reggel is rosszul kezd6dott. A hetek ota tartd év
végi hajra, a leltar, a sok szobeszéd miatt mar jo ideje
rosszul aludt, és a ma reggeli ébredés is keserves volt.
Kint szitalt a kod a hirtelen megenyhiilt idében, de a
talaj még fagyos volt, és a sok kis esOcsepp dideregve
ért foldet jéggel boritva flivet, fat, jardat, autokat. A
lakotelep  1épcs6i  jégpalyakka  valtak, és a
buszmegalloban didergé tomeg tomoér masszaként
feketéllett a Iépésben araszold buszokra varva. A
metroban kellemes meleg volt, de a Ferenciek terén ujra
megcsapta a  dermedtség. Mar majdnem a
hamburgeresnél jart, mikor hirtelen meg kellett allnia.
A jardan, a sotétben egy kis sziirke madar ugralt, majd
felkapva egy-egy morzsat, felreppent a hamburgeres
pultjara. Lehetetlen - gondolta -, biztosan rosszul latok.
Mit keresne itt, ilyenkor egy kis vorosbegy. De a madar,
mintha kitalalta volna a gondolatait, ismét csinalt egy
fordulot, és békésen elhelyezkedve a pulton dudoraszni
kezdett. Nem ugy, mint tavasszal, hanem csak ugy
ahogy tarsai is szoktak oktober végén, koltozés elott,
csukott csorrel, de az egész tavaszi misort
végigdudolva. Szegényke - gondolta -, biztosan beteg,
hogy nem tudott a tarsaival repiilni. De lehet, hogy csak
elképraztatta sszel a varosi élet, a sok morzsa és a sok
meleg haztetd, aztan meg mar kés6 lett. A metrobol
kiozonlé tomeg magaval sodorta, és a vOrdsbegy is
eltiint a sotétben. Az iroddban a hangulat mar nem volt
a régi. Mindenki sajat gondjaval volt elfoglalva, és a
reggeli meghitt percek, viccelddések és a kozos
kavézasok helyett ma is csak néhany, az 6véhez hasonlo
almosan savanyu arc fogadta.

- Elkezd6dott - legyintett Péter a szemben [évo
irbasztalnal, mikdzben szép komodtosan rakosgatta ki a
fiokjabol a holmijat.

- J6 lesz, ha igyekszel, mert 10 orakor jonnek a
szallitok, és koltoziink le a masodikra.

- Ko6ltoziink? De hiszen tegnap még ugy volt, hogy csak
az iinnepek utdn. De siirgds lett egyszerre!

- Hja, az tegnap volt. F6 a szervezés! Taldn arra
gondoltak, igy nem marad sok id0 a kesergésre, el
lesziink foglalva az elkeveredett dolgok keresésével egy
ideig.

- Ne viccelj! Nem olyan egyszertii ez. Mi lesz példaul a
Zsuzsa holmijaval? Szabira ment és csak az linnepek
utdn jon be.

- A Zsuzsa? Amiatt ne fajjon a fejed! Nézd meg milyen
sz€p ajandékot kapott! Ott van az irdasztalan.
Felemelte a céges levelet. A vallalat belso atszervezése
miatt... elismerve eddigi munkéjanak eredményeit...
december 31-i hatallyal... tovabba végkielégitésként
megilleti... Ismét, ma mar masodszor nem hitt a
szemének. Persze, hiszen emlékszik, ugy négy évvel
ezel6tt, egy szabad partnapon vagy termelési
tanacskozason tortént. Akkor persze tobben gratulaltak
Zsuzsa sz0kimond6 hozzdszolasdhoz. Abban az évben
meg is kaptak a Vallalat kival6 Brigadja cimet, bar az
oreg Béla bacsi a brigadbulin nemtetszéen csovalta a
fejét, és valami olyat diinnyogott, hogy aki fegyvert fog,
fegyver altal vész el, de akkor ki figyelt ra. Most mi
lesz? Valakinek taviratoznia kellene vagy kiugrani
hozza, hiszen itt lakik Kébanyan. De nem. Hiszen azt
mondta, hogy leutaznak az anyosahoz Peremartonba.
Visszaballagott az asztaldhoz ¢€s szotlanul elkezdte
pakolni a fidkjait, a szekrényét, a konyveket. Lassan
beesteledett. A dobozok egy része levandorolt mar a
masodikra. A falak iires tekintettel bamultak a szokatlan
nagy felfordulést, és csak a képek helyei vigyorogtak
ferde szemmel ra. Milyen jo is a Zsuzsanak. Nem tud
semmit. Boldogan késziilodik a gyerekekkel a
karacsonyra. Mar biztosan a libat is kivalasztottak az
anyosaval. Mar éppen indulni késziilt, mikor megszolalt
a telefon.

- Hallo, szervusz, itt Zsuzsa. Mi jsag? remélem, mar ti
sem dolgoztok. Boldog Karacsonyt mindenkinek!

- Mi? ... Jal... Szia Minden rendben. Késziiliink a
holnapi karacsonyi bulira. Lehet, hogy a diri is feljon.
Majd gondolunk rad! Nektek is minden jot az
iinnepekre.

- De jo nektek, barcsak ott lehetnék! De azért én sem
panaszkodom. A gyerekek mar késziilédnek. Most
csinaljak diobdl a diszeket a nagypapaval. Na, viszlat
jovore. Mindenkit puszilok és kellemes {innepeket.

- Nektek is minden jot. Es szeressétek egymast nagyon!
- Na mi az, milyen érzelgds lettél! Fel a fejjel dregfin!
Jovore is lesz Karacsony. Szia!

- Szia.

Igen. Zsuzsanak igaza van. Jovore is lesz Karacsony.
Minek 16gatja az ember az orrat, plane, ha még az allasa
is megvan. A Ferenciek terén egy tlit sem lehetett volna
leejteni. A kirakatok csillogtak, kacagtak és csabitottak.
A hazak korben ki voltak vilagitva és a lampafiizérek
tinnepi hangulatot teremtettek az egész téren. Mindenki
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futott és 16kdosodott, hogy még beszerezze szeretteinek

az utols6, elmaradt ajandékokat. Lent az aluljaroban,

mindjart a 1épcsé mellett, ragyogd szemd, kis, rongyos

ciganygyerek allt kinyujtott, lires tenyérrel.

- Boldog Karacsonyt, boldog Karacsonyt - kiabalta.
1991. december

Vonaton

- Szabad a hely? — kérdezte a zomok, idds ember kissé
bizonytalanul, ahogy a vonaton a tobbség szokta. Bar
latta, hogy szabad, de a visszautasitasra mindig
szamitani kell. Akinek mar van helye, az nagy ur.
Mondhat nemet is. Még senkit sem lattam, aki megvarta
volna a vonat indulasat, hogy meggy6z06djon az allitas
igazsagarol. Ezért aztan bizonytalan volt. Meg a nagy
kabatok is és a csomagok. Bar neki nem volt nagy
csomagja, csak egy kopott sporttaska.

— Tessék — mondtam és hogy a tovabbi érdeklédok
bizonytalansagat oszlassam feltettem az irattaskamat a
csomagtartora és visszaiiltem az ablak mellé.

Az ember egy darabig csendben iilt szemben, a masik
padon. Taskajat az ablak melletti iilésre tette, mintegy
bebiztositva magat egy esetleges kozvetlen szomszéd
veszélye ellen. De tobb érdekl6ddé nem jott. Ez az
elrendezés elég volt ahhoz, hogy -elrohanjanak
mellettiink a késén jovok, a kapkodok és a csoportosan
utazok. Még mind a ketten kabatban iiltiink, mert kinn
hideg volt.

A vonat elindult. A zomdok ember kezdett eldszor
fészkelodni. Felallt, lasst mozdulatokkal levette kissé
kopott kabatjat, majd felakasztotta a folyosd feloli
akasztora. Visszaiilt a helyére és kotoraszni kezdett a
sportszatyorban. El6vette a regényt és olvasni kezdett.

Meleg lett. Levettem a kabatomat és az ablak melletti
akasztora akasztottam, hogy védjen a hideg fal
sugarzasatol. Kivettem a konyvemet a taskabol és
olvasni kezdtem. Az utasok duruzsolasa lassan elhalt,
ahogy belemeriiltem a torténetbe.

Erdnél néztem fel el6szor. A zomok ember mar nem
olvasott. Csak tartotta a konyvet. Szemei maga elé,
valahové nagyon messzire néztek. Arca olyan volt, mint
a termete: kerek, zomok, oroszlan arc. Keze is. Az a
vasesztergalyos tipus, akinek mindig oda lehet adni a
legkomplikaltabb munkat, amit mar senki sem vallal.
De lehet, hogy vegyész. Nem, inkabb valamilyen
gyakorlati, kézzel foghatdo munka. Szobrasz is lehetett.
Arca végtelen nyugalmat arult el. Ami a kébdl vagy a
vasbol arad. Vagy a foldbol. Kertész? Lattam, ahogy
nyugodt méltdsaggal metszi az almafakat. Néha hatra
1ép, majd ismét néhany vagas. Ahogy a festo fest. Talan
tanar lehetett. Sebtében 0sszevarrt, kopott, kordbarsony
nadragja mar a nyugdijas éveir6l arulkodott.
Matematika? Nem, ahhoz tal zomok. A matematika
tanaroknak hosszi vékony ujjuk van és csontos az
arcuk. Biologia? Nem. Inkabb rajz, vagy irodalom.
Ahogy lapozta a konyvet. Szeretettel. Mindegy.

Mindenképpen anyaggal dolgozhatott. Egy pillanatra
Osszenéztiink. Olyan volt a tekintete, mint a Balatoné
kés6 Osszel. Fenn, az aligai 16szfalrdl nézve. Nyugodt,
szirke, végtelen mélységli. Semmi kutakodas,
kivancsisag, izgalom. Mosoly sem. A Iények olyanok
neki, mint a szalmakutydk — ugrott be a Tao Te King-
bol. Lassan a taska felé nyult és elvett egy becsomagolt
szendvicset. No, lam. Az asszony. Es a sajat
szendvicsemre gondoltam, melyet feleségem még
indulés el6tt rakott be a tdskdmba.

— Zsibvasar — mondta hangosan egy mély, nyugodt
hang. Ranéztem, de arca mozdulatlan volt és szemei
ismét a végtelenben pihentek. Koriilnéztem. A masik
ablaknal egy oOregasszony indulas oOta elérehajolva
magyarazta a szomszédja lanyanak bajait a szembe 1il6
holgynek és mogottem halkan, de athatdan szolt egy
vokmen tam-tamja. Kinéztem az ablakon. A fagyos,
paras iiveg impresszidszer(ivé valtoztatta az elrohano
tajat.

— Benned — mondta most ismét a hang.

Micsoda? Csak nem hallucindlok? De a hang olyan
athatéan tiszta volt, hogy megzavarodtam. Talan
hasbesz¢l6 az oreg. Lehetetlen. Akkor meg ki beszél?
— Té — mondta kis sziinet utan a hang.

Egy baratom jutott eszembe, aki hangokat hall, de az a
hang valaszol a kérdéseire. Ez pedig csak
kinyilatkoztat. Vartam. Kozben ismét a zomok embert
figyeltem. Lassan megette a szendvicset, a foliat a
szemetesbe dobta, majd egy jabbat vett el6 és azt is
enni kezdte. Nagyot nyeltem és felnyultam a taskamért.
Levettem én is a szendvicsemet, majd mikdzben
ramosolyogtam, enni kezdtem. Talan beszélgetni is
fogunk, ha megettiik — gondoltam. Kideriil, hogy jol
tippeltem-e? Minden esetre a kertész mellett maradok.
Azzal nem tévedhetek nagyot. Kertje mindenkinek van.
Lényeg a talalat. Meg mit is veszthetek? Legfeljebb
kideriil, hogy allamtitkéar volt az atkosban. S akkor mi
van?

Mar Dinnyést is elhagytuk. Gondolataim a zomok
emberr6l mar  atkacskaringéztak a  tegnapi
megbesz¢lésre, majd atvagtak a holnapi feladatok
striijén és szépen megtelepedtek a karacsonyi
vasarlasok és ajandékok mezején. Otthonosan
berendezkedtek. Gyonyori, rdzsaszinii palotat épitettek
fel, melyben minden szikrazott és csillogott, de amely
teljesen tires volt, mikdzben hatalmas hangszorok
hirdették az olcsobbnal olcsébb és szebbnél szebb
tovabbi ajandékokat. Majd megjottek az unokak és a
gyerekek egy hatalmas mérlegen mindent lemértek és
Osszehasonlitottak. Mindenki  boldogtalan  és
elégedetlen volt, mert semmi sem egyezett. Hol a
nagyobb volt kisebb, hol a kisebb nagyobb.

— Kiszéllas — hallottam hirtelen ismét a hangot.
Osszerezzentem, de lattam az ablakon 4t, hogy a vonat
még csak éppen elhagyta Fehérvart.

Akkor hova szalljak ki? — kérdeztem magamtol és lopva
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a zomok emberre néztem. Eppen 6sszegyiirte a masodik
foliat és nyult a szemetes felé. Arcan mintha mosolyt
lattam volna atfutni, de lehet, hogy tévedtem.
— Befel¢é — mondta ekkor a hang és mozdulatlanna
merevedve figyelni kezdtem. Fiilembdl eltiintek a fiilke
zajai és csak egy tompa, lassan hullamzé ztgas t6ltotte
be, mint amikor cseng az ember fiile, de ez nem volt
kellemetlen. Olyan volt, mint egy lassi hullamverés a
tengerparton. Szemet lehunytam €s a gyorsan mozgo
voros karikdk mozgésa szép lassan elpihent. Csak nem
fogok elaludni — gondoltam, de nem voltam almos.
Lassan megjelent eldttem a zomdk ember arca. Rancai
kisimultak, petyhiidt reddi az allan és a szeme alatt
kifesziiltek. Mosolygott.
— Hagyd — mondta ekkor a hang és én hagytam. Mintha
lebegtem volna egy t6 vizén, vagy a vizben, amely
olyan selymes volt, hogy csak lagy simogatasat
éreztem. Valdsziniileg elaludhattam. Arra ébredtem,
hogy valaki meglok. Hirtelen folrezzentem, de senkit
sem lattam magam mellett. A zOmok ember konyvébe
meriilve olvasott, az Oregasszony még mindig a
torténetét mesélte és a vokmen még mindig ugyanazt a
ritmust verte.
A Balaton hatalmas kéksége vilagitott be az ablakon. A
vonat fékezett. Lassan szedel6zkddni kezdtem.
Levettem a taskamat €s a zomok emberre pillantottam.
Mosolyogva bolintott. Olyan volt a mosolya, mint a
szell§, amely éppen csak érinti a t6 felszinét és mar szall
is tovabb.
— Tovabbi j6 utat — mondtam, de mar meg is bantam,
hogy ennyit beszéltem.
Ahogy lassan ballagtam a kihalt parton még mindig az
utazason jart az eszem. Ekkor ismét megszoélalt a hang:
— Tenyeremen.
A sirdly vijjogva csapott le a tora. A nyarfa leveleket
csapatostul sOporte a szél és a vonat fiittye lassan
beleveszett a hullamverés monoton zajaba.

1999. januar

BULANYI GYORG)( )
OROKSEG A CSALAD...

00. A SZEMELY MELTOSAGA

Az Osszes tapasztalhato 1étezok koziil kizardlag az
emberi faj egyedeit mondjuk személynek. E szoval fe-
jezziik ki az emberi fajhoz tartoz6 egyedek mindegyik-
ének a méltdsagat. Ez a méltosag abban all, hogy az em-
beri egyed Ontudattal, szabadsaggal és erkolcsi feleld-
séggel rendelkezik. Mig a tobbi fajok egyedei ontudat,
szabadsag és erkdlcsi feleldsség nélkiil és csupan a Te-
remt6to] beléjiik irt 6sztonoktol vezérelve élik életiiket,
addig az ember tudataban van annak, hogy szabadon
kell kovetnie lelkiismeretének hangjat. A lelkiismereté-
bdl tudja, hogy fajanak kivétel nélkiil minden tagja

ugyanazzal a személyi méltdésaggal rendelkezik, mint
onmaga. Ennek a kollektiv tuddsunknak megfogalma-
z0ja az aranyszabdly, mely a jézusi tanitasban igy hang-
zik: "Amit tehat szeretnétek, hogy az emberek veletek
cselekedjenek, ti is ugyanazt cselekedjétek veliik..." (Mt
7,12). Ez a szabaly - egy szoval: a szeretet Istentdl ter-
mészetiinkbe irt felszolitasa - Jézusnal nem ismer kivé-
telt: "Szeressétek ellenségeiteket..., legyetek tokélete-
sek, mint ahogy mennyei Atyatok tokéletes" (Mt 5,
43.48). Az emberi személy méltosdganak végso okat a
Teremtés konyve fogalmazza meg:

Megteremtette Isten

az embert a maga képmasara.

Isten képmdsdara teremtette,

férfiva és névé teremtette” (Ter 1,27).
Személyi méltosdgunk végsd oka tehat istenképisé-
giink. Ebbol a személyi méltosagunkbol kovetkezik,
hogy Isten szdvetségre kivan lépni kivétel nélkiil min-
den emberrel arra, hogy megvalosuljon a teremtd Isten
terve, melyet Jézus Isten Orszaganak nevezett. Szemé-
lyi méltoésagunk ennek kovetkeztében ezt az Istentdl ka-
pott feladatot ruhdzza rank: "Keressétek Isten Orsza-
gat..." (Mt 6,33). Az aranyszabaly alapjan felépiteni Is-
ten Orszagat, mas szoval: a szeretet civilizaciojat - eb-
ben all az ember személyi méltosaga. Embertarsaink
személyi méltosaganak tiszteltben tartasaban valdsul
meg az emberi faj egyedeinek személyi méltosaga. Sze-
mélyi méltosagunk az Isten akarata kdvetkeztében -
tény. Ezt a tényt tiszteletben tartani - feladatunk. A sze-
mélyi méltdsag tehat egyfeldl tény, masfeldl feladat.

001 - Az életet ajandéknak, tehernek feladatnak, fatum-
nak éli-e meg? Miért?

Eletiinket kéretleniil kapjuk. Fatumnak, végzetnek is
mondhatjuk tehat, mert nem lehet senkit sem megkér-
dezni, hogy akar-e létbe keriilni, vagy sem. A fentiekbdl
kovetkezden az élet mindannyiunk szamara feladat is.
Az dntudatos, mert emberi élet mindenképpen 6romok
és bajok forrasa. Hol inkabb terhesnek, hol inkabb o6r-
vendetesnek éljiikk meg létezésiinket. Lelkiismeretiink
arrol tudosit, hogy az életet vallalnunk kell, annak fel-
adata elél meg nem szaladhatunk; s masoknak sem
nyujthatunk segitséget ehhez a megszaladashoz. Nem
olhetjiik meg tehat magunkat, hogy ezaltal ledobjuk ter-
hiinket. Nem 6lhetiink meg senki mast sem azért, hogy
megszabaditsuk 6t az élet terhétdl. Lelkiismeretiink el-
vetendonek allitja az ongyilkossagot is, a pozitiv eutha-
naziat is. Az Isten vele kotott szovetségét atélé ember
pedig Isten ajandékanak éli meg az életet, mert az élet
lehetdséget kindl fel neki, hogy kozremiikodjék Isten
embert boldogité tervének megvaldsitasaban. Személyi
méltoésagunk tényének és feladatanak tudatositasa révén
az emberi €letet, a velejard Osszes teher ellenére is, Isten
kezébol jovo és ajandékba kapott nagy lehetdségként él-
jiikk meg.
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- Az emberélet értékessége ¢s veszélyeztetettsége ho-
gyan jelenik meg a csaléd életében?

Isten férfinak és nének teremtette meg az embert.
Férfi és no életk6zossége teszi Isten akarta révén lehet-
ségessé az emberi faj fennmaradasat. A férfi és n6 egye-
stilésébdl megsziiletd gyermek a fenti életkdozosségen
beliil valik alkalmassa arra, hogy kibontakozzék ontu-
data, szabadsaga és lelkiismerete. Férfi és nd, s ezek
gyermekei formaljadk meg a csaladot. A csalad az em-
beri személy méltdsaga kibontakozasanak - a ténynek
és a feladatnak - Isten akarta alapvetd feltétele. Mind az
a pozitivum €s negativum, amely a 1étezéssel, az emberi
l1étezéssel is, egylitt jar, alapvetden a csalad 6lén beliil
jelenik meg szdmunkra, hiszen csaladon beliil éljiik
meg a legintenzivebben a magunk és egymas életének
terheit és Oromeit. Annak kovetkeztében van ez igy,
mert bar a szeretetiinkbol senkit sem zarhatunk ki,
mégis van a szeretetnek rendje, mely elsésorban hazas-
tarsunkeért és gyermekeinkért tesz feleldssé minket. A
szeretet arra szolit fel minket, hogy segitsiink embertar-
saink terhein. Ennek a segitésnek alapveten a csalad-
ban kell megtorténnie. Minden csaladon tali egyednek
vagy emberi tarsuldsnak a feladata etekintetben csak
masodlagos.

- az emberélet és a személlyé alakulas Osszefiiggése,
fontossaga

Az emberi élet - alapérték, mert annak fenntartasa
nélkiil nem valésulhat meg Isten terve: az a terv, hogy
a maga szenthdromsagi életének mintajara megvalosul-
jon a szeretet civilizacigjanak mondott orszag, az Isten
Orszaga. A megsziileté emberi élet elpusztul anélkiil az
intenziv gondoskodas nélkiil, amelyet Isten terve szerint
férfi és no életszovetsége, s az ebbdl kindvo csalad hi-
vatott biztositani. Ha ez a gondoskodas nem eléggé in-
tenziv, akkor a megsziiletd élet személyi méltosaga -
tényként és feladatként - fogyatékos lesz. A fogyatékos
személynek is van méltosaga, amelyet tiszteletben kell
tartanunk, bar a fogyatékos személyek, dnmaguk ¢és
kornyezetiik szamara egyarant, novelik az élet terheit.

- az ember istenképmassaga hogyan jelenik meg az
emberi kapcsolatokban, - a hazassag, mint Isten altal
alapitott egység, szeretet-szOvetség, élet és szeretet-
aram folyamatossaga

Az ember személyi méltdsaga, mint feladat - elsGsor-
ban abban all, hogy 1étrej6jjon az a hazassag, amely mo-
dellje, mintaja a tarsadalom egésze szamara mondott is-
teni tervnek. Els6sorban a csaladon beliil kell megvalo-
sitanunk a szeretetcivilizaciot. A jézusi tanitas alapjan
ez a szeretetrend harom alapmagatartasban nyilvanul
meg. Az elso: elutasitva mindenféle uralkodast (-archiat
és -kratiat) a csalad minden tagjat szolgalni akarjuk: a
férfi a n6t, a nd a férfit, apa és anya a gyermeket, hogy
azutan ennek kovetkeztében a gyermek is mihamarabb
abban lassa 6romét, hogy segithet abban, amiben tud,
szlileinek, kisebb vagy nagyobb testvéreinek. Az Isten

Orszaganak ez a legelsd alapmagatartasa: a mindenkit
szolgalni akards, a pan-dulia.
A masodik alapmagatartés: a kivaltsagkergetés elutasi-
tasa. Ez abban nyilvanul meg, hogy legy6zziik az 6nzés
istentelen, emberalatti, emberhez nem mélté 6rdogét, s
osztozasra torekediink. Megosztjuk a tobbiekkel azt,
amink van. R4joviink arra, hogy nem a vevésben, ha-
nem az adasban all a boldogsagunk. "Nagyobb boldog-
sdg adni, mint kapni" - mondta Jézus (ApCsel 20,35).
Isten Orszaga az a vildg, amelyben attol vagyunk bol-
dogok, hogy adunk és kapunk. Nem attol, hogy kivalt-
sagokat biztositunk a magunk szamara. A harmadik
alapmagatartas: mindennemii erdszakot elutasitva ke-
ressiik a felmeriilé konfliktusokban a békességteremtés
utjait. A szolgalat, az adas ¢€s a szelidség jézusi eszmé-
nyei biztositjak, hogy az Isten akarata szerinti hazassag
¢és csalad az emberi tarsadalom szilard alapegységévé
alakuljon, amelyet az Istenbdl valo szeretet folyamatos
aramlésa épit és tart fenn a csalad tagjai kozott. Ez a
szilard egység lesz a legnagyobb segitség és 0sztonzes
a majdan 0j csaladot alapitdé gyermekek szamara, hogy
maguk is ilyen csaladok valdsitasaban lassak emberi
személyi méltosaguk kibontakoztatasat.

- hogyan juthat el iizenetként, 6romhirként minden
emberhez

Onerejében juthat el. A sz6 mindig kevesebb, mint a
példa: Jo bornak nem kell cégér. Ez nem jelenti azt,
hogy az 6romhirt nem kell hirdetniink. De Isten orsza-
gaban minden hirdetés csak iires reklamfogas, ha nincs
mogotte a megmutathato, a lathato példa.

002 - az élet veszélyeztetettsége és a személyi méltosag
fenyegetettségének a tapasztalata hogyan jelenik meg a
csaladban

Mindketté alapvetéen a csaladban jelenik meg, hi-
szen senki mas nem szembesiil olyan kozvetleniil és
olyan intenziven az emberi személyt érintd veszéllyel
és fenyegetettséggel, mint a csaladtagok. Ha barmi ba-
junk tamad, azt csaladunk tagjaival kozoljiik, csaladunk
tagjai észlelik. Segitséget is elsdsorban azoktol varunk.
Nagy baj, ha a fenyegetettség a csaladtagok részérol ér
benniinket, hiszen a dolgok Isten akarta rendje, hogy
legkevésbé a csaladtagok fenyegessenek minket.

- a sériilt élet és az emberi méltosag - €s a csalad funk-
cidja

Mindenfajtaju élettel, az emberalatti élettel is, egyiitt
jér a sériilés, és a maradando sériilés lehetdsége. A sze-
mélyi méltosag elve azt kivanja toliink, hogy sériilt em-
bertarsunkat ugyantgy becsiiljiik, mint az egészségest.
A csalad els6dleges felel6sségébol kovetkezden, a csa-
ladtagok személyi méltoésagabol folyd feladat, hogy a
sériilt embernek megadjuk azt, amit a nem sériiltnek is
megadunk, bar a sériilt ember nem képes azokra a vi-
szontszolgalatokra, amelyekre az egészséges képes.
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003 - az egyhaziak, az egyhazi kozosségek, az egyhazi
tanitastol vart segitség

Az egyhazi tanitds segitsége abban all, hogy eszmei
eligazitast ad a személyi méltosag elveinek kifejtésé-
ben. Az egyhazi kozdsségek e tanitas alapjan gyakor-
latba viszik at ezt a tanitast. A kisk6zosségeknek a sze-
repe ebben elsddleges, mert kicsinységiik kovetkezté-
ben elsdsorban az 6 gondoskodasi mezdjiikkben észlel-
het6 az a baj, amelyben a csalddoknak segitségére siet-
hetnek. Az egyhazkozség mar csak ugy tud tudomast
venni a bajrol, ha egy segit6, karitativ szolgalo szervé-
nek tudomasara jut a segitségre szorultsag. A kiskdzos-
ség tagjai pedig rendszeresen talalkoznak, s e talalkoza-
sok soran kozolhet6 az a baj, amely az egyes csaladok-
ban megjelenik. Ha az egyhaziak a papokat jelentik, ak-
kor 6k azok, akiknek feladata ezt a segitd szolgalatot
egyhazkdzségiik - esetleg egyhdzmegyéjiik vagy orsza-
guk teriiletén megszervezni és miikodtetni.

004 - a tarsadalom és a személyi méltosag

A tarsadalmat, egy adott orszag vagy az orszagok
Osszességének tarsadalmat - az emberi egyedek 0sszes-
sége adja. A tarsadalom erkoélcsi szintje azonos a tarsa-
dalmat alkoté emberek erkolesi szintjének kdzépérték-
ével. A tarsadalom ennek folytan oly mértékben segit
mindabban, ami feladatként kovetkezik az ember Ssze-
mélyi méltdésagabol, amilyen nagysagu a fenti kdzépér-
ték. Ennek kdvetkeztében az emberi sériilés és veszé-
lyeztettsége orvoslasara a civilszervezetek is hivatotak.
S hivatottak a tarsadalom akaratabol, a valasztopolga-
rok bizalmabol megsziileté kormanyok is, helyi szinten
pedig az 6nkormanyzatok.

Az Isten orszaga oly mértékben valosul, ahogyan az
egyedekben, s az ezekbdl allé csaladokban, egyhazi
alakaulatokban, civilszervezetekben, onkormanyzatok-
ban és kormanyban tudatosul az ember személyi mélto-
sdga, mint tény és mint feladat.

01. INDIVIDUALIZMUS ES CSALAD

Az individualizmus - a magam, az én csaladom, az én
csoportom személyi méltosaganak tulhangsulyozasat
jelenti. Aki individualista, az tudataban van a maga sze-
mélyi méltosaganak, de nincsne tudataban a tobbi em-
ber személyi méltosaganak. A személyi méltosag - mint
tény, megtalalhato benne. A személyi méltdsag - mint
feladat hianyzik bel6le. Ez az individualizmus azonos
az onzéssel, amely lehet egyéni 6nzés, s ebben az eset-
ben csaladon beliil sérti a csalad tobbi tagjainak szemé-
lyi méltosagat; de lehet csaladi individualizmus, amely
a csaladon kiviiliek személyi méltosagot veszi kevésbe
vagy semmibe. Mind a két fajta individualizmus kart
okoz az emberi személynek, mely csak akkor teljesed-
hetik ki, ha nem hangstlyozza til a maga személyi mél-
tosagat, azaz ha a személyi méltosag tényét s feladatat
is a magaénak tudja.

011 - mi a "vilag terve". latasmodja a csaladrol? Mi en-
nek az oka?

A "vilag" ebben az esetben azoknak az embereknek
az Osszeségét jelenti, akik nem teszik magukéva a fen-
tiekben korvonalazott jézusi tanitast, orokséget, hanem
egyéb tanitasoktdl, pl. az individualizmust6l meghata-
rozottan akarjak élni életiiket. Ezeknek az embereknek
terve, lataismodja végzetes a csaladra nézve. Az indivi-
dualista csak magéra gondol. Ennek kdvetkeztében ki
van téve annak a kisértésnek, hogy meg sem hazasodik.
Ha mégis meghazasodik, nem vallal gyermeket. Ha
mégis vallal, csak egyet vallal - az ezzel egylitt jarhato
Osszes negativ kovetkezményekkel egyiitt. Ez a terv és
latasmod életellenes. Hadat tizen Isten tervének, amely
arra épiil, hogy az élet legyen. Az individualista az élet
pusztitdja Ennek végso oka, hogy szabadsagot kaptunk
Istentdl, amelyet az élet tovabbadasa ellen is forditha-
tunk. Kozvetlen oka sokféle lehet: az individualista sze-
mélyt a korai gyermekévektdl fogva ért hatdsok dsszes-
ségének kovetkeztében jut el oda, hogy nem érdemes
¢életét a szeretet szolgalataba allitania. Pl. sziilei rossz
hazassagban éltek, elvaltak és édesanyja iranta tantsi-
tott magatartdsa kifejlesztette benne az dnkozpontisa-
got, a hajlamot az 6nzésre.

012 - hogyan hat az individualizmus a csaladi életre? -
negativ és pozitiv hatasok (pl. nagyobb felel6sség)
Minden tilhansulyozasnak vannak pozitiv részhata-
sai.
Ha egy csaladon beliil valaki kivonja magat a kozteher-
viselés aldl, a felszabaduld energiakat nemcsak rosszra,
semmittevésre hasznalhatja, hanem valamilyen pozitiv
tevékenységre is. Pl. elhanyagolva a mondott kozteher-
viselést, nagyobb energiakat fordithat szakmajara, tanu-
lasra, érvényesiilésre palyajan. De ez csak részben s
nem az emberi személyiség kibontakozasanak teljessé-
gét illetve bizonyul pozitivnak. A pozitivum mellett
megjelenik negativumként, hogy rossz férj, rossz fele-
ség, rossz apa, rossz anya lesz beldle, amit6l karosodik
a csalad minden tagja, 6 maga is. A csalad nem tud "sze-
retet civilizaciova" alakulni, mar pedig az ember legmé-
lyebb igénye, hogy adjon és kapjon, és csak igy alakul
Isten képére és hasonlatossagara. Ennek hijan boldog-
talanna lesz, mert életét nem rendeltetés szerlien hasz-
nalja. Nem arra, amire Istentdl kapta. Az individualista
szenvedni fog attol, hogy nem szeret masokat és nem
szeretik 6t sem.

013 - az egyéni és csoportos magany, elszigetelodés
okai, kdvetkezményei a csaladi életre (fajdalmak, félel-
mek pszicholdgiai és antropoldgiai szempontbol)

Az individualista személy maganyossa valik a csala-
don beliil. Az individualista csalad maganyossa valik a
tarsadalmon beliil. Oka nyilvanvalo: ha nem szolgélok,
ha nem adok és csak kapni akarok, ha nem torekszem a
szelidségre, akkor elszigetelodom. Ez akkora baj az



3622 KOINONIA

2017. december

emberi személy életében, amelyet nem karpotolhat
semmiféle pozitiv részhatds: érvényesiilés a palyan, stb.
Az elszigetel6dés ellentétben all a tarsaslénynek megte-
remtett ember igényeivel. Ha allandosul ez az elszige-
telodés, akkor a nyomaban jard boldogtalansag koros
formékat is Olthet. Testi €s lelki betegségeket eredmé-
nyezhet, amin csak a megtérés segithet. A megtérés
visszafordulast jelent az élet rendeltetésszerii hasznala-
tdhoz. E megtérés elomozditasa

sa alapvetd feladata minden Istenhez igazodni akard
embernek; az elomozditas kovetkezik személyi mélto-
sagunkbol, amelyet - mint lattuk - feladatnak is kell te-
kinteniink, s nem pusztan Istentdl kapott statikus tény-
nek.

014 - az individualizalodas f6 jegyei a parvalasztassal,
hazassaggal és a gyermekaldassal kapcsolatban (a va-
lasztas, dontés ideje, mddja, stb...)

Az individualistanak az az alapbaja, hogy nem akarja
szolgalni masok személyi méltosagat, és ez parvalasz-
tasaban is sziikségképpen meghatarozza 6t. Nagy a va-
16sziniisége, hogy hasonléra fog talalni. Erdekhézassa-
got kot. De nem csak 6, hanem a masik fél is.

En: gazember? Amért te szenvedsz?

Te is csak az vagy énfelém!

Onzésed izzoracsu ketrec,

azt razza a rab, az enyém,

az én onzésem... Es ha engem éget

a borton, kinom visszafij tenéked,

egymast gyotri csak az "igy rossz" s az "igy jo':

két 6nzés vadol s két 6nzés a biro.

(Szabo Loérinc, Hazassag)

Tengernyi sériilés utin megvan minden valdszinlisége a
valasnak, ami a szeretet hianyaban szinte sziikségsze-
riien kovetkezik be. A gyermekaldasra vagy sor sem ke-
ril, vagy ha mégis megfogan és még meg is sziiletik a
gyermek, miel6tt még kibontana fenti kdvetkezményeit
az individualizmus névre szépitett 6nzés, a gyermeknek
minden esélye megvan ra, hogy alapvetd sériilést sze-
rezzen be abban a légkorben, amelyet a sziilok egylittes
Onzése hataroz meg. Valas esetén pedig az j apuka, (j
anyuka, ill. az apatlanul nevel6édés tovabbi sériilések
forrasava valik.

A csaladi 6nzés - természetes kifutasa pedig csaladon
talra nyulo, a tarsadalomellenes magatartas: a kivaltsa-
gokra torekvés, amely természetesen megsziili az ellen-
reakciot a sikeres kivaltsagkergetés karvallottai részé-
r6l. Fokozza ily moédon a tarsadalom nem &sszemii-
kddo, hanem egymassal szemben ellenséges erdit. For-
rasa ez a csaladi Onzés a gazdasdgi és politikai hata-
lomra torekvésnek is, amely nem a tarsadalom szolgal-
tat, hanem aranytalan elényok megszerzését tekinti fel-
adatanak. Tavolit Isten almanak, a szeretet civilizacio-
jénak a megvalosulasatol.

02 - CSALADOK SZETHULLASA

021 - mik a csaladok atomizaldédéasanak f6 okai és ko-
vetkezményei - vallasi, pszicholdgiai, szocioldgiai, gaz-
dasagi stb. szempontbol

Az okokrdl a fentiek adnak eligazitast. Ha elmulaszt-
juk kifejleszteni istengyermekségiinket, az 6nzés csap-
d4jaba eslink. Ennek az 6nzésnek lesz a kovetkezmé-
nye, hogy ami szerelemmel kezd6dott, valassal végzo-
dik. Ha az ezen tuli okokat vizsgéljuk, alighanem csak
masodlagos okokkal talalkozunk. Természetes, hogy
amennyiben a vallasi rdhatas er6sebben tudna érvénye-
siilni, az 6nzés kevésbé tudna erét venni az emberen.
Hogyan tudna az egyhaz nagyobb hatast gyakorolni,
erételjesebben érvényesiilni a tarsadalmi tudatban, kii-
16n tanulmanyt igényelne, amelyik nem a csaladrol, ha-
nem az egyhazrol szol. Itt elegenddnek gondolom arra
utalni, hogy a kisk6zosségek volnanak hivatva arra,
hogy azt, amit egy pap a rabizott ezrekkel nem tud meg-
tenni, azt az egyhazkozségeken beliil kiépiil6 kisk6zos-
ségi haldzatban nevelddd vildgi apostolok inkabb te-
gyék meg, mert nyilvanvald, hogy tizen vagy szazan
tobbet tehetnek, mint a pap egymagaban. Pszichologiai
és szocioldgiai és egyuttal gazdasdgi oknak is tekinthet-
jik, hogy a nék tanuldsa, és munkavallalasa egyértel-
miien oly irdnyban hat, hogy van moédjuk a valassal se-
giteni magukon személyi méltésaguk megsértése ese-
tén, mig nagyanyaink még kénytelenek voltak eltlirni,
ha a férfi 6nzés hatranyos helyzetbe hozta dket.

A valas vallasi kdvetkezménye, hogy elszakadhat az
a vékony szl is, amely az individualista embert a Sze-
retet-Istenhez koti. Minek menjek templomba, ha gy
sem aldozhatok - mondja az elvalt, az Gjrahdzasodott
személy. Még jo, ha talal olyan valakire, aki 0j bizalmat
tud onteni belé, megértetve vele, hogy Isten nem irja le
tékozlo gyermekeit, s hazaba mindig és mindenképpen
van visszaut. Ez azonban egyéni és kiskozosségi gon-
dozast kivan, a szeretet €s a baratsag minden erejének
bevetésével.

03. CSALADJAINK, GYERMEKEINK ES A BO-
KOR

A Bokron beliili belsé és kiilsé megbotrankoztatasokat
szlil0 magatartasok milyen elvi alapokon kezelhetdk
ahhoz, hogy az evangéliumi megijulas radikalizmusa
ne keveredjék 0ssze egyéni biineinkkel, és hogy ezzel
ne adjunk rossz példat és ne mutassunk kevertséget az
utanunk jovo kozosségi generacioknak?

031. "megbotrankoztatasokat sziild magatartasok”
Melyek ezek? Az evangélium feldl nézve e magatarta-
sok gydkere: mindaz, ami lehetetlenné teszi a kivaltsa-
gok nélkiili életet. Ha élvezhetem azokat az anyagi ja-
vakat, amelyeket te nem élvezhetsz, megbotrankozta-
tom azt, aki a kivaltsagokat nem engedélyezo evangé-
lium szemiivegével nézi a vilagot.
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E magatartasokat azonban lehet nemcsak az evangé-
lium fel6l nézni. Nézhetjiik a torténelmi kereszténység
feldl is. Ez esetben nem sziill megbotrankoztatdst, ha
tisztességes uton kivaltsagok birtokaba jutunk. Megbot-
rankozast csak az allam hatalyban levd torvényeivel
szembekeriilés okoz, azaz a nem tiszteséges uton tor-
ténd gyarapodas. Megbotrankoztatast sziil azonban
mindaz, amiben az egyhaz mércéje magasabb, mint az
allami tdrvényhozasé. Ilyet csak a szexualis életiink te-
riletén talalunk. Az dllami torvény engedélyezi a valast,
az abortuszt, a sziiletésszabalyozas kiilonféle modjait, a
hazassagon kiviili nemi életet.

032. "belso és kiils6 megbotrankoztatasok"

Mivel a Bokor tagjai egyuttal tagjai sajat felekezetiik-

nek is, ennek kovetkeztében tisztazando, hogy a nemi
¢lettel kapcsolatos egyhazi elvardsokat evangéliumi el-
varasoknak tekintjiik-e.
A kiils6 megbotrankozas jelenti a Bokron kiviiliek meg-
botrankozast. Ez addig befolyasolhat s f6leg hatarozhat
meg minket, amig evangéliumtalan magatartasunkon
botrankoznak. Tisztazandok tehat:

- valas
Nincs megbocsathatatlan b{in. Ha valakinek tonkrement
a hazassaga, nem kivanhatunk életfogytiglani 6nmeg-
tartdztatast tdle.

- abortusz
Nincs megbocsathatatlan biin.

- sziiletésszabalyozas
Megvitatand6, hogy mi kovetkezik itt és most a demo-
grafiai robbanasbdl, és hogy milyen szabalyozasi gya-
korlatok engedhet6k meg.

- hazassagon kiviili nemi élet.

Megvitatando6, hogy meddig tolhato ki a hazassagkotés
idépontja.

Mindezen kérdések megvitatdsaban az istennektet-
szés értékének egyértelmili meghatarozasra van sziiksé-
giink. A kanti norma az emberi nemet tartja szem el6tt,
a hindu norma a legyeket, a teheneket az embert megil-
let6 banasmodban akarja részesiteni. A szoban forg6 ér-
téknek az a magatartas tesz eleget, amely az emberi nem
szamara biztositja a fennmaradast: a legyeket irtjuk, a
teheneket fogyasztjuk, de az embert nem irthatjuk és
nem taplalkozhatunk testiikkel. A fajon beliili 6lést
gyilkossagnak mindsitjiik, akar békében, akar haboru-
ban 6liink; akar embriot, akar kifejlett embert. A faj-
gyilkossag ellenkezésben all a faj fennmaradéasaval. A
szliletésszabalyozasnak fajgyilkossag nélkiili eszkodzei-
vel élhetiink csupan, ha a demografiai robbanas a faj 1¢-
tét veszélyezteti. Az emberi faj nemisége nem pusztan
egy €l6lény nemisége, hanem sajatos jellegii: két sze-
mély teljes értékl talalkozasat igényli. Lelkiismerete
biztosan jelez, amikor a nemi kapcsolat nem elégitheti
ki ezt az igényt. Mivel az emberi igényeknek nem elha-
nyagolhaté része a nemi talalkozas, ezért az Isten Or-
szagan belill biztositandé ennek az igénynek a

kielégitése abban az életkorban, amelyben az igény meg
nem engedett modon tor utat, ha nem kap kielégiilési
lehetdséget.

033. "magatartasaink milyen elvi alapokon kezelhetok"
Evangéliummal szembe keriil6 magatartasainkat

- meg kell bannunk

- a k0z0sség szine elott meg kell vallanunk,

- a kdzosségnek azokat meg kell bocsatania,

- a k6zosség megitélése szerinti feltételekhez kell kotni
a kozosségben megmaradast,

- ha nyilvanossa valt valamelyikiinknek biine, s azt a
blinds

nem banja meg, nem vallja meg a kdzoség szine elott,
akkor

arrdl a bundssel négyszemkozt, hatszemkdozt, a kdzos-
ség

szine eldtt beszéIniink kell.

034. "ne keveredjék 6ssze egyéni blineinkkel"

A biin lehetésége adva van azzal, hogy Isten szabad-
nak teremtett benniinket. A biin ennek kovetkeztében
elkiséri életutjan az emberi nemet minden joszandéka
ellenére is. Amit megtehetiink:

- vilagos képet fejleszteni ki magunkban arrol, hogy az
istennektetszd €s mi nem,

- ¢lni a blinbanattal és a biinbocsanattal.

Ami elkeriilendé:

- elbizonytalanitani a hatarokat istennektetszés és bilin
ko6zott. Példa: el kell-e adni mindeniinket, le kell-e mon-
dani mindeniinkr6l? Ha ezek eldontetlenek maradnak,
megromlik k6zosségiink levegdje: uniformizalni akard-
nak, ill. az evangéliumit megtagadonak élnek meg min-
ket nemcsak az utanunk jovo nemzedékek, hanem mi
magunk is magunkat.

NA GYBA"N EDIT )
CSALADUNK ES SZEREPEINK VAL-
TOZASAL...

Isten valtozé szerepe életlink soran, a koz0sség szerepe,

kozosségi szerepeink

e Gondoskodasra szoruld gyerekként lépiink a csa-
ladba, és az 0j 6romok mellett sziileink feladatai
megsokasodnak, csokken feltoltédésre fordithatd
idejiik.

e Kamaszként megvaltoznak szerepeink, Onalloso-
dunk. Keressiik 6nmagunkat, Istent. A sziilék hite-
lessége megmérettetik, szerepiik valtozik.

e Miként alakul alaphivatasunk és a csalad viszonya,
kapcsolata, egyensulya?

e A pdlyavalasztas, pénzkeresés megkezdése, lako-
helyvaltas szerepeink ujakra cserélésével jar. (A
végleges levalas menekiilés vagy roptetés?). A
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sziilok mivel bocsatjak utnak gyerekeiket (lelki,
anyagi utraval6)? Maradhat-e a csaladi fészek baj-
ban biztos pont? Le tudjuk-e tenni szerepeinket,
melyeket kindttiink?

e Hogyan jutnak el az 6nallosodo fiatalok a dontésig,
hogy 6sszehdzasodjanak Isten el6tt elkotelezodve,
sajat csaladot alapitva k6lcsonosen bizva alkalmas-
sagukban?

o A fészek kiiirtilésével van-e masodik viragkor? Tu-
dunk-e bolcs szeretettel a kozosség javara tenni, a
parkolopalyara tett céljainkkal kezdiink-e valamit?

o Iddsebb korban az 0j csalad mellett kisegitd szerep
jut, sOt olykor segitségre szorulunk mar magunk is.
Mi ellensulyozhatja a hanyatlast? (Késziilet)

Vazlattal a keziinkben indulunk el az élet rogds utjan,
melyet sziileinktdl kaptunk. A térkép itt-ott elhalva-
nyult, idokézben néhany utbol zsakutca lett, vagy sziik
Osvény, mert bendtte a bozot, omlas, szakadék vagy ta-
posdaknak miatt veszélyt jelz6 tablak kihelyezése valt
sziikségessé. Uj, kikovezett utakkal is taldlkozhatunk
utkézben, de nem biztos, hogy a mi célunkhoz vezet-
nek. Frissiteniink kell csaladi (kdzosségi) térképilinket.
A cél valtozatlan, egy irdnyba néziink, de az utat ponto-
sitani kell. Iranytiire is sziikségiink lesz és tarsakra az
tton. Erdemes feljegyezniink masok tapasztalatait, me-
lyik it nem vezet sehova - hisz az okos tanul masok té-
vedésébol. Jobb felkésziilni, s ha lehet, valami jot hozni
ki az 0j kihivasokbdl is. Melyek ezek?

e Ingergazdag, rohano élet kontra elcsendesedés, Is-
tenre és egymasra figyelés.

e Szerepcsere a generaciok kozt, digitalis forradalom.
(Jora hasznalni, de hogyan?)

e A kapunyitasi, életkezdési halogatas, elbizonytala-
nodas a csaladalapitas és palyakezdés terén. Sok-
féle életmintat és lehetdséget latnak a fiatalok. Szo-
rongas.

o Tulnépesedés (JO emberekbdl nincs tulnépesedés.
Mennyiség-mindség?)

e  Munkahelyi kisértések, tulmunka, ,,kapuzaras” pro-
bara teszik a hazassagokat, istenkapcsolatot. Elval-
tak helyzete, szerepeik a csaladban, k6zosség sze-
repe.

o A karrier folfelé ivelése, vagy a munkahely elvesz-
tése. (1do, pénz, igények)

e Letessziik-e otthon munkahelyi szerepeinket (f6-
nok)? Tavol tudjuk-e tartani az ott tapasztalt visel-
kedésmintakat (rivalizalas, onérvényesités) csala-
dunktol?

e Milyen szerepmintakat hoztunk otthonrdl, és me-
lyek a korszellem altal sugalmazott mintak (pl. in-
dividualizmus)? A mai késziilékek multifunkcio-
sak, s ez lassan mindkét nem felé szorongast keltd
tarsadalmi elvaras. Az apa legyen anyaszerepben is
jO, az anya is a munkahelyen férfiként alljon helyt.
(Sziikség szerinti rugalmas besegités figyelembe
véve egymas sajatossagait, adottsagait.)

e Beteg- és idésgondozas intézményesitése (Szemé-
lyes torédés osszefogassal)

Ki és mi az iranyti, tajékozodasi pont életiinkben? Se-

bezhetéek vagyunk, a csalad sériilékeny, de nem va-

gyunk teljesen védtelenek. Vannak sorstarsaink, ka-

paszkodoink és segitOtarsaink az uton. Ko6zosségeink

értékei megtarto erdk.

HOLLAI'KERESZZ,"ELY )
BESZELGETES EGY BOLCS RABBI-
VAL...

Egy judeai hazasparnak, kik az Ur el6tt tiszta, fedhetet-
len életet éltek, i. u. 8 koriil két fiuk sziiletett. A fiuk is
a mozesi torvényeket hiiségesen betartva novekedtek,
érték el a felnott kort.

A kisebbik fitt minden kérddjel nélkiil, folytatta sziilei
¢letvitelét, tartva az 6sok hitét, mesterséget tanult, majd
meghazasodott.

A nagyobbik fiu acs-mester lett, s a kollégakkal valo
tarsalgas kozben, hallott egy galileai acsmesterrdl, aki
igen kimiivelt ember lehetett, mert Nazaretben, ahol
sziiletett, szombatonként az irasok felolvasasara, ma-
gyarazatara is jelentkezett — mint mondjak.

Mas alkalmakkor, nagyobb sokasag el6tt is igen hataso-
san fejtegette az frasokat. Olyan tiizzel, amely szokatlan
volt az emberek szamara, olyan energia sugarzott be-
16le, hogy gyakran a betegek is, kik at tudtak adni ma-
gukat az 6 hatasanak, s hittek benne, még meg is gyogy-
ultak. Hamarosan csak rabbinak szolitottak.

Aki jobban megfigyelte a gondolatait, az azt tapasztal-
hatta, hogy bizonyos szempontbol szigorubb elveket
vall a szokasosnal, példaul a hazassag terén; mondjak,
hogy jart az esszénusok kozott is Qumranban.

Maskor meg egészen meglepd modon, nagyon is libe-
ralis elveket hangoztatott: ,,szombat van az emberért”,
tehat az 6ncélu formakat akarta kilazitani, melyekrdl azt
tartotta, hogy a Mennyei Atya szamara ezek nem fonto-
sak.

A nagyobbik fiunak ezek az elbeszélések annyira fel-
keltették az érdeklodését, hogy egy alkalommal elgya-
logolt Galileaba, Kafarnaumba — mert ekkor mar ott la-
kott a Rabbi —, és 6 maga is meggy6zodott a hallottak
igazarol.

A 30-as években az egykor egységes zsid6 vilagnézet
mar tobbfelé elagazott; ezt tudta a nagyobbik fil is, de
ilyen roppant erével még nem talalkozott. Lassanként
egyre tobbet megértett a tanitasabol: az Ordkkévalot
nem lehet megsérteni, tehat nincs is sziikség az Ot kien-
geszteld aldozatokra, O maga a Szeretet. Egyetlen mér-
céje van: a mi masokhoz valo viszonyunk; ha mi elen-
gedjiik masok kis adossagait, akkor O a legnagyobb
adossagunkat is elengedi.

A legnehezebb tanitasa az ,,ellenség-Szeretete” volt.



2017. december

KOINONIA 3625

Persze, ezt lehet finomitani: eleve ne csinalj magadnak
ellenség-képet, ne iiss vissza — minden verekedés azzal
kezdddik, hogy ,.én csak visszaiitdttem”. S végiil, ha
csakugyan vétlen vagyok, s mégsem iitok vissza, akkor
megallitottam egy rettenetes folyamatot; nem tor ki a
Vilaghaboru!

Jézus kihagyja a Példabeszédek 25/21-22 soraban talal-
hat6 mondat masodik felét: ,, Tlizes parazsat raksz a fe-
jére”.

A nagyobbik fill szdmara a hallott gondolatok megvila-
gosodas szamba mentek. Nem hagyta el a hitét 6 sem,
de egyre jobban vonzodott a nazareti rabbi kdréhez.

A fitk megérték a 66-70-es rettenetes pusztitast, amikor
azt kellett latniuk, hogy elsdsorban a zsidosag kiilon-
b6z0 szektai pusztitjak egymast, és a templomot, amely
tragédiara csak a végso pecsétet tették fol Titus csapa-
tai!

Igen, ha az 6rokdsen lazado zélotak nem kezdik az 6l-
doklést, akkor a romaiak sem avatkoznak bele a vallasi
ellentétekbe, s a Templom, a zsid6 nép szive nem pusz-
tul el!

Ha a nazareti Rabbi - aki profétaként latta elére ezt a
pusztulast, - legfontosabb tanitasat, az ellenségszeretet
tanacsat, a Béke kulcsat, a hallgatéi megszivlelték
volna, akkor a zsiddé nép megmenekiilt volna a Zsido
Héborutol. Azaz: a Nazareti csakugyan megvaltotta
volna a népét [és ma is megvaltana benniinket sok-sok
pusztulastol!].

Mind ezekbdl a fiuknak csak annyi jutott, hogy el kellett
viselnitik a habor( szenvedéseit, ha talélték.

A megmaradt, nagyon harcias, Romat gy(il616 sz¢élsdsé-
gesek bevették magukat a Maszada erddbe, s szornyi
véget értek.

A zsid6 nép hivatalos vezetdi, akik talélték a pusztito
haboruat, 90-ben, Jamnidban kezdték Gjra szervezni az
igazi zsido-hit kereteit, s 1ényegének megfogalmazasat.
Ennek egyik momentuma, hogy az un. Tizennyolcas
imadsagba, a zsinagogai istentisztelet egyik régi imad-
sagaba, a 12. pontot kibovitették ezekkel e szavakkal:
»--. €8 a nazaretiek és az eretnekek semmisiiljenek meg
egy szempillantas alatt... toroltessenek ki az él6k kony-
vébol...”.

Ez a végso elagazas egyik dokumentuma.

A masik irdnyba mutaté dokumentum az Apostolok
Cselekedeteiben olvashato: - kiilonféle események utan
és meglehetdsen éles vitat kovetéen — az apostolok -, a
Nazareti legkdzvetlenebb hivei jeruzsalemi tanacskoza-
san, nevezetesen Péter, Pal, Barnabas és Jakab, a po-
ganysagbol megtéré embereket folmenti a szokasos
zsido kotelezettségek alol, tehat a koriilmetéléstdl is, s
csak azt irjak elé nekik, hogy ,.tartozkodjanak a bal-
vany-aldozatoktol, a paraznasagtol, a megfulladt allat-
tol és a vértol”. Ezzel a Nazaretit kdvetd zsidd szekta
megindul

a maga Utjan, s kirajzolddik azoknak az élete — zsidok-
nak és nem-zsidoknak -, akik a Nazareti tanitasa alapjan

probaltak életiiket élni, erkdleseiket alakitani, az Orok-

kévalot tisztelni.

Két alapvetd kérdés maradt nyitva:

e sziikséges-e a koriilmetélés,

e a Nazdreti Jézus volt-e a megvaltd, vagy még varni
kell az ,,eljovendore”, s az 6t megel6zo 111és megje-
lenésére, vagy sem?

Kedves Jozsi Béacsi, altalam nagyon tisztelt bdlcs
Rabbi!
A kovetkezokkel merek Hozzad fordulni, miutan alapo-
san tanulmanyoztam az Otestamentumot; kérlek, sz0lj,
ha valami rosszat hallasz ki a szovegembdl!
1Moéz 17: Abrahamnak az Orokkévalo: ,,Sok nép atyja
leszel! ...Metéljenek koriil nalatok minden férfiut”.
Gondolom, ez a szaraz, sivatag-kdzeli hely tisztalkodasi
gondjai miatt volt olyan fontos.
De Mozes 5. kdnyvében (10/16 és 30/6) mar tobbszor
1s a ,,sziv korilmetélésérél” olvashatunk. Kiilonos a
masodik hely, amely arrél szol, hogy maga az ,,Ur, az
Istened metél kortil”.
Ezekbdl a helyekbdl én azt olvasom ki, hogy a fizikai
tisztasag mellett ez a sz0, a ,,koriilmetélés”, nem csak a
fizikai tisztasagot jelenti, hanem a lelki tisztasagot is.
Mit jelenthetett ez abban a korban a zsid6 nép szamara?
A tiszta 1éleknek hova kellett akkor irAnyulnia?
Mozes idejében a zsidd nép rendkiviili kiemelkedését
az jelentette, hogy Egy- Szellem-Istent imadtak, az O
tanitasaihoz igazodtak, akinek a nevét ki sem ejthették,
csak az Ur szoval helyettesitették, akit ma az ,,Orokké-
vald” névvel illetiink. Szemben a kdrnyez6 népek hitvi-
lagaval, akik targyakat, égitestet, esetleg tobb kiilonféle
szellemet tiszteltek. Ezekkel az volt a baj, hogy az is-
tentiszteletiik sokféle Onpusztitd szertartassal jart
egyiitt. PL.: az ember-aldozattal.

En ugy képzelem el, hogy az ,,0rokkévald” a zsidé né-

pet egy végtelen hegygerincen szeretné vezetni, melyrol

a leszédiilés mindig halalos kdvetkezményekkel jarhat.

Ez a haldlos kdvetkezmény pedig azt jelenti, hogy bele-

olvadnak a kornyezo vilag életvitelébe, elvesztik 6na-

zonossagukat, névtelenné valnak, s ma mar legfeljebb
annyit tudhatunk réluk, hogy ,.kdzel-keleti népek”.

Ha a Biblia kényveit olvassuk, akkor hamar kideriil,

hogy a zsid6 nép elég gyakran lecstszott errdl a gerinc-

r6l, olyanokat tettek, ami ,,nem kedves az Ur el6tt”.

Majd jott olyan kiraly, aki megprobalta visszarancigalni

a népet arra az Gitra, ami kedves az Ur el6tt.

A profétak mikodése is erésen segitette a helyes Utra

térést.

Nagyon szigoru ut volt ez!

Saul kiraly kegyvesztett lett az Ur el6tt, mert nem irtotta

ki a gy6zelme utan, a teljes filiszteus zsakmanyt: a ki-

ralyt, embereket, allatokat, kincseket.

Mi tortént, ha egy zsido harcos megkegyelmezett egy

csinos filiszteus nonek? Feleségévé tette, de ezzel

egyiitt be is engedte a hazaba a filiszteus hitvilagot, és
ezzel megindult az észrevétlen lecsuszas a gerincrdl. De
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ez a veszély nem csak a haboruk idején allt fenn, hiszen
a zsidosag sokaig nem zsid6 kozegben élt, tehat egy bi-
zonyos elkiiloniilésre mindig is sziiksége volt.

Ezek a szigoru torvények csak akkor lazulhattak, val-
tozhattak meg, juthattak el az ,ellenség szeretete” tor-
vényig, amikor mar nem volt kétséges az Orokkévalo
szerinti élet egyediili iidvozito tutja.

A koriilmetélés formai betartasa koriil engem igen zavar
két bibliai esemény.

1., [1Mo6z. 34.] Jakob Leanyéat, Dinat megerdszakolja a
kornyék (mar Kéanaanban vannak) fejedelmének a fia,
illetve: szeretné elvenni feleségiil, mert nagyon tetszik
neki. Szeretnének békében egyiitt élni Jakob népével.
Jakob és fiai elfogadjak a béke-javaslatot azzal a felté-
tellel, hogy a kornyék népe is alaveti magat a koriilme-
télés szertartasanak, s ezzel egyesiiljenek, kvazi egy ko-
zOssége valjanak. A feltételt elfogadtak Sikem emberei.
Amikor az 0j rokonsag a koriilmetélés miatt harcképte-
lenné valt egy idore, Jakob fiai, Simeon és Lévi leka-
szaboltak Sikem embereit és a varost kifosztottak.
Nos, én ezt a ,,szentnek” tartott szertartassal vald csunya
visszaélésnek tartom, mondhatnam: meggyalazasanak!
2., [1 Sam. 18] Mikal Saul lednya megszerette Davidot,
aki méltatlannak talalta magat és szegénynek ahhoz,
hogy a kiraly veje legyen. Saul felajanlotta Davidnak,
hogy 100 filiszteus (akiknél nem volt szokas a koriilme-
télés) eloboréért neki adja lanyat, gondolvan, hogy a fi-
liszteusok megolik Davidot, akire Saul féltékeny volt.
De David ismét gy6zott és 200 elobort tett le a kirdlynak
Mikalért.

Nos, nagyon méltatlannak tartom, hogy gyilkolas altal
Kivitelezett szertartas eredményébdl kvazi fizetéeszkoz
lett!

Természetesen, ezeket az eseményeket biztosan meg le-
het magyarazni valahogyan!?

Mégis: a f6 kérdésem az, hogy ez a sebészeti beavatko-
zas sziikséges-e ma a nem sivatagi koriilmények kozt
€16, s modern tisztalkodasi lehet6ségekkel é16 ember
szamara ahhoz, hogy hiiséges legyen az Ordkkévalo-
hoz?

(Egy pici kis rosszindulati megjegyzésem: Istenhez
mindig is a hibatlan volt az egyediil mélté aldozat; s ak-
kor lehet, hogy éppen az ,,aldoz6” ember legyen hibas?
Hisz ez a szertartés is csonkitas, ami vérrel jar? — Nos,
ez csak egy nagyon a dolgok legvégén szereplé meg-
jegyzés!)

Igen, a hagyomanyok szigorti 0rzése az Onazonossag
megtartasanak a technikaja. Csak az a kérdés, hogy a
lelki-6nazonossagrol beszéliink-e vagy a testir6l?

Ez igen nehéz kérdés; elvarhato-e egy embertdl, hogy
egy ilyen 6rias-gombocot feldolgozzon, s a gyakorlatba
at is forditson; hogy ezt megértse, és hogy meg is tegye?
Most éppen milyen hagyomanyra gondolok?

PL.: az 61t6zkodés. Egészen biztos vagyok abban, hogy
az idészamitasunk legelején élt, hires tudos, jeruzsalemi
rabbi, Gamaliel egyetlen ruhadarabja sem hasonlitott a

mai ortodox 6lt6zékhez — illetve forditva kellene mon-
danom: a mai nem hasonlit az akkorira. A mai 61t6zé-
kek csak bizonyos korok ragadmanya, hasonloan a jid-
dis nyelvhez, dalokhoz, mint a judeospanyol nyelv is.
Bizonyos 6ltdzékekeket pedig éppen a keresztényektol
vald megkiilonboztetés miatt kényszeritettek rajuk.
Tehat ezeket a kiilsdségeket nyugodtan el lehetne
hagyni!

Tudom, hogy a zsido vallas fejlédése nem allt meg az
idészamitasunk kezdetén - bar ujabb profétdkrol nem
tudunk -, azota is sziilettek neves biblia-magyarazok,
szentéletli rabbik, tehat a kisebbik fiu lelkiilete, szelle-
misége is tovabb él, pairhuzamosan a nazareti Rabbit ko-
vetok lelkiiletével. S6t, mintha az utébbiak igen kanyar-
gos utjaval szemben, a kisebbik fiu lelkisége egyene-
sebb titon maradt volna!

Be kell vallanom, hogy a Talmudot nem ismerem, nem
ismerem a zsid6 vallasossag tovabb-lépegetéseit a 6.
szazad felé. De tudom, hogy 6rokos iildoztetésben ré-
szestiltek, s részesiilnek ma is a kisebbik fi1 nyomdo-
kain haladok.

A masik ag torténete sem tlinik egészen tisztanak, ami
természetes is.

A hellén vilagban kezd terjedni, borul viragba a fiatal
kereszténység, s ez a hellén kultura, mint egy oriasi pe-
csét kegyetleniil belenyomta a rajzolatat a zsenge, Uj
eszmébe, eltorzitva az eredeti isten-képet. Eltorzitva az
Isten-ember kapcsolatot, a természetes élet-megértést
(foganni istent6l), félistenként egzisztalni (természeti
torvényeket feliilirni), istenné lenni (mintud6va lenni).
Majd a feudalizmus tovabb alakitja a kiils6 megjelené-
sét: a vallas feje uralkodova valik koronakkal a fején, s
az észjarasa tekintély-elvii lesz, holott egyetlen tekin-
télynek kellene léteznie, az ember sajat kapcsolata az
Istennel, ami a lelkiismeretében nyilvanul meg.

Majd a kapitalizmus is megkisérti a Nazareti-hit tiszta-
sagat: a megigazulds megvehetd lesz pénzen, s maga az
istentiszteletbdl is fizet6 eszkoz lesz (az ,,intenciok™ el-
adasaval!). A papok keze pénztdl lesz ,,piszkos”!
Kicsit magasabbrol nézve: mindez természetes; nem
htzhatja ki senkisem magat a sajat korabol!

Csak az a kérdés, hogy tovabb tudunk-e 1épni a fentebb
emlitett korokbol, szépen le tudjuk-e tenni a ma mar {6-
16slegesnek latszo ragadmanyokat. A f6losleges eszmé-
ket, folosleges szokasokat, a folosleges kiilsGségeket.
Meg tudjuk-e érteni, hogy ma mire volna igazan sziik-
sége az embernek a boldogabb j6vohoz?

A legnagyobb sziikségiink a Béke; de hiszen annakide-
jén is ezt sugallta a Nazareti!

S6t, mintha a profétak is ezt vizionaltak volna: Jeremids
a 31. fejezetben, a végtelen békét 1atja maga el6tt, ami-
kor ember nem fesziil neki a masik embernek!
Mindezekkel szemben mit latunk, tapasztalunk?

A zsid¢ hitbeliek még nem jutottak el a kiteljesedésig,
még varjak a Messiast és az el6tte megjelend Illést.
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A Nazaretit-kdvetok pedig ugy tudjak, hogy mar eljott,
s a Keresztel volt az el6hirndke.

Meégis, ha koriil néziink a jelenlegi vilagunkban, nyoma
sincsen a Nazareti-féle ellenség-szeretetnek. A legna-
gyobb iizlet a fegyvergyartas, ezek eladasa, s haszna-
latba vétele!

S nincsen Szombat az emberért, sem az ember a szom-
batért; egyszertien nincsen Nyugalom, csak allando haj-
szolodas. Es nincsen forma, formalitas, barmi megtor-
ténhetik. Nincsen Stilus, csak kaprazat, csak kod, kila-
tastalan kisérletezés, teljes bizonytalansag.

Vagy vissza a multba, de melyik multba?

Pedig milyen egyszerti volna! Békésen kezet fogni.

A zsoltarok arrdl beszélnek, hogy az Orokkévald a
Megvaltd (Zsolt./ 31), tehat nem kellene Ra varni, s
nincs is sziiksége aldozatokra, hiszen mindeneknek O a
birtokosa! Csak Ot kell keresni, egyre kozelebb keriilni
Hozza, hiszen ez a feladatunk!

Kedves Jozsi Bacsi, nagyon-nagyon tisztelt Bolcs
Rabbi!

En csondben arra gondolok, hogy ha a keresztények
megértik azt, hogy a Nazareti is ember volt, ugyan
olyan proféta, mint Mozes — de hiszen annak idején még
Péter is ezt prédikalta [Ap. csel. 3/22], s Istvan is az els6
vértanu, akkor maris kozelebb jutottunk egymashoz.
Majd ezt folytatva megértik, hogy Egy Isten van, s nem
kell Bele okvetleniil személyeket gondolni [bennem is
hany személy van? - anyam gyermeke, feleségem férje,
gyermekeim apja, ndvendékeim tandrja- apam sohasem
latott tanitani! —, azért még egy vagyok].

Ezekkel szemben el tudom képzelni, hogy valaki igazan
hiiséges legyen lélekben az Ordkkévalé tanitdsaihoz; s
nem a kiilséségeirdl fogjak megismerni, hanem arrol
ahogyan viselkedik a munkahelyén, az tizletben, az élet-
ben. Nem a forma fogja megtartani az dnazonossagat,
hanem a rettenhetlen kitartasa a hite-szerinti életben. S
ez a torhetetlen belso tartas gy fog mitkddni, mint be-
tonban az acél szal.

Tudom, hogy a zsidosagban a kiils6ség, nagyban szol-
galja ezt a bels6 acél szalat, tehat nem nézem le; persze
éppen ezért akad bele minden hitetlen.

S azt is tudom, hogy a kereszténység sokkal deformal-
hatobb; az az acél szal mar sajnos nagyon megpuhult az
id6k folyaman. De hagyjuk az acélos betont, tul merev;
valami végteleniil rugalmasabb, de az 6nazonossagat
sohasem elvesztd anyag, ember kellene, amelyen soha
semmiféle repedés nem keletkezhet!

Bizonyos aktualitas tovabb gondolkoztat; itt jart Netan-
jahu, Izrael miniszterelnoke.

Tobb fontos ember koszontotte, s ennek kapesan ki is
fejtette a véleményét az Izraclhez kapcsolodas lehetésé-
geir6l, értelmérél, s ennek kapcsan tobb igen fontos
megallapitas is elhangzott.

Engem most Heisler Andras, a Mazsihisz elndkének a
megjegyzése foglalkoztat. Szerinte ma nem az

antiszemitizmus a legnagyobb ellenség, hanem az asszi-
mildcio, a beleolvadés a kornyezetbe.

Tulajdonképpen, régen, az Otestamentum koraban is ez
volt a legnagyobb veszély, de ezt fentebb mar részlete-
sen megbeszéltiik, amivel — ugye- egyetértettél Kedves
Jbzsi Bacsi?

Szerintem, ma az az igazi kérdés, hogy mi az a mozza-
nat, az a szertartas, az az elvi allasfoglalas, gyakorlati
megnyilvanulas, ami igen hatarozottan kiemelné, elha-
tarolna a zsidosagot a kdrnyezetétol?

Ellen-kérdés: mi az a mozzanat, gyakorlati megnyilva-
nulds, ami a Nazaretit-kovetoket, teljesen beleolvasz-
totta a kdrnyezetiikbe?

Amikor a Nazareti tanitott, szinte semmi (jat nem mon-
dott (zsid6 volt 6 is!), csak az addig ismert tanitasokat
modernizalta, finomitotta, kibontotta. Rendszerint Mo-
zesbol indult el; legfontosabb témaja a Tizparancsolat
(2 Méz. / 20.) volt. Amikor a 20/13-at fejtegette, akkor
nem csak azt mondta, hogy ,,ne 6lj”, hanem ezt ki-
bontva, azt is mondta, hogy a harag-tartas, a masik le-
hiilyézése is méltova teszi az embert a pokol tiizére!
De mar elobb kimondja, hogy a Torvényt és a Proféta-
kat nem megsziintetni jott, hanem teljessé tenni! (Mt.
5/17).

Nos, a nazaretit-kovetok elvesztették dnazonossagukat,
mert a tanitasat elvesztették a szemiik eldl; meg sem ér-
tették, elfelejtették, vagy a kornyezetiik kioltotta ben-
niik a tiizet, amit O hozott.

Eppen ezt a pontot hozom el§ a tanitasabél. Eleinte nem
volt sziiksége a birodalomnak a zsid6 katonakra, meg
kiilénben is a katonasagnal természetes volt a pogany
isteneknek sz6l6 aldozat bemutatasa, s esetleg az aldo-
zati husbol valo evés.

Am, hamarosan a keresztények lettek Constantinus leg-
sikeresebb katonai. Constantinus nem riadt vissza fele-
sége, fia, aposa meggyilkoltatasatol, s6t még a sogort
sem kimélte meg a gyilkos fegyvert6l (324-ben), akivel
313-ban nyélbe {itotték a vallas-szabadsagot.

Ett6]l kezdve a ,,ne Olj”, illetve, ahogyan a Nazareti
mondta: ,,szeresd ellenségedet” pont toriiltetett a ke-
reszténység erkolcstanabol.

Keresztes-haboruk, eretnekek likvidalasa, egészen Mi-
guel Serveto elégetéséig. Majd az apostoli kiralyok,
csaszarok rettenetes haboruikig, melyekhez segitségiil
még a fopapok a fegyvereket is megaldottak!

Ma milyen természetes a fegyver-gyartas, fegyver-ke-
reskedelem, ami természetesen, folytatdsként embert is
fog 6lni.

Kinek van mersze kérni ma egy politikai nagyhatalom
vezet6jétol, hogy sziintesse be a fegyver gyartast? Hany
embernek ad ez a foglalkozas munkat? Eldszor is a
szakszervezetek fognak fellizadni a munkahelyiik el-
vesztése miatt; circulus vitiosus!!!

Lehetetlen kilépni e korbol!
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Lehetetlen? Eppen tigy lehetetlen, mint egykor betartani
a mezopotdmiai torvény- szerinti elsé gyermek megolé-
sét Abrahamnak?
Az egyetlen lehetdségnél tartunk: teljesen belekapasz-
kodni az Orokkévalod szeretetébe, tanitasaba!
Ezt nem lehet kiilsdségekkel megvalositani, ezt nem le-
het maroél-holnapra az emberek lelkébe iiltetni.
Az én javaslatom az volna, mint egyetlen lehetéség a
zsidosag és a Nazaretit-kovetdk szdmara egyarant, ha az
istentiszteletiink kozpontjdba a ,,ne 6lj” tanitast ten-
nénk, ami azt jelentené, hogy minden erénket latba vet-
nénk kozdsen, hogy fegyver ne gyartassék, hogy fegy-
vert soha kézbe ne vegylink ember ellen.
Azt hiszem, hogy ez jobban elkiilonitene benniinket a
kornyezetiinkt6l, mint a koriilmetélés, és minden egyéb
kiilséség.
Ma, amikor olyan természetesen énekeljiik a katona-da-
lokat, amikor a gyerekek a tank belsejével, folszerelé-
sével ismerkednek, a tévében annyi fegyver-forgatast
latnak. Amikor minden hatalmi torekvés, konfliktus
megoldasat csakis repiilégép-anyahajok bevetésével,
atommaggal to1tott rakétak fejlesztésével tudunk elkép-
zelni.
Ma, ha volna olyan vallas, kozossé€g, olyan ember, aki
akar élete aran is szembe merne menni ezzel a kdrnye-
zettel, akkor ezeket az embereket biztosan nem fenye-
getné az asszimilacio!
S az teljesen mindegy, hogy ezt tanitast zsinagbgaban
vagy templomnak (igen helyteleniil!), 6sszejoveteli-
helynek nevezett épiiletben szivna magaba az az ember,
aki az Orokkévaloval szeretne talalkozni, altala egyre
vilagosabban gondolkodni, megérteni a ,,ne dlj” és a
»szeresd ellenséged” tanitas megvaltoi értelmét.
Egyszoval: én a békéért valo kiizdelmet tartanam mélto,
a mai korhoz il16 folytatasnak! Mindazon szertartasnak,
gyakorlat folytatasanak, mely egykor a poganysagbol
val6 kiemelkedést jelentette.
Ki merem mondani: ha mi ezt — a béke végtelen fontos-
sagat - kozdsen meg tudnank értetni a vilaggal, akkor
mi a vilag megvaltasahoz igen nagy mértékben jarul-
nank hozza, mi, akik a tiz parancsolat szerinti élet miatt
tovabbra sem asszimilalodunk — 1élekben!
Egy kiilsdséget tudok elképzelni: a kabatomon hordva,
egy kicsi tablara ez volna felirva a szivem f6l6tt: ne 6lj,
s a masik oldali tablacskan pedig ez allna: szeresd el-
lenségedet.
Ha ezt nem csak hordanank, hanem minden pillanatban
e szerint élnénk is — gyakran a testi épségiinket is koc-
kara téve -, akkor talalkozhatnank mi, akik az egyik
vagy a masik fit paly4jat lelkiismeretesen kovettiik, s —
ugy latszik -, hogy ebben a pillanatban a két palya az
Egyetlen cél-felé beallt!
Kedves Jozsi Bacsi, hatha osszedlelkezhetiink egyszer!
2017. szeptember 03.

DEBRECZENI ZSUZSA )
EMLEKEZES ARANKARA...

Zsarnay Laszloné, Aranka a ’70-es évek kozepén
kezdte meg életét a Bokorban, az un. ,,Vegyes” csoport-
ban Hampel Karcsiéknal. Ez a ,,Vegyes” csoport a mai
napig is megvan, ¢és 6 halalig ennek a csoportnak tagja
volt. Valészinlinek tartom, hogy nemcsak a koézdsségi
talalkozokon, hanem az éves bokoriinnepeken is részt
vett, és a Gyurka bacsi altal elinditott Szentlélek-varo
imakon is. Természetesen ag-karacsonyokon, lelkigya-
korlatokon tgyis, mint résztvevd, ugyis, mint ,,haziasz-
szony”. S6t Aranka Barna mis€it is rendszeresen lato-
gatta. Mivel a mi taladlkozasunkat nem tudom pontosan
felidézni, most ugy gondolom, hogy a fent felsorolt ese-
mények valamelyikén talalkozhattunk. Kdolcsondsen
szimpatizaltunk egymassal, igy idével kialakult koz-
tiink egy igaz, mély baratsag.

Két ponton is kozelebbé valt a baratsagunk. Az egyik,
hogy a ’70-es évek végén Gsszehoztam egy fiatal cso-
portot, akikkel a talalkozasaink Arankanal voltak.
Aranka azért ajanlotta fel a lakasat, mert a csoport tagja
volt fia Attila, és Hampel Eszter is. A masik vonal pedig
a jelenlegi kozosséglink, amibe én kb. 2003 tajan keriil-
tem be.

Ez a jelenlegi kdzosség *98-ban jott 1étre azokbol, akik
a Barna miséjére jartak rendszeresen. Ennek a kdzos-
ségnek alapitd tagjai voltak Harasztiné Baby, Damjan
Gizi és Aranka. Kés6bb csatlakoztak a Ruszak lanyok,
Varga Eva - Feri, Pornyeci Vera — és talan még masok
is. Jelenlegi tagok: D. Gizi, Varga Eva, Varga Erzsi,
Soos Angyalka, Mérczi Ancsa és jomagam: Debreczeni
Zsuzsa.

Aranka nagyon nehéz sorsot kapott az élettél. A haboru
alatt 13 éves kislany volt (1931 november 19-én sziile-
tett), sziilei egyetlen gyermeke. Edesapja fogsagba ke-
rilt, édesanyja pedig korhazba, mert meglotték a térdét.
fgy egy par hétig teljesen egyediil volt. A szomszédok
adtak neki enni — ha észrevették, hogy éhes -, de olyan
is volt, hogy nem volt mit ennie. Nem tudott nappalin
tovabbtanulni, igy elhelyezkedett egy gyarban, ahol ad-
minisztrativ munkat végzett, majd estin érettségizett le.
Kozben férjhez ment, de a valasztasa nem volt egyalta-
lan szerencsés. Egy rabiatus férje volt, akitdl rengeteget
szenvedett, €s az egyetlen fia — Attila — sem latott és
nem is tapasztalt semmi jot az apjatol. Végiil csak a va-
las volt a megoldas az életiikre, hogy kimenekitse fiat
az Orokos botranyokbol, igazsagtalan bantalmazasok-
bol, amelyek nemcsak Attilat érintették, de a gyereknek
el kellett szenvednie, hogy anyjat bantalmaztak. Aranka
egyediil labra allt, lakast szerzett, és nagy nélkiilozések
kozott, de tisztességgel nevelte fel fiat.

Attila - a Piaristaknal érettségizett — szintén rossz ha-
zassagot kotott, és a hazassagukbol sziiletett egy gyer-
mek: Zsombor - akit Aranka mindig Zsombinak



2017. december

KOINONIA 3629

nevezett, és nagyon szeretett, ill. kolcsondsen nagyon
szerették egymast. Zsombinak nem volt igazi otthona,
mert édesanyjdhoz nem mehetett, apjadhoz sem, hanem
az anyai nagyanyja fogadta be, de ott nagyon nehéz
sorsa volt nagyanyja lehetetlen természete miatt. Aran-
kahoz nem koltozhetett, mert a lakéds olyan pici volt,
hogy oda sajnos nem johetett.

Attila masodik hazassaga sem lett jo, ahol sziiletett egy
kislany. Aranka szerette volna megélni a ,,nagyanyai”
szeretet, szerette volna, ha Zsombit is behoztak volna a
csaladba, hogy érezhesse, hogy testvére van, tartozik
valakihez, de ez sem sikeriilt. Egyrészt Attila lehetetlen
természete miatt és munkdja miatt — a Hortobagyon élt,
¢l, mint vadasz, és ezért csak ritkan van Budapesten a
csaladjaval -, de masodik felesége sem tett meg semmit
azért, hogy a testvérek egyiitt lehessenek. Igy gyakorla-
tilag Zsombinak Arankan kiviil senkije sem maradt.
Id6kdzben Aranka és fia kozott rettenetesen megrom-
lott a kapcsolat, foleg azért, mert Aranka Zsombit segi-
tette, és ezt személyes sértésnek vette Attila. Evekig
nem besz¢élt anyjaval, rengeteg lelki szenvedést okozva
evvel Arankanak — holott neki kellett volna Zsombit ta-
mogatnia, és nem Arankat biintetni! Természetesen
Zsombival sem volt sesmmiféle kapcsolata Attilanak.
Az utobbi kb. tiz(?) évben Aranka rengeteget segitett
volt férjén, aki kiilon lakott, de a kora elérehaladtaval
egészségi allapota megromlott. Aranka erején feliil
rendszeresen latogatta otthonaban, ebédeket vitt neki,
elhozta a mosnivalot, kivaltotta gyogyszereit, és kozel-
harcot vivott vele, hogy menjen orvoshoz, €s tartsa be
az orvosi eldirasokat. Azért fia Attila is latogatta apjat
és bevasarolt neki, és unokaja is rendszeresen latogatta
nagyapjat, és segitett mindenben, amiben tudott.
Aranka betegsége idején nagy tdmasza volt Zsombi, aki
halalaig végig kisérte, és mindent megtett, amit tudott
nagyanyjaért. Az egyetlen valakit temette el, aki toro-
dott vele, és akitdl igaz szeretet kapott az életben.

Mi, akik sok éve ismertiik Arankat, igy emlékeziink ra:
Aranka egy pozitiv, mosolygés személyiség volt. Nyi-
tott volt az ,,1j” és ,,modern” eszmék befogadasara.

A talalkozokra mindig késziilt, vagy 6 vetett fel 1j kér-
déseket, amiket megbeszéltiink. Mindig kedves volt.
Amikor meghallotta hangunkat a telefonban, hallottuk
a hangjan, hogy nagyon ériilt. Eszrevette az Gromiinket,
banatunkat. Szivesen hallgatott meg minket, és bolcs ta-
nacsai voltak. Minden érdekelte, amikkel foglalkoz-
tunk.

Okos, gondolkodd ember volt. Imai a legnagyobb lelki
mélységeket megjarta. Szivesen tanult. Még régebben,
amikor teologiai tanfolyam volt a Bokorban, 6 azt elvé-
gezte. Szerette a természetet. Volt egy kis vityilloja a
Borzsonyben. Fiatalabb koraban sokat jart ki oda egye-
diil. Az egész Dunakanyart be lehetett latni onnan. Egy-
szer kérdeztem, hogy nem fél-e ott kinn, ahol kozel-ta-
vol nem volt senki. Nem — valaszolta -, a TeremtOvel
vagyok itt egy. Szivesen jart veliink kirandulni is. Egy

derlis ember volt, csak amikor fidval megszakadt a kap-
csolata, akkor sokszor volt szomort. Oriilt, amikor V.
Erzsi megkérdezte, hogy szeretné-e a betegek szentsé-
gét felvenni. Igy haléla el6tt kb. két héttel sikeriilt el-
vinni hozza Tamas atyat, aki felkészitette az utolso ut-
jéra.
Megbékélten, dertisen tért haza Teremtdjéhez.

2017. julius 21.-én.

Kzqu’LYJGNf;'CZ o o
JEZUSROL SZOLO PROFECIAK...

Az evangélistak meg akarjak gy6zni olvasodikat ar-
rol, hogy a nazareti Jézus a Folkent, a Messias, a Meg-
valté. Mindegyikiik olyan eszkdzoket hasznal, melyek
segitik céljukat.

Maté evangéliuma/80-90 koriil/ kiemelked6 a ,,jo-
vendolések™ tekintetében, hiszen az 6 célja, hogy meg-
gy6zze a zsido olvasokat Jézus Messias voltarol. Ezért
az olvasoi szamara szent kdnyvekbdl igyekszik minél
tobb olyan idézetet hasznalni Jézus mellett, melyek két-
ségtelenné tehetik: nem kell mar varni, Jézusban eljott
a varva-vart Messias.

2,15: ,,Egyiptombol hivtam az én fiamat.” Jahve kive-
zette népét az egyiptomi fogsagbol, amint ezt Ozeds
11,1 irja. Ezt vetiti ra Jézusra.

2,18. Gyermek gyilkossag gyaszanak kiemelése. Jere-
mias /31,15/ a fogsagban 1évOknek ir, gyaszolo, sird
helyzetre reagal pozitiv tartalommal: van vigasztalas
szamotokra /31,16/. A pozitiv végkicsengésii profétai
sz0t negativ részével alkalmazza Herodes gyilkossaga-
ira.

2,23: , Nazaretinek fogjak hivni.” A Birak 13,5-7-ben
Manoch meddo feleségének gyermeke fog sziiletni, akit
Jahvénak kell szentelniiik: ,,Jahve nazirja lesz.” Nem
csupan mellékneve lesz, hanem életre sz0l6 kiildetése.
Jézusssal kapcsolatban ebbdl csak a szarmazasi helyét
hangstlyozza Maté.

4,14-16. Zabulon és Neftali foldjére, Kafarnaumba kol-
tozik Jézus. Izaias 8,22 és 9,1 szerint az asszirok Eszak-
Palesztina elfoglalasat bevégzik /Kr.e. 732/. A proféta
reményt sugall elkeseredett népébe: az Ur megalazta
népét, de majd fényesség jon a sotétség utan. Jézus Ka-
farnaumba koltozése egyszerti lakhely valtoztatas, de
mivel a teriilet szerepel a Bibliaban, alkalmazhato Maté
szerint Jézusra, mint egy 1j fényesség megjelenésére.
8,17. ,Elveszi gyengeségeinket”. Péter hazanal, Ka-
farnaumban sok gyogyitdo jo cselekedetet tesz Jézus.
Izaias 53,4 /Jahve Szolgaja énckek/ a fogsagban 1évo
népnek erdt add pozitiv jovoképet rajzol, miszerint
Jahve majd ,.elveszi gyengeségeinket”. Minden terape-
uta /gyogyitd/, minden népet segité Isten mivét foly-
tatja, Jézus is.
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12,17-21. ,,... hirdetni fog...nem vitatkozik...a meg-
roppant nadat nem tori le...”Jézus személyiségének jel-
lemz6i az Ur Szolgajanak Izaias altal megénekelt tulaj-
donsagaival megegyeznek Maté szerint. A Biblidban
masokat is ilyennek mutattak be: Jozija, Cidkija, Cirus
uralkodokat. Az Ujszovetségben maga Izrael is ilyen
/Apcsel 3,13-26/ és David kiraly is ilyen /Apcsel
4,27.30/. Ezen a helyen felismerheté a Messias harmas
tulajdonsagainak egyiittesébdl kettd: Kirdly, Proféta. A
harmadik, a Szenved6 majd Janos evangéliumaban lesz
hangsulyos.

13,35. Példazatokban tanit Jézus, amint ezt a proféta
megirta. Az evangélista ,,profétat” ir, talan Izaids 6,9-
re gondolva, de valojaban Zsolt. 78,2-t idézi. Izaiasnal
Jahve biintetni akarja népét a vaksaggal: ,,hogy ne ért-
senek”. A Zsolt.-ban pozitiv a példazatokkal val6 tani-
tas: a nehezen érthetd dolgok kdnnyebb és jobb megér-
tését akarja a példazatokkal segiteni az Ur. Amennyiben
Maté a z izaidsi negativ, biintetd, elrejtd ,tanitasra”
gondol, akkor ez csak fanyar humorként értelmezheto a
mindenkit, még az értetlenkeddket is megszolitani
akar6 Jézus részérol.

21,4-5. ,,Szamar hatan” vonul be Jézus Jeruzsalembe.
Izaiasnal /62,1/ az Ur Szolgaja vonul igy. Zak. 9,9-ben
a béke fejedelme vonul igy, miutan szétzuzza Efraim
harci szekereit, utana meghirdeti az altalanos békét. Jé-
zusra ez utobbi semmiképpen nem vetithetd, hiszen
nem harci ménrdl szall at a szamarra. Az utalas egyik
fele alkalmazhat6 Jézusra, a masik nem.

27,9-10. ,,A 30 eziist”. Maté itt tévesen hivatkozik Je-
remiasra. Zakarias /11,13/-nal van ez és nem a Maté al-
tal irt Jeremiasnal. A sikertelen Zakarias lemondja népe
pasztorolasat az Urnal. A nép kifizeti jarandosagat, a 30
eziist sékelt. Az Ur utasitja, hogy dobja be a pénzt a
pénztarba, vadul a nép ellen: ,,Ennyit érek nekik. -
mondja az Ur.”

Maté sok, szakkifejezéssel élve, ,,beteljesedési idé-
zet”-et hasznal. 1,22-23. 2,15. 2,17-18. 2,23. 4,14-16.
8,17.12,17-21. 13,35. 21,4-5. 27,9-10. Minden idézet-
ének torténeti tartalma a zsidé nép torténetének része.
Mindez vallasi nyelvezettel: blin, biintetés, reménység.
Ennek meghivott sz6sz616i a profétak. Maté az idéze-
tek, hivatkozasok azon részét hasznalja, amely az 6 Jé-
zus-képébe bele illik. Természetesen sokkal tobb idéze-
tet is hasznalhatott volna, hiszen Jézus, mint szabadito
reménység minden erre vonatkozo bibliai szoveget ,,be-
teljesit” a benne hinni hajlandok szamara. Ahogyan
minden hasonldsag alkalmazhato tul a szoveg sziiletés-
ének koriilményein, ugy sok hasznalt €s nem hasznalt
oszovetségi mondat alkalmazhatd Jézusra is, masokra
is. Ok és okozatot feltételezni azonban nem indokolt,
miszerint Jézus azért Messias, mert elére megirtak ezt
rola.

Lukacs evangélista /80-90 koriil/ a poganyoknak
irta evangéliumat. Nem is hasznal sok vissza utalast.
kett6t érdemes kiemelniink:

1,31. ,Emmanuel” Izaias /7,14. 8,8/ Achaz kiralynak
sz6l, hogy Istentdl kérjen segitséget és ne az assziroktol
ellenségei legy6zésére. Achaznak nagy reményii fia
szililetik Hiszkija személyében és 6t koszonti a proféta
ezzel a névvel: Velink az Isten, Emmanuel. Minden
Jahve szavait, tetteit hiiséggel képviselore raillik ez a
bibliai kifejezés. Assziria mint hatalmas folyam elsopri
,»orszagod egész szeélességét, 6 Immanuel.” Lukacs ezt
vetiti r4 Jézusra, mint aki szintén jelenlévéve teszi sza-
munkra Istent.

1,26-28. ,,Sziizhoz...akit Marianak hivtak”. A héber
~ALMA” kifejezés jelentése: ,,hazassagra érett leany”.
Amikor a héber Bibliat gorogre forditottak /Septua-
ginta/ ezt ,,szliz’-nek /gorogiil parthenos/ irtak at. Ez
nem az elsd /3.-4./ jelentése a szonak. Ett6l kezdve ez
terjedt el /latin Vulgata: virginis/és hagyomanyozodott
tovabb az Ujszovetségbe is. Achaz fia is ,,alma”-tol
Abija-t6l sziiletett, vagyis haremének egy fiatal ,,asszo-
nyatol”. / 1z. 7.14/.

Janos evangéliuma /95-100 koriil irodik/spiritudlis,
filozofikus nyelvezetii teologiat hirdet. Jézus eredetileg
rendkiviil egyszer(i, kozértheté oOnértelmezéséhez is
ilyen mondatot ad Jézus szijaba: ,,Mielétt Abraham lett
volna, én vagyok.”/8,58/. Kiemeli azonban, hogy Jézus
az 0 tetteit és a mennyei Atyat tartja bizonyitd erének
amellett, hogy Istennek tetsz6 az, amit hirdet /10,15,
8,18/. Janos Jézusa a nép hitetlensége lattan /12,38-41/
Izaiast idézi, kinek hasonld csalodottsagot kellett atél-
nie /lz. 53,1/. Janos evangéliuma kiemelkedéen a zsido
messiasi jellemzok koziil a ,,Szenved6 Szolga” bibliai,
foleg az Izaiastdl szarmazo szovegeket hasznalja fel.
12,14-16. Jézus szamarcsikod hatan vonul be Jeruzsa-
lembe. Az ,Iras” itt Izaiast /62,1/is jelentheti a diadal-
menetrol. Masrészt Zakariast is /9,9/ jelentheti, aki az
Efraim elleni harcokban gy6ztes kiralyt mutatja be, ki a
békét hirdeti meg azzal, hogy szamarhaton vonul va-
rosaba. Az evangélista kiemeli, hogy a tanitvanyok uto-
lag jutottak arra a kdvetkeztetésre, hogy ez is jovendo-
1és Jézusukrol. /12,14-16/.

13,18. ,,Aki kenyeremet eszi... ”Judas elarulja mesterét.
Izaias /1,2/ korholja a népet: Jahve az, aki élteti dket
mégis 6t tagadjak meg biineikkel. Az ,irds” kifejezés
erre utal. A halatlansag, a belso ellenségesség dramajat
alkalmazza Judasra és Jézusra.
19,24. , Kontosomre sorsot vetettek.” Az ,,[ras” szerint
beteljesedett ez is. A Zsolt. 22,19 a kiszolgaltatottsagot
ily modon is elszenvedé ember imaja, hogy mentse meg
6t az Ur. Janos a zsoltaros megmenekiilni akarasat el-
hagyva, csak a kiszolgaltatottsagot alkalmazza Jézusra.
19,37. ,,Csontot ne torjetek benne.” Az ,,irés” szerint ez
is beteljesedett. Oszovetségi elbiras /Kiv. 12,46/, mely
szerint a paszka baranyt ugy kell elkésziteni, hogy
csontjai épek maradjanak. Janos az aldozatta valo Jé-
zusra alkalmazza ezt.

Zakarias 12,10 mikor azt irja, hogy:” Arra emelik
majd tekintetiiket, akit atszartak”, azt hirdeti, hogy
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Jahve fokozatosan megmenti a népet, Jeruzsalemmel
kezdve. A joindulat és imadsag lelkiilete eltolti a népet
¢és Oszintén felnéznek életét is felaldozd vezériikre.
Mark a legkorabbrol rank maradt evangélium /69-
70 koriil/ és kevés ,,jovendolést” tartalmaz. Poganyok-
nak ir, akiket ezzel a modszerrel nem nagyon gydzhetett
volna meg Jézus Messids voltardl.
7,6. ,,Talaloan jovendol rolatok Izaias...”-mondatja az
evangélista Jézussal Izaias 29,13-as versét. A nép visz-
szatérd biine, hogy szavaiban nagyon hivé-hiiséges, de
tetteiben istentelen. Jézus itt nem beteljesiilésrdl, hanem
a blin ismételt tényérol beszEl.
14,49. Jézust elfogjdk. Az ,Irasok” szerint tortént
mindez Mark Jézusa szerint. Minden Jahve szavat, {ize-
netét kitartoan képviseld profétaval igy jartak el. Jézus
sorsa nem azért fordul tragikusra mert ezt rola elére
megirtdk, hanem mert ilyen a hatalmasok viselkedése
azokkal, akik nekik utban vannak.
15,28. ,,Gonoszok kozé soroltak.” Ismét az ,,iras” sze-
rint torténnek az események. Izaids Szenvedd Szolga-
16l 52016 éneke ez is /53,12/ A hatalom vilaga /politikai,
vallasi/ elsoporte Jahve embereit verembe zarassal,
ketté flirészeléssel, megkdvezéssel.... A két Jézus mel-
letti elitélt egyike csak volt gonosztevo: ,,Még ma ve-
lem leszel” igéri neki Jézus. Tehat erre nem vonatkoz-
tathat6 a szoveg. Tény, hogy tigy bantak Jézussal, mint
gonosztevovel: a legsulyosabb, rabszolgaknak és sulyos
politikai ,,blindsoknek” kijard halalnemre itélték.
Jézus személyiségének sulya, tanitdsanak istennektet-
sz0 volta nem abbol szarmazik, hogy egy eleve elren-
delt életutat élt végig, melyet Isten mar évszazadokkal
korabban eldre leiratott kiildottei altal. Kiildetése azok
szamara hatékony tizenet, kik megismerik és elfogadjak
személyét és ligyét

MERZA JOZS{ZF
TI1Z SZABAD PERC

Ekkor felallt Péter a tizeneggyel, felemelte a hangjat
és igy szolt hozzajuk. “Zsido férfiak és Jeruzsalem min-
den lak¢ja! Figyeljetek szavaimra! Ez az, amirdl Joel
igy profetalt:

Az utolso napokban, igy szol az Isten,
kitoltok Lelkembol minden halandora,
és profétalnak fiaitok és leanyaitok,
és ifjaitok latasokat latnak,
véneitek pedig almokat dlmodnak;
még szolgaimra és szolgaloleanyaimra is
kitoltok azokban a napokban Lelkembdl,
és azok is profétalnak.

Izraelita férfiak, halljatok meg ezeket az igéket! A na-
zareti Jézust, azt a férfiut, akit az Isten igazolt eldttetek
erokkel, csodakkal és jelekkel, amelyeket altala tett az
Isten kozottetek, azt, aki az Isten hatarozott dontése és

terve szerint adatott oda, ti felszegeztétek és megolté-
tek. De 6t az Isten feltAmasztotta, aminek mi valameny-
nyien tanti vagyunk.”

Baratom atnézett a pohara felett és igy szolt: “Faradt-
nak és szomoranak latszol.” Nem valaszoltam semmit,
mert védekezni felesleges, arrol pedig bonyolult dolog
el6adast tartani, hogy a fentiek ellenére, mégis, miért
beszélgetek vele a mindkettdnket kolcsondsen érdekld
kérdésekrdl. Vannak témak, melyeknél feledem a gond-
jaimat és szivesen mesélem a részleteket, élénk vagyok
és tervezgetek, és vannak témak, melyeknél csendben
vagyok, keveset beszélek és bizonytalansagba burkolo-
zom. Az ember Oregszik, lassabbak a reakcioi, ésszel
kell kisegiteni az erejét, a hajlékonysagat, le kell mon-
dani bizonyos dolgokrol. Nem esik jol az ilyesmi,
igyeksziink elmenni lehetdségeink hataraig, de elfogad-
juk a tényallast: ez az emberi sors. Rosszul érvényesiil-
tink a szakmaban, nem kelliink az egyhaznak, nincs
sziiksége rank a hatalom megszallottjainak — mindez lo-
gikus, elére kiszamithato, ki is szamitottuk, még ha
gyenge pillanatainkban meg is feledkeztiink rola. Késik
és nem is biztos az emléktabla. J6, az emléktablat nem
ehetjiilk meg, nem kothetjiik a nyakunkba, normalis ko-
rilmények kozott senki sem lathatja meg a neki allitott
emléket. JO pillanatainkban tan erre sem torekedtiink,
mert fontosabbnak tartottuk — igen helyesen — a lelkiis-
meret szavara torténo cselekvést.

Mas oka van annak, hogy lehangoltnak latszom, vala-
hova mashova nézek. Mas oka van annak, hogy Piin-
kosd utan kinyitom az Apostolok Cselekedeteinek
konyvét és kézzel lemasolom Péter beszédének egyes
szakaszait. Azért kézirassal teszem ezt, hogy minél job-
ban hozzakossem elkalandozasra hajlamos gondolatai-
mat a szoveghez, minél jobban atérezzem mondaniva-
16jat. Itt van a baj, a varatlan, a bénitd. En nem tudok
ugy beszélni, ahogy Péter, aki biztonsaggal sz6litja meg
a koriilotte allokat és pontosan megmondja, mi a helyzet
és mi a teendd. Furcsa modon, nem azzal van bajom,
hogy Péter azt hiszi: az utols6 napokban besz¢l. Nem az
bant, hogy Jézus halalat Isten “hatarozott dontésének és
tervének” tudja be. Nem az a kulcskérdés: feltamadt-e
Jézus vagy sem. Amit latok Péternél, s amit most nem
latok magamnal, az a hidnytalan, sodré6 meggy6zodés,
amivel eldadja hitét. Az a prédikatori hang, amelyrol
felismerhetd a vasarnap déleldtti radicadas jellege, az
az igyekezet, amivel a tanitok meggy6zni igyekszenek
igazukrol hallgatosagukat. Irigylem Pétert a biztonsaga-
ért, amint irigylem kortars pap-szonokainkat is azokért
a beszédeikért, amelyek az altaluk megtapasztalt hit-
igazsagokrol, hitélményekrdél szolnak. Irigységemnél
azonban erdsebb az az érzés, ami tiltakozik az ellen,
hogy barmilyen lelkesedést mutassak akkor, amikor an-
nak nincs alapja. Dehat irigység ide, jozansag oda, nem
jo érzés, ha varnunk kell valamire, amirdél nem tudjuk,
mikor érkezik. Mint vartuk a csatlakozo vonatot télen,



3632 KOINONIA

2017. december

&jfél utan, hofivas idején, a sapadt lampaju vidéki va-
rotermekben. Nem is volt ez olyan régen.

Orok Advent az élet, s csak mi csinaltunk hozza Ka-
racsonyt? Istenné tettiikk az akkor megsziiletettet, hogy
majd langold szavu prédikatorok buzditasara menetel-
jink 0j hitekkel, 4j piinkdsd6k utdn az utolsé napok
felé? Valakik mindig veszik maguknak a batorsagot,
hogy tapasztalatokat allitsanak a megtapasztalhatatlan-
rol, s csak azért nincs biliniik, mert tényleg hisznek 6n-
maguknak ¢és igyekszenek hitiik szerint élni. Van azon-
ban, ami rosszabb a biinnél, mert tévedésbe visz. Ez a
hiba.

Mi az igazsag? Mi az igazsag, ami atérezhetd és ami
gyujto, sodro szavak kimondasara inditja az embert? Ha
Sardy Péter konyvébe lapozunk ezt talaljuk: “az élet
egyik feltind ismertetdjegye volt és marad, hogy bi-
zonytalan”. Mintha az orvosi mindsitéséért vizsgazo
Andrew Manson szavait hallanam: “én abbol indulok
ki, hogy semmit sem tekintek biztosnak”. Még nem vol-
tam tiz eves amikor ezeket a sorokat olvastam. Miért
maradt meg bennem éppen ez a par sz6, amikor annyi
minden mast megdrizhetett volna a bestsellerbdl egy
kisiskolas emlékezete? Alkati, genetikus adottsag a mo-
lekularis bioldgia torvényei szerint?

Pedig szeretnék lelkes lenni, ellentmondast nem tlir6
igazsagokat kimondani, tenni és biztos kézzel vezetni
helyes utakon. Negyvennél is tobb év utan mondta el
egy kollégam, hogy valamikor nem szeretett. Csak az-
oOta szeret, amiota sikertelen vagyok és ugy latja, hogy
jol viselem hatranyos helyzetemet. Jobb hat nekem a bi-
zonytalansag, mert attol jobban tudnak szeretni engem
az emberek? Ugy érzem, konstruktiv alkat vagyok, tu-
dok dolgozni, s6t kulizni, {itemesen, faradhatatlanul,
igénytelentiil, ha értelmét ladtom. Nem azt mondtam,
hogy ha sikeresnek latom, hanem azt: értelmét latom.
Persze, értelmét latni valaminek annyi, mint sikeresnek
tudni a torekvést, csak mas sikon mint a koznapi. Az
értelem lelkéért sohajtozom, vagyis azért, hogy értel-
mes lelkiismereti dontést hozzak. En hozzam. Ne mas
mondja meg, ne mas dicsérjen érte. Féleg ne a szamo-
sak. Elhuizédom a miivelt, vallasos nagykdzonségtol,
hogy ne kisértsen, ne befolyasoljon, ne szankcionaljon.
Ko6zelebb all hozzam Boll bohoca, mint katolikus k6ro-
ket szervez0 prelatusa. Ez is az alkathoz tartozik? Vagy
csak megdumalom a sajat fejemet? Talan mégsem, hi-
szen sirni tudok, amikor a bohdc gitarozni kezd és nem
érdekel, hogy mire jut a keresztény értelmiség a maga
szervezeteivel. Nem megyek a nagy gyiilekezetekbe,
mert alarcosbalban érezném magam, ahol egyesek nép-
szokasbol oltenek al-orcat, masok viszont céltudatosan
alakitottak ki idegen vonasaikat. Egyesek megpihennek
benne, masok hasznot hiiznak a forgatagbol. Nem alli-
tom, hogy nincsenek alarc nélkiiliek is a balban. A ko-
zOnség megcsodalja dket és igy szol: “milyen jol csinal-
jak”. Alarcnak nézhetd az igazi arc is. Milyen iigyes!
Ezek a kevesek.

Ha nem hirdetiink meg valami nagyot, sohasem lesz
bel8liink nagy ember. Erjiik be azzal, hogy nincs vegy-
tiszta programbeszéd, nincs tiszta tenyészetli kovasz? A
tisztasag nem az emberi torténelem kategoriaja? Jo, be-
érem. Csak azt engedjék meg nekem, hogy levethessek
minden szennyezett ruhat, amely a testemhez tapad.

J6 ez?

2002.

INCZEDY PETER )
DECEMBERI TEENDOK A KERT-
BEN...

A decemberi kerti teendék a téli napokon job-
bara a konyhaasztalra szoktak szorulni. Ha éppen
nem a megmaradt névényvédo szerek atvizsgalasa-
val kezdjiik a tavaszi felkésziilési programot. Ilyen-
kor érdemes elkésziteni a kert-tervet is, mit hova iil-
tessiink elgondolassal és egy pillantast vetni a kam-
raban, spajzban varakozo6 téli gyiimolcsokre, kor-
tére almara, vagy éppen a beféttekre is.

Akinek pedig pincéje is van és mar az djbort is
lefejtette, ott is akad még az éves kerti teendék ered-
ményeként feladata.

A téli napok alkalmasak a kerti szerszamok atvizs-
galasara és javitgatasara. Erdemes ilyenkor gondot for-
ditani rajuk, mert a hasznalatba vételkor felmeriild apro
bosszanto hibak elharitasara, vagy alkatrészek potlasara
akkor mar nem mindig lesz elegendd idonk.

Most szakitsunk id6t a szakirodalom tanulmanyo-
zasara is, hogy ne csupan a kiilonb6z6 hirkozl6k rek-
lamjaira legyiink utalva, amikor a konyhakertiink ndvé-
nyeinek fajtait valogatjuk 0ssze.

A téli kerti elfoglaltsagok kozott elsé helyen szok-
tak emliteni a madaretetdk kihelyezését. Varosi kertek-
ben, ahol naponta fel tudjuk tolteni eleséggel legfeljebb
a galambok tavoltartasa okozhat problémat.

A szlikebb nyilasu etetdk ugyan jol megorzik a ki-
sebb testli madaraknak kiszort élelmet, mégis érdemes
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figyelemmel kisérni a készletet, mert ha mar odaszok-
tattuk a kert téli lakoit, akkor el is kell 1assuk 6ket. Ilyen
célra a kiiiriilt mianyag flakonokbdl is konnyen készit-
hetlink madaretet6t. Kiilonésen a cinkék tudjak jol
hasznalni ezeket a miianyag alkalmatossagokat, mert
minden egyes maggal elroppennek az agak kozé, ahol
azutan zavartalanul elfogyaszthatjak. Olajos magvak
mellett szalonnabdr, faggyu is kedvelt elesége lehet a
madaraknak, de kenyérmorzsaval ne toltsiik fel az ete-
tét. Szaraz teleken itatdsukrol sem feledkezziink meg,
esetenként a hidegebb napokon a jeget is feltdrve az ita-
toban.

Hétvégi nyaralok kertjébe azonban a madargondo-
zast inkabb oduk kihelyezésével, vagy fészkeld helyek
1étesitésével gyakoroljuk, ha nem tudjuk biztositani az
etetok rendszeres feltoltését. A kert téli teenddi kozott
kell emliteni a havazasokkal jaro tennivalokat is. Ami-
lyen jo hatasa van a szantokat betakard vastag hopap-
lannak, annyira sok gondot okozhat a kertben, kiil6no-
sen az 6rokzold fak dgain. Nagyobb havazasok idején
éppen ezért tanacsos a kert fainak agait megszabaditani
a ho terhétol, miel6tt a flirészhez, vagy gallyvagod ollo-
hoz kellene nyulni.

A ho nelkuh hldeg pedig a fagyérzékeny nove-
nyekre jelenti a legnagyobb veszélyt a téli napokban.
December honap elején ezért még egyszer szemléljiik
meg a fagy ellen bebugyolalt ndvényeinket - a fiigebok-
rot, vagy a rozmaringot a fiiszerkertben - egyfttal ilyen-
kor arrdl is meggydzddhetiink, hogy a pockok, egerek,
vagy mas ragesalok nem a takardk kozott kerestek-e
menedéket a télre. Es a kerti csapok, meg az ontozésre
hasznalt vezetékek és locsold tarolok viztelenitésérol se
feledkezziink meg.

A A 2

BEKES, ALDOTT KARACSONYT ES ISTEN OR-
SZAGANAK EPITESEBEN SIKERES UJ ESZ-
TENDOT KIVAN MINDEN KEDVES OLVASO-
JANAK A KOINONIA SZERKESZTOSEGE!

HAMVAS BELA

ISTEN TENYEREN EBREDTEM...

Isten tenyerén ébredtem, s lenéztem a Foldre,
Hofehér csucsokra, kopar legeldkre.
Kanyargos folyok tiikrében lattam kelni a Napot,
Sugaraiban dlmos hajnal mosakodott.
Lattam az 6ceant gyermekként ragyogni
Siralyokat felette felhokkel tancolni,
Lattam a békét az emberek szivében,
Lattam az erddket fiirddni a fényben.
Lattam sok-sok mosolyt és lattam a reményt,
Lattam az embert, és lattam a zenét,
Lattam a foldet szeretetben élni,
Lattam a csondet a széllel zenélni.
Lattam Istent amerre csak néztem,
Mikdzben éppen az O tenyerében iiltem,

S az O hangjan szolt hozzam a szél,
Mint anya, ki gyermekének mesél,
Milli6 apré tiikorben lathatod magadat,

Hisz olyannak latod a vilagot, amilyen Te vagy!




