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Csak a megvaldsulasi sebességet illetéen hajlunk a
szent tiirelmetlenségre.

Mindezt Kocsi Gy. felszolitdisara mondom. De
mondanék valamit magamtol is. Mindenek el6tt
felhivom a figyelmet arra, hogy Haag messzemenden
alatimasztja a Bokor teologiai kdzmeggy6zodését: a
Golgota nem szerezte meg a megkeresztelendok
szamara a "kegyelmet", amely biztositana szamukra a
mennyorszagba jutds lehetoségét. Ha emlékeztek,
Szegedi Laci vadolt minket azzal, hogy tagadom,
tagadjuk a kegyelmet. Nem tagadtam, nem tagadtuk,
csak azt képviseltiik, hogy az benne van az Isten altal
nekiink ajandékozott emberi természetben. Ennek
kovetkeztében felesleges a kettézés: a természet rendje,
meg a kegyelem rendje. Felesleges, mert nincs két rend,
csak egyetlen egy: Isten magahoz 6leli Golgota eldtt s
Golgota utan egyarant az Isten akaratat teljesiteni akaro,
s a botladozd, de botladozasai miatt 6szintén sajnalkozo
embert.

Szeretnék valamit mondani a "helytelenkedések"-rdl is.
Tudomasul kell venniink, hogy nincs ex offo semmiféle
privilégiumunk az igazsag kinyilatkoztatasaban. Ilyen
privilégiummal nem rendelkezik sem egyén, sem
tarsasag. A profan tudomanyok teriiletén sem. Nem
rendelkezik vele egyetlen vallasi személy, egyetlen
vallasi tarsasag (felekezet) sem; mar mint a maga
teriiletén, tehat az iidvosség dolgaban. Eppen ezért, ha a
teologia - miveljék azt barmely felekezeten beliil -
igyekezik optimumot nyujtani, akkor privilégiumra
hivatkozds nélkiil, a minél bdségesebb informacio-
beszerzés utjat kell valasztania. Ugyanagy, miként a
tévedhetetlen tanitohivatalokkal nem rendelkezd profan
tudomanyok is tesznek. Egyes egyediil ez az titja annak,
hogy szavunkat gondolkodo emberek - ilyennek lettiink
teremtve! - komolyan vehessék. Ez a gyakran felhangzo
sz0: "Az egyhédz tanitdsa pedig az, hogy.." csak
figyelemkeltésre rendelt (nem hasra esésére rendelt) sz6
lehet. Minél inkabb tekintélyi széveg hangzik utana,
anndl kevesebb figyelemmel fogjuk hallgatni egyhazon
kivil és belil. Minél inkdbb érvek kovetik a
figyelemfelkeltést, annal tobb figyelemre fog talalni.
Ezt tudomasul kell vennie mindenkinek. Egyhazon
beliil is. Bokron beliil is. ERVELNI KELL! Olcsébban
nem lehet? NEM!
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"EN IS UGY AKAROM"

1.1 A Bokorlelkiség summazasa mindig Orém
szamomra, mivel ma sem tudok jobb megjavitasi
eszkoztarat. Sokiranyt tevékenységiink (munka,
csalad, kozosség, tarsadalom...) egyike ez a "kocsit
Osszetartas". A magam kis terliletén is csak a
legalapvetobb kozosségi szolgalatokra futja, hogyan is
szolgalhatnam kozvetleniil a nagy egész egységét is?

Gyurka bacsi, Neked a Bokor az, ami nekem a magam
szolgalati kore, akiket én szerettem egybe ¢&s
szolgalgatok ma is. Mintegy kis Bokrocskakat hoztunk
létre és minden maguknak dolgozas nélkiil is ezek a kis
egységek teljesen lekdtnek minket. Ugy latom, hogy a
Bokor fejlodoképes részét ezek a kis dinamikus
egységek (régiok, baratsagok) jelentik. Nyilvanvalonak
tiinik, hogy helyesebb energia gazdalkodas kell ahhoz,
hogy a nagy egésze is helyet kapjon feladataink kozatt.
Mindenekel6tt rogziteni szeretném, hogy a kicsik
szolgalata az egész szolgalata szamomra. Ha nem lenne
kiket szolgalnom, nem lennének kiskdzosségek az
¢letemben, akkor sem értelmezhetném az életemet gy,
mintha az Ut poraba iildogélés lenne. A jonak tartott
értékszemléletet mar nem lehet csak stlyos biin terhe
mellett zardjelbe tenni. A lelkiismeret 1gyis
folugrasztana a porbol, ha masért nem, hat csaladom
jézusi szolgalatanak kotelezettsége miatt. No de lenne-
e ekkora csalddom és ilyen almokkal, ha nem lett volna
Bokor az életiinkben? Lam maris Gjra ott vagyunk, hogy
nem a lenni vagy nem lenni itt az igazi kérdés, hanem
hogy hogyan lehetne jobban lenniink?! Nem vagy
egyediil Gyurka bacsi ebben a BTHEV iigyben, hiszen
valahol én is és még sokan bealltunk ebbe az
atlagembereket veszélyeztetni latszo barati korbe. Ezt a
jel-elhivatottsagot, ezt a radikalis torekvési iranyt ugy
szeretném vinni, hogy a "csodabogar" mellé néha
hozzakeriiljon a "jol csindlja", ¢és talan az is
megfogalmazodjon, hogy "én is tigy akarom csinalni".
Maris ezzel az "ugy"-gyal Jézusnal kotiink ki. Ha pedig
Nala, akkor otthon vagyunk és Otthon lesziink.

1.2 Ordkzold problémak kozil egy nagyon
atgondolandd mertilt itt fel ujra: a kiskdzosségépités
hangsulya miatt az anydk nem valtak anyakka és az
apak sem apakka? Azért olyanok gyermekeink
amilyenek, mivel hagytuk eltorzitani  érték-
szemléletiinket? Mi mas, ha nem torzulas az is, hogy
gyerek pasztoracio helyett felndttekre kell hajtani (Lp.
marketing)? Itt most meg kell allnom és gondolkoznom
egy kicsit.

Az anyasag-apasag iigyében is sokfélék vagyunk. En a
magamérol mondanék valamit. A csaladi tizem ellatasat
és kiszolgalasit nem tartom értékelhetonek az
apostolkodas szempontjabol. Itt a sajatossag akkor
valosul meg, mikor a szildk atlagos emberré
nevel6désén és nevelési torekvésén tul sajatos jézusi
értékszemléletre vonzas is megvalosul. Itt nem az
eredményességrél van szd, hanem a szildé konkrét
torekvésérdl beszélek.

Konkrétrol, ami céliranyos kirandulasokat, csaladi
hittanokat, csaladi lelkiséget ... jelent. Azt tapasztaltam,
hogy mikor ezekbdl valamit jol csinaltam, azt méltattak
bokros barataim (Igy meghivasok, tabori eldadasok,
lelkivezetések). Azt meg minek méltassak, ha normalis
joravalo sziilloként menedzselem magunkat. A
lelkipasztori marketinget sem tudom felhasznalni
bizonyitvanyom  igazolasara és  az  elvek
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megkérddjelezésére felhasznalni, mert ott azt tanultam,
hogy a gyerekekkel foglalkozzanak a sziilok. Ha
menetkdzben magam is sziilové valtam, akkor az
elvnek ez a része is kotelez, nem csupdn a felnéttek
(foleg férfiak) felé valo apostoli kiildetés. Latom, hogy
visszahull fejemre a felel6sség. Bokros barataimat sem
mentené meg ettél az sem, ha csupa nagy betiivel
méltatték volna az APAKAT, ANYAKAT. Amit
megsinylettek gyerekeink, azt lehet, hogy nem is 6k,
hanem mi sziilék sinylettiink meg azaltal, hogy kisebb
hatasfokkal mukodtiink, gyatrabbak gyiimoéleseink,
mint amilyeneket szeretnénk. Nem vallalom magamra
gyerekeim helyett a megtérés felelosségét. Elég nekem
a magam lelkiismereti megtérésre (korrekcios
metanoia) sz6lit feleldssége. Ezért felelek az Ur el6tt.
Gyerekeim lelkiismerete és meggy6z6dése nem az én
zsebemben van. Szolgéltam ennek fejlédését igy-ugy -
ez az én feleldsségem. Ebben szerves helye volt és van
annak is, hogy a csaladon til is kiildve vagyunk ¢és 6k is
kiildve lesznek, ha meghalljak azt a hangot, amit én
meghallottam. Hej, de nagyon szeretném, ha az én
hatasomra, vagy mas hatasara, de meghallanak ezt a
hangot!

1.3 A megallapitasokra csak bdlogatni tudok. Az Isten
Orszaga ugyan nem csak altalunk valdsulhat meg, de a
személyi felel6sség terén meg kell allapitanom, hogy az
én Udvdsségem szempontjabol nem vigasz, hogy az
Orszag nélkiilem valdsuljon, mert én ledlltam, leiiltem,
félrealltam.

A maultat illetéen Gy.b. megoldasairol akkor és ott
mindig el kellett ismerniink, hogy a mi Gtleteinkhez
képest az 6vé volt a jobb, ezért azt valasztottuk. Ezért
nem annyira dnmarcangolas és Gy.b.-t megkérddjelezés
a helyes visszatekintés moddja, hanem a hdalaadas,
kiértékelés. Amit jonak lattuk azt csinaltuk, még ha azt
alapitonk talalta is ki. Nagy mazli, hogy ilyen
karizmatikus személy, aki nemcsak 1étbe hivni tudta a
kiskozosségeket, hanem gondozni is. Most a holnaprol
gondolkodva vagy tamad 1j, tovabb lendit
karizmatikus személy, vagy a mi sokkal Kkisstiliibb
megoldasainkra épiilve ugyan, de Iétben tartjuk
kiskozosségeinket és talan elére is 1épegetiink majd.
Ahol nem hajlandok erre a szintjiiknek megfeleld
igyekezetre, ott szépen elsorvadnak a kozosségek.

A jovonk zaloganak azt tartom, hogy valamely jézusi
célkitlizésnek embereket baratkoztassunk Ossze. A
hangsulyok sokfé¢lesége is hordoz egységet, ha a
hegyibeszédhez, a jézusi harmashoz ragaszkodunk és
erre épitjiik barati kiskozosségeinket, ki igy - ki ugy.
1.4 Jol estek a realis multba tekintd kiértékeld sorok.
fgy latom én is.

A jelent viszont masként latom, vagyis nem latom
kilatastalannak. Gondoljuk csak meg: egy ilyen terheket
noveld és kiszolgaltatott mai magyar valésag nem
kedvezhet-e egy olyan tarsasagnak, amely az

adastorvénnyel még szegényiteni is hajlandé magat; a
szolgaldé masokeért ¢léssel csokkenti a pluszmunkakra
bevethetd idejét-energiajat. Nem valoszinii, hogy aki
egyszer belatta a jézusi tennivaldok helyességét, az
konnyedén ki tudna allni a sorbol. Most jon el annak az
ideje, hogy vizsgazunk a tanultakbol. Eddig elsdsorban
a békességteremtés volt a vizsgaanyag, mert a
diktatiraban ez emelkedett ki. Most a masik kettdbol
kell majd.
A sokoldalisagra nevelddés, az igénytelenség
osztozasra épiilé megvalositasa, az dsszetartd egymasra
figyelés a mindennapokban - ezek a mi garanciaink a
holnapra, ha ... ha meg nem bukunk ezen a vizsgan. A
bukas nagy veszélyét az jelenthetné, hogy hagyjuk
sodortatni magunkat ezzel a pénzt istenitd vilaggal. Van
nekiink Isteniink és van (eddig nagyon is volt)
onrendelkezé Ontudatunk - még testvérbaratainkkal
szemben is. Ezt az egyénieskedésre hajlamos
szokésunkat erdsiteniink kell a vildg felé ¢és
csokkenteniink kell egymas felé.
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A nap ugyanigy indult, mint barmelyik. Fél hatkor

kelés, majd fél ora csendes iilés, reggelikészités,

reggelizés feleségemmel, majd kavé, de aznap fél
nyolckor indulas volt. Nyolcra kellett Bandinal lennem

Vorosvaron, ami autoval husz percnél nem tobb.

Gyalog jo két ora lett volna, de nem ez volt a

végallomas. Innen Bandi autojaval mentiink tovabb

Jendékhez a Bach csomodponthoz. Kilencre kellett ott

lenniink. Szombat volt. A kapu tarva vart és csak be

kellett gurulnom a kertbe a kortefak ala.

— Ott jo lesz — mondta Bandi -, oda nem siit a nap.
Mara is mond vagy 32 fokot. Persze a madarak
odajarnak, meg a korte is potyog. Szoval
valaszthatsz.

— Rendben, jo lesz a fa alatt — valaszoltam és mar le
is parkoltam.

— Gyere be, még bekapom a reggelimet, aztan
indulhatunk. Nem kell sietniink, nehogy Jendéket
fogmosas kdzben érjiik.

Benn, a kis szobaban a szokasos rend fogadott.

Megalltam az ajtdban. Minden a helyén volt, igy meg

se kiséreltem a letilést. Bandi nagy élvezettel kanalazott

egy kis iivegb6l valamit. Eszrevette a tekintetemet és
igy megkérdezte.

— Na, tudod-e mi ez? - és mar tartotta is a kis liveget
felém.

Beleszagoltam.  Valamilyen paradicsompiiré? -

kérdeztem.



