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MATE-TOTH AN’DRA'S
VALLASI FANATIZMUS

Egész Europat megraztak a parizsi merényletek.
Eleddig soha nem latott allasfoglalas-lavinat inditott el
a maganemberek millioitdl kezdve egészen a
legmagasabb szintli allami és vallasi vezetok koréig. A
megszolalok egyetértenek a terrorizmus elitélésében, de
nem értenek egyet a feleldsség megoszlasaban.
Szélsoségesnek tekintem azokat a kijelentéseket,
melyek a  Charlie Hebdo karikaturistait a
szolasszabadsag martirjaiként szentté avatjak, s azokat
is, amelyek 6ket okoljak tragikus sorsukért, indirekten
felmentve a terroristak felmenthetetlen akciojat.

Most még friss a lemészarolt aldozatok folotti gyasz, de
a temetés utan el kell kezdeni egy mélyebbre nyulod
reflexi6 megalkotasat Europarol, a szabadsagrol és a
vallasi egyiittélésr6l. Mert akarhogy is, sokan
hangstlyozzak, hogy a wvallasi dimenzié hanyatlik
Eurépaban, mégis a tarsadalom publikus szférajaban a
vallas hatoereje egyik europai orszagban sem tekinthetd
targyszerii szoros Osszefliggésbe hozni az iszlam
vallassal, a vele kapcsolatos diskurzus mégis rairanyitja
a figyelmet a fanatizmus vallasi gyokereire.

(Fanatizmus-ismérvek)

A fanatizmus kifejezés eredetileg a latin fanaticus
értelmében olyan személyt jelol, akit az istenség
teljesen lefoglal és inspiral. A kereszténység elsé
szézadaiban olyan valldsi megszallottakra alkalmaztak,
akik a keresztény kozosségek hitétdl eltéré vallasi
hagyomany kovetdi voltak, majd a modern kortol
kezdve a talfiitott kegyesekre és rajongokra.

Ma a vallasi fanatikusok elsésorban nem valamely
vallasi kozosség €s nem is valamely vallas specialis
csoportjat jelentik, hanem egy bizonyos kritikatlanul
lelkes attitidot a valldsi igazsaggal és kozosséggel
szemben.

A szociologia a fanatizmussal kapcsolatban autoriter és
elnyomo kozosségi strukturakrdl beszél, a politikaban a
tarsadalmi szereplok tulzott illetékességi tudatat, az
ideologiai alapu felhatalmazottsagot és a sajat cél
elérésével kapcsolatos er6szakos
kompromisszumképtelenséget azonositja a
fanatizmussal. A filozofia az igazsag kizarolagos
felfogasat ¢és a kritikai gondolkodas elutasitasat
azonositja a fanatizmussal.

A vallasi fanatizmus ezeket a jellegzetességeket 6tvozi
a vallasi kozosségben, a vallasi igazsagokhoz ¢és
tanitashoz valo hozzaallasban. Altalanos
kisér6jelenségei a dogmatizmus, erkolcsi
felsobbrendiiségi tudat és a kinyilatkoztatottnak vélt
igazsagokkal kapcsolatos fundamentalista
pozitivizmus.

A vallasi és mas fanatikus beallitodas kialakulasahoz és
megerdsddéséhez sokban jarulnak hozza a kézdsségek
erds, karizmatikus egyéniségei, akik olyan lenyligdzo
hatassal képesek az egyetlennek kikialtott igazsagot a
tagok felé kozvetiteni, hogy ezzel csititjak vagy akar
teljesen el is altatjak a kritikus kérdéseket. Nem csupan
megfosztjak, hanem megmentik a tagsagot a felelds
dontés, a mérlegeld lelkiismeret terhétdl és a személyes
dontés felelosségétdl. Egyfajta kihelyezett tudatként
helyettesitik a  vallasi  forrasokat, a  vallési
hagyomanyokat, sajat, személyes meggy6zddésiiket,
kiildetéstudatukat allitvan ezek helyébe. Koztudott,
hogy a fanatikus vallasi rajongok altalaban nem ismerik
sajat vallasuk elsddleges szent forrasait, a Bibliat vagy
a Qur’ant. A vallasi hagyomanyok szamukra a vezetd
allasfoglalasainak ~ kontemporalitasaba  stirisédve
vannak jelen. A koz0sség tisztasaga €s kiildetéstudata a
kiviilallok  blinosségével,  dekadenciajaval lesz
szembeadllitva. A kozosségen beliili ellentmondast nem
tird vezetés a kozosségen kiviili ellentmondasok akar
erbszakos megtorésébe csaphat at, amelyre jo példa az
Aum Shinrikyo Japan szekta elhiresiilt merénylete a
tokidi metroban, hogy egy kordbbi, nem iszldmhoz
kapcsolodo esetet emlitsiink.

A fanatikus  attitid6t = szokas  szociopatias
személyiségzavarra is visszavezetni, amely érzéketlen a
kornyezetre, képtelen a tarsadalmi viselkedéshez
kapcsolodo  felelosségvallalasra, és hajlamos az
er6szakgos konfliktusmegoldésra.

Az ilyen személyiségzavarral rendelkez6k
értelemszerlien vonzodnak a fanatikus kozosségekhez
és fundamentalista szemléletekhez, mert az ezekkel
val6é azonosulas tag teret ad patologidjuk kiéléséhez.
Ugyanakkor hiba lenne a vallasi fanatizmust pusztan a
talbuzgok személyiségzavarara visszavezetni, mert
ezaltal hangsulyarnyékba keriil a kozosségek
dinamikaja, valamint a vallasi tanokhoz és érzelmekhez
valo kapcsolodas jelentdsége.

Az iszlam fanatizmussal kapcsolatban leggyakrabban a
dzsihad parancsa emlitédik, amely eredetileg a vallasrol
vald pozitiv tanusagtételt jelentette, majd késébb a
vallas védelmének kotelezettségét. Bizonyos radikalis
iszlamistak Ojraértelmezik a dzsihadot, egyrészt azaltal,
hogy személyeket, mozgalmakat vagy orszagokat az
iszlam ellenségének kialtanak ki, masrészt azzal, hogy
a dzsihadot, helyesebben a kis dzsihadot (dzsihad al
asgar) Osszekotik egyfajta ariatannal és célkitiizéssel,
amit az iszlam fasizdlodasanak neveznek a téma
specialistai. Ilyen csoportok és mozgalmak a ma
kozismertté valt Iszlam Allam mellett az algériai Iszlam
Udv Front (Front Islamique du Salut) vagy Erbakan
Jolét Partja (Refah Partisi) Torokorszagban, s ezek
katonai alakulatai, mint példaul az Iszlam Fegyveres
Erdk Csoportja (Groupe Islamique Armée) Algéridban,
melyek ezt a vallasteologiat a konkrét terror ideologiai
municiojaként hasznaljak fel.

A vallasi fanatizmus altal vezérelt politikat és az erre
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¢épit6 allamokat paria allamoknak nevezik, melyekre az
europai értékekkel szembeni Osszeeskiivés és a
terrorizmus tdmogatasa jellemz6. Derrida ezt a logikat,
bar nem az iszlamra vonatkoztatva, a ,kirekesztd
stigmatizacio” logikdjanak nevezte. [Ennek a
diskurzuslogikanak a Iényege az elnevezéssel,
névadassal torténd ellenségkijelolés, amely révén barki
és barmi ellenséggé tehetd, hogy el lehessen és el is
kelljen hatdrolodni tdle. S amint az ,,iszlam” elnevezés
egyre inkdbb konnotdlodik a fundamentalizmus,
fanatizmus és terrorizmus megjelolésekkel, annal
inkabb valik a kirekesztés aldozatava.

Masik oldalon pedig amint FEurdpa ¢és Amerika
mindinkabb egyet jelent az ellenséggel, a hitetlenséggel
¢s az arab érdekek tamadasaval, annal konnyebb
Eurépat fenyegetésként értelmezni, s a lakossagot
onvédelemre izzitani.

A megbélyegzés és kirekesztés szerves részét képezi az
europai és Eurdpan kiviili demokricidknak és még
inkdbb a nem demokratikus berendezkedésii
orszagoknak. E vonatkozéasban is érvényes azonban,
hogy Eurépa, annak nyugati fele sem homogén.

(Toleranciaadatok Europaban)

Detlef Pollack és munkatarsai a miinsteri egyetem
vallas és politika kutatdcsoportjaban 2010 nyaran ot
nyugat-europai orszagban (Németorszag,
Franciaorszag, Dania, Hollandia ¢s Portugalia)
vizsgaltak reprezentativ mintan, hogy a valaszolok
fenyegetve érzik-e magukat hazajukban mas kultarak
altal. Az igen valaszok az 0sszes orszagban nagyjabol
negyven szazalékot tettek ki, ami azt jelenti, hogy tizt6l
legalabb négy ember ugy véli, a sajatjatol eltérd kultara
fenyegeti. Azzal a kérdéssel kapcsolatban, hogy a
vallasi sokféleség kulturalis gazdagodast jelent-e vagy
inkdbb konfliktuspotencialt, Németorszag €és a tdbbi
négy vizsgalt orszag kozott jelentds az eltérés.

Mig az eldbbiben a konfliktuspotencial kapta a
magasabb értékeket, addig az utdbbiakban a kulturalis
gazdagodés. Franciaorszagban a megkérdezettek 81
szazaléka gondolta ugy, hogy a vallasi sokféleség
gazdagitja a kulturat. Abban a Franciaorszadgban, amely
Eurdpa-szerte a laicitasarol hires, s talan éppen ezért,
mert a kozhatalmatol megfosztott vallasok a kulturalis
¢s civil tarsadalmi teriileten tarsadalomépitd €s szocialis
érzékenységet és gyakorlatot ndveld szerepre vannak
,kényszeritve”, ha a tarsadalmi presztizsilkket meg
akarjak Orizni, €s sajat misszios céljaikat el akarjak érni.
A Kkilonbozé vilagvallasi hagyomanyokhoz vald
viszonyt tekintve a felmérés azt mutatta, hogy a
muszlimokkal szemben a legalacsonyabb a pozitiv
hozzaallas, de az i1s 50 szazalék felett van a
megkérdezettek korében, mig a zsidosaggal, a
hinduizmussal és a buddhizmussal szemben a pozitiv
attitlid 70 szazalék folotti.

Ebben a kérdésben Németorszag szintén a tobbiekétol
eltéré képet mutat, mert ott a muszlimokkal szembeni
pozitiv attitid a nyugati tartomanyokban csak 34

szazalék, mig a keletiekben, tehat a volt NDK-ban
csupan 26 szazalék.

Végiil az iszlammal kapcsolatos negativ elGitéletek
koziil ezekben az orszagokban els6sorban a ndk
hatranyos helyzetét asszocialtak a valaszolok, mig az
erészakpotencialt alacsonyabbnak tekintették. A parizsi
terrorcselekmény tiilkrében dramai latni az erre a
kérdésre vonatkozo valaszmegoszlasokat, ahol az
erdszakpotencial valtozojanak Osszesen 21 szazalékot
adtak a francia megkérdezettek, a tobbi vizsgalt
orszaghoz képest messze a legalacsonyabbat.
(Eurdpa-kérdés)

Mik azok a tarsadalom- és kultiraformalo tényezok,
amelyek valtozasa hozzéjarult ahhoz, hogy Eurépaban
is megjelenjenek a vallasi fanatizmusok? Mikdzben erre
a kérdésre koncentralok, mindenképpen szeretném
hangsulyozni, hogy magaval a kérdéssel sem
szdndékozom aldtamasztani azt az U ateista
propagandat, miszerint minden vallasi meggy6z6dés
eleve a fanatizmus melegagya, s a fanatizmusra a vallas
kulturalis és politikai kiszoritasa lenne az adekvat
valasz.

A périzsi terrorcselekmény koriili  vitdk  elso
megkozelitésben a vallasi  érzékenység és a
szolasszabadsdg egymasnak fesziild szenvedélyeirdl
szolnak. Mélyebbre asva azonban ramutatnak arra a
tagadhatatlan tényre, hogy amit a liberalis Europarol s
annak egységet teremtd értékeirdl gondoltunk, az
Osszeomloban van. A kulturdlisan uj Osszetétell
Eurépaban az egyiittélést ¢és  egyiittmiikodést
megalapozo6 értékek diskurzusa zajlik. Europa tavolabbi
torténetének gorog-latin, zsido, keresztény, muzulman
kultarforrasai beletorkollottak a francia forradalom
harmas alapértékére almodott szekularitas vallasaba:
szabadsag, egyenl6ség, testvériség, valamint a
demokrécia és az emberi jogok szekularis biblidjaba. Az
egyre szinesed0 Eurdpa nemcsak az iszlam bizonyos
felfogasanak erételjes jelenléte révén talalkozik az
alapértékeire vonatkoz6 kihivasokkal, hanem az
emberr0l, tarsadalomrol, természetrol valo gondolkodas
paradigmatikus valtozasai révén talan még inkabb.
Daniele Herviu-Léger francia szociologa szerint az
europai  hagyomany  szakadozott  lancolatanak
ujrafiizése folyik, amely a posztszekularis tarsadalom
egyéni és kozosségi identitasanak legalapvetdbb kortars
muvelete. Erre a megkdzelitésre rimel a Gyani Géabor
altal hangsulyozott emlékezetk6zosségek 1j tarsadalmi
és kulturalis szerzodésének sziikségessége. Europa
nemcsak belsd, organikus fejlédése miatt kényszertil
Ujraalapitani magat, hanem a globalis viszonyok
radikalis atrendez6dése miatt is. Eurdpa véglegesen
posztkolonialis provincia, s egyre vilagosabba valik
szédmara az is, hogy az a bizonyos kulturalis egység €s
harmonia, amit filozofusai és politikusai a minap még
allitottak, inkabb a mai viszonyok elrendezéséhez
felhasznalt, érdekvezérelt visszavetités.

Europa régidiban a vallasrol altalaban az allam és
egyhaz szétvalasztasa, a vallas individualis szféraba
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szorulasa  és a  vallasgyakorlas  hanyatlasa
vonatkozasaban  szokas  targyalni. Amint a
kereszténységre érvényes, Ugy az iszlam sem kivétel az
alol, hogy az egyes hivok vallasi attitlidje jelentdsen
kiilonbozhet egymastol. A kereszténységben legalabb
3-4 wvallasi attitidét mutatnak a  szociologiai
vizsgalatok: az intézménynek nagy jelentOséget
tulajdonitot, a barkacsolt vallasossagot, a vallasi
érdektelenséget és a vallasi tanok és intézmények
elutasitasat. A José Casanova és masok altal is felvetett
kozvallasi dimenzié felerdsddése ¢és az eurdpai
kultiraban gazdagon jelen 1évé Ttjraclvardzsolas
motivumai a vallassal kapcsolatos kozfelfogas
ujragondolésat is siirgetik. A II. vildghaborut kdvetd
Eurépa-projekt még a kereszténység tarsadalom- és
emberfelfogasara alapult szekularis felhasznalasban.
Nem lehetiink egészen bizonyosak azonban abban,
hogy Europa megtalalta volna azokat az uj alapokat,
amelyekre posztkereszténynek latott mai és holnapi
vilagat épithetné.

(Tiirelem a siirgetésben)

A vallasi fanatizmus Kkortars eurdpai jelenléte a
kulturalis és politikai elbizonytalanodas
kovetkezménye és kisér0 jelensége. Az alapvetd
kérdésekre adott fundamentalis valasz egyik oldalon a
multbol vett vagy multba vetitett értékek és tdmpillérek
egyértelmiiségének hangstlyozasa, masik oldalon pedig
a partikularis valaszok dialogusképtelen, esetenként
erészakos érvényesitése. A  vallasi fanatizmus
jelenségén keresztil egy sokkal sulyosabb és
alapvet6bb problémara lathatunk ra, s ha kezelésének
fenntarthatdé modjat keressiik, akkor erre a mélyen
htiz6do identitasproblémara kell koncentralnunk.
Durva  leegyszertisités  ugyanis  Eurdpat a
felvilagosodassal azonositani, vele szemben pedig az
iszlamot a fundamentalizmussal. Egyik oldalon a
racionalitds, masikon az irracionalitds, egyiken a
szekularizacié, masikon a vallasi dominancia és a
szentiras sz0 szerinti  értelmezése. Amint a
felvildgosodas projektje nem volt sohasem Eurdpéaban
az egyetlen kulturalis és politikai tendencia, hanem a
kiilonboz6é eurdpai orszagok nagyon is kiilonbozden
viszonyultak ehhez a jelentés kezdeményezéshez,
ugyanugy az iszlam is sokszini kulturalis régio, Szatd-
Arabiatol Egyiptomon at Torokorszagig.

Nem pusztan az iszlamrol, hanem a kereszténységrol, a
TavolKelet vallasairol és az 01j vallasi mozgalmakrol is
arnyalt ismeretekre és dialoguskész itéletalkotasra van
szlikség. A torténelmi és gazdasagi ismeretek mellett a
vallasi ismeretek legalabb annyira nélkiilozhetetlenek a
pluralis Eurépaban torténd eligazodas szamara. Most az
iszldmmal kapcsolatos tudashiany tlinik akutnak, am a
zsidosagrol és a kereszténységrol vald ismeretek
mennyisége és hitelessége legalabb annyira hianyos.
Sokan gondoljak, hogy a vallasi dimenzio, éppen az
elfogadhatatlan fanatizmus és vallasra hivatkozoé terror

miatt, egyszeriien ignoralando.

Peter Sloterdijk veti fel, hogy talan az indifferentizmus
lenne a megoldds, amely tavol tartja magat az
elkotelezettek és kivalasztottak farasztoan
hipermotivalt szinhazatol. Lehet ez az ajanlat a
személyes meggy6z0dés szintjén alkalmas alapallas, de
a tarsadalmi dimenzi6 kezelésében lehetetlen a sztoikus
tavolsagtartas.

Manapsdg szamos orszag politikusai kialtanak a
torvények szigoritasaért, a gylldletbeszéd tiltasanak
kiterjesztéséért, ami ellen mas politikusok a szolas- és
mivészeti szabadsag védelmében szolalnak fel.
Evszazadokon at Eurépaban is az egyhdz és az allam
szavatolta a regionalis egyiittélés szabalyait. Az egyhazi
¢s allami tanitas és torvénykezés gondoskodott azoknak
a hataroknak a meghuzasardl és stabilitasarol, amelyek
biztositottak az egységet és harmoéniat. Befelé az
eretnekekkel és a szakadarokkal, kifelé pedig az
idegenekkel szemben.

A modern vildag a kozponti hatalmakkal és
hegemoniakkal szembeni kritikus tavolsagtartassal
jellemezhetd, aminek az is a kovetkezménye, hogy a
tarsadalmi béke fenntartasanak feladatat a folyamatosan
biralt és kikezdett hatalom nem képes elvégezni. A
szabadsagot garantalo és toleranciat kovetelo torvények
egyre kevésbé alkotnak harmonikus egységet. A
kiilénb6z6 érdekeket érvényesiteni torekvo
emlékezetk6z0sségek szabadsaguk korlatozasat latjak
abban, ha a torvények az egymas mellett élésre, netan a
ko6z06s érdekek megvalositasaban valo egyiittmiikodésre
kételezik Oket.

Ami a XVIII-XIX. szdzadban még inkdbb harménidban
volt - a tarsadalmi egység allami és kulturalis garanciaja
-, az mara egymassal szemben all - a kulturalis
szabadsag nevében elvitatjdk az allam illetékességét a
tolerancia torvényi biztositasaban.

A globalissa valt vilagban a kulturak egytittélése,
keveredése egyre kevésbé a migracioval, mint inkabb a
tolerancia kihivasaval jellemezhet6. Kétségtelen, hogy
Europa gazdag orszagai, az Egyesilt Kiralysag,
Franciaorszdg, Németorszag stb. az immigransok
problematikajaval foglalkoznak, mert jolétiik tovabbi
biztositasat fenyegetve érzik. Ugyanakkor ezekben az
orszdgokban mara mar félre nem tehetd aranyokban
vannak jelen tOobb generacidos migracios hattérrel
rendelkez0 csaladok, akik egykor igymond érkeztek, de
mara mar beliil vannak. A sokféleség egyiittélésének
kultirdja a vilag legnagyobb kihivasa ma, taldn nem
tulzas azt sem allitani, hogy legalabb akkora, mint az
egyenlétlen nyersanyageloszlas vagy az Eszak-Dél
torésvonal problematikdjanak kezelése.

A kiilonboz6é tarsadalmi rétegekkel és csoportokkal
szembeni tolerancia kultirtorténete talan a felekezetek
kozotti  békével kezdodott (Torda), aztan azzal
folytatddott, amikor a ndk lassan valasztojogot nyertek,
majd a férfiakkal wvald egyenértekiiségiiket és
egyenjogusagukat viszonylag eredményesen vivtak ki.
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Késobb fontossa valt a feketék egyenjogusaganak
elismertetése, s ma az LGBT iranyultsag
elfogadtatasaért vivnak szadmosan kiizdelmet. A vilag
lassan és sok aldozat aran tanulja a toleranciat, a masok
érzékenységére vald odafigyelés hétkdznapi és politikai
kulturjat, amelynek kivivasaban és begyakorlasaban
els6sorban inkabb a civil tarsadalom jeleskedik, bar a
civil és vallasi diplomacia is jelentds eredményeket ért
el.

Eurépa eurdpaisiga altalanossagban véve sikeresen
interiorizalta a felekezetek, a nék vagy a zsidok
érzékenységét, és nemcesak torvények tiltjak az ezekkel
szembeni intoleranciat, hanem rendes esetben a civil
tarsadalom is felhorkan, ha megsértik dket. Az utobbi
évtizedben az iszlam érzékenység megértése és
figyelembevétele az eurdpai feladat, ha nem akarnd a
kontinens Ujraépiteni a kirekesztés magas falait.

Hans Kiing svajci teologus mar 20 évvel ezel6tt
vildgethosz  projektjének  kiildetésnyilatkozataban
leszogezte, nincs tulélés béke nélkiil, nincs béke a
vallasok békéje nélkiil, és nincs béke a vallasok kdzott
a vallasok Onkritikdja nélkiil. A kereszténység
onkritikaja erbteljes €s kozismert. Az iszlam Onkritikaja
kevésbé. Navid Kermani irdni szarmazasi német ir6
hangsulyozta kdlni beszédében, melyet a parizsi terrort
elitéld demonstracion mondott, hogy a muszlimok
feladata és felelssége elémi, hogy az iszlamrol ne a
terror és az er6szak jusson az emberek eszébe, hanem a
szabadsag és az igazsagossig, ne az elnyomads és a
biintetés, hanem a kultara és a humor. ,,Az ember vagy
a hitben testvéred, vagy az emberségben” - idézte Ali
ibn Abi Talib VII. szazadi kalifat.

A kereszténység €s az iszlam vallastorténete egymastol
eltéréen alakult az utdobbi mintegy két évszazadban. A
kereszténység olyan kiiiresedést ¢és funkciovaltast
tapasztalt meg a felvilagosodassal kezd6d6 idészakban,
amit az iszlam most szenved éppen. Szamara a kortars
kommunikéciés ritmus rettenetes sebessége azonban
sokkalta nehezebbé teszi az elkeriilhetetlen feladatot.
Az iszlam Oshonos teriiletén még inkabb, mint az
eurdpai orszagokban, ahol a tobbség mar megtalalta a
modern eurdpai iszlam utjat, és konstruktivan vesz részt
a kontinens kulturalis 4talakulasaban.

A vallasi fanatizmus altal felvetédd kérdés tehat
voltaképpen FEurdpa alapértékeire vonatkozik, ¢és
haromszintli valaszt kivan: politikait, civil tarsadalmit
és egyénit. Mindharom terlileten csak
valasztoredékekkel talalkozunk, s a kiforratlan alapokra
épitett dontés és cselekvés végsd soron csak az alapvetd
probléma elodazasat szolgalja.

A fanatizmus az azonnali megoldésok hive, krizisbdl él.
Az igazi valaszok tilirelmes elemzést ¢és hiteles
onreflexiot kovetelnek, a vallasoktol is. Tariqg Ramadan
hangstlyozza, hogy az eurdpai iszlamnak nem az
onvédelmi Onreflexioban all az ereje, hanem abban,
hogy sajat kulturalis forrasaira tdmaszkodva aktivan
részt vesz azoknak a kérdéseknek a megvalaszolasaban,
amelyek el6tt az egész kontinens all.

TURIAK ILDIKO
ISTEN ORSZAGA ES
MAGANTULAJDON?

4.

4. Isten Orszaga, vagy magantulajdon!
4.1. Nincs recept

Toprengésem végehez kozeledve megmerem vallani:
mar amikor hosszira nyult eszmefuttatasom leirasahoz
hozzafogtam, magamban mar eld6lt, amit a
bevezetdben kérdésbe tettem. Ennyi érvelési kisérlet
utan le merem irni a cimadé mondatot is kijavitva.
Meggy6z6désem, hogy Isten Orszaga és magantulajdon
nem arulhat meg egy gyékényen. Tovabb megyek. Azt
is gondolom, hogy a magantulajdon ¢€leterds alternativa
nélkiil a vilag és az emberi élet pusztulasahoz vezethet.

Az olvasdé mérlegelhette érvelésemet, ellendrizheti
kovetkeztetésem teljességét. Ez utdn 6 maga is dont. Az
utolso, a legfontosabb, de egyben legnehezebb kérdés
akkor mertil fel, ha nézetazonossagban vagyunk.

Mihez fogjunk ezutan? Aki tiirelmet, figyelmet
szentelt tengeri kigyova novekedett
gondolatmenetemnek, joggal varhatja, hogy most
valami, lehetdleg egyszerii, konnyen kivitelezhetd
recepttel alljak eld. Varakozasat megértem. Jogossagat
nem tagadom. Mégis sajnalattal meg kell valljam, hogy
nem rendelkezem ilyen recepttel. Nem talaltam a
Szentirasban sem, ¢és lelkiismeretem hangjaiban sem.
Bevallom, el 1is bizonytalanitana, ha talalnék.
Tulsagosan is beleillene abba a masik vilagunkat a
legnagyobb veszéllyel fenyegetd logikaba, hogysem
annak alternativdja lehetne. Tovabb4d az emberi
egylittélés sokkal bonyolultabb annal, hogysem azokra
egyszerii receptek, egyediill 1dvozité6 megoldasok
ajanlhatok lennének.

Akkor hat mégis mit tegylink? Hallom a mind
tirelmetlenebbé valo kérdést. S hallani vélem azt is,
amint az olvaso a maga készitette kézenfekvonek tetszo
receptkisérleteket zaporozza felém. Adjuk el, adjuk oda
mindeniinket? Vonuljunk kommunaba? Es igy tovabb.
En pedig sem igent, sem nemet nem tudok mondani.
Nem tudok, mert Osszetettebb, bonyolultabb a kérdés,
hogysem rovid igennel, nemmel elintézhetd volna. Nem
tudok, mert ugy hiszem, hogy a masféle logikabol nem
egyetlen, hanem szadmtalan, — csupan a masféle
logikara épitkez6 voltdban azonos —, helyes alternativa
lehetséges. Nem tudok, mert a timadasi pontot illetden
az efféle receptkisérletektél gydkeresen kiilonbozo
tamadasi pontot tekintek barmely alternativa nulladik
feltételének.

Mindent el és odaadva, barlanglakasba koltozve,
fliszoknyaval — allatb6érokkel ruhazkodva,
gyljtogetésbol  ¢élve, visszajuttatva magunkat a
torténelem elotti  idokbe, feltétleniil alternativat



