FOLYOIRATOK SZEMLEJE.

(Folyéiratok és hirlapok irodalomtérténeti vonatkozasu ecikkei.
Munkatarsak: Alszeghy Zsolt, Baros Gyula, Pintér Jené.)

A Cél. — 1932, évi. 1. sz. Csuday Jend: Martinovics Igndc szellem-
torténeti . dtértékelése”. Martinovics Ignidc védelme a Héman Bdlint és Szekfil
Gyula-féle Magyar torténet-ben foglaltakkal szemben.

Budapesti Szemle, — 1932. évi. 1. sz. Angval Pdl: Arany Jdnos
bintettesei bintetdjogi szempontbdl. Udvos lett volna, ha biintetdjogdszaink
mar a mult szdzad otvenes éveiben, nemecsak a miélvezet kedvéért, hanem
tanulsig céljdbdl is, a magyar eszmegazdagsdg dsforrdsdhoz, Arany Jédnoshoz
fordultak volna. Hisz még ma is sokat tanulhat nagy kolténktsl a biintets-
jogi reformok irdnt lelkesedd krimindlpolitikus épp figy, mint a biintettes lelki-
vildgdt kutaté krimindlpszicholégus. — Egy vidéki tandr: Hangjdtékok a
Rddigban. (Nyilt levél a szerkeszt8hoz.) Tiltakozds abbdl az alkalombél, hogy
Arany: A fiillemile, A bajusz és Pdzmdny lovag c. kélteményeit tilsdgosan
rossz atdolgozdsban adtdk els. ,,A klasszikusokat a Radié vagy tanultassa.
vagy hagyja békén. Ahhoz nincs joga, hogy munkdikbdl bohéesapkdt szab-
jon.* — 2. 8z. Szdsz Kdroly: Teleki Kegyence. A fényes tehetségli Teleki Laszlé
Kegyence ma mdr nem kell a kiozonségnek sem konyvben, sem a szinpadon. —
Négyesy Lidszlé: Hat esztends magyar kritikai irodalma. Az 1931 évi Greguss-
jutalmat a Kisfaludy-Tédrsasdg Kéky Lajosnak 6s Schopflin Aladdrnak itélte
oda. (Amannak Gdrdonyi Géza c. tanulmdnya, emennek ,Irék, konyvek, em-
lékek* c. kotete alapjdn.) — Voinovich Géza: ,,Arany Jdnos #réi bdtorsdga“.
Méricz Zsigmond a Nyugat 1931. évi decemberi szamdban cikket irt Arany
Jénosrél. Méricz cikkében ahdny 4llitds, annyi tévedés. — 3. sz. Berzeviczy
Albert: Arany és Goethe. (Elnoki megnyitébeszéd a Kisfaludy-Tarsasignak 1932
évi febr. 7-én tartott innepi koziilésén.) Bdr a Toldi kéltdje nagy csoddléja
volt a Faust alkotéjinak, Goethe nem tartozik azon szellemi nagvsdigok kozé,
kik legszembetiinébben befolydsoltdk a mi Aranyunkat., — Papp Ferenc:
Gyulai Pdl kulfoldi tanulmdnyai és élményei. Korilbeliil tizennégy hénapot
toltott el Gyulai az 1856. év végéig a német és francia miiveltség vonzokoré-
ben. Minél inkibb megismerte az eurépai miiveltség értékeit, anndl tisztdbban
ldtta az irodalmi izlés jelentéeégét a nemzetek emelkedésében és siillyedésében
s anndl inkdbb ragaszkodott itéleteiben a valdsdg és eszmény tiszteletéhez. —
Hlatky Endre: Széchenyi sajtépolitikai eszméi o Stddinmban. A Stidium
sajtépolitikai s altaldban kozvéleménypolitikai eszméi és az azokbél vonhatd
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tanulsdgok szdz év tdvlatdban iz modernek, Gjak és id8szerlick. — Berzeviczy
Albert: A Bolyaick. (Elnoki megnyitébeszéd az Akadémidnak 1932 febr. 22-én
tartott. linnepi ilésén.) Unnepi megemlékezés a két vildghiri magyar mate-
matikusrél. — Vitéz Somogyvary Gyula: Rddidmisor — hangjdtékdramati-
zdlds. (Nyilt levél a szerkeszt8hoz.) A Budapesti Szemle kedvezdtlenill birdlta
meg a radié egyik eléaddsdt, melyben Arany Jdnos hdrom vidim kélteménys-
nek (A bajuez, A fiilemile, Pdzmany lovag) dramatizdlt formdja keriilt a
mikrofén elé. A cikkiré hangsilyozza, hogy a hdrom darab dtdolgozdsa sordn
ceak az elengedhetetlen sziikség hatdraig viltozott meg az alapkéltemény.
(A szerkesztének a cikkhez fiizott jegyzete szerint: jobb volna Arany kolte-
ményeit eredeti formdjukban terjeszteni, nem &tdolgozva.)

Debreceni Szemle, — 1932, évi. 1. ez. Hofbauer Liszlé: Gdrdonyi
Géza szegedi wjsdgirdskoddsdnak torténete. (1888—1891.) Erdekes adatkozlés
(Gardonyi két pdrbajirél Szegeden). — Molnar Jozsef: Jékai véleménye a
pdrizsi szinhdzakrdl, Adatkozlés. — Nyitrai Nagy Lészl6: A ,magyar Ovi-
dius“. — Gyongyvéei, a magyar barokk kolté, az antik szerelemfelfogisnak
nemceak rendszerezé elemeit, hanem kozvetitd motivumait is hozza és egvéni-
sege jellegzetes tulajdonsdgaival hatja dt. — Tolnai Gabor: Egy félben ma-
radt erdélyi- elbeszélg: Sipos Domonkos. Az 1927-ben, ifjan elhinyt, igéretes
tehetségii erdélyi novellairé kilonos szeretettel a nyomort rajzolta. Egy fol-
jegyzéee ezerint ezt tartotta G az ember legnagyobb problémdjdnak. — Dé-
motér Sdndor: A lundtikus ¢és Sdrvdry Pdl. Kiegéezitd adalék a szerzének
,»A debreceni lunatikus élettérténeté“-hez e. cikkéhez. — 3. sz. Kardos Albert:
Lepe és lepke, pille ¢és pillangd. Kazinczy abban a harcban, melyet a Debreceni
Grammatika ellen folytatott, gydzelmet aratott, de két kisebb ponton csatit
vesztett. Nem sikerillt a Csokonai ,babér‘-szavat kiirtani a magyar koltéezet
ligetéb6l és nem sikeriilt a maga ,lepe* szavdt rderGszakolni a magyar iro-
dalmi és tudomédnyos nyelvre. — Molndr Joézeef: Toldy F. levele Edouard
Saysushoz a Bibliothéque Nationale-ban. Adatkozlés.

Deutsch-Ungarische Heimatsblitter. — 1932. évf. 1. sz. Joseph
Waldapfel: Die Nachwirkung der ,Sagen der ungarischen Vorzeit*‘. — Joseph
Alois Gleich: Sagen der ungarischen Vorzeit. Ein Gegenstiick zu den Sagen
der Vorzeit von Veit Weber. Wien, 1880 c¢. munkdjinak hatdsa az egykora
magyarorszidgi német és magyar irodalomra.

Egyetemes Philologiai Kozlony, — 1931. évf. 5—10. sz. Eck-
hardt Sdndor: Egy kozépkori francia krénika fantasztikus magyar torténete
Jean d’Outremeuse XIV. szdzadi belga krénikds egy valésdgos prézai gestdt
koltott francianyelvii vildgkrénikdjdban a magyarok Ostorténetérdl. Abbél is,
hogy e krénikds a magyarsdg multjét kapesolatba hozza a nyugati népekével,
l4tni, mily nagy hire és tekintélye lehetett Magyarorszdgnak a XIV. szdzad-
ban. — Hankiss Jdnos: Prevost abbé és Magyarorszdg. (1.) Magyar vonat-
kozdsok a ,,Manon Lescaut* vildghirii iréjdnak miiveiben. — Waldapfel Imre:
A Lugossy-kddex éneke a gyongyokrdol. Adatkizlés.

Erdélyi Muzeum, — 1931, éf. 10—12. sz. Gyorgy Lajos: Eulen-
spiegel magyar nyomai. Az Osszehasonlité tdrgytorténeti vizsgalédasokbdl ki-
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tiint, hogy az Eulenspiegel néven szereplé tréfik tulajdonképen nem Eulen-
spiegelnek vagy mds valakinek valéban elkdvetett esinjei, hanem szdzadok dta
népektdl népekhez vonulé vandortdrgvak, amelyek idék folyamdn itt is, ott is
torténeti személyekhez tapadtak, hogy a hallgaték vagy olvasék mulatsdgd-
nak fokozdsira a hitelesség kozvetlen ldatszatdt ébresszék, Végsd forrdsuk:
az 68l néphumor. Eulenspiegel mdr a XVI. szdzad 6ta benne é1 a magyar
koztudatban. Tréfdinak szérvanyos nyomai anekdotairodalmunkban hdrom év-
szdzad 6ta napjainkig kovethetSk. Eulenspiegel nevét eldezor Bornemisza Péter
irja le 1578-ban az Ordogi Kisértetekrél sz6l16 munkdjiban. Az idetartozé
magyar anekdotdkban szerepld alak neve elszor Tragar Baldzs, majd Tillinkd,
utébb: Lipli, Bolond Isték, Csaloka Péter, Bohd Misi és Koesog Muki. Az
els6 olyan magyar konyv, amely elejétél végig Eulenspiegel-tréfakat tartalmaz:
Suszter Liplin élete (Pest, 1808. 126 1) cimen jelent meg. Meg nem neve-
zett szerzdje Holosovszky I[mre (1766—1829) kir. sétiszt volt. — Dométér
Sandor: A cigdnyok temploma. A ciginyok kiilonos templomardl szélé tréfas
hagyomany irodalmi nyomainak s ezek vidltozatainak részletes ismertetése. —
Florio Banfi: Olasz novella Zdpolya Jénos kirdlyrél. A cimben jelzett novella
Sebastiano Erizzo (1525—1585) velencei patricius Le sci giornale ¢. dekameron-
jdban 1567-ben jelent meg. — Erdélyi Pil: — Zajzoni Rab Istvdn életéhez.
Hosszabb adatkozlés.

Gyiri Szemle. — 1931. évf. 8—10. sz. Gdlos Rezsd: Fdbchich Jézsef
kiadatlan himnusz-forditdsa. Adatkozlés. (A brevidrium ,,Jam ortosidere* kez-

detii himnuszdnak forditdisa.) — 1932. évf. 1—3. sz. Jenei Ferenc: Kazinciy
utja Pannonhalmdra, (Haldldnak szdzadik forduléjira.) Unnepi megemlékezés
Kazinczyrél a cim szerinti vonatkozdsban, — Gdalos Rezsd: Kazinczy 63 a

9y6ri csata emléke. Kazinczy és Dessewffy Jézsef groéf buzgélkoddsdnak ismer-
tetéee az 1809-i gy6ri csatdban elesett zemplénvdrmegvei vitézek emlékének
niegorokitése iigyében,

Irodalomtorténeti Kozlemények, — 1932. évf. 1. sz. Szinnyei Fe-
renc: Elbeszéldink egymdsrahatdsa a Bach-korszakban. (Adatok 1853—1854-bél.)
Legnagyobb hatdsa Jokainak volt irékortarsaira. Jésikdé P. Szathmary Karoly
munkdin érzik legerdsebben. Kemény Zsigmond hatdsa Gyulai Jé éjszakdt! c.
novelldjan kiilonosen feltiiné. Gyulai P4l Vén szinészének utdnzdsit négy
novella mutatja. Tobbi iréink jelentdsége ebbél a szempontbdl az elébbiek mel-
lett eltorpiil. — Gyorgy Lajos: Tdrgytorténeti jegyzetek Mikszdth anekdotdi-
hoz. (1.) A Mikszdath miivein végighizédé nemzetkdzi vonatkozdsi anekdotikus
targyi réteg filolégiai alapvetésii tirgyaldsa. 1. A ,,Nem a ruha teszi az embert*
tdrgyi csoportba tartozé, adomaszerii torténet vdltozatainak ismertetése. —
Timar Kdlman: A Ldzdr-kédex forrdsai. (11. és bef. kozl) A kédex imddsigai-
nak forrdsait illetdleg megdllapithats, hogy a legtobb imddsdg az Antidotarius
animae imddedgaival parhuzamos. Néhdany imddsdgndl a Hortulus animae vagy
az esztergomi breviarium szovege bizonyult kézvetlen forrdsnak, — Waldapfel
Imre: Gyongyosi-dolgozatok. 1. Gyongyosi Istvan epikus miifaja. Gydngyosi
miifaji el6zményei a humanista poézisben keresendfk, de nem egyediil regény-
ezerli humanista tdrgvakat feldolgozé széphistéridinkban, hanem a legkedveltebb
humanista miifajok egvikében, az epithalamiumban. — Tolnai Vilmos: Egy
Kazinczy-ereklye. Gréf Gyulai Karolina (Kazinczy egykori baritndjének lednya)
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emlékkonyvének ismertetése. — Szdsz Karoly: Szildgyi Istvdn két levele. Levelek
Szdsz Kdrolyhoz, a jeles miiforditéhoz 1852-bél és 1859-bdl. — Géfin Gyula:
Batsdnyi Jdnos és Bitritz Lajos levelezése. Tiz levél az 1822—8. évekbol. —
Viczy Jozeef: Ismeretlen Kazinczy-levelek. Levelek baré Vay Miklésnénak
(1831. 1. 13.) Szilvdsi Szabé Janoshoz (1831. I. 13.) és Cserey Miklésnak
(kelet nélkiil). — U. a.: Hir Kisfaludy Kdroly utolsé napjairél. Levél Helmeczy
Mihdlynak (ismeretlentdl: 1830, XI. 18.). — U. a.: Kazinezy ismeretlen iratai.
Egy kis vers és két gnoma (Horvdth Dome kézirdsdval.). — Hajas Béla:
Teslér (Tischler) Ldszlé. Vorosmarty egykori bardtjinak, a bonyhadi kdpldn-
nak életére vonatkozé adatok. — Rubinyi Mézes: Vajda Jdnos és Endrédi Sdn-
dor. Endrédi S. Visszavarlak c. rapszédidja erdsen emlékeztet Vajda J. Gina-
ciklusdnak 32. darabjdra.

Magyar Nyelvor. — 1931. évi. 9—10. sz. Kardos Albert: Miben
volt az ujité Kazinczy maradi? A birtokszéragozis torténete terén Kazinczy
egy régebbi 4lldspontot képvisel, mint a konzervativ Debreceni Grammatika,
amely elitélte a ,katondk zsoldjok* és az ,,anglusok hajéik“-féle ragozast. Ezt az
alldspontot eledporte az id6. Mdsik sajitos nyelvhaszndlata az ,,0lvasank, olvas-
nink a kényvet-féle alakok a koznyelvben egészen kozonségesek, barmennyire
hibdztatta is azokat a Debr. Grammatika és az Elaboratior Grammatika.

Magyar Szemle. — 1932. évi. 2. sz. Szudy Elemér: Az frds és iro-
dalom szabadsdga. Jellemz§, hogy a megszdllt teriileteken éppen annak a helyi
irodalomnak van a legbfeégesebb szabadedga, amely ott is azt hangoztatja,
hogy itthon, a csonka orszdgban, nincs se politikai, se sezellemi szabadsdg.
A Masaryk-féle egymilliés kultiralapitvany s az annak kezelésével megbizott
»magyar* kozmfiivelddési egyesiilet kidlté bizonysig arra, hogy kik a magyar
irodalmi és kultrszabadsig hivatalos zdszlévivéi a cschszlovsk dllamban. —
Steier Lajos: Magyar Masaryk-Akedémia. Amig a prigai hegemonizmus fullaj-
tarjai dllnak ezen intézmény élén, a magyarsidg csakis tartézkodé magatartdst
tanusithat az 4. n. Masaryk-Akadémidval szemben, — U. i. 3. sz. Skala Istvin—
Ujvary Lajos: Arany Jdnos iréi bdtorsdga. A tdmadé bdtorsdg csak ritkin kap
hangot Arany lantjdn; az iréi batorsig azonban nemcsak tdmaddsban nyilva-
pulhat, hanem elvhiségben és hitvalldsban is s a hitvallénak a forradalméré-
ndl nem csekélyebb értékii bdtorsdgdra orok példatir Aranynak egész kolté-
szete. — Kilidn Zoltdn: A hangos konyv. Taldl-e majd olyan kritikai és iro-
dalomtirténeti méltatdst a hangos konyv (= radié), mint aminében a néma
kényvnek része volt? A mai szellemi értékelési rend szerint aligha. A hangos
kinyvnek ezért aj kritikai bedllitdsra, Gj irodalomértékelési figyelGkre van
sziiksége.

Magyar-Zsidé Szemle, — 1932. évf. 2. sz. Zsoldos Jené: A biblia,
a midrds és a zsidé Mikes Térokorszdgi Leveleiben. (Bef. k6zl) Mikes az iro-
dalmi miikodésével mar kapesolatba hozott miiveket bibliai és zsidé tartalmn
részleteikben is forrdsként haszndlta.

Minerva, — 1931. évi. 5—10. sz. Eckhardt Sindor: Az ésszehasonlité
irodalomtorténet Koézép-Eurdpdban. Megdllapithaté, hogy Buda és Pest a
XVIII szdzad 6ta a magyarsdggal kozos politikai életet 616 egyéb nemzetek
szamdra szellemi kisugdrzdsi kozpont volt. Viszont az eurépai szellemi dram-
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latok hozzank valé kozvetitésében Bées szerepe nem volt oly kizdrélagos, mint
némelyek gondoljdk. A magyar protestantizmus pl. nem sokat koszén a Habs-
burgok székhelyének, mely a leglijabb idékig a katolikus visszahatds koézpontja
volt. — Balogh Jézsef: Szent Istvdn politikai testamentuma. (111.) Ha a ma-
haladhatunk el a IX—X. szdzad zsinati jegyz6konyvei mellett. Zsinati ,,intel-
mek*, irodalmi kirdlvtiikrok, korondzasi adnuntiatidk és ,responsio-k azon egy
témdnak csak formai és miifaji vdltozatai. A magyar Institutio szerzéje ezek-
b6l a mintdkb6l meritett miiveltségét és dsztonzését. — 1932. évf. 1—4. sz.
Pukdnszky Béla: Hegel és magyar kézonsége. Legszervesebben és legdllandébban
fejlédik a magyar hegelizmus az esztétikdban, amely mint az irodalmunk fel-
lendiilésével @nkénytelenil kialakulé miibirdlat eredménykészlete szorosan
egyiitt halad a filozéfidval. Hegel filozofidjdnak termékenyitd ereje Erdélyi
Jédnos koltészetében is kifejezésre jut. Tudtunkkal 6 az egyedili magyar koltd,
akinél a nagy német filoz6fus gondolatai a legszubjektivebb koltdi kifejezés-
formdba, a lirdba is behatoltak. Hogy mily erdsen foglalkoztattdk a berlini
filozéfus tanitdsai Maddchot, azt az Ember tragédidjan kivil A civilizdtor e
aristophanesi vigjdtékdbdl ie 1dtni. Ebben Madich Hegelt mint a reakcié elmé-
leti alapvetjét sllitja elénk. A darab féalakja, Stroom, ugyanis Hegel eszméit
hangoztatva fog hozni civilizatorikus munkéjdhoz.

Népiink és nyelviink. — 1931. évf. 10—12. sz. Mészoly Gedeon:
Mdtydsi Jozsef ¢és ,,Kaldszkaparék*-ja. (I111.) Matydsinak a Gundr panasza c.
tréfas verse adott dsztonzést Aranynak arra, hogy megirja Sdndor napjdra
,-A malac bucstizdea® ¢, versét, (L. Toért. Tar. Névnapi Folyéirat. 1838, 48. 1)
A Szirmai Hungaria in parabolie ¢. konyvébél és egyebiinnen ismeretes ,,Adjon
Isten minden j6t* kezdetii monddka, illetSleg a belSle késziilt régi énekszoveg
Hhotdjdra® irta Mdtydsi ,koznépi dall”“ c. versét.

Pannonhalmi Szemle, — 1932. évf. 1. sz. Bdnhegyi Jéb: Erdds
Renée. Erdds Renée irdsainak 14tszélagos lelemény- és témabdsége szinte egyet-
len hatalmas emécidbél, a mindenen eluralkodé szexudlis életérzésbél szerzi
ihletét s ennek kovetkezményeként problémavildga csupian a szerelem és hdzas-
sdg kérdéseinek vdltozataira szoritkozik.

Pasztortiiz. — 1931. évi. 24—25. sz. Kaczidny Géza: Széchenyi meg-
gyilkoltatdsa 1860-ban. Eszrevételek Jancsé FElemérnek a szerzd ,,Széchenyi
meggyilkoltatdsa* c. konyvérél irt birdlatdra. A szerzd wjbél hangsilyozza

megéllapitdsai helyességét. — 1932. évf. 2. sz. Borbély Istvan: Kiss Erné
(1868—1931). A nemrég elhiinyt irodalomtérténetiré munkdssigénak rovid
ismertetése és méltatdsa. — 3. sz. Lampérth Géza: Levél a szerkeszt6hoz.

Onjellemz§ visszapillantds a szerzé pdlyakezdésére és erdélyi emlékeire. (Arc-
Protestans Szemle. — 1932. &t 2. sz. Zovényi Jend: Szenczi Molndr

Albert haldla ideje. Kétségteleniil 1633-ban, de alkalmasint csak az év vége felé
halt meg Szenczi Molndr Albert.

Széphalom. — 1931. évf. 7—12. ez. Oldh Gd4bor: Babits Mihdly 25 éve.
Babits Mihaly jelentésége, hogy Voriemarty éta mem igen volt olyan miivésze
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a magyar nyelvnek és formdnak, mint . Nyelve Arany é Vorésmarty nyelv-
géniuszdnak a keresztezddése. Babits lirdja magasrendii. Olyan lira ez, amely-
nek a né nem kirdlynéje, s6t nem is f6 sugalléja. Babitsndl eszmék és gondo-
latok a vezérek, a kirdlyok. A kedély, a humor napsugdra ritkin vetddik kol-
tészetébe. Annyiban 1jité, hogy a mindennapi modern élet jeleneteit fol tudta
emelni a mfivészet régidjdba. — Gy. Juhdsz Ldszlé: Maddeh és Lamartine.
Nem Lamartine kolt6i egyénisége az, amely Maddchra dontd hatdst gyakorolt,
hanem az az irodalmi irdny, amelynek Lamartine egvik képviseldje: a francia
romanticizmus. Maddch eredeti szellem, senkit sem utdnozott, 6 a Francia-
orszdgbdl kiindulé romantikus korszak magyarul teremtd kolt6je. Petri Mér:
«Szeged pillantdsa Adyra. Szegedi vonatkozasi adatkszlés Ady Endrérél. —
Jezerniczky Margit: Amiel, Pet6fi, Meltzl. Szigethy Vilma (H. F. Amiel tra-
ducteur. Szeged, 1929. ¢.) tanulmdnydbél kitiinik, hogy H. F. Amiel a genfi
egyvetem egykori esztétika-tandra Meltzl Hugé, néhai kolozsvéri egyetemi tandr
buzditdsdira szdmos Petéfi-versot forditott francidra.

Theolégiai Szemle, — 1932. évf. 1. sz. S. Szabé Jézsef: Zwingli és
a magyar reformdeié. Reformitoraink miiveiben taldlhaték ugyan Zwinglire
emlékeztetd vondsok, de azért hiba volna ez alapon bédrkit is zwinglianusnak
nevezni. A mi reformdtoraink hitelveik megfogaimazdsiban és rendszerezésében
meglehetds ondllésdgot tanusitottak s a kiilféldi nagy reformatorok elétt sem
hédoltak vakon. — Keresztesi Jdzsef akadémiai utazdsa a kilorszdgokban,
Adatkézlés (folyt.).

Ungarische Jahrbiicher, — 1931. évf. 4. sz. Joseph Balogh: Der hl.
Gerardus und die ,,Symphonia Ungarorum®. A szerzd véleménye szerint a
Gellért-legenda két vdltozata szerint valdszinileg a Vita maior az eredetibb. —
B. v. Pukdnszky: Ungarische Goethegegner und Kritiker. Adalékok a magyar-
német szellemi kapesolatok térténetéhez.

Vasarnap, — 1932. évf. 5. sz. Rajka Ldszlé: Jokai Baphomet-je a
torténelem megrildgitdsdban. Jokai Egy hirhedett kalandor a XVII. szdzadbdl
c. regényének tirgyat Stramberg Keresztély német iré Ehrenbretstein c. 1845-ben
megjelent miivébl meritette. Jokai Stramberg elbeszélésébe bizonyos misztikus, -
babonds elemeket szdtt bele, Ily betoldds a Baphomet-imddds. A szerzé ismer
teti az idetartozé s a templomosrend elleni vddakkal kapecsolatos torténeti
adatokat,
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