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A MAGYAR VALOSAG NYOMABAN

(PANDI PAL: ELSG ARANYKORUNK)
(Szépirodalmi, 1976)

Pindi Pil tanulminyké&tete egy korszak irodalmi keresztmetsze-
tée adja, ugyanakkor egy erlsen szuggesztiv alkatd, harcos, vitdzd
marxista tudds mihelyébe enged bepillantist, irodalomszemléleté-
nek midr ismert, legfontosabb szempontjait foglalja 6ssze siirftetten,
nyomatékkal, szinte tételszerfien. Alig van irodalomtdrténésziink,
akire ennyire jellemz4 lenne a témavilasztis és a vilaszadis, a birilé
tovibbgondolds szenvedélye. Eberen figyel minden hamis hangra és
hamis értékre, hogy érvényt szerezzen a valddinak. Pindi nem ismeri
az oda nem figyelés kényelmét, szégyenletes mulasztisnak tartani
a szérakozott felillemelkedést nem tiszta, vagy veszedelmesen kétér-
telmid gondolatok és miivek f5l5tt. Nem olyan irodalomtdrténész
8, aki csak gy mellékesen, mintegy pikantériaként politikit vagy
szocioldgiit kever szakmai elemzései k5zé, és nem politikus, akinek
véletlen, vagy vilasztott kifejezési ,,formdja”, elveinek hordozdja
csupin az irodalomtSrténet. Miveiben, irdsaiban mindkét aspektus
egyiitt, egyenld szinvonalon, egyforma hozziértéssel inegtalilhatd.
Ritka adottsig eredménye ez, de alapos, mddszeres felkésziilésé is.
Talin élete és torténelmi érzékenysége is kozrejitszott ennek a kettds
tehetségnek a kibontakozisihoz.

Ez a tanulminykdtet hii titkorképe a tudos egyéniségének. Téma-
valasztisiban merész, hangneme kemény, kovetkezetes, elvi nézetek-
kel és nem személyekkel vitatkozd, nagyvonali és engedékeny,
amennyiben az ellenfeleknél is rugalmassigot, onkritikus készséget
tapasztal. Pindi az a marxista tudomdnypolitikus és irodalompoliti-
kus, aki nem akarja mindeniron megsemmisiteni az ellenfeleit. Fi-
radhatatlanul agitil, reménykedik, st szilirdan hisz az igaz eszmé-
nyek tdrvényszerli gy8zelmében, és abban is, hogy ezek az eszmék
és igazsdgok elGbb-utdbb utat talilnak az emberek agyiban és lelké-
ben. Ezek a kihivd irdsok is az dllandd készenlétet, a folytonos, djra-
kezd8 meggydzését, az agitativ tiirelmet, bolcsességet tiikrdzik, tele
vannak bizakodd, emberekben hiv8 virakozissal, tanfté és hitvalld
reménnyel, hogy szavainak jobbi tevd, cselekvésre Osztonzd hatdsa
timad. Pindi vitairdsaibdl és filologiai tanulminyaibdl egy erdteljes
szellemi alkat és egy megingathatatlanul elkdtelezett, meggy8z8désé-
ért mindenre kész erkdlesi személyiség drad. Talin ez is egyik titkuk,
kozvéleményt felkavaré és formild sikeriik kulcsa. A meggy6z6-
désnek ekkora hitét, erejét nem lehet kikeriilni, érdeklddést kelt még
szakmin kiviiliekben, vagy a kozdmbosekben is. Intellektuilis ko-
r8kben, az Akadémidn beliil, vagy a mvészi-alkotdi életszférikban
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szinte kivételnek szdmit az eszmének és a hiiségnek ilyen megszil-
lottsiga. Vallja és bizonyitja, hogy a marxista vilignézet és médszer
nemcsak elérheti a polgiri irodalomtudominy eredményeit, de
képes azt kritikailag feliilvizsgdlni és meghaladni. Mestereit és pél-
daképeit kveti ezen az uton, a filoldgus, nagy anyagtudissal biré
— talin megjegyezhetem, hogy hajdani kdz8s professzorunkat, —
Waldapfel Jozsefet, a nemzeti histéria éles eszil felidéz8jét és felhasz-
niléjit, Révai Jézsefet, és a miivészet osztilytartalméinak és ideolégiai
értékelésének legvirtudzabb tuddsit, Lukics Gydrgyst. Pindi pél-
ddt is mutat a kritikira és dnkritikira. Nincsenek el8tte tabuk és
szentségek, illetve tudja, hogy a valddi értéket dllanddan tSkéletesi-
teni kell, kiegésziteni, gyarapitani, revideilni, hogy igazin tirsadal-
milag hasznosithat, nekiink vald ,,szentséggé” viliék. A vitdndl
fontosabb a j6 érvényesiilése, az ellentéténél az egység létrejdtte, a
tudoményos igazsig gySzelme. Ez emberi, tuddsi hitvallisa. Ez em-
beri és tudési irdnytiije és életstilusa. Ezért mondhatjuk el rdla, hogy
ideilis harcostirs, szdvetséges, és idedlis ellenfél, vitapartner.

Nemzeti tudat és marxista tudat

A magyar valdsignak csaknem kétsziz éve legfontosabb kérdése
a nemzet fogalma és lényege, illetve nemzet és vildg viszonya, tehdt a
tirsadalmi haladis lehet&sége, koriilményei, nemzeti sajitossigai, az
Eurdpiba, a viligba illeszkedés reilis médjainak elemzése és kidol-
gozisa. Ebben a kétsziz évben formilédik ki mindaz, amit ma a
nemzetrdl és a nemzeti ideoldgidkrdl, kultirikrdl, a nemzet elSte
ill6 feladatokrdl ismeriink, roviden, a nemzettudat és nemzeti tdr-
téuclemszemlélet. Nagy politikusok, ir6k, miivészek, nagy gondol-
koddk villaltdk az igazi hazafisig eszméjébdl rijuk hiruld feladatot,
segitették megfogalmazni és felépiteni a modern, haladé nemzetet,
amely méltén tarthatott igényt Sndllé dllaméletre és kultirira az
eurdpai nagynemzetek kdzdrt. De a kdzélet sohasem homogén, a
nagy feladatok mindig is vonzottik a kicsinyes karrieristikat, 5nz8-
ket, szerencsevaddszokat. A polgdri tdrténetszemlélet szerint ez nem
egyéb, mint extrém jelenség, egyeditudattorzulds, az erkdlesi rossz
tolakod4sa, ami elhanyagolhaté tényez8, ideig-6riig kellemetlen-
kedik, a haladis feltartdztathatatlan eszméi azonban elsdprik az Gtbol.
Itt kapcsolddik bele a nemzet és tirsadalom Snismeretébe a materi-
alista, realista torténelemszemlélet, tarsadalmi és eszmei analizis,
amely rimutat az ellentétek valddi okaira, a haladis gySzelmének
valdsigos, ellentmonddsokon keresztiil tdrténd tSrvényszeriiségeire.
Eunek a kritikus, materialista tdrténelemfelfogisnak a legfejlettebb
19. szizadi formija volt a wmarxizmus vilignézete, tirsadalomtor-
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ténete, és az 0 jelenségek elemzésének, megértésének dialektikus
materialista modszere.

Péndi hivja fel nyomatékosan a figyelmiinket arra, hogy nemcsak
a marxizmus klasszikusai foglalkoztak kitiintet6 mddon a magyar
torténelem 19. szizadi eseményeivel, a 48-as forradalommal és sza-
badsdgharccal, hanem a magyar marxistik tobb nemzedéke is vissza-
tért a forradalmi események értékelésére, és elkeriilhetetlennek érez-
te az azt megel8z6 félszdzad tirgyalisit is, a reformmozgalmak elem-
zését, a magyar polgiri 4talakulds sajitos jegyeinek meghatdrozasit,
osztalyviszonyainak leirisit. Kiterjedt ez a vizsgdlddis minden eset-
ben az irodalom teriiletére is. A marxista tirsadalomtudominy soha-
sem tagadta, hogy a magyar valdsigban, annak reformkori torténeti
szakaszén, kiilonds szerepet toltott be az irodalmi felépitmény. A
reformer-nemzedék kiilonds torténelmi helyzet kovetkeztében, a
magyar értelmiségi réteg szikGs volta miatt is, sokféle feladatot val-
lalt magdra. Az clvégzend8 munka, az orszigépités, a polgiri refor-
mok megteremtése, a nemzeti nyelv é miivészetek megalapozisa,
sajitos, magyar vondsainak és formdinak kidolgozisa reneszdnsz-
egyéniségeket kovetelt, s ennek a kdzdsségi misszidnak igyekezett is
eleget tenni minden miivelt ,,emberf8”, a magyar mfivelt tirsada-
lom szine-java, arisztokra és kGzépnemes, plebejus értelmiségi vagy
falusi szarmazastd tanult ember, poéta, vagy pap, ligyvéd vagy mérnok.

Nemzet és haladis, nemzet és irodalom, nemzettudat és marxista
vilignézet Osszekapcsoldsa tehdt nem valami erdltetetten aktuali-
zilt, torténelmietleniil ,,visszavetitett” maisdg, vagy modernkedés.
Pindi Pal meggydzGen mutat ri arra, hogy a marxista térténettudo-
miny és esztétika torvényszerlien tért vissza a magyar polgiri fejlé-
dés reformkori ,,aranykordhoz”, ahhoz a térténelmi cezurdhoz, amely
utdn ugrdsokkal megszakitott feltartéztathatatlan fejlédés vezetett el
a mai, 1 nemzeti valosdgig, a szocialista nemzettudatig. Ennek az 4t-
alakuldsnak etapjait kdveti nyomon, a magyar valdsig jelzéseit, tar-
gyait, életjelenségeit és mozgistendencidit figyeli, veszi észre a leg-
rejtettebb, finom érzékenységet kovetel részletekben is, egy vers-
képleten, egy szoéhasznilaton, hangsilyon. Azért olyan tigasak, mesz-
szire hato kovetkezményliek a litszatra igénytelen, filologizilé mik-
roanalizisek is e kotetében, Talin nem tévedek, ha Pindi Pil tudomd-
nyos rendszerét, koncepcidjat, tirgykorét és a hozzd szorosan odaf(iz-
heté moédszerét is a magyar torténelem legutébbi kétszdz évének
legfontosabb ideolégiai dilemm3jabdl, nemzettudat és marxista
tudat, nemzeti torténelemszemlélet és marxista tSrténelemszemlélet
antindmidjibol, illetve egyre jobban kialakuld, fejlédd konvergen-
cidjabdl vezetem le. Mert Osszetartd dramlatok ezek, a magyar torté-
nelem, a kis nép életkiizdelme, valdsiga létproblémaként fogalmazza
mér meg ezt az egységesiilést.
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wAz emberiség mérlegén”

Pindi {8 gondja és téméja a magyar valdsig. Filozofiai és tirsada-
lomelméleti hagyomianyaink szegényessége miatt, ennek az ideologi-
4ja els6sorban az irodalomban tiikr$z8dik. Kiilondsen igy van ez —
mar emlitettitk — a reformkor idején. A kor irodalméban a tarsadal-
mi helyzet és a nemzeti torekvés egyiittesen van jelen. Allapot és ten-
dencia, empirikus valésigleirds és reformista, ,,szocialista” program.
Ez a kettSsség jellemzi a Pindi 4ltal tirgyalt kor irodalmi mfiveit,
miivészi torekvéseit, és a torténelem tdrvényszeri mozgisit is. Szi-
gordan, kristdlytiszta viligossiggal kell kiilonbséget tenni az dj, pol-
giri nemzet-eszmény és a régi, feudilis nemzet-fogalom kozott.
Pindi irdsaiban azt bizonyitja, hogy a reformkor haladé gondolkodéi,
iréi, kolt6i mir gondosan, pontosan megtették ezt a distinkcidt, csak
a kés6bbi elfogultsigok, osztalytudatbédl eredd torzitisok mostik
djra egybe ezeket a tartalmakat. Nem politikai partdllis kérdése,
ideolégiai erdszaktevés a résziinkrdl, amikor élesen szétvélasztjuk a
fogalmakat, vagy az azonos szavakban rejlé kiilénb6z8 ideoldgiai
tartalmakat. Péindi ,,adatokat és tényeket” sorakoztat fel minden
érveléséhez, eszmei polémidjidhoz. Ez az 6 fegyvertira. A tények és
adatok haderejét illitja csatarendbe.igy lesz az 0 tirgyilagossig, ez
a partos ,,objektivizmus” a legnagyobb szovetségese, legbiztosabb
erdssége.

Tobb tanulminya foglalkozik a kor nemzettudatinak valddi tar-
talmaival, differenciiloédé jelentésével. A torténelem ugyan a haladé
gondolkodék felfogisit igazolja, mégsem hanyagolhaté el a reakciéd
jelenléte, -hamisité ideoldgidja, megtéveszté nemzet-kultusza, amely
kezdete volt az annyiszor zavart kelt8, visszahtizé, soviniszta kalan-
dokba hajszolé nacionalista nézeteknek. Nem lehetiink k6zombo-
sek — hizza ali tobbszordsen is PAndi — a besziikitd, rombolo nacio-
nalizmussal szemben. Pindi Pil eddigi tudominyos munkissigin
vezérfonalként vonul keresztiil a kdros nacionalizmussal szembeni és
az igazi hazafisigért folytatott polémia, kiizdelem. Allist foglal:
a felviligosod4s és reformkor miivelt, eurdpeer és hazafias, felel&s
gondolkodoi, miivészei mellé all. Meggy6z8dése, hogy nem sza-
bad megérteni mindenféle nemzeti Onérzetet, birmifajta nacionaliz-
must. Az emberiség mérlegén is mérhet8 nemzeti valdsigot, irodal-
mi értékeket tart szimon, értékeli megillet§ rangjin.

Az ,aranykor” mérlege

Az aranykori jelzét nem is szitkséges magyardzni. Minden qj
jellemzés, talilé mindsités a revelicid ercjével, természetességével
hat. Tudjuk, hogy nem a reformkorral kezd6dik a magyar nemzeti
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irodalom tdrténcte, mégis elvitathatatlan a nyelvijitissal meginduld
kezdeményezés, a klasszikus hagyominyokon tidljuté nemzeti-népi
alapozdst irodalom térnyerése és diadala a jelzett korszakban. A pol-
gir: torténelem kezdete és az 4j, polgiriasodottirodalom kivirdgzdsa
immdron vitathatatlan tény. Pindi esszéisztikus korszak-elnevezése
tehit nagyon is valdésigos tirsadalmi eredményekre utal. A kotet
tanulmanyai &s cikkei felslelik a felviligosodds és a reformkor fon-
tosabb problémdit, sz6lnak a kor nagy irdirdl, 4j szempontokat,
adatokat sorakoztatva fel veliik kapcsolatban, és mielemz8 médszer-
tani eljirisokra is kitérnek, gondolva az itt uralkodd kioszra, a na-
gyon is viligos, egyértelmii, felfelé ivel6 korok nagy alkotisainak
leegyszer(isitG interpreticidinak sziikségszerl ellensilyozisaként.
Pindi egyik tanulminya szintetikus vizlatit is adja a kor irodalom-
toreénetének, aminek megirdsira, részletes kidolgozisira 6 ma a
leghivatottabb. Az ,aranykor” mérlegét csak a korban igen-igen
jaratos kutaté tudja elkésziteni, ezekkel a kényes és sdlyos probléindk-
kal csak nagyon felkésziilt és vilignézetileg is kiforrott tudds tud
megbirkézni. A Pindi-kdtet legalibb egy nagy kézikdnyv, szintézis
viza, de a jegyzeteket is tekintve, magdban foglal tobb monografi-
it. Pindi 4rnyaltan, dialektikusan elemez. Nem érhet8 tetten részre-
hajlisban, elfogultsigban akkor sem, ha kedvelt héseirdl beszél. A
legkinosabb irodalomtdrténeti problémakat, ellentéteket is tirgyila-
gosan oldja fel. A marxista dialektika ért8, eredményes alkalmazisi-
nak tulajdonfthat6, hogy nila olyan egyértelm@en viligosnak mu-
tatkozik Petdfi és Kossuth, Petbfi és Vorosmarty ellentétének magya-
rizata, higgadt elkiilonitésiik és tSrténelmi-irodalmi szerepiik objek-
tiv, pozitiv értékelése. A botrinyszagi helyzetek a torténelmi ma-
terializmus fényénél emberi és reilis méreteket kaptak. Nem dra-
matizd] Pindi sziikségteleniil, hanem leir, jellemez, okokat kutat és
tir fel. fgy rendez8dik el nila minden hitelesen a torténelmi folya-
matban.

Az a tudominyos koncepcid idStalld és helyes, amelynek rész-
megallapitdsait is véglegesnek érezziik. Szerintem Pindi 4j és végle-
ges vilaszt adott a reformkori irodalmi vitik, miifajvitik jelentsé-
gére, filoz6fide és ideoldgidt helyettesitd szerepére, ugyanakkor szée-
oszlatta a ko&zelmilt, mai irodalmi szereplésekhez flizdtr politikai
illizidkat. Ez a torténelmi érvelés: nemzeti hagyominyokon alapulé
és torténelmi konzekvencidkat is levoné remeklés volt. Emlékezetes
éreelmezés az eposz és drima miifaji vitdjar6l, a Szontigh és Toldy
dialoégusirdl szold, vagy a magyar egyezményes filozofidt birild, a
magyar filozo6fiai gyengeségrl adott helyzetképe, és okfejrése. Ro-
mantikajegyzeteinek konklizidja objektiv, nézeteinek rugalmas vil-
toztatisirdl, ennek a tuddsi magatartisprogramnak a kovetésérdl
tesz tantsigot, mondjuk Pindi emberi és vilignézeti habitusinak is
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megfelel, a romantika-értékelésekkel szembeni polemikus bevezetd,
a téma exponilisa sorin azonban még érezni némi sarkitottsigot,
sietSs leegyszerdsitést. Itt nem litszik eléggé, hogy Pindi feltételez-
né — amit pedig éltaliban megszoktunk téle —, hogy a romantikit
misképpen értékel8k is végiggondoltik az irdnyzat, mddszer sziile-
tésének, értékelésének buktatéit, a forradalmi és szentszdvetségi tor-
ténelmi érintkezés miatti feszélyezettségét. Pandi ideoldgiai szempon-
th irodalomtorténetében ez csak mellékes epizdd. A kdtet silyat az
imponildan részletes Bink-tanulmdny, a szellemes Csokonai-esszé
és az élvezetes szonett-beszélgetés — amire csak a beavatottak képe-
sek, — adjik meg, természetesen a mir emlitett nemzet-fogalom,
nemzeti valésig tanulminyozisa mellett.

A kozlésméd személyessége

Ez a kényv miifajiban is titkr6zi szerz8jének egyéniségét, tudési
és politikusi hitvallisit, szerepvillalisit. A tanulminyok témija és
hangstlyozott programja ugyan a monogrifia kdrvonalait sejteti,
mégis vivddva és viaskodva formilédik a kdnyv minden egyes
problémdja, illetve problémakdre, a meggy6zés, tisztizni akaris
igényével és szindékival. Ez a gondolkoddsi méd és forma jelleg-
zetesen agitativ, elkStelezett, harcos. Pandi kisebb irdsaiban, mihely-
munkiiban, elemzéseiben is hasznilni akar, amennyiben gondol-
kodisra késztet, nyugtalanit, beavat ideoldgiai és olvasoi dilemmadiba,
rivezet benniinket a felel8s marxista tirsadalomtudominy mélyen,
adatszerdien is, egzakt médon aktualizilé feladatdra, amely nem ellen-
tétes, hanem egybehangzik a napi politika kérdéseivel éppiigy, mint
a tudominyos alapkutatds problémiival is.

Ha valaki Pindi Pilt kritik4ibdl és cikkeibdl ismeri meg el8szor,
szigorii, élesen polemizild, kissé fiatalosan harcias irodalompoliti-
kust litna talin benne. Pedig az a stilus, amit tle szoktunk meg, egy
meggy8z8déses népneveld stilusa, minden tirgyban djrasziiletd aka-
rata, pedagdgiai szenvedélye. Személyiség és tudosi portré vetiil rd
arra az irodalomtdrténeti korra, amit Pindi ,,aranykor”-kéotete tir-
gyal. Irodalomtuddsi arc azért, mert nem véletlen a tirgyvilasztis,
és a korszak megnevezése sem, hiszen Pindi a magyar valdsig, tor-
ténelem igazin értékes id8szakival foglalkozik, ennck legkivilobb
szakértdje. Es nem véletlen a személyiség Sukifejezésének ilyen mi-
fajmegvilasztisa sem. Csak a tartalomjegyzék cimmondatait kell
sorra venniink, hogy lissuk a jellemz8 inditékokat, az egyes témdkat
exponild, vitira, beszélgetésre 6sztdnz8 szindékot. Pindi éli, cselek-
vOn, szinte dialogizilva egyiittlélegzi olvasdival, vagy elképzelt ol-
vaséival mondanival6jit, a tSrténelmi tematikdval felidézett térsa-
dalmi, mai kérdéseket, a {8 szenvedélyt és elhivatist, a magyar valé-
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sig kovetését. Eredeti, legmeggy8z6bb miifajai e cikkek és tanul-
minyok cimeiben szerepelnek. Ezeket Pindi emeli ki a magyar kri-
tikai és tudomdanyos kozlés formaviligabol, eredményességével bi-
zonyitva, hogy ismeri képességeinek, alkatinak természetét, s ami
még ennél is fontosabb, jrdsainak céljit, irdnydt. A vita szé egyszerre
jelent életet és gondolatcserét, mozgist. Pandi életformija a ,,vita”,
az egyiittélés, eszmecsere, munka, kiizdelem. Legjellemz8bb mitifajai-
nak egyike ez az irdsmdéd. Lefegyverz6 és megnyer8, amikor ,,be-
szélgetést” ajinl, pedig Srdmet okoz okos, ért8 szavaival, amelyek
nem kivinnak feleletet. Ugynevezett ,.jegyzetei” pedig konnyedén
leszerelSk, pazarul szérjdk az idevonatkozd ismeretek sokasdgit.
A ,jegyzet” Pindi jellemz8 miifaja. Nem a kiegészitésre figyelmeztet,
hanem a ,,mellékesre”, kevésbé fontosra hivja fel vele a figyelmet.

Pindi koényve a torténelmi magyarsig kdnyve. Valdsigos arany-
korrdl ir, és nem érdekteleniil, nem kdzémbdzen szOl a mindannyi-
unkra kotelezd torténelmi, hagyoménydrz8 felel8sségrél. Nemcsak
konkrét torténelmi témdira, de szemléletére is érdemes odafigyelni.

MEzEI JOZSEF

BAN IMRE: ESZMEK ES STILUSOK
(Akadémiai, 1976)

Bin Imre az osszehasonlité irodalomtudomény egyik kitlinGen
alapos miivel6je. A dicsérd jelz8k tartalmat nila els6sorban nem lét-
vanyos elméletek, 4tértékel8 koncepcidk jelentkezésében kell 14t-
nunk, hanem az elért eredményeket élesre csiszold, a részleteket fi-
nom érzékenységgel kidolgozé munkilkod4sban. Tuddsi pilyijinak
kiemelked6 szintézise az Apdczai-nagymonografia, de munkissigi-
nak mennyiségre terjedelmesebb része a tanulmdinyirds. Ezért is iid-
v6z6lhetd orommel Eszmék és stilusok cimii gyljteménye; a ,,szigo-
rt rostildssal” késziilt vilogatis megmutatja az ,,életm{” legjelleg-
zetesebb vondsait, s leginkibb azt, hogy a szerz8 a magyar irodalom
problémdinak megoldésit elképzelhetetlennek tartja a viligirodalmi
inspirdcidk, kapcsolatok felderitése nélkiil.

Konyvének nyité dolgozatai a Dante-filolégia tirgykorébdl valok.
Ezekben a szerz§ tobbszor hivatkozik arra, hogy a Dante-kutaték
helyzete egyre nehezebbé vilik. Két okbdl: 1. a szakirodalom terje-
delme mindinkébb gitolja a teljes dttekintést (ide kivinkozik az idé-
zett adat, miszerint a Deutsches Dante-Jahrbuch 36 —37. kotetében



