GOROMBEI ANDRAS

Barta Janos Ady-élménye

Akik Barta Janost a XIX. szdzadi magyar irodalom elhivatott kutatéjaként,
Arany, Madach, Kemény és Vajda egyik legmélyebb ismergjeként, valamint el-
méleti, esztétikai tanulményok iréjaként tartjdk szdmon, bizonyéra meglepéd-
nek azon, hogy egész pdlyaja soran foglalkoztatta 6t Ady miivészete is. Ez a
mély vonzas tudési karakterének gazdagsagara is fényt vet, hiszen Adyban ép-
pen az ragadta meg, ami belSle magdbdl hidnyzott: a prelogikum, az archai-
kum, a méagikus-mitikus nyelven megsz6lalé gattalan szenvedélyek vilaga.!

Gimnazista éveit Ady-ellenes kornyezetben toltotte. Egyetemista koraban
ismerkedett meg Ady koltészetével, majd fiatal tanarként mélytilt el érdek-
16dése iranta, de Ady-élményében sokdig a vonzds és taszitas elegyedett.?
Horvath Janos tanitvanyaként maga is az Arany-Kemény-Gyulai tridszban
latta a magyar irodalom el6z6 fejlédési szakaszanak kiteljesiilését.3 Ot is élet-
re sz6léan lenytligdzte a klasszikus tridsz vilagképének ok-okozati rendje és
mordlis tartalma.

A fiatal Barta Janos érdekl6dése megoszlott az irodalomtudomany, filozo-
fia és pszicholégia kozott. Egyetemistaként a filozéfusoknak, Pauler Akos-
nak és Kornis Gyulanak volt buzgé hallgatéja, berlini 6sztondijas koraban
Spranger torténetfilozofiai eléadasait hallgatta, konyveit tanulmanyozta.

Az irodalomtorténészi, filozéfusi és pszicholégusi palyak harmas valasz-
Gtjan all6 fiatalember mohdn tajékozoédott a htiszas-harmincas évek eurdpai
filozéfiai és pszicholégiai irodalmdaban. Ebbdl a tajékozédasbdl kozismert az,
hogy Heidegger f6 m@vérdl Barta Janos irt el§szor Magyarorszdgon.* Filoz6-
fiai érdekl8dése azonban igen széles korii volt. Oszténdijas id8szakaban volt
Ujdonsag Ernst Cassirer Philosophie der symbolischen Formen cimd konyve.?
Szinte ravetette magat erre a hatalmas mfire. Ez ébresztette ra arra, hogy a mi
modern viladgképiink el6tt mas vildgképek is léteztek. Cassirerbdl ismerte
meg a mitikus-babonds vilagképet. Mitoszok, babonak, vardzslatok, ési hitek
és hiedelmek vilaga, jellemz& elemei tarultak fol elStte, ezek egyikére-mési-
kéara most iskolai-egyetemi tanulmanyaibél, s6t paraszti gyermekkoranak vi-
lagabol is raismert.

1932-ben jelent meg Karl Jaspers haromkétetes filozéfidja.” Az egziszten-
cializmus vonzasaba keriilt Barta Jdnos ezt is alaposan attanulmanyozta,
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jegyzeteket készitett belSle. Megragadta Jaspers egzisztenciaelmélete, elss-
sorban az a gondolata, hogy az egzisztencia igazi megmutatkozésa a létnek
azokban a hatérszitudciéiban torténik meg, amelyek széttorik a lét kiilsé fel-
tételeit, s az egzisztenciat radikélisan dnmagdra utaljak vissza. Ezek a hatar-
szituacidk a haléal, a harc, a szenvedés, a b{in, valamint altaldnos hatarszituéa-
ci6 az emberi egzisztencidnak és a valdsag torténetiségének kérdésessé vala-
sa. Jaspers a lét értelmét antinomikus és paradoxalis koncepciéval vilagitja
meg. Csak a halallal szemkozt taldlunk batorsagra és higgadtsagra, csak a
biinben felelGsségre, a harcban szeretetre, a szenvedésben boldogsagra.®

Rogton megjelenése utan megismerte Barta Janos Ingarden alapmiivét is.’
Egy 1931-es tanulmédnyanak tanulsidga szerint mér akkor alaposan megvizs-
galta annak az Erich Rothackernek két kdnyvét is, akinek Die Schichten der
Personlichkeit cim( munkaja is fontosnak bizonyult a lélektan és karakterold-
gia irdnt fogékony fiatal tudds szamaéra.

Barta Janosban pélyakezdésétsl fogva kiilonleges érdeklédés volt a karak-
teroldgia irant is. A mdalkotédsok esztétikai elemzésén tuilmenden mindig ér-
dekelte az iréi egyéniség, a karakter is. Ez is 0sztonozte arra, hogy az 4ltala
nagyra becsilt tipusokon kiviil mésfajta iréi vilagképekkel és személyiségek-
kel kutatoként is szembenézzen.

Akor pszicholégiai-karakterolégiai irodalmaban gyakran értekeztek arrdl,
hogy az emberi agynak és léleknek két, egymastol élesen elvalaszthato réte-
ge van. Az egyik fejlédéstorténeti szempontbdl régibb, 8sibb, a masik Gjabb.
Sokféleképpen nevezték ezeket a rétegeket. Az egyik elmélet szerint az Gjabb
réteg a nagyagykéreg, ebben van a székhelye a magasabb rendd értelmi tevé-
kenységnek és az dntudatos akaratnak. Ezt a réteget ezért kortikdlis rétegnek
nevezik. A fejlédéstorténeti szempontbdl §sibb réteg viszont a nagyagykéreg
alatt taldlhato, itt van a székhelye az 6sztonoknek, az egész érzelmi életnek,
képzeletnek. Ez a szubkortikdlis réteg. Nyiré Gyula 1933-ban a Magyar Pszi-
cholégiai Szemlében Koltdzseni és pszichidtria cimd tanulmdanyédban Adyrol szol-
va hosszan ismertette ezt az elméletet.

Adyt mar Horvath Janos 1910-ben megjelent konyve az dszton-ihlettel jel-
lemezte, az 1932-33-as tanévben Adyrdl tartott egyetemi el6adasdban is szolt
errdl.

A fiatal Barta Janos Ady-élményének ezek a a filozofiai és lélektani stadiu-
mok olyan elméleti hatteret adtak, hogy egyszerre gy érezte, sokkal mélyeb-
ben érti és mélyebben tudja megvilagitani Ady addig is megragadd, de vala-
miképpen megfoghatatlan koltsi vilagat. Kilonosen termékenynek bizo-
nyult ebben Cassirer konyvének 6sztonzése; a mitikus vildgképek megisme-
rése segitette abban Barta Janost, hogy 14j értelemmel vigye tovdbb Horvéth
Janos 6szton-ihlet elméletét és foltarja Ady mitologikus koltéi vildgképét. Az
egzisztencialista filozéfia pedig a modern eszmei koraramlatok feldl tette
megszolithatéva szamara Ady koltészetét. Meglrzott korai Ady-jegyzetei
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szinte tele vannak tiizdelve zardjeles Jaspers-, Heidegger-, Cassirer-idézetek-
kel.

Késébb Barta Janos is tgy latta, hogy Ady bonyolult szépségeihez filozé-
fiai muiveltség nélkiil nem jutott volna kozel. Aki semmit nem tud a magikus-
mitikus életérzésrél, az Ady verseinek mélységperspektivéit nem tudja meg-
érteni. ,De abba a kiilonés vildgba csak akkor tudjuk magunkat igazan bele-
élni, ha életérzésének legmélyébe is le tudunk szallni, s szdmomra ezt a
leszallast konnyitette meg az, hogy megismerkedtem a huszas-harmincas
évek filozoéfidjaval, mellékesen pszicholégidjdval is. A filoz6fus ugyantgy az
élet mélyébe szill le, mint a kolts, s6t a kolté meg is el6zheti a filozéfust — s
Ady élménymegvalasztadsdnak szamos olyan eleme, tartomdnya van, amely-
be a modern filozéfia mécsesével tudunk bevildgitani. S nem tudom, van-e
mélyebb kapcsolat egy vers és olvasoja kozott, mint ha nem csak a miértd,
hanem a filozéfus is gyonyorkédve tudja magaéva tenni.”1

Az, hogy Barta Janos a modern filozéfia felSl kozelitett Ady miivészetéhez,
azt is jelenti, hogy az 6 Ady-értelmezése a huszadik szdzad kihivasaival
szembesiil. Azt az egzisztencialis érzékenységet, azt a szembesiilést a Sem-
mivel fedezte fel Adyban, amelyik késébb Heidegger és Jaspers mivei révén
tudatosodott az eurépai emberben.

Karakterolégiai tanulmanyai 6sztonzésére jutott fiatal kutatéként arra az
allaspontra, hogy a magyar irodalomnak van egy olyan romantikus vonula-
ta, amelyik szemléletileg sok vonatkozdsban szembeallithaté az Arany-Ke-
mény-Gyulai tridsszal. Ennek a romantikus vonulatnak a fé dllomaésai gya-
nant Berzsenyit, Vorosmartyt, Madachot és Adyt jelolte meg. Tehét a torténe-
ti szempont mell6zésével dolgozott, nem érdekelte benniik az, ami korhoz
kotott térténelmi jelenség, hanem arra dsszpontositotta érdekl&dését, ami ti-
pikusan, alapélményeiben romantikus jellem és vilagkép.!! Ekkori romanti-
ka-fogalma nem torténeti, hanem esztétikai és jellemtani kategédria volt.

Azt tervezte, hogy a magyar irodalom romantikus vonulatdnak a nagy
alakjait alapos tanulmanyok sordban mutatja be. Kéziratos hagyatékaban Mit
nevezziink magyar romantikinak? cimmel megtalalhaté ennek a romantikus vo-
nulatot atfogd nagy munkénak a vazlata. Egyes fejezetei pedig a Vilasz 1935-
0s évfolyaméban megjelent Berzsenyi-tanulmany s a Baumgarten-dijas Virds-
marty-tanulmany a Nyugat 1937-es utolsé és 1938-as els§ szamaban. A Ma-
ddch-fejezet Gjabb Madach-konyvvé nétt 1942-re. Adyrdl pedig kdzvetleniil a
Berzsenyi-tanulmany utdn vazolta fel elsé portréjat. A teljes koncepciét 1943
8szén egyetemi magantandri habilitdcids eléaddsdban mutatta be A magyar
romanticizmus cimmel.

Adyban nagyon korédn felismerte a szdzadfordulé eurdpai tjromanticiz-
musanak hatalmas méretd magyar képviselGjét.!? Kéziratos hagyatékdban
két Ady-palyakép is talalhat6. Az elsé még 1935-ben késziilt, az utolsé lapon
pontosan megjelolte a keletkezés datumat is: 1935. X. 2.-XI. 19. Késébb maga
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Barta Janos mindsitette ezt az Ady-koncepcidjat egzisztencialista szemlélet(-
nek. Ennek a korai Ady-képnek mar a vazlatabdl kitlinik, hogy Barta Janos
érdeklddése ekkor alapvetden filozéfiai és lélektani jellegii.

Ady alapélményének a létbizonyossag elvesztését tekinti. Azt, hogy az én
onnon létét semminek, fantomnak, metafizikailag elveszettnek érzi. Ehhez
zarojelben mintegy filozoéfiai kulcsként Jaspers fogalmat idézi: ,,das existen-
tielle Nichts”. Majd a vazlat masodik pontja azt jel6li ki vizsgadlodasi irdny-
ként, hogy Ady hogyan viszonyult a létbizonyossag elvesztésének alapélmé-
nyéhez. Igy lesz a masodik nagy fejezet témaja a kiizdelem a létbizonyossa-
gért, onnon élete metafizikai stlyaért. Ennek eszkozeként pedig a felfokozott
vitalitast, erotikat, életszomjat, illetve a felfokozott Onsugarzast, koltéi alko-
tast, maga-megmutatdst nevezi meg. Majd tovébbi fejlemények gyanant ezek
fonakjat és megnemesedését jeloli meg. A vitalitds fondkja az élet liressége, a
gyonyor transzcendenciaja a boldog karhozat, a vitalitds megnemesedése az
életszeretet. Ugyanennek mintdjara az onkifejtés, onsugarzas fonakja a med-
ddség-érzés, a hivatds transzcendenciaja az &s Kajantdl az istenélményig ve-
zet, az Onkifejtés megnemesedése pedig Ady magyar humanizmusa. A zaré-
fejezet ,,A csoddk fontjén” cimet viseli, a megtaldlt létbizonyossag ez, de egy-
szerre a csond, a kivonulas az életbdl, a halal is.

Tomor foglalata ez a vazlat Barta Janos korai Ady-koncepciéjanak. Ady ro-
mantikus élményforrasait veszi sorra: az ént, a ,minden” atélését, a magyar
sors érzését, Isten-élményének mélységét és gazdagsagat. A létbizonyossag
elvesztésének kulcsverse A foltdmadds szomoriisiga.!3 Jaspers gondolatai suga-
roznak at ekkor Barta Janos személyiségmagyarazatan. A léttelenség metafi-
zikai élménye szélal meg Ady koltészetében, amikor Snmaga megvaldsitha-
tatlansagarol, miltjdnak kiliresedésérdl vagy a vitalis 1ét {irességérdl ad sza-
mot. Adyban hatalmas vitalis eré kiizd ez ellen a létbizonytalansag, 1étiires-
ség ellen. ,O tehat ahhoz a létbizonyossaghoz, amelyet az én adhat, mint
esik az a bizonyos mozzanat, amelyet Jaspers Existenznek nevez.”!4

Mar ekkor is Arany az ellenpélda Barta Janos szdmara, aki 6nalakitéssal te-
remti meg sajat személyiségét, kiizdelmének terepe pedig reélis és kauzalis
vildg. Ezzel szemben a romantikus egyéniség engedékenyebb kozeget va-
laszt maganak, hogy magat abban teljesen megmutathassa. Sok-sok belsé fe-
sziiltségét vildgitja meg Barta Janos az Ady-liranak, ramutat arra, hogy ép-
pen azért kell Adynak 6rokké onmagéat megmutatnia, mert 6rokké a léttelen-
ség arnyéka kisérti. Ennek a kiizdelemnek a tipusait tarja fel a tanulmény
egészen a széls$ valtozatokig, melyekben a transzcendenciat azzal éri el a
személyiség, hogy mamorban és alkotdsban, az élet sszeomlasdban jut el az
Abszoltutumig. Maskor heroikus szerepvéllaldsdnak a dinamikus ellentétét
éli meg, visszahiizédik 6nmagédba, onmagét pedig szinte megsemmisiti, ki-
vonja a 1étbél.
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Barta Janos a romantikat metafizikai érzékenységként értelmezi. Ez a me-
tafizikai élmény szerinte nem fejezhetS ki masként, csak szimbdlumokban,
Ady képzetkincsét tehat a metafizikai 1étélménye motivdlja. , A realitds nyel-
vén el nem mondhatd, ezért kell szdmdra higabb kdzeg.”!> Erdemes idézni
Barta Janos fejtegetésének Osszegzését: ,Szamunkra Ady: a magyar romanti-
ka utolsé szava. Benne tombolva szabadulnak fel az el6deinél néha csak sej-
tett vagy elfojtott metafizikai energidk, majdnem fél évszazad metafizikatlan
magyar szellemiségébe robbanva bele. O leszallt a végss mélységig, mert
ezer valtozatban élte at a létbizonyossag elvesztését — s ott lebegett a még
elérhetd végs6 magassdgban: Isten ezer arcét érezve meg az élet mamoraban,
a hiiség harcaban, a kdrhozat drvényében, a lélek csendjében, a halalban.
Nincs koltS a vildgon, aki ekkora terhet hurcolt volna.”1¢

Ady szinte minden Barta-tanulmédnyban elSkeriil valamiféle viszonyitasi
mértékként, de a harmincas években ez a viszonyitds még szigoru elmarasz-
talasokat is tartalmazott. A romantikus Vérdsmarty cimd tanulmanyaban Vo-
rosmarty szemléleti gazdagsagat elemezve tett 6sszehasonlitdst a négy kiva-
lasztott romantikus kozo6tt: ,Ha négyiiket ebbdl a szempontbdl 6sszehason-
litjuk, ne felejtsiik el, hogy a masik hdromnal egész nagy rétegek hidnyoznak:
Madachnal a realitas és a konkrét szemlélet, Adyndl a gondolat és az esztéti-
kum - Berzsenyinek pedig korlatozott a képkészlete és sablonos a fogalmi
kincse.”1” Ehhez a tanulmdnyhoz azonban 1976-ban, amikor a Klasszikusok
nyomdban cimd kotetébe bevette, jegyzetet flizott: ,Kiilon szeretném hangsu-
lyozni, hogy Adyt azéta teljesebben és vildgosabban latom, a rd vonatkozé
néhany, ma mar id@szerdtlen célzds azonban mar nem kihagyassal, hanem
csonkitassal lett volna eltavolithatd.”18

A ,teljesebb és vildgosabb” Ady-szemléletet nagy stidium alakitotta ki
Barta Janos munkassdgaban. Az 1946—47-es és az 1947—48-as tanévben négy
féléven keresztiil egyetemi magéantandri elGadast tartott Adyrél a budapesti
egyetemen. Ekkor teljes palyaképet adott réla. Koréje rajzolta az eurdpai
szellemi horizontot, de legf6képpen Ady egyéniségének és élményi koreinek
a vizsgdalatara Osszpontositotta figyelmét. El6adasait néha szo szerint megir-
ta, néha csak b vazlatot készitett azokhoz. Ekkor mér — Révai Ady-tanulma-
nyanak megjelenése utan — (j vildg kezd6dott irodalmunk Ady-szemléleté-
ben is. Barta Janos nem gondolhatott teljes Ady-palyaképének kiadasara, de
a jegyzeteit megérizte, és 1977-ben, az Ady-centenariumon hirom tanul-
manyban is gazdagon felhasznalta.

1948-ban egyetlen Ady-tanulmanyt jelentetett meg. Ez nem a teljes Ady-
koncepcié foglalata volt, hanem ,részletmunka”: Ady képzet- és szokin-
csének elemzése. Khiméra asszony serege cimmel jelent meg a Magyar Szdzadok
cimi Horvath Janos-emlékkonyvben. Ez a tanulmany az Ady-szakirodalom
egyik alapmiive. Ady mitikus valdsdglatdsanak az eszkozeit mutatja be
szisztematikusan és gazdag példaanyagon. Sorra veszi az antik mitoldgia, a
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Biblia, az orientalizmus, a magyar és eurdpai mesemotivumok, majd az &si
természet, Gsi életformak, foglalkozasok képzetkincsét. Aztan pedig Ady kol-
tészetének mitikus jegyeit és élményeit elemzi, majd ezek nyelvi eszkozeit
vizsgdlja. Plasztikus képet ad Ady mitikus vildglatasarol és kolt6i kifejezés-
formairél.

Barta Janosnak a negyvenes évek végén kialakult az az Ady-koncepcidja,
amely aztdn az id6k folyamdan lényegesen nem véltozott. Viszont valtozott
koriilotte az irodalomszemlélet, igy az § koncepcidja egyre erésebb szemben-
allas volt a Lukacs—Révai vonalat kiteljesit§ Kirdly Istvdn Ady-értelmezésé-
vel, de kiilonbozott méasokétdl is.

Az Ady-centendrium 9sztondzte Barta Janost arra, hogy szedje el§ harminc
évvel kordbbi jegyzeteit, s 1j formaba ontve lényeges pontokon széljon hoz-
za az Ady-kép alakitasdhoz. Harom 1977-es tanulmanya koziil ketté csonkit-
va jelent meg. Az eredeti kéziratokat azonban gondosan megdrizte, igy vila-
gosan latszik, hogy mit kellett kihagynia e tanulméanyok els§ kozlésekor az
akkor mdr élete 77. évében jaré tudosnak.

A Vizlat Ady arcképéhez cim( tanulmanya 1977 decemberében a Kossuth
Lajos Tudomanyegyetem Magyar Irodalomtorténeti Intézetében hangzott el,
nyomtatasban az Evfordulok cim kotetben jelent meg 1981-ben.! Ebben a ta-
nulményaban Barta Jdnos a negyvenes évek végén megfogalmazott Ady-
koncepcidjat viszi tovabb. Azt fejti ki, hogy a szazadforduléig uralkodott a
magyar kultirdban az a csoportidedl, amely az egyéniség vonatkozasaban a
kortikalis er6knek, a kontrollnak, a tudatossagnak, az onismeretnek, az esz-
mélked$ belatasnak volt aldrendelve. Ady az, aki ezt a csoportidedlt, érték-
rendszert és embereszményt alapjaban megrenditi. Adyval a kortexen orien-
talod6, morélis-érziileti, normativ koztudatba berobban egy szubkortikélis
dradasu, prelogikus, szenvedélyes egyéniség. ,, A maga kordban ennek a be-
robbandsnak felfoghatatlanul nagy jelentsége volt. Ady radikdlisan fel-
mondta azt az eszményité-moralizal6 tendenciat, amely a magyar koltészet-
ben évtizedek 6ta uralkodott, és relativélta, legalabbis erésen megkérds-
jelezte azt az eszmei szintet, amelyet az emberi elme a kozvetlen, nyersebb,
élettelibb, naturéalisabb szférak folé épit — az eszmei és a vitalis szint 6rok har-
caban a vitalis szintnek adott igazat.”? Barta Janos sziikségszertinek tartja
ezt a nagy attorést. A kanonizalt idealista életfelfogds annyira vértelenné valt
ekkorra, hogy aléla ki kellett tornie ,a valédi, nyers, elemi életnek. Moricz-
nal egy rusztikusabb, nem intellektualizalt véltozatban, Adynal egy hatalmas
intellektus és viladgérzés, modern kultira és mitikus archaikum kozegé-
ben.”?! Szembet(ing, hogy ekkor mar — kordbbi Vordsmarty-tanulmanyédnak
allitasaval ellentétben — Ady hatalmas intellektusat emliti, s nyomatékkal
utal arra, hogy Adyban az archaikumot, a prelogikumot a huszadik szdzad
kultirdjan nevelkedett langelme ¢li 4t.22 Hangsulyozza azt is, hogy ,a di-
menzid, amelyben ezek a lelki torténések zajlanak, tobbnyire irredlis, tapasz-
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talaton tili. Az élmény at van vetitve a babona, a mitosz, egy a mainal Gsibb
valésagtudat szintjére.”?? Barta Janos szemléletében ekkorra elmélyiilt a tor-
téneti szempont. Nyilvan ez is oka annak, hogy ez az Ady-portré mar nem
emliti Ady romantikus karaktervonasait, hanem az archaikum és modernség
egységében jeloli meg szemléleti Gjdonsdgat. Rdmutat arra is, hogy Adynak
valéban van valamelyes koze a késébbi egzisztencialista filozéfia egynémely
élménytipusdhoz: ,azt az egyetemes, alapvetd szorongéast, a 1étbizonyossag
elvesztését § is érzi, — a »Semmic, az egzisztencialista filozéfia nagy monst-
ruma 6rd is ravetiti d&rnyékdt. De mindezek inkdbb csak szinezik vagy fodroz-
zak Adynak végsS fokon mégis pozitiv életkultuszat és életérzését — annak
sodraban létrejové dialektikus ellendramlatok.”?* Barta Janos a jaspersi hatar-
helyzetek atélésének elméletével vilagitjia meg Ady koltészetének lényegét:
»~Ady, aki alapjaban a kor vitalizmuséanak talajan all, mar megsejt valamit
azokbdl az élményekbdl és léthelyzetekbdl, amelyek majd néhany év milva
filozofidva kiforrva jelennek meg az eurépai szellemi életben. Az persze nem
az egzisztencializmus és az egzisztencialistdk monopoliuma, hogy az embe-
ri lét tgynevezett hatarhelyzeteit 4téljék. Ady is b6ségesen atélte Sket: a har-
cot, a fajdalmat, a teljes életet fenyegetS korlatokat, a lebegést tidv és karho-
zat kozott.”?

A forradalmisédg kulonféle stadiumaira épitett Kiraly Istvan-féle Ady-kon-
cepci6 idején ezek a gondolatok éppen elegenddek voltak kihivasnak. Bizo-
nyara ezért kellett elhagynia Barta Janosnak a tanulmany utolsé gondolat-
korét. A hagyatékban megtaldlhat6 a teljes szoveg. Ezen az olvashatd, hogy
A Vizlatkép Adyrél eredeti, cenzurazatlan szovege. Megd&rzendd.”?¢ Ebbdl a
kéziratbdl kidertil, hogy a cenziirazés az eredeti szoveg négy utolsé lapjat to-
rolte. Ez a négy lap Ady politikai ideolégidjaval foglalkozik. Maga a szoveg
is kényes témanak mindsiti ezt, de azt is megjegyzi, hogy enélkiil az Ady-
képbdl hianyozna egy nagyon is markans vonas. Azt a kérdést veti itt fol
Barta Janos, hogy mi kapcsolta Adyt a polgari radikalizmushoz és progresz-
szibhoz, hiszen az ideolégia, amely mellé odaszegddott, nem hozhaté egy
nevezdre az 6 kolt6i vildgaval: , A radikalisok vildgnézeti és politikai racio-
nalizmusa, antiklerikalizmusa, polgdri forradalom-kultusza megel6zi a sza-
zadvég és a szazadfordulé metafizikus-organikus-vitalisztikus vildgképét.
Két Ady volna tehat: a koltd és a napi politikus?”?” A tanulmény - arnyalt 1é-
lektani okfejtéssel — oldja fol ezt az élesen felvetett kérdést: Adyban a magyar
torténelem egészébdl a magyarsag kivetettségének, Gtvesztésének az élmé-
nye aktualizalédott. Ez az élmény szinte katasztréfavarassa er§sodott benne,
s ez valtotta ki — érzelmi atforduldssal — az ellentétes végletet, az escha-
tologikus messianizmust, amely konkrét programként a forradalomvaras-
ban, a mindent megoldé forradalomhitben realizalédott. Adyban azonban
nem uralkodott egyértelmden ,a diadalmas forradalom latomasa: eleve raj-
ta il a magyarsagot megsemmisit$ katasztréfa arnyéka is”.28
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Ady a tisztidnlatas és a tehetetlenség fel6rl6 fesziiltségében é€lt. Jellemtani
szempontbdl ezzel az élménnyel magyardzza Barta Janos azt az ellenségtu-
datot, ellenséggytiloletet, amely ,ha tudatosan is meg akar formulazédni,
koénnyen fogadja be a radikalisok tételeit”?® azok ideoldgidjanak elfogadasa
nélkiil is. ,E gyflolet és az bnmarcangolds, éppen ambivalens voltaval, osz-
cillalo jellegével teljességgel alkalmas volt arra, hogy a kortarsakat, sét oly-
kor taldn magat Adyt is megtévessze.”® Az Ady koltészetében megnyilatko-
24, Onmagara és fajtajara is kiterjedd féktelen &nmarcangolds, valamint taga-
das és gytilolet azonban nem primér jelenségek, hanem egy mélyebb alapél-
mény tiinetei. Ez az alapélmény pedig a magyarsdggal val6 sorsszerti azo-
nossag. Ez viszont nem tud csupén szeretetben megnyilvanulni, mert ezt le-
hetetlenné teszi Ady kollektiv btintudata, ,, minden kortarsaénal élesebb és
keser(ibb magyar onismeret”-e: ,Nemcsak az egyéni kitaszitottsag, hanem a
magyarsagban mint kollektivumban valé csalédés, az id6 rostdjanak a dob-
benete az, ami ebbdl a szeret§-keser( azonosuldsbdl onmarcangolast formal,
s amely a ragaszkodast, az elvdlhatatlan odatapadast gy(iloletté forditja at.”3!
Barta Janos tehat a lélek feloldhatatlan fesziiltségében latja azoknak a tiine-
teknek a gyokerét, melyeket a Lukdcs—Révai-Kirdly-koncepcié egyiranyu és
egyértelm ideolégiava rakott 6ssze.

A lélektani magyarazatot tamasztja ala Barta Janos vilagnézeti motivacio-
val is, midén ramutat arra, hogy a ,szeretet és gyfilolet mogott Ady vildg-
nézetének gyokere az, amit a romantikus korban perfekcionizmusnak, majd
a szdzad masodik felében meliorizmusnak neveztek: a hit az emberi tokéle-
tesedésben”.3? Az adott tarsadalmi szituaciéban nem lehetett merev valaszfal
Ady hitei és a radikalis reformerek és forradalmarok ideolégiaja kozt. , A
szeretet és a regeneraciés vagy a modernizalas kontosét vette magara, az
eschatoldgia a forradalomvaréas viziéjaban konkretizalédott.”33

Kirély Istvan 1970-ben megjelentetett Ady Endre cim(i konyvének masodik
kotete A kétmeggydzodésii forradalmisdg idészaka (1908-1912) fejezet egyik ré-
szeként Az eltévesztett kiildetés: Ady Endre istenkeresése cimmel targyalta Ady
istenes verseit. Ezutan A megtaldlt kiildetés: Ady Endre népisége cimi alfejezet
kovetkezett. Mar ezek a cimek is egyértelmi ideoldgiai itéletet tartalmaznak
a rendkiviil nagyfoku leegyszertisités mellett. Maga a szoveg pedig Ady szo-
mort és téveteg istenkeresésérsl és tudatos ateizmuséarél beszélt. , Atmeneti
s paradox jellegti volt csupan valldsossaga. Sokkalta inkabb vivédé ateizmus
volt ez, mintsem vivodoé vallasossag.”** Amikor az Ady-szévegek valldsos
jellege az ilyen sommas itéletet eleve kizarta, akkor azt hangsulyozta Kirély,
hogy énmaga igazi lényegétdl valo elidegenedést hozott Ady szamdra csu-
pan a vallasos f6hajtas.

Barta Janos mar 1947-ben alapos vallasbolcseleti ismeretek alapjan elemez-
te Ady istenes verseinek élménykorét, mélységét és sokrétii jellegét: ,Isten
atéléséhez sok 1t vezet, és nem kell azt gondolnunk, hogy ezek mar eleve
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csak vallasosak lehetnek. Isten az Abszolutum, az igazi, az 6rokkévalé — te-
hat atélhetjitkk 6t mindig, ha valamilyen nagy élményiink egyidére mintegy
kiemel benniinket a relativumbdl, a mulandésagbdl — s a bels6 6rokkévals-
sag élményével tolt el benniinket. A filozéfia azt mondja, hogy élményiink
ilyenkor transzcenddl.”® Barta Janos mar ekkor a valldsos élménykorhoz
kapcsolja Ady eksztatikus-misztikus ereji életélményét, valamint koltsi és
magyar hivatastudatat is.

A Valldsos élinény, életélmény és kiildetéstudat Ady lirdjaban (Viltozatok egy ré-
gi témdra) cim tanulmdnya 1977-ben ezeket a harminc évvel korabbi felisme-
réseket fejleszti tovdbb. Ez a tanulmanya is csonkdn jelent meg a Studia
Litteraria 1977-es kotetében, majd 1981-es Evforduldk cimii tanulmanykoteté-
ben is. A megdrzott kéziratra irt megjegyzés szerint Kovacs Kadlman tanacsa-
ra hagyta el a szakirodalommal val6 szamvetését osszefoglalé nyolclapnyi
részt. Ebben el6bb utalt az Adyt ért tamadasokra, majd Makkai Sandor kony-
vét méltatta. Tettnek mindsitette a maga kordban, de leszogezte, hogy ez a
koncepcié mar keletkezése idején sem felelt meg a tudomanyos elemzés igé-
nyeinek, hiszen csak azokat a verseket emelte ki, amelyek Makkai alaptézisét
- ,Ady az egyetlen magyar valldsos kolt6” - igazoljak, homdlyban hagyta
azokat a verseket, amelyek nem illeszkedtek a koncepcidjaba.

Tanulmanyanak irasakor elkérte ekkor Barta Janos Korompay Janostdl
Horvath Janos kiadatlan egyetemi el6adasait Adyrdl. Ezek az 1932-33-as tan-
évben, 6t évvel Makkai kdnyve utdn hangzottak el a pesti egyetemen. Hor-
vath Janos Makkaitél meglehet&sen eltéré moédon itélte meg Ady istenes ver-
seit: profdn jellegiinek mindsitette azokat, csupén a valldsi 6szton ébredezé-
sét latta benniik, nem a mély vallasossagot. Barta Janos szerint viszont ,ha
nem az ortodox vallasossag terére szoritkozunk, szembeszokéek Adynak
azok az élménykorei és élményeinek ama fokozatai, ahol mar &szintén tullép
a profan hataran”.3

Ezutéan alaposan bemutatta Kiraly koncepciéjat, mely szerint Ady elStt két
ut volt, a forradalom és az istenkeresés. Ady megtalalta a forradalmat, de
elébb az Istenhez fordult, azonban - idézi Kiralyt - ,feloldhatatlan ellenté-
tekre hullt szét Ady Istene, a misztifikdcidba tévedt lényegkeresésének ez a
csindlmanya” .37

Barta Janos a Kirdlyétol merében eltérd iranyban jel6li meg koncepcidjanak
szemléleti iranyat: ami Adyt a vallashoz vezeti, az ,,a géniuszban kiilénosen
meglévs vagy, igény valami abszolutra, valami vitathatatlan egyetemesre,
valamire, ami teljessé tesz mindent, ami sajat létiinket magasabb szintre
emeli”.3® Szinte sz6 szerint ismétli meg tehat harminc évvel kordbbi Ady-
el6addsanak egyik 0sszegzd megdllapitdsat. Barta Janos szerint Kiraly azért
hangsulyozza Ady istenélményének paradox jellegét, hogy azzal gyongitse
hitelét. Ezzel szemben a vallastorténet tanisaga az, hogy ,nagy teolégusok
és misztikusok vannak a multban, akik az istenség felfoghatatlansagat éppen
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az ember szamadra feloldhatatlan ellentétek halmozasaval igyekeztek kifejez-
ni; hiszen & az, akit emberi kategéridkkal nem lehet megkozeliteni; a teljes-
ségnek az ellentétes aspektusok halmozasabdl kellene kibontakozni” .3 Ady
istenélményének a lényege az a mély metafizikai igény, amely rejtve vagy
nyiltan végighuzddik Ady egész életén. Ezt a metafizikai igényt - évezredek
kulturtorténetének, vallastorténetének és miivészetének a tantisaga szerint —
nem mindig és nem okvetleniil az isteneszme tolti ki. Ezért lehet sokarcu
Ady istene is, de ,a személyes isteneszme végigkiséri és kisérti életében, ha
nem mindig ir is »istenes« verseket”.4® Ady mély transzcendenciaigényének
sziiksége volt az isteneszmére, az abszolit partnerre: , Hitt-e Ady istenben —
erre a nyersen foltett kérdésre tehat nem lehet nagyon is konnyii igennel
vagy nemmel felelni — a felelet maga az a hullamzd, vivodé folyamat, amely
a hit és tagadas végletei kozott zajlik, s amely nem tud egyik végletben sem
megnyugodni, de élményi lehet&ségei kozott mindketts jelen van. A »hitet-
len hit« maga sulyos lelki-filozéfiai hétter( jelenség: amit tagadunk, jelen van
tagaddsunkban, vagyainkban; a »nincsen« — a tagadds 8sigéje, egy megtaga-
dott valosagbdl nyeri energiajat — isten maga, az isteneszme tagadva is jelen
van Ady élményeiben, s legaldbbis koltSi realitast nyer.”4!

Mély és alapos cafolata ez a gondolatsor Kirdly koncepcidjanak. A pszicho-
16gus, filozdfus és kulturtorténész Barta Janos teljes fegyverzetben all itt el6t-
tiink: szemléletének mindenkor legvonzébb sajatossagat, a bonyolult kérdé-
sekkel valo nyitott szembenézést tanuisitva. Tanulméanyanak tovabbi, publikalt
része aztan Osszetetten, meggyd6zden vilagitja meg Ady életmiivének azt a har-
mas élménykorét, amely vallasossagbdl, életszeretetbdl és koltsi hivatastudat-
bdl szovédik Ossze. Foltarja Ady koltészetében a torténetileg valtozo istenkép-
zetek és tipikus istenélmény-valtozatok sokasagét, a kitaszitottsdg érzésétdl az
istenkozelség érzéséig, az eksztatikus vallasi élménytél a diabolikus vallasos-
sagig és a profétdk, szentek élményeibdl ismert antitetikus istenattribitumo-
kig. Ramutat korabbi nagy tanulmanyanak tanulsigara is, mely szerint Ady
koltsi nyelve és képzetkincse még a profan élménykorokben is &t van itatva a
vallasok dikcidjaval, szokincsével és motivumaival. Osszegz8en éllapitja meg,
hogy a vallasos élmény athatja Ady egész koltéi vilagat.42

A tanulmény els6 része az archaikumig, az &si vallasi élménytipusokig
visszavezette Ady valldsos élményének gyokereit és motivumait, a tovabbi
részek az istenélmény ujabb valtozatait vilagitjak meg, s azt mutatjak meg,
hogy az isteneszme hogy tud feloldédni létiink vitathatatlan adottsdgaiban:
Ady életélménye és koltsi és magyar hivatdstudata valldsos szinezetet 61t
magara, életélményének, koltsi és magyar hivatdstudatanak a koncentracié-
ja és egzisztencidlis mélysége a vallasos-filozofikus szféraba né bele.4

Barta Janos harmadik 1977-es Ady-tanulméanya, A ldngelme gesztusai (Tana-
kodds egy Ady-vers koriil) szorosan kapcsolédik az eddigiekhez.4* A Hunn, iij
legenda értelmezése az Ady egyéniségében kezdettd] felttind bionegativ ten-
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dencia muikodését vilagitja meg. Az életigenlés bionegativ maximuma itt az,
amit Barta Janos a langelme gesztusanak nevez: a teremt§ onpusztitdshoz
valé jog kinyilvanitasa. Ady ebben a versben — a koltéi hanyatlasara figyel-
meztetd Hatvany-levélre adott valaszul — védekezve szill le egyéniségének,
sorsanak legmélyebb rétegébe, létezésének legmélyebb szintjeibe, igy sugal-
mazza 6nnon kollektiv reprezentacids szerepét, a versben ,0nmaga szimbo-
lummaé emelésének gesztusa domindl”.*> Az élet és a m keriil itt szembe
egymassal, az életnek a mi folé emelése azonban paradoxon, hiszen ,az al-
kotasnak éppen az a funkcidja, hogy az életet egy magasabb ontoldgiai szint-
re emelje fol”.4

Barta Janos Ady-tanulmanyait kitiintetett hely illeti meg az Ady-recepcié
torténetében. Lényegesen alakitottak, lényegesen nyitottabba tették ezek az
frasok az Ady-recepcid feltételrendszerét a Lukacs és Révai koncepcidjat
tovabbvivé Kirdly-féle ideoldgiai értelmezéssel szemben. Az Ady versnyel-
vének, képzetkincsének Osszetettségét, mitikus karakterét szisztematikusan
bemutatéd Khiméra asszony serege ,implicit kritikdja volt az erds ideolé-
giaképzs olvasasnak”, a Vidzlat Ady arcképéhez a karakteroldgiai-kultirmor-
fol6giai komponensek révén Ady koltészetének , tradiciészemléleti tagoltsa-
gat bizonyitotta”, a vallasos élményét foltaré6 harmadik nagy tanulmany pe-
dig eredeti koncepcidval erlsitette meg és tagitotta ki a vallasos értelmezés
lehet8ségét.4

Eme éltaldnos jelentGség mellett Barta Janos palyajan is fontos szemléleti
tényez$ a mély Ady-élmény. Az, hogy nyitott 1élekkel fogadta be a t8le sok
vonatkozasban idegen Ady miivészi és vilagképi értékeit, egész irodalomtor-
ténészi munkassagdnak 4j perspektivdkat adott: tdgassa tette azt, megnyitot-
ta a Nyugat-nemzedék, majd az avantgarde és az Gijabb irdnyzatok értS befo-
gadasdra is. Horvath Janos ugy latta, hogy Adyval megjelent az ,erkolcsi
megfontolas, tudatossd miivelt nemzeti akarat, vilagos, jézan értelem s valé-
sagérzék ellenében az Oszton-ihlet ereje”.* Barta Janos szerint ezzel a kon-
cepciéval Horvath Janos az Ujat a régi karakter-eszmény, értékidedl felsl ko-
zelitette meg, s igy éppen az, ami az tijnak a lényege, megfoghatatlanna valt
elStte. Megérezte Adyban az jat, elemezte is azt, de nem szallt le a mélyébe,
nem hagyta magat sodortatni téle.4?

Barta Janost talan éppen karakteroldgiai érdeklédése 0sztonozte arra, hogy
Aranyt és Adyt ne egy idedl feldl allitsa szembe egymadssal, hanem egyenran-
gu tipusokként vizsgalja Gket, mint a magyar koltészet két legellentétesebb
alakjat és két csticspontjat.”® Az egymastdl tavoli szemléletek iranti egyforma
érdeklSdését és érzékenységét Barta Janos egész életmiivében kamatoztatta.

1 V6.: Barta Jdnos kéziratos hagyatékdban  széndm meg a Barta csalddnak, hogy Barta
egy 1977-es jelzetd szétérfiizetben , A foltdma-  Janos hagyatékat rendelkezésemre bocsaj-
dds szomoriisiga. Az én Ady-antolégidm” cim-  totta.
mel megkezdett, de félbehagyott iras. Itt ko- 2 V6. uo.
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