FENYO ISTVAN

Bajza Jozsef politikai értékvilaga

A reformkori atalakulas sokoldalG embereket kivant nalunk. Bajza Jozsef is
egyszerre volt kolts, prozaird, szerkesztd, torténész, s ami a legfontosabb: kri-
tikus. Mind e tevékenységekben a politikai meggyd&z8dés volt a hajtéereje.
Eppen az id§ tajt volt fiatal ember, amikor a XIX. szézad fontos politikai
aramlatai, a liberalizmus és a nacionalizmus eszméi bearamlottak Magyaror-
szagra. Bajza, a nemesi értelmiségi, ki egyediil onerejére, onnon képességeire
volt utalva, még mint joghallgaté hive lett mindkét eszmevildgnak. Errél 8
maga vallott legkifejezébben akkor, amikor a Kossuth Hirlapja 1848. december
12-i szamaban Zerffi Gusztav vitacikkére valaszolt: ,,En a liberalizmus leve-
gbjében élek, miota eszmélni tudok, soha nem mondottam és irtam le egy
illiberalis eszmét... én minden szabadelm(i eszmének, s igy az egyenldség-
nek is, nemcsak polgari, hanem vallasi jogokban is baratja vagyok s baratja
voltam mar azon sulyosabb id6kben, mikor a szabadelmiiség aldozattal jart.”

Ez az Onértékelés teljesen redlis. Bajza tudott idehaza reformelveiért Kol-
csey mellett a legmarkansabb médon sikra szallni, a kritikusi tevékenységet
a legszélesebb korben a liberalis politika szolgalataval dsszekapcsolni. Ka-
rakterisztikus személyisége szinte jelképévé valt a liberalis torekvéseknek.

Jellemét, utvalasztasat szarmazasa és vagyoni helyzete sok tekintetben be-
folyasolta. Egyike volt azoknak a vagyontalan, értelmiségi szabad palyara
lépett nemeseknek, akik egyik f6 erejét képezték a reformokért vivott har-
coknak Magyarorszagon. Attél kezdve, hogy az 1825. évi orszaggyiilésen
mint juratus kdzvetlen kozelbdl megfigyelhette a nemesi osztalyonzés, az
ures dagaly és a régihez ragaszkodas kiabrandité megnyilvanulasait, a fia-
tal Bajzanak az ellenzékiség oly életelemévé lett, mint a levegd. Annal is
inkabb, mivel diakéveit a gyorsan fejl6dé Pesten toltve, majd falujaba vissza-
térve folyvast ra kellett ébrednie varos és vidék, polgari és feudalis életfor-
ma kontrasztjara.

Gondolkodasaban kezdett6] fogva elkiiloniilt mindenfajta tarsadalmi te-
kintélyelviiségtdl: a fens6bbség, a rang még az irdi képességek vilagaban is
taszitotta. Nem volt el6tte érdeme a régiségnek sem: viszolygott mindentdl,
ami bevégzettséget és mozdulatlansagot ]elentett Ertekrendjeben a tudas, a
felkésziiltség kiemelkedd helyet foglalt el - mar csak azértis, mivel ezt az em-
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ber csak maga képes megszerezni maganak. El6tte a legnagyobb hibak egyi-
ke a ,tedriatlansag” volt, azaz a szempontok, elvek hidnya vagy zavarossaga.

A tedrian nem annyira elméletet értett, mint inkabb a valasztott targyban va-
16 elmélyiilést, attekinté képességet, a jelenségek belsS elrendezni tudasat.
Egységes, Osszefliggd, az embert biztosan vezérl vilagképet. A felvilagosodas
egyetemes haladaseszméje, a liberalizmus egyéniség- és fejlodéselve s a ro-
mantika szabadsagideaja zavartalan egységgé forrt 6ssze gondolatvilagaban.

Kritikai alapallasa sokkal tobbet foglalt magaba az irodalmi miivek birala-
tanal: mindenekel6tt az addigi statikus és zart, stabil és konzervalodott ren-
di eszmények és életvezetés tagadasat jelentette. Bajza birald magatartasa
- Széchenyihez, Kolcseyhez hasonléan — szemléleti-erkolcsi alapjaiban ta-
madta a feudalizmust: a nemesi atlagmentalitas szokvanyszertisége, forma-
lizmusa és egyoldalt érzelemkultusza helyébe a tudatosan felépitett életvi-
telt, az egyéni dontések vallalasat allitotta. Az irodalomban kivanta elkezde-
ni az ujfajta moral meghonositasat: semmi sem bosszantotta ugy, mint a feu-
dalis mecenatira, az e teriileten megnyilvanul6 szabadossag és felelStlenség.

Bajza valtozott elgjellel lett folytatdja Kazinczy idealvilaganak: olyan iro-
dalmat akart & is, amelyre nem érvényesek a feudalis kozéletiség szabalyai,
de ezt a magasabb irodalmi kézeget immar lehetdleg minél tobb olvasénak
szanta. A kozonség Bajza értelmezésében semmiképpen sem azonos a feuda-
lis irastudok régi gardajaval vagy a széphalmi mester szépségélvezSinek va-
logatott csapataval: a szép sz6 minden rendi és rangu hive beletartozhat. Baj-
za minden f6bb megnyilatkozasaban érezhetd, hogy nemzeti kozvélemény-
re, kozfelfogasra kivan tamaszkodni. Ez azt is jelenti, hogy biralatait mar
vérbeli publicista médjara alkotja, szamara az irodalom idealvilaga harci
szféra a kozvetlen tarsadalmi realitas ellenében. Nemcsak és els6sorban nem
a targyalt mivek kritikai megitéléséért irja cikkeit, hanem az uj, liberalis-ro-
mantikus gondolkodas kovetelményeinek elterjesztéséért, a régi normak
hiteltelenitéséért.

A fiatal kritikus eléképeit, eszmeforrasait a legnagyobb formatumu iré-
egyéniségek koziil valasztotta ki. Olyanok tanitasaibol okult, akik a szemé-
lyiség autonomiajanak, a kiizdésnek €s a kezdeményezésnek hirdetdi voltak.
A hazai kortarsak koziil Széchenyi és Kolcsey voltak ra legnagyobb hatassal.
Az el6bbire Bajza mar nagyon koran felfigyelt. Jelen volt az orszaggy{ilésnek
azon az iilésén, amelyen az ismeretlen huszarkapitany hires felajanlasat tet-
te, s e megnyilatkozasrol elragadtatottan szamolt be Toldynak. Alighogy
megjelent a Hitel, nyomban megértette kivételes jelent&ségét. Bels§ rokonsa-
gukat mar a kortarsak észrevették. A Nemzeti Tdrsalkodo jo érzékkel allapitot-
ta meg 1836 aprilisaban: ,Bajza a literaturaban az, mi gréf Széchenyi a poli-
tikai palyan.”

Széchenyi leginkabb azzal mozgdsitotta Bajza szellemi energiait, hogy az
utobbi lathatta: a Hitel alkotéja mint szegiil ellen minden fels6bbségre hivat-
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kozo tekintélyi érvnek. Hogy kritikaja el6tt semmit sem tekint tabunak, s
hogy az értelmet olyan végtelen mezdnek tartja, ahova mindenki eljuthat.
Az 6 emberidedlja nyoman lett Bajzanak is eszménye a szakember, aki egy-
egy mesterség vagy tudomanyag hivatasos értdje.

Nem kisebb szellemi rokonsag flizte 6t Kolcseyhez is. 1830. oktéber 21-én
kelt levelében — a Kritikai Lapok megindulasa elétt — nemcsak munkatarsul
kérte fel a koltét, hanem a vallalkozas programtanulmanyanak megalkota-
sara is. E programértekezésében A kritikdrol Kolcsey a kritikai miifaj hazai el-
maradottsagat éppugy a rendiség kozszellemébdl eredezteti, mint masutt
Bajza, s szintén hatarozottan elutasitja az akkori feudalis kézélet barmind al-
kalmazasat az irodalom teriiletére. Leginkabb az irodalom respublikajanak
gondolataval hatott Kolcsey Bajzara és nemzedékére. Oly szentencidzus té-
ziseivel, mint ,Minden ir6 egy fliggetlen status”, vagy ,a literatori vilag
egyediil a j6zan ész, izlés és tudomany igazgatasa alatt van; hatalomegyesii-
letek pedig, torvényszékek és torvényhatdsagok itt nincsenek”. Mindkette-
juk vilagképe az individualitas eszméjén, az emberi Onérték tudatan alapult.

1831 elsé heteiben megvaldsult Bajza és baratainak régi vagya: megjelent
onallo folyoiratuk, a Kritikai Lapok. A terv még 1826-ban sziiletett meg — de
1830-1831 pezsgé politikai légkore kellett ahhoz, hogy belle valosag le-
gyen. Erre az id6re esik a romantikus iranyzat kezd8d¢6 attorése, s vele a régi
és 1j irodalmisag ellentétének kiélez8dése. Bajzaék sziiknek érezték a kort,
amelyben élniok adatott, masként akartak gondolkodni, mint apaik. Csak a
kedvezd alkalmat lesték, hogy a konzervativ irodalmisag hiveivel megiit-
kozzenek.

1830-ban élesen megbiraltak a pusztan kereskedelmi iizletnek tekintett
Conversations-Lexikont. A sértett szerkeszt6, Dobrentei Gabor gégosen vala-
szolt, felsorakoztatva a szokvanyos nemesi érveket: ket a hazaszeretet lel-
kesiti; tiszteletre mélté férfiak mdveit biralni méltatlansag; hogyan merészel
biralni az, aki a kritizalt mii targyaban nem mutatott fel remekeket. Ekkor
szolalt meg a vitaban Bajza el8szor. Fellépését azzal indokolta, hogy egy
lexikon dolga nemzeti iigy. Kifejtette, hogy az irodalmat a magas szinvonal
kozegéve kell tenni, teriiletén csak az elhivatottak szolalhassanak meg. Erzé-
keli itt a hazafisag végképp sziik korlivé valt értelmezését, az bnmagasztald
illuzionizmust - mindazt, ami ifjisdga ota olyannyira taszitotta. Bajza élesen
elhatarolja az alkoté munka korét a tarsadalmi életben betdltott szereptdl,
barminem rangtdl és kivaltsagtol.

Masik irasaban 6ntudatosan vallalja azt, hogy 6k partot formalnak. Bajza-
nal hangzik fel el6szor pozitiv mindsitd elvként a part fogalma a magyar iro-
dalomban - annak eszktzeként, hogy 1j korszaknak nyilvanitsa a Kazinczy
fellépése ota eltelt id6t. Csoportja tevékenységi formajaul jeloli ki a polemi-
kus kiizdelmet, a kozonség megnyeréséért folytatott munkat. Harmadik
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megnyilatkozasaban pedig Dobrentei baratjanak, Dessewffy Jozsef grofnak
valaszolt. E valasz mar hallatlan batorsagaval is megragadta az olvasot. Hi-
szen egy nincstelen értelmiségi szallt itt szembe a groffal, az egyik legtekin-
télyesebb orszaggyiilési kovettel; az irodalmi életben alig ismert név a negy-
venesztendds palyara visszatekint$ {réval, mecénassal, f6szerkesztével! Itt
hangzik el az egész vitanak a legfontosabb eredménye: az ir6i respublika ki-
nyilvanitasa. Bajza valasza az adott tarsadalom egész értékszerkezetének jo-
gosultsagat kikezdi. Hires felkialtasaban mar valami érzédik 1848 forradal-
mas zugasabol:

Megtantltam igenis a tarsasagi élet viszonyait tisztelni; tudom, hogy ott herceg és grof,
bard és nemes, polgar és paraszt van; mivel tartozom mindeniknek, egyenként és egyiitt,
értem; de értem viszont azt is, s igen jol, hogy ezen tartozas, ezen kotelékek csak a polga-
ri kor hataraig nytlnak, s ott, hol az iréi respublika kezd6dik, hol a tudomanyok orsza-
gaba léptiink, hol a tarsalkodasi konvencidknak vége, ezek is megszakadtak. Itt nem
érdem, nem érdem, nem sziiletés, nem hivatal tobbé, egyediil okok, egyediil ész adnak
elséséget; s én ezeknek szoktarmn, ezeknek tudok térdet és fejet hajtani, nem semmi aukto-
ritdsnak, nem semmi grofi méltosagnak. Jaj akkor a magyar literatranak, jaj az ész kul-
turdjanak egész egyetemleg, ha felette magnasi kény diktatorkodik, ha az igazsag &szin-
te szavat hatalomszo harsoghatja le!

Bajza az Uri miikedveld €s a szakember, a mindenhez érteni akard poli-
hisztor és a hivatasat alaposan ismerd specialista ellentétét allitja elGtérbe,
ezzel egylitt pedig a feudalis és a polgarosult miveltségideal kiilonbozosé-
gét. Szellemi horizontjan az 6nalld, autonoém itéléerd keriil a legmagasabb
polcra, szemben az emlékezéssel — a feudalis iskola alapvet$ értékszem-
pontjaval.

A kimondott sz06 felelGsség, a sz6 kimondasahoz mindenkinek joga van, a
sz0 kimondasa hatalommal ruhazza fel mindazokat, akik azzal esziik és lel-
kiismeretiik szerint élni tudnak — ezeket a principiumokat vési olvasoi tuda-
taba Bajza valasza. S e sarkelvek mogott — barmennyire nem mennek is til a
polgarosodd nemesség reformprogramjan — lehetetlen nem érzékelni a juliu-
si forradalom felhajtéerejét.

Bajza polémiai és a Kritikai Lapok egyediilallé visszhangot keltett az olva-
sok koreben. A folydirat elsé fiizetébdl 1833-ban uj kiadast kellett késziteni.
Kazinczy Kolcseynek szamolt be arrdl, hogy a pesti kaszindban a Kritikai La-
pokrol folyt a sz6, hogy Bajza harmadik cikkét grof Festetics Janos fennszo-
val olvasta fel itt, mikdzben a jelenlevSk kérusban kialtozték: ,,Merito caedi-
tur Dessewffy!” Egy masik levélbd] azt is megtudjuk, hogy a megszégyeni-
tett grof ,,iszonyu haraggal hagyta el Pestet”.

A nyelvujitasi harc vezére maga is messzemenden egyetértett a Conversa-
tions-Lexikon-i porrel. Kolcsey viszont nem. Aggoédott amiatt, hogy a ,csata-
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piac” veszélyezteti, megosztja a reformer ellenzék taborat. Tartott attol, hogy
a fiatalok polemikus harci szenvedélye tulfesziti a hurt. Véleményét Bajza
elStt sem titkolta, s fenntartasait Orszdggyiilési napléjdban is megtalaljuk.

Bajza azonban tudta jol, mit akar — egy megujult orszagot, ahol a képességek
szamitanak.

Egyike volt azoknak, akiknek irasaiban a legkorabban csillant meg az alkot-
manyos-liberalis Magyarorszag vagyképe. Mar Széchenyi Hitelének megjele-
nésével egy id6ben, 1830 januarjaban olyan irast kozolt a Tudomanyos Gyiijte-
ményben, amelyben Angliat jeldlte meg kdvetend6 mintaorszagként. Néhdny
vonds Lord Chatam charakteréb6l cimmel a szigetorszagot azért iinnepli, mert
ott szabad tere nyilik a szénak és az irasnak, ,a kdzvélemény ezen két hatal-
mas tényezGjének”. Bajzaban a szegény sorsui nemesi értelmiségi szolal meg,
ki utat kovetel tehetsége szamara. Olyan vilagot szeretne, melyben az alkoto
individualitas folott nem rendelkezhet semmiféle 6nkényes hatalom, s ahol
ez az individualitas maga is részese a k6z0sség hatalmanak.

Nem sokkal késébb rendszeres alkalom nyilt arra, hogy Bajza részletesen
a kozonség elé allitsa politikai idealjait. 1832 elején elvallalta a Széchenyi égi-
sze alatt ijonnan megjelend politikai tijsag, a Jelenkor kulturalis melléklapja-
nak, a Tdrsalkodonak a szerkesztését. Cikkek sorozataban orientalja ekkor a
kozvéleményt a kortars nagyvilag atalakulasardl: mar a folydirat el6szava-
ban megnyilatkozik a jellegzetes bajzai karakter és formatum. Elétte a ko-
zOnség is részese az ujsag munkajanak: ,,ongondolkodasanak erejé”-re apel-
lal, akarcsak évtizedekkel korabban Karman.

Ezt kdvetden a szerkeszt6 két elvi cikkben hatarozza meg torténetfilozo-
fiai, illetve erkolcsfilozofiai allaspontjat. Négy legfobb valtozds az emberiség-
ben cimd cikkének mar a cime is sokatmond®: tiikrozi, hogy Bajza a torté-
nelem legf6bb mozgatdjanak a valtozast és az altala el6idézett haladast te-
kinti. A nagy valtozas szerinte V. Karoly korara esik — ami ekkor tortént, az
emberiség egész létét ijabb hatalomra emelte. A I6por, a kdnyvnyomtatas,
a két India és Amerika felfedezése, a reformacid oriasi lépései voltak a vi-
lag mozgasanak. Bajza mindenekel6tt az amerikai tarsadalom létrejottét
tartja korszakalkotonak, mert ez nyitotta meg az emberiség el6tt a szabad-
sag utjat. A felfedezések erejét az ,,id6 szelleme” a kereskedés altal fejtette
ki: ez vezetett a felvilagosodas gyd&zelmére, a nagyvilag egységének tuda-
tosulasara.

Milyen ember legyen az, aki valtoztat? Mit igényel a kor az egyéntSl? Er-
re a szerkeszt6 a feudalis és a polgari értékideal szembesitésével valaszol.
Nagy Sandor és Caesar cimmel 6sszehasonlitja az dkor két vezéregyéniségét.
Szamara Nagy Sandor csak hds, mig Caesar — nagy ember. Az utébbi ugyan-
is Onerejének tobbet koszon, mint szerencséjének. Tettei meghatarozott
iranyt kovetnek. A hés viszont csak merészségére szamit, hevétdl elragadtat-
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va cselekszik. Bajza felfogasaban nem az egyéni vitézség, heroizmus nemes-
ség kultivalta értékjegyei mindsitenek tobbé, hanem a polgarias kvalitasok:
az ésszerliség, a szamitas, a logika, a gyakorlati haszon. Nem a rombolas ké-
pességei, hanem az épitd munkaé.

A Tdrsalkodoba irott Bajza-cikkek koziil tizenegy az akkori angliai helyzet-
tel foglalkozik. A témavalasztasban a szigetorszag parlamenti reformja ko-
riili forrongasok befolyasoltak a szerzét, az azokbodl hazankra vonatkozé ta-
nulsagok. Az a torekvés mozgatja, hogy angliai politikusportréiban bemu-
tassa azokat az embereket, akik nem, vagy nem elsGsorban szarmazasuk, ha-
nem tehetségiik és teljesitményiik alapjan vitték valamire, valtak a politika
iranyitoiva. Masrészt, hogy megismertessen az olvaséval egy olyan orsza-
got, ahol vérteleniil, erészaktdl mentesen, azaz a liberalizmus forradalomel-
lenes eszméi szerint alapvet6 valtozasokat lehetett megvaldsitani. Bajza a
kozonség elébe kivanja tarni, mint kiizdenek valamely orszagban alkotma-
nyos eszkozokért. Megjeleniti miikodésében a képviseleti rendszert, a pol-
gari parlamentarizmust. S az sem mellékes, hogy az abszolutizmus idején
egész sor olyan politikust rajzol idealul, akik egy despotikus uralkod¢ elle-
nében valtak a nép kedvenceivé.

Ez adja meg abrazolasaban a hires reformminiszter, Lord Grey értékét. Az
akkori kormanyelndknek mindenekelStt az az érdeme el6tte, hogy a hata-
lomtdl tavol is ellene mert mondani a walesi herceg torvénytelen kovetelé-
seinek. Masik nagy érdeme, hogy hive volt az egyes orszagok onallésaga-
nak: ,...tlizzel kelt ki azon rendszer ellen, mely fiiggetlen tartomanyokat
idegen hatalom ala vete, és szabad nemzeteket fiiggetlenségoktdl és torvé-
nyeiktdl foszta meg.” Felroéja viszont neki azt, hogy kevéssé hallgat a nép vé-
leményére. Ez kiilonben egyike azon elvi kiillonbségeknek, amely egy évti-
zed multan Bajzat eltavolitja majd Széchenyi kovetésétdl, s a néptribun Kos-
suth hivévé teszi.

Mer&ben mas polgari jellemvaltozatot mutat be Lord Holland arcképében.
A hires Fox unokadccse Bajza abrazolasa szerint rendkiviil szeretetremélté
ember, csupa joindulat, kozvetlenség, derti (mer6 ellentéte tehat a feszes és
gogbe merevedett hazai orszagnagyoknak). A harmadik portré alanyanak
adozik a legnagyobb tisztelettel: Henry Broughamnal mindent megtalal,
amit a politikusoktél megkivan. Felkésziiltséget, targyismeretet, logikat, vé-
giggondolt, szerves koncepciot, célratorést, meggydz6 erét. Broughamnal is
els6sorban a munka valik kovetend$ idealla: Bajza elismerését f6leg azzal
valtja ki, hogy hatalmas parlamenti beszédeit rendszerint akkor szokta mon-
dani, amikor mar napi nyolc 6rat dolgozott mint ligyvéd, vagy értekezést irt
fél éjjel az Edinburgh Review-ba.

A politikaban valé vélasztast megkonnyitendé mutatja be a szigetorszag
politikai rendszerét A whig és tory pdrt Angligban cimi cikk. Bajza értelmezé-
sében whigek azok, akik a nép emberei, a torvények véddi a miniszterek 6n-
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kénye és a korona hatalmanak terjedése ellen. A toryk pedig a kiralyi on-
kénynek, a vallasi fanatizmusnak a hivei, a tiirelem ellenségei, a telekbirtok
arisztokraciajanak baratai, a kereskeddi osztaly, a polgari rend irigyei. Bajza
ezuttal sem hagy kétséget afeldl, kinek josolja a diadalt: ,,... Wellington a ma-
ga tory lordjaival csak a vizar ellen latszik er6szakosan uszni, s partjanak el-
vei ugy fognak nemsokara elkorhadni, mint azon telkek, melyeknek védel-
mére oly kétségbeesetten harcol.”

Az eddig ismertetett Bajza-cikkek els6sorban a szabadsag eszméjének ér-
vényesiilését mutattak be. A szerkeszté azonban sort kerit az esélyegyenld-
ség ideajanak propagalasara is: Népoktatis Anglidban cimmel az angliai nép-
mivelés rendszerének egyik részét ismerteti. Teszi ezt azért, hogy olvasoit
Osztondzze a miiveltségi monopdlium megtorésére, altala pedig a nép nem-
zetbe emelésének meginditasara. Az osztalyok érdekeinek dsszekapcsolasa,
a kulturalis érdekegyesités a vezérlé gondolata ennek az irasnak.

E cikksorozat elsésorban a hazai hatalmi politikai rendszer nemesi po6lusa-
ra vonatkozdan nyujtott okulast. Mas cikkeiben Bajza ugyancsak meggon-
dolkodtatoan szolgaltatott tanulsagokat e rendszer masik sarkpontja — az
uralkodohaz és kornyezete — politikajara vonatkozolag is. A bécsi Burg sze-
nilis lakéjaval szemben olyan legfelsébb vezetSket mutat be, akik épp a ha-
talom korlatozasa révén tudjak eredményesen gyakorolni hatalmukat, akik
nem folotte élnek a tomegeknek, hanem vele. S ahol az allamf6 is egyszerti
ember, ott az egyszer(i ember is allamfé lehet - hangzik a bajzai itélet.

Mindennek sokoldalt érzékeltetésére fGképp a harom amerikai utirajz
szolgal. Kivalt két utirajz kozlése vall Bajza kivételes szerkesztdi batorsaga-
rol. Ezeknél ugyanis a cim alatt ott szerepel: , Sidons szerint.” Ez a Sidons
nem mas, mint Karl Postl, hiressé valt masik iréi nevén Charles Sealsfield,
Metternich uralmanak egyik legszenvedélyesebb ellenfele. Sealsfield 1828-
ban Londonban kozreadta Austria as it is cim, gyilkos erejli ropiratat: ilyen
megsemmisits erejii kritikaban az uralkodé és kancellarja addig nem része-
stilt. A ropiratot Bécsben azonnal eltiltottak, példanyait 0sszeszedték, a szer-
z6t feketelistara tették.

Bajzanak Sidons-Sealfield nyoman alkotott els6 cikke Jefferson sirjanal azt
orokiti meg, mikent aldozott az osztrak iré a nagy elnok emlékének. Jefferson
nagy érdeme: ugyanazzal a buzgalommal, amellyel hazaja fliggetlenségén
munkalt, igyekezett élete alkonyan a miiveltség terjesztése altal a respublika
javat szolgalni. Még nagyobb tisztelettel adézik Sidons (és Bajza) Washing-
tonnak. A réla rajzolt képmas valosaggal a polgarsag idealképe. Elnoki rezi-
denciat mutat be a harmadik amerikai atirajz is: John Quincy Adams elndk
élet- és munkamddjat a Capitoliumban. Adams ebédjénél a vendégek oda iil-
hettek, ahova tetszett, rangra, hivatalra nem voltak tekintettel.

Bajza sorra 0sszehasonlitasokat tesz az eurdpai udvarokkal. Egyik legér-
dekesebb cikkében részletesen foglalkozik a svéd kiralysaggal ekkor perszo-
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nalunioban €16 Norvégiaval. Az tetszik itt neki, hogy norvég f6ldon a nem-
zet el8bbre vald, mint az allam feje. Itt a kirdly a nemzet kivansagait nem
vetheti vissza, ha az orszaggytilés haromszor terjeszti azokat eld, bel6liik
torvény lesz; ha viszont a kiraly javaslatait vetik vissza harmadszor, elvesz-
tik érvényiiket. S mindez olyan orszagban valésult meg, mely nem is olyan
régen éppugy idegen elnyomas alatt éit, mint hazank abban az idében.

A kétféle jovéStavlatot, amelyet az angol partok tevékenységére kivetitett,
Bajza az uralkoddk tetteire is ligyesen alkalmazza. Megeleveniti a jo kiralyt:
kozli Karoly Frigyes badeni nagyfejedelemnek azt a beszédét, amellyel 1783-
ban a jobbagysagot eltorolte. E szavak némiképp a liberalizmus kanonjanak
is beillenek:

ElSttem az egész status egy nemzetséget teszen, hol minden egyes személynek az
egész javat kell munkalnia. A fejedelemnek, valamint a rendeknek egy s ugyanazon 6
kotelességok van. Szabadsag a tarsasagi korben abbdl all, hogy sajatjaval mindenki kénye
szerint éljen a torvények korlatja kzott s védelme alatt... Szabadsag sziili a gazdagsagot
és jolétet, melyre Ggy kell torekednie a fejedelemnek, mint a legutolso pasztornak. Egyik
rendnek a masikat kell gyamolitania.

S Périzs? A juliusi forradalom varosa nem szerepel ezen a sajatos , vilag-
térképen”? Eppenséggel a francia viszonyok adnak szamara lehet6séget ar-
ra, hogy a vagyott jové6t leginkdbb korvonalazza. Voltaire és Rousseau, vagy
milyen befolydsa volt e két iré munkdinak Franciaorszagra? cimmel valasztast ki-
nal az olvaso szamara a fennallo rend elfogadasa, illetve a republikanizmus
vallalasa kozott. A kétféle elvrendszer kihatasarol szolva Bajza a forradalmi-
sagot éppugy elutasitja, mint az allapotok stagnalasat. Szerinte ha Francia-
orszag eldre tudhatta volna a tovabbiakat, talan nem haladt volna tovabb.
Erre azonban nem volt képes — figyelmezteti az olvasdkat —, mert ,,...a sors
nem engedi magat menetelében gatoltatni. Régi torvények, ideak, szokasok
megsziintenek; a régi tarsasag kimerité minden hatalmat, valtozasra vala
sziikség.”

A Tarsalkodoban névteleniil kozzétett Bajza-cikkek tobb szempontbodl kiraj-
zoljak az 1837-t6] megjelentetett nagy fontossagu folydirat, az Athenaeum
szellemi iranyat. Ebben a vallalkozasban tudta a szerkeszt6 — munkatarsi
gardajaval egyiitt — legeredményesebben képviselni politikai értékvilagat.
A jog és az igazsag, a haza és az emberiség szempontjainak érvényesitése
egyediilallo eszmei értékkeé teszik e folyodiratot, a liberalis ideak egykori koz-
ponti forumat. Szerteadgazo €s igen sikeres harcot folytatott a jogegyenldség
elvének meggyokereztetéséért, az uralkodo €s az arisztokracia hatalmanak
korlatozasaért, a nép nemzetbe fogadasaért. A reformkor eszméinek szaza-
daban nem volt idehaza hitelesebb tolmacsa, mint az Athenaeum.
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Az 1j folyodirat programjat Bajza — Hardenberg liberalis porosz kancellar
szavait idézve — tomoren és plasztikusan fogalmazta meg:

...az orszag minden lakdja személyesen szabad, eréit is szabadon kifejthesse és hasznal-
hassa, anélkiil hogy ebben valaki nkénye altal akadalyoztathatnék; hogy senki egyolda-
laan terhet ne viseljen, mely nem kozos és egyenld erdkkel nem viseltetik; hogy a torvény
el6tt minden orszagalattinak egyenlGség biztosittassék és az igazsag szigortan és pontosan
kiszolgaltassék, hogy az érdem, akarmely rendben legyen, haboritatlanul emelkedhessék.

E programbdl adédodan a szerkesztésnek elsddleges torekvése az, hogy a
nemességet meggyd&zze az elSjogairdl valé lemondas elkeriilhetetlenségérdl.
Nem a nemesben, hanem a polgarban latjak immar a tarsadalmi idealt, nem
a tarsadalmi allast tekintik donté értékmérdnek, hanem a kozhasznii mun-
kassagot.

Bajza tehat az Athenaeumban 4j tarsadalmi és nemzetfogalmat népszerisit:
ebbe nemcsak a jobbagy és a kézmdlives tartozik bele, hanem a lelenchazak
lakdi, a torvénytelen sziiletéstek és a zsiddok is. Fenntartassal €l viszont az
arisztokraciaval szemben: csak akkor fogadjak el azontul a nemzet tagjanak,
ha megérti az id6k szavat.

Az arisztokracia mellett az udvar és az abszolutista kormanyrendszer is
allandé céltablaja Bajza Athenacumanak. Az abszolutizmussal szemben tanu-
sitott ellenallasuk odaig terjed, hogy Osszehasonlitasokat mernek tenni az
europai uralkoddk és az amerikai elnék kozjogi lehetdségei kozott. Olyan
végrehajto hatalmat kivannak, melynek lehet&ségei korlatozottak lennének.

A hazafisag mindségileg mas eszmei kategoria az Athenaeumnal, mint aho-
gyan az a nemesseég koztudataban élt. Kélcsonhatasba hozzak a vilagpolga-
risaggal, amelynek jogosultsagat azel6tt a nemesség tagadta. Kiemelik az
emberi kotelességek fontossagat is, hangsulyozzak a kozos emberi érdekek
szerepét, az alkotmanyos szabadsag egyetemes voltat. Nemzet és haladas
fogalmai kozott nem latnak semmiféle konfliktust, sét, a nemzet korszerti fo-
galmat épp a haladas szolgalataban jelolik meg. A polgari hazafogalom az
Athenaeumban kategorikus imperativus: ,Hol az értelem fejletlen marad, ott
nincs haza; hol az indulatok fékteleniil csaponghatnak, ott nincs haza; hol a
torvények és jogok nem szentek, ott nincs haza; hol az ember akarmi okbél
és modon nem ember, ott nincs haza.”

A folyéirat nagy varakozassal, s6t rajongassal fordul a fejlettebb nyugat-
eurdpai allamok hétkoznapjai felé. Bajza adja meg az alaphangot: Kelet és
nyugot cimmel eszményképet rajzol a nyugati emberekrdl, féként attdl a
meggondolastol vezettetve, mivel azok a cselekvést tobbre becsiilik a nyuga-
fomnal, s haladasuk csendes, de szakadatlan. Nem véletlen, hogy a reform-
kori politikai publicisztika sajatos miifaja, az utleiras az Athenaeum hasabjain
gyokeresedik meg véglegesen. Alig akad ebben az id8szakban sikeres nyu-
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gat-europai ttirajzunk, amelybdl megjelenése el6tt Bajza ne kozolne részle-
teket. Szalay Laszld, Szemere Bertalan, Irinyi Jézsef és masok utirajzaiban
elécsillan a jové — kovetendd erényeivel és kijavitando hibaival egyiitt.

S nemcsak a nyugati orszagokban utaznak Bajza munkatarsai, hanem ide-
haza, szerte az orszagban is. Leirasaik a hazai tajakrdl kritikusak, leveréek,
eszméltetéek. Nép- és tajismertetéseik kozott nemegyszer dobbenetes realiz-
musu szociografiai pillanatképek akadnak. Parlagisagot, mozdulatlansagot,
szliklatokoriséget érzékelnek mindenfelé az orszagban.

Bajzaék nem részleges valtozasokat kivdnnak, hanem alapvet6 szerkezeti
jelleglieket. Nem elégednek meg a mez&gazdasag kapitalizalasaval, hanem
az orszag egész gazdasagi, politikai és kulturalis életének atalakitasat terve-
zik. S mar nem annyira Széchenyi elképzelései szerint, azaz feliilr6l hozott
intézkedésekkel, mint inkabb tomegmozgalommal, szervezett ellenzékkel,
azaz part alakitasaval. Bajza szerkesztésének egyik legfontosabb érdeme,
hogy a reformok kérdéseit egyes kozéleti emberek egymastol elszigetelt
problémafelvetéseibdl dssztarsadalmi liggyé tudja valtoztatni.

Elsédleges célja az allamszerkezet, a hatalompolitikai struktura ajjaalkota-
sa. F6képp a parlamentarizmusra, a képviseleti rendszerre valo attérés all a
kozolt irasok homlokterében, a rendi orszaggytilés szlikkoriiségének és el-
avult mechanizmusanak reformja. Helyi vonatkozasban pedig az onkor-
manyzat elterjesztése. Azt kivanjak, hogy a valasztéi képességet a nemzet
mindegyik osztalyara terjesszék ki, a kovet pedig ne kiild6inek, hanem az
egész nemzetnek legyen a képviseldje. S a néptomegek koziigyekbe valo be-
vonasanak, az uj nemzetfogalom elterjesztésének része itt az eskiidtszék in-
tézményének propagalasa is: védéfalnak latjak barminé cnkénnyel szemben.

Nem kisebb horderejliek Bajzaék tulajdont illeté javaslatai. Legnagyobb
résziikk — magatdl értetédden — a jobbagyfelszabaditas, illetve a szabad fold
kérdésével kapcsolatos. Szorgalmazzak a polgari adasvételt, az adds—hitele-
28 viszonyt megalapozé valtotérvényt. Nemcsak az &siség eltorlését s a job-
bagysag szabad birtokbirhatasat javasoljak, de kényszeritd drokvaltsagot, a
feudalis fiiggés egyontetii eltorlését is. A papi tizednek az orszag altal valo
atvallalasa is szerepel elgondolasaik kozott.

Bajza szerkesztése nem volt elfogult — nem mindenben latta problémamen-
tesnek a kapitalizmus tavlatait. Cikkirdi felvetik a tulajdonviszonyok, az el-
osztas anomaliait, a t6ke—-munka ellentétet. Olyan szerz§ is akad, aki szerint
a pauperizmus rakfenéje ragja Eurdpa nyugati allamai jolétének gyokerét, s
el6bb-utdbb halalos harc fog kitérni a mindennapi kenyérért. Az Athenaeum
a tarsulasi eszmében jeloli meg a kapitalizmus kijavitasanak lehetségét.

A szerkesztd, a késObbi torténész, eszméi szolgalataba allitja folydirataban
a torténettudomanyt is. Az Athenaeum torténelemfilozéfiaja az emberi cse-
lekvéerd propagalasan alapul, mely szerint az ember képességei altal urava
lehet a sziikségszerliségeknek, a szabadsag csak az aktivitasnak terméke le-
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het. Az itt kozzétett torténeti cikkek a nép életének, sorsanak tiikrozését tart-
jak f6 feladatuknak. Azt, hogy els6sorban az emberi szandék, a munka tor-
ténetét elevenitsék meg.

Bajzat kora ifjisagatol kezdve vonzotta a torténelem. Az emberiség jovSijére
szeretett kovetkeztetni altala, tanulsagait felhasznalni a hazai viszonyok ész-
szer(i atalakitasara. Szamara a torténelem az igazsag és az értelem érvényre
jutasanak a terepe volt, az ember magara talalasanak, onfelszabaditasanak a
letéteményese, az elSrejutas nagy esélye. A bele nem nyugvasé, a cselekvS
akaraté. E nemti feladatvallalasanak céljarél maga vallotta a kovetkezSket
1845 nyaran, vilagtorténeti 0sszefoglalasaban:

Torténetironak a kedélyre és érzésekre s a képzelmi erdre is kell hatni, az akaratot és er-
kolcsi erét edzeni, szeretetet lehelni az emberi kebelbe az erény és gytildletet a vétek irant
s lelkesiilést gerjeszteni nagy tettekre, s mint egyvalaki Livius tekintélyére hivatkozva
monda, a térténetirasbol meg kell tanulnunk ismét torténetet, éspedig jobbat csinalnunk.

Mindehhez azonban az addigi torténetiroi gyakorlatot meg kellett valtoz-
tatni. Ennek f6 exponensével, Horvat Istvannal mar a harmincas évek elsé fe-
lében megkiizdott. Vele harcolva fejtette ki az uj torténetirdi iskola elveit, a ro-
mantikus-liberalis historizmus felfogasat. Eszerint Horvat a multat a maltért
vizsgalja, Bajza a jelenért. Nala nemcsak cél a torténetiras, hanem eszkoz is.
S Bajza szdmara a torténetvizsgalat lényege tobbé nem a regisztralas, a pusz-
ta tudomasulvétel, hanem az oknyomozas, az Osszefiiggések felderitése, a
valtozasok érzékeny kitapintasa. A puszta esemény 6t kevéssé érdekli, sokkal
inkabb az, hogy milyen emberi mozgas rejlett mogotte. Torténetszemléleté-
nek kozeéppontjaban tehat nem a genealogiak, a régi nemzetségek leszarma-
zasi tablai allanak, hanem az emberi cselekvések rugdinak a megértése.

En nem clégszem meg annak tudasaval, mi tortént, hanem azt kivanom kifejteni filozo-
fiai szellemmel — mert a histéria szellem nélkiil csak sovany emlékeztetd kronika — miért
tortént ez vagy amaz igy és nem mdsképp, s miért kellett sziikségképpen igy torténnie.

Ezuttal is polarisan iitkozik egymassal kétfajta kultirakoncepcid. Bajza az
ismereteket onmagukban mar nem tartja elegendéeknek, hanem hasznos isme-
reteket kovetel a torténetirastol. ,, Az okossag becsesebb a tudasnal” - nyilva-
nitja ki a polgari mentalitas sarkelvét, hozzatéve azt, amit mar Dessewffyvel
vald vitajaban is kifejtett: a miiveltség pedig tobb a tanultsagnal.

Rendszeresen a torténettudomannyal Bajza csak akkor tudott foglalkozni,
amikor 1843 végén a szerkesztéssel felhagyott. Ekkor Hartleben Konrad
Adolf kényvkiado felszélitasara két sorozathoz kezdett: az egyikben — az Uj
Plutarch cimtiben , minden korok és nemzetek leghiresebb férfiai — és hol-
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gyeinek arc- és életrajza”-t orokitette meg; a masikban, mely a Vilagtorténet,
L. k. Hajdankor cimet viselte, az emberiség elsé két korszakat foglalta 6ssze
E. C. Schlosser vilagtorténete alapjan. Az 1845-ben megjelent munka Bajza
eszméinek szotaraul szolgalt, a vagyott tarsadalom- és nemzetideal el6zmé-
nyeinek megorokitésére. Mint a szerzd baratjanak, Wesselényi Miklosnak
1845. aprilis 21-én irta:

Engem egy Vilagtorténet irasa foglal el egy par évre, melyet Hartleben kényvarus fel-
szOlitasara készitek. Azt hiszem, hogy ily nemii munkara, ha sikeriilend, sokat hasznalhat-
ni és a honnak tisztabb kedélyti embereire nem kevéssé lehet hatni. Célom e munka 4ltal
annyi szabad nézetet és elvet elhinteni az olvasé kozonségben, mennyit csak a censura
engedend. Gondolhatod, hogy az annyi nem lesz, mennyit te velem egylitt ohajtanal,
azonban ha csak egy tizede lesz is ohajtasainknak, meg fogja érdemleni a faradsagot. Az
emberi miivel8dés torténetei, melyeket a jeles Kolb utan a Torténeti Kényuvtdr két elsd kote-
tében taval kozlottem, s melyért a sotétség fiai, kivalt a katholikus papsag, atkot kialt ram,
alig hinnéd, mily sok szerencsével csiiszott at a censuran, s mily sok jo politikai eszmét
foglal magaban. Ezért van oly j6 kelete és ezért zadult fel a fekete sereg.

E levelében Bajza a szerkesztésében kiadott konyvsorozatra utal, melyben
Dahlmann angol, Mignet francia forradalomtorténete, tovabba Kolb miive-
l6déstorténete jelent meg, s a liberalis eszméknek szinte tarhaza volt.

Legnagyobb torténészi vallalkozdsanak mindazonaltal a négykotetesre
tervezett Vildgtorténet indult, amelynek azonban a forradalom és a szabad-
sagharc eseményei kovetkeztében csupan az elsé kotete latott napvilagot.
E munka kompilativ jellege ellenére szintén Bajza szellemi képmasat viselte
magan: idealja Cicero volt s az uticai Cato. Az el6bbi azért, mert nem sziile-
tése, hanem oOnereje altal valt kiemelked6vé; az utdbbi azért, mert egyike
volt a legtisztabb jellemeknek: , képtelen volt kibékiilni kora romlottsagaival
és azon kor embereinek gyarldsagaival”.

Bajza — Hegel nyoman - ellentétek harcanak latja a histériat. A kozépkor-
ban szerinte a szorgalom harcolt a tunyasaggal, a szellem az érzékiséggel, a
vilag a sotétséggel, a miiveltség a vadsaggal, a szabadsag magasabb élete a
szolgasaggal. A jové mozgatd erejét mar a régebbi idékben is a polgarsagban
érzékeli, szerinte a harmadik rend volt a miiveltség, a felvilagosodas és a jo-
- lét kozpontja. A haladas lehetdségeit aggalytalanul itéli meg, gy véli, hogy
a konyvnyomtatas, a I6por és az iranytii feltalalasa, a felfedezések mind ar-
ra utalnak, hogy a ,szabadsag és tulajdon” tarsadalmanak eljovetele mar
nem késhet soka.

Bajza nézetei a negyvenes években mindinkabb radikalizalédnak. Széchenyi

hivébdl Kossuth kovetdjévé valik — hiven a nemesi ellenzék java részének tu-
datmozgasahoz. Kossuth partjan all mar 1841 &szén a Széchenyi-Kossuth
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ésszecsapéskor kozli az Athenaeumban Vérésmarty szenvedélyesen Széche-
nyi-ellenes allasfoglalasat. Utobb, 1849. majus 29-i levelében is azt irja Kos-
suthnak, hogy politikai elvei az 6vével régéta rokonok. Igy latta a kozvéle-
mény is, mert az Ellenzéki Kor Bajzara bizta az Ellendr cimi politikai alma-
nach szerkesztését. Ennek & sikeresen eleget tett: 1848 elején kiilféldon meg-
jelent a vallalkozas, mely mar teljességgel az atalakulas szellemiségét hor-
dozta magan. Fady Andras, Szemere Bertalan, Szalay Laszlo, Irinyi Jozsef,
Lukacs Moric, Kossuth, Vajda Péter, Vorosmarty, Petéfi, Vachott Sandor és
Garay Janos neve fémjelezte a gyUjteményt.

Természetesen Bajzaé is, aki itt tette kozzé Nemzetiség és nyelv cimmel 1846-
ban az Akadémian tartott felolvasasat. Az eléadas vegytisztan kozvetiti a
kor nemesi liberalizmusat mindinkabb athato-megmerevité nacionalizmust.
Ezzel nem kivanjuk tagadni a bajzai felfogas hazaszeretetre apellalasanak jo-
gosultsagat, sem azt, hogy minden népnek torekvése onallosaganak védel-
me. Indokolt a nyelv nemzeti féltése is. Ugyanakkor azonban xenoféb jelle-
gl az okfejtésben az, hogy az idegen nyelv tanulasa kartékony az egész
nemzetre, a magyarsag a szomszéd népnek a nyelvét ne értse, mert ha azzal
el, az az elnemzetietlenedéshez vezet. S bizony az ekkori Bajza szembefor-
dul egykori, Athenaeum-szerkeszté Snmagaval, amikor azt allitja, hogy a ma-
gyaroknak szilardabb és jellemesebb férfiai voltak abban az id6ben, amikor
nemzeti nyelven kiviil egyebet nem beszéltiink. Akkor is azt teszi, amikor
Hunfalvy Palra hivatkozva agy vélekedik, hogy az ipart6l nagy okunk van
félteni nemzetiségiinket. A jovét illetden pedig joggal kelt aggodalmat az ol-
vasoban nemzet és haladas szembeallitasa: a tanulmanyiré szerint a nemze-
tiség sokkal félthetSbb kincse a népeknek az alkotmanyoknal. E nacionaliz-
mus kiilonben ez id6 tajt mindinkabb athatotta mas nemesi liberalisok esz-
mevilagat is: a Bécs altal bevezetett adminisztratori rendszer és a fokozodo
nemzetiségi mozgalmak egyarant eléidézték azt.

1848-1849-ben Bajza mindvégig egyiitt haladt Kossuthtal. Annyira, hogy a
nagy év majusaban elvallalta a népvezér altal kiadott sajtéorganum, a Kos-
suth Hirlapja szerkesztését. Annak tudataban, hogy e lap — bar a {6 kérdések-
ben egyiitthaladt az ellenzékkel —, némely vonatkozasban kritikusa is volt a
Batthyany-kormanynak. Mindenesetre Bajza sokiranyu szerkesztdi tapasz-
talatanak jelentds része volt abban, hogy a Kossuth Hirlapja a szabadsagharc
legolvasottabb napilapjava valt. Kosary Domokos itéletével egyetérthetiink:
.Kitling, gondos, higgadt, tapintatos, de ha kellett: erélyes és vitara, polé-
miara kész politikai szerkesztGnek bizonyult, akinek nem kis része volt ab-
ban, hogy a Kossuth Hirlapja ilyen szinvonalon tudta a maga fontos kozvéle-
meényformald szerepét betolteni.”

Kossuth a Bajza szerkesztette lapban hirdette meg 1848. szeptember 19-én
a tomeges felkelést az orszagra tamado idegen hadak ellen. S hive még a ve-
reség elSestéjén, 1849. julius 1-jén is lapot adott ki az 6nalloé polgari nemzet-
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allam eszméjének szolgalataban. E Futdr cim Gjsagnak azonban mar csupan
egy szama jelent meg.

A vilagosi fegyverletétellel Bajza palyaja is kettétort. Az at, az érdekegye-
sités ive, mely oly magaslatokra vezette el a magyarsagot, bezarult. Bajza ér-
telme elhomalyosult, mert szamara a haladas elvesztette értelmét. Egy egész
nemzedék szamara sotétedett el ekkor a jové. Az elborult tudaty, egykor oly
vilagos elméjli Bajza alakja eleven jelképként példazta azt, hogy mi lett a
nemzet legszebb reményeivel.
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