SZENTMARTONI SZABO GEZA

Balassi bticstiverse €s a prosopopoeia a XVII-XVIIL
szazad magyar nyelva koltészetében!

Balassi Balint ,,Oh, én édes hazam, te j6 Magyarorszag” kezdet(i bticstiéne-
két sajnos nem ismerjiik teljes egészében, hiszen a Balassa-kédex, a kihullott
lapok miatt, épp ennél a versnél hianyos. A vers 9. strofajanak els6 két sora,
tovabba a harmadik sor kezdetét elSlegez6 Srszavak, még a meglévd lap al-
jan olvashatdak, a folytatas azonban elveszett.? Ez a koltemény Balassi azon
négy vilagi énekének egyike, amelyek a pilinkosdot, a vitézi életet, a bujdo-
sast, a hazat, illetve a végeket érintd tartalmuk miatt, az Istenes énekek rende-
zett kiadasaiba is bekeriiltek. Az , Aldott szép piinkdsdnek gyonyord ideje”
és a ,Vitézek, mi lehet ez széles f6ld felett, szebb dolog az végeknél?” kezde-
ti versek teljes egésziikben megfeleltek a varadi edici6 szerkesztdjének, am
ugyand a ,Pusztaban zsidokat vezérld jo Isten” kezdetl versbdl a 7. strofat
azért hagyta ki, mert az igy hangzott:

Felejts el annak is haladatlansagat,

Aki most erre vitt éngem, régi rabjat,

Ambar élje vigan felSlem vilagat,

Csak énbennem olts meg nagy szerelmem langjat!

Valodjaban csak a szerelem sz6 okozhatott a kiadonak gondot, hiszen az
1640-es bartfai protestans énekeskonyv, valamint az azzal egykoru Kuun-
kédex, amelyekben megvan ez a Balassi-vers, nem hagyjak el ezt a stréfat,
csupan megvaltoztatjak utolsé sorat: ,Csak énbennem oltsa meg nagy habo-
ra langjat”, illetve ,Csak oltsa meg bennem keserliség langjat”.3 (Talan e

strofa harmadik sorat visszhangozza a ,,Latom az tidének gybnyérﬁ ideit”
kezdett, XVII. szazadbeli ének 5. strofa]a ,,Kedvedre elhetsz mar felOlem,
édesem, Az te szerelmeddel, gyonyori kedvesem” és az ,Oszi harmat utan”
kezdeti hires ének 7. stréfajanak kezd6sora: ,Vildgod kedvedre azért szerel-
meddel éld ezentudl, nem banom.”)* Ezt az omindzus versszakot a Balassa-
kddex szerencsénkre eredeti formajaban Orizte meg.

A varadi kiadé hasonléképpen jart el Balassi bucsuversével, hiszen ebbdl is
kihagyta a szerelmet érintd strofakat, s igy , hazafiassa” valt tartalma miatt,
bekeriilhetett a vallasos énekek kozé. A zardstrofat, ahol a versek elégetésérdl
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esik sz6, mar tetszéssel fogadva, megtartotta, csupan ezért ismerjiik.> A vers
kompozicidjat ez a nagymérvii csonkitas azonban teljesen elrontotta.

Balassi bucstiéneke cimében igy foglalja 6ssze annak tartalmat: ,Valedicit
patriae, amicis iisque omnibus quae habuit carissima”, azaz: , Bucsut mond ha-
zajanak, baratainak és mindazon dolgoknak, amelyek a legked vesebbek voltak
neki”. A szépen komponalt versben a kolt bucstizkodasa a nagy tavlatok, a
kozosség feldl indul, majd egyre személyesebb iranyba halad, amelynek ismert
és feltételezhet6 lépései a kovetkezOk: a haza, az egri vitézek, a lovak, a diszes
oltozetek és fegyverek, sajat katonai, a harcmez6 és a taj; a testvér, a baratok és
rokonok; a sziizek és a menyek, a haladatlan szeretd — a kolt6 6nmaga —, s vé-
giil a versei; azaz a keresztyénség véd&pajzsatdl, a szerzo el6tt heverd, énekek-
kel teleirt papirosokig terjed az iv. Majdnem minden stréfa refrénszertien, de
mas-mas koszonbéformulaval zarul. A Julidtél mint haladatlan szeret6tél bacsa-
z6 strofa utan, de még a verseirdl szolo zardstrofa el6tt, Balassinak, legalabb
egy-két versszak erejéig, onmagardl is szolnia kellett; mégpedig arrdl, hogy
miért is bucsuzkodik. Ezt a kompozicidban rejl6 logika kéveteli meg. Eszerint
a félstrofan kiviil még két-harom teljesen elveszett versszakkal kellene szamol-
nunk, vagyis az ének valddi terjedelme 12 vagy 13 stréfa lehetett.

Ha a vers ép lenne, gy inkabb tarthatnank szerelmi targytinak, mint ,ha-
zafiasnak”, miképpen megcsonkult voltaban latszik. Az egész kdltemény
célja: orszag-vilag elStt elpanaszolni, hogy a koltd szerelmes ellenségétdl, Ju-
lidtol, keserlien csalddva bucstizik, s6t még a poézisnak is hatat fordit. Valé-
jaban minden egyéb csak ehhez a mondanddéhoz szolgal felvezetésként.
A szerelmi banat a dominans elem a szévegben, nem pedig a vitézség! A bu-
csavers valo életbeli hatteréhez két korabeli levél nytjt tampontot. Illéshazy
Istvan 1589. szeptember 29-én keltezett levelében elmondja, hogy maga Ba-
lassi irt neki arrél, hogy: ,,...ha addig meg nem hal, négy évig nem jon Ma-
gyarorszagra. Bujdosasa okaul felhozta Balassa Andrast, aki joszagaira tor, s
akit nagyon fenyeget, és Ungnad Kristof 6zvegyét, aki nem akart hozzamen-
ni feleségiil.”® Még jobb adalékot nyujt Forgach Simon, aki szeptember 26-i
levelében érzékletesen szamol be Balassi kibujdosasarol:

Amely gyalog kovetem ma jiitt meg Késmarkrol, beszéllé, hogy Hibbén Balassi Balint-
ra talalkozott volt, és igen jol tartotta. Végre szolgainak osztotta minden marhajat, és csak
mdsodmagduval, egy rossz paripan és egy rossz bérdolmanban ment Késmarkka. Ennékem,
a fiamnak [Forgach Zsigmondnak] és az feleségének [Losonczy Annanak] érokkon orok-
ké vald szolgalatjat {izente. Kérdette téle, hova mégyen, hogy énnékem tudja mondani.
Azt mondta, hogy oda mégyen, ahova a két szemével lat. Azt is mondta, hogy egy ne-
mesember volt véle. Annak az ttban azt beszéllette, hogy Krakkdba mégyen, és ott 6lto-
zik olasz ruhaba, és igy indul el onnét. Kérdette, hova mégyen? Azt mondta, hogy az ten-
geren til mégyen, és soha ez orszagba tobbé nem jii, és hogy ezt sirva beszéllette volna, és az
nemesember is sirt volna rajta, és hogy Késmarkra sem tért volna bé, hanem mentent
ment volna melléle.”
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Mindkét levél azt tanusitja, hogy az elvont szféraba emelt valdsag é€s a poé-
zis életszeriisége ezuttal kozel keriiltek egyméshoz A végsdkig elkeseredett,
sirva fakad6 Balassi zarandokoltozetben jar, s a verseiben beharangozott tticel
felé, a v1lag hatérira, azaz az OceAnum-tenger partjdig késziil kibujdosni, va-
lahogy gy, ahogy azt az 1588-ban keletkezett Apollonius-historia f6hése teszi:

Kevesed magdval harom érakorban éjjel az vizre méne,
Ekes beszédekkel bicsizik hazatol, ha soha meg nem j6ne,
Nagy szokogdsokkal, siralmas jajszdkkal igy Gtara erede.

Balassi azonban erét véve magan, szokvanyos gesztussal, Forgach Simon-
nak és a frissen hazasult parnak 6rokkon-orokké vald szolgalatat iizeni.
Nem f5losen udvarias szavak ezek, nem is ginybol fakadnak, hanem a ko-
rabeli levelekben sokszor leirt ,,Eltlg vald szolgalatom ajanlasa utan” ko-
szontd formulat ismétlik é16szdéban.

Visszatérve a bucstuvershez, feltehetjiik a kérdést, vajon miként kdszonhe-
tett el abban a kolté Losonczy Annatdl? Vizsgaljuk meg a varadi, rendezett
ediciobol kihagyott, de a Balassa-kédexbdl ismert két strofat.

Ti is, angyalképet mutaté szép sziizek,
Es szemmel 61d5kl6 drvendetes menyek,
Kik hol vesztettetek, s hol élesztettetek,
Isten s j6 szerelem maradjon véletek!

S6t te is, 6h, én szerelmes ellenségem,
Hozzam hélddatlan, kegyetlen szerelmem,
Kiérdemem .........coooooiiiiiiin

Barakonyi Ferenc (1611-1675) kéziratbol ismerte a ,Ti is...” kezdet( stro-
fat, hiszen az & bticsiz6 énekében ennek a parafrazisat olvashatjuk:8

Fejenként tiinéktek viragzo szép sziizek,
Kik szerelmetekben mashoz kottettetek,
S t8lem jot vottetek,

Isten s jo szerencse légyen tivéletek!

Balassi bucsuversének kezdé felséhajtasa, az ,Oh, én édes hazdm, te...”, és
az egymast kovetd ,Ti is” megszdlitasok itt nyomatékosan &sszegzddnek, hi-
szen a , SOt te is...” mint egy masodik tételmondat vezeti be a strofdkon &t
el6készitett izenetet. Az ,6h, én szerelmes ellenségem” kifejezés, amely a
sormetszetben hibat okoz, Petrarca XXI. szonettjének kezdetét idézi fel:
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Mille fiate, o, dolce mia guerrera,

Per aver co’ begli occhi vostri pace
V’aggio proferto il cor, m’a voi non piace
Mirar si basso colla mente altera.

Végh Gyorgy magyar forditasdban:®

Oh, én édes ellenfelem, ezerszer

— csak hogy szép szemeddel békére 1épjek —
" Eléd nyujtottam szivem, csak tenéked

Nem kell, lenézed biiszke értelemmel.

Balassinal a versciklus Negyvenedik darabjanak 6todik strofajaban formalo-
dik el6szor ez az ellenségkép, ekkor még jelz6 nélkiil:

Cupido, ne mesd fel ilyen szdrnyti sebbel szivemben annak képét,
Ki halalra gy(ildl és sok halallal 6, ugy tart, mint ellenségét,
Hozzdm vagy enyhits meg, vagy ha az nem lehet, olts meg bennem szerelmét.

A Hatvannegyedik elsé stréfajaban mar a kolté mondja, megnevezés nélkiil,
Juliarol: , Kin csak 6riil, tudod, édes ellenségem”. A Szép magyar komédidban
(Act. IL, Sc. IV. végén) pedig Briseida ezt mondja Credulusnak: , De ha vala-
hogy ezenben Julia, az te szerelmes ellenséged read talal, ha szinte meg nem
mersz is véle vini, de el ne fuss eléle, hanem vess ellene néki, ha vagni nem
mérsz is hozza.” Balassi irodalmi mintdjabol, Castelletti Amarillijébdl veszi
at, az ott jelzd nélkil allo ellenség szot: ,Ma tu s’incontra a sorte ti vien la tua
nemica; poscia che non hai core d’assalirla; non le fuggir davante...” Az ellen-
ség szonak a szeretett ndre vald alkalmazésa Briseida (Castellettinél Urania)
képes beszédébdl kovetkezik. Balassi ezt viszi tovabb, amikor megalkotja a
petrarcai iz(i, ,szerelmes ellenség” formulat. A komédia tovabbi részében
kolténk mar tal is Iép mintajan, amikor Juliat igy beszélteti (Act. IV, Sc. IL):
~Az diihos farkas is nem nagyobb ellensége az juhoknak és barmoknak, s a
kbesé sem nagyobb az éretlen gylimolcsnek, s az szaraz dér sem az 4j plan-
taknak, mint nékem szerelme Credulusnak.” Castelletti eredetijében Ama-
rilli nem azt mondja, hogy Credulus szerelme ellensége neki, hanem azt,
hogy keserti és rossz szamadra a pasztor jelenléte: ,Non e si amaro, e tristo, a
le pecore il lupo, la folta nebbia a non maturi frutti, 'l pigro gielo a le novelle
piante, com a me la presenca di cotesto pastore.”10

Cupido viszont csak egyszertien ellensége a koltének: ,,Edest kesertivel
elegyit gyermek, Régi ellensege nyugalmas éltemnek”, valamint , Atkozott
Cupido, szerencsémet ronto, régi nagy ellenségem” (LII. 1., és Caelia IX. 3.).
Klaniczay Tibor szerint a ,Nincs mar hova lennem” kezdetii konyorgés ezen
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sora: ,Ne gyalazzon éngem kevély ellenségem” is valoszintileg Juliara vo-
natkozik.!! Huszti Péter Aeneis cim{ histériajaban (IV. 81.) Dido nevezi igy
az 6t elhagyo Aeneast: ,Az én kevély ellenségemnek ezt mondjad.” Kla-
niczay felvetése mégis kétséges, hiszen az emlitett konyorgésben és a 42.
zsoltar parafrazisanak ,Hogy kevély ellenség azt veti szememre” soraban is,
inkabb az unokadccsét éveken at ragalmazo Balassi Andrasra illik a kevély
jelz. Illéshazy fentebb idézett levelében is egyiitt szerepel Losonczy Anna
és Balassi Andras, a szerelmes és a kevély ellenség, mint akik Balassi szerint
bujdosasanak kivaltoé okai.

Abucsuvers és az azt megeldz6 két ének 4x12 szdtagos sorokbol épitkezik.
Ezt az epikus versformat tudatosan keriilte Balassi, hiszen csupan elveszett,
»Valyon meddjg akarsz éngem kesergetni” kezdet(, ifjakori énekénél, és a
kétes hiteld ,, Engem Venus asszony...” incipitd bacsaversénél alkalmazta.
Kiilonos, hogy a kolté 1589-ben, a Balassi-strofa megalkotasa utan, miért
nyult a korban legaltalanosabb versformahoz. Rimay Janos, tervezett Balas-
si-kiadasanak el8szavaban, szamara hianyzoként emlit egy ugyancsak ilyen
formajunak latszo éneket:2

Eger, vitézeknek ékes oskolaja,
Jo katonasagnak neveld dajkdja,

....................................... [4ja],

Klaniczay Tibor szép mihelyforgacsnak mindsitette ezt a verstoredéket,
azzal a magyarazattal, hogy az a bucsiének masodik strofdjanak, a szerzé
altal elvetett, korabbi valtozata volt.1* Ez a feltevés azonban cafolhatd, hiszen
a Rimay altal kezdGsoraiban idézett éneknek léteznie kellett ahhoz, hogy an-
nak jelz6s rimszavait Gyongydsi Istvan két izben is felhasznalhassa. El6szor
az 1681-ben szerzett, s Esterhazy Palnak ajanlott Palinodidban, amelynek
1695-6s 16csei kiadasban Prosopopoeia Hungariae, azaz ,Magyarorszag meg-
személyesitése” alcimet visel koltemény 25. stréfajaban, az orszag, egy ke-
sergd nimfa képében, igy panaszolkodik:

Az nemes erkdlcsnek neveld dajkdja,

Az sz8p vitézségnek voltam oskoldja,
Hol, mint az aranyat lydius prébdja,
Megvizsgaltak, kinek mire all a szaja.l

1693 nyaran befejezett Kemény-eposzdban pedig, a magyarok megromlott
erkolesét karhoztatva, ugyancsak ezeket a rimszavakat idézi fel (IIl. konyv,
IV. rész, 75):
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Venus az ifjaknak, nem Pallas, dajkdja,
Biidés most azoknak a Mars oskoldja,

A here Chlorisnak tetszik csak rézsaja,
Bellona kertének nem bocsos palmaéja.’®

(Nota bene: Chloris nem mas, mint a virdgok urndje, a Botticelli Primave-
rdjan is abrazolt Flora, akinek aprilis végi tavasziinnepe a Floralia.!%) Valo-
szinlibb tehat az, hogy Balassi az eredeti verset, a Rimay altal idézett kez-
désorokkal, 1582 végeén, Egerbol vald tavozasakor irta, az ottaniaktdl bu-
cstzva. A kotetkompozicid létrehozdsakor viszont sziiksége volt egy bu-
csuzkodé zardversre. ElGvette tehat a régit, amelyet az 4j kezdGstrofaval
megemelt, s a masodik strofaba keriil6, az egriekre utald sorokat pedig at-
formalta. Ekkor, az 4j helyzethez illéen valtoztatott a szerelmesérdl, 5nma-
garol és verseirdl sz4l6 sorokon. 1589 szeptemberének végén némileg kiilo-
nds volt Balassinak az egriektdl is elkdszonnie, hiszen j6 ideje a Tatra alja-
ban, Liptoujvarott élt, s egy rovid érsekujvari kozjatékot leszamitva, nem
vett részt a végvari életben.

De nézziik, hogyan is jutott el Balassi a buicsuénekig. Losonczy Anna 1588
végeén — talan Balassi érsekujvari galans ligyérd], s a kipattant botranyrdl ér-
tesiilve — végleg visszautasitotta a kolté hazassagi ajanlatat.l” A csalddott
kolts ekkor elhatérozta, hogy az Otvennyolcadik verssel lezarja a mindvégig
a mitikus és fiktiv vildgban leledz6 Julia-ciklust. A kOt a Szép magyar komé-
didbdl emelte ki Credulus rivalisanak, Sylvanusnak ,Oh, nagy kerek kék ég,
dicséség, fényesség, csillagok palotdja” kezdetli énekét, amelynek végéhez -
a ciklusba illesztés érdekében - hozzdragasztott egy Petrarca CXXXII. szo-
nettje zardsorat is felidézd, am a redlis vilagba visszatéritd strofat:18

Hideg lévén kivdl, égvén penig beldl Julia szerelmétél,
J6 hamar lovakért jarvan Erdély foldét nem nagy faradsag nélkiil,
Ezt 6sszverendelém, tobbé nem emlitvén Juliat immar versiil.

Majd a nyomaték kedvéért még utanabiggyesztette ezt is: , Ez az Juliardl
szerzett énekeknek a vége”. Az applikalt strofa jol mutatja a koltének azt a
lehet&ségét, hogy verseit barmikor atértelmezhesse. A szerelmi kudarc utan
nem veti el kotettervét, de félreteszi azokat az énekeit, amelyeket az eredeti-
leg 66-0s ciklusba akart elhelyezni. Inmaron 1j befejezést készit eld.

Balassi a lirai életrajz hatralévd nyolc versét, a végsé bucstizasig 1épésrél
lépésre haladva, a remedia amoris, a szerelembdl valo kigyogyulas szandé-
kaval irta meg.!® Az eredetileg a fiktiv vilagban tervezett végkifejlet helyett
a valosagos élet eseményei is beépiilnek a versgytijteménybe. Hogy az élet
és a koltészet ezuttal kdzel jart egymashoz, azt az ezutan kovetkezd versek
aggélyosan pontos datalasa is jelzi. llyen zardstrofakat, az Otvennyolcadik
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verset megel6zden, csak az Anna-versek kozott lehet talalni. Pirnat Antal is
ugy latta, hogy az egymast kovetd datumok, amelyek az 6sz iranyaba, a kol-
t6z6 madarak indulasa felé haladnak, a kibujdosést készitik el6.2? E versek-
ben a nék hajadonok, akik nem fiktiv néven, hanem a sajat valésagos ke-
resztneviikkel szerepelnek. A poétikus eszkdoztar, rejtézkodve ugyan, de ka-
tolikus szimbolikaval béviil ki (Maria-kép, sovanybdijt, remeteség, szentek
napjaval valo keltezés, zarandoksag). Balassi, hogy ,utalt szerelme kinjat” el
tudja viselni, tobbféle gyogyir kodzt probal valogatni.?! Ebben a hamleti élet-
helyzetben igencsak érthetd a kolté ide-oda vald kapkodasa.

Balassi 1589 juniusaban, a nyari napfordulé idején szerzett, LIX. szamu
énekében Uj szerelem lehet6ségét keresi, mégpedig a gyaszaban vigasztalas-
ra szorulo fiatal Zsofi személyében.

Fekete gyédszédba, mint stirl arnyékba liliom, ugy fejérlik,
Szép piros orcéja, fekete zomancba, mint rubin, tgy tindoklik,
Slejt ltdzetiben, mint a sovanybdjtben Maria képe, tgy fénylik.

Az eladdsorba kertilt Perényi Zsofiarol lehet szo, aki 15 éves koraban lett
teljesen arva. Apja, Perényi Istvan mar 1575-ben, anyja, Dobdé Anna (Dob¢
Ferenc unokandévére) pedig ekkor, 1589-ben halt meg.??2 A ,slejt” oltozet
disztelen, olcsé ruhat jelent, amelyet egyes nék gyasz idején viseltek.?
A ,sovanybojt”, azaz a nagybojt 1589-ben februar 11-t6l marcius 29-ig tartott
az 6 kalendérium szerint, az 1 szerint pedig februar 14-t6l aprilis 1-jéig.2*
A katolikus kérmenetekben régi szokas az, hogy olyan oltoztetds Maria-
szobrot hordoznak, amelyre az adott tinnepkdrnek é€s a hozzakapcsolodd
liturgikus szineknek megfelel$ ruhat adnak. Az egyhazi év soran Gtféle szin
fordul el§ a liturgiaban: fehér, piros, zold, lila és fekete. Sz{iz Maria hordoz-
hat¢ trénusra helyezett képét, azaz szobrat a nagybgjtben gyaszruhaba, hus-
vétkor fehér, plinkdsdkor piros 6ltozékbe burkoltak.?> (Balassi verse e szo-
kas legkorabbi hazai emlitésének tekinthetd!) A 4. strofaban 1év6 névfejtés a
kolté korai udvarlo verseinek metddusat eleveniti fel. A zardstrofaban a fé-
nyes bogar, azaz a szentjanosbogar, valamint a nyar kdzepének emlitése, a
Szent Ivan-€ji szokdst, a magikus tlizgyujtast rejtjelezi. A koltd, amikor aldo-
zatul ajanlja lelkét a szép sziiz kezébe, akkor épptigy égé aldozatra gondol,
miként korabbi verseiben, avagy a komédia bevezetSjében: ,ha az Isten azt
hadta, hogy aldozzék régen az én lelkemmel, égetvén nyavalyast az 6 régi
szerelminek tiiziben, boldogitson immar meg valaha az igaz lelkem
aldozatjaért ennyi sok kinvallasom utan.” Balassi tehat a maga modjan csat-
lakozott a Szent Ivankor mondott parositd énekekhez, amelyek a szerelmi
varazslas korébe tartoznak.

A kovetkezd, LX. ének a szlizzel a cédéakat allitja szembe, hiszen a banat
antidotumaként az a Zsuzsanna és Anna-Maria jut a kolt eszébe, akik a bé-
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csi Tiefer Graben viragai voltak.?® E versében Balassi ugyanazokkal a szép
kifejezésekkel szdl a kurtizanokrol, mint korabban szerelmeirdl. A felidézett
oromok csekély gyogyito erejét azonban jelzi az élményeihez f(iz6tt lakoni-
kus két sor: ,Ki ugyan nem elég / Bus szivemnek, mert ég.” A kolt6 a szere-
lem hianyara a dataldssal is utal, ugyanis versét 1589 sovanybdjtje idején, az-
az marcius 20. koriil, Pozsony varosabdl valo kimentében szerezte. A ma-
gasztos szerelemtdl valo eltérést a versforma is jelzi, hiszen az nem a Balas-
si-strofa, hanem egy horvat, illetve egy lengyel popularis tancnoéta dallamat
koveti. Balassi verse lett a modellje a ,,Szerencsével azkinek van frigye” kez-
detli, sokaig ponyvan terjedS éneknek,?” valamint a Franck Balint
(1643-1697) nagyszebeni kiralybirét, guberniumi tanacsost Szent Balint nap-
jan koszontd versezetnek.?® Jellemz&bb azonban erre a ritka versalakra a fri-
vol tartalmu , Kegyes dolgot hallasz most éntSlem” kezdeti, XVII. szazad
eleji ének,?’ amelynek a strofai azt is elaruljak, hogy Balassi a dallam els6 két
ismétlédo sorara is szoveget irt. Példaként a tancos hatodik strofat idézziik:

Az asztaltdl, im, mind felkelének,

Es mindnyéjan vigadni kezdének,
Szépen gydnyorkodnek,

Ide-s-tova néznek,

Mint az bakok, oly szépen szokdosnek.

Balassi verse, a latszat ellenére, talan a fikcio sziilottje, hiszen csupan a
remedia amoris, a szerelembdl valo kigyogyulas egyik modjanak megmuta-
tasara szolgal. Az utanzok is igy vélhették, hiszen Julia és Zsdfia neve kertilt
be abba a XVII. szazad eleji, szeretSket felsorold énekbe, amelynek két stré-
faja Balassi szavait és rimeit kdlcsonzd parafrazis:

Tizediknek a neve Julia,

Német lean, Bécsben van lakésa,
Csak szonak allana,

Bécsben néla ha ki megszallana.

Tizenegyediknek neve Zsofia,
Ki az ifjakot hozzaja hija,

Igen sija-rija,

Mert nem akar egyedé] halnia.30

A reneszansz korban az olyan miivelt, beszélgetSpartnernek is alkalmas
cortigianak, mint a két bécsi német leany, vagy a lengyel Hannuska Budow-
skionka, idénként komoly ihlet8ivé véalhattak nagy személyiségeknek. Igy
volt ezzel Balassi egyik irodalmi mintaja is, a XVI. szazad jeles neolatin kol-
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tSje, Joannes Secundus, aki hires erotikus versciklusat, a Csdékok kinyvét, egy
toled6i kurtizanra gondolva irta.?!

A kOlt6 szamara a vigasztalddashoz tovabbi lehetséget kindlt a vitézi élet és
a kikeleti meguijulas is, amelyrdél a ,Vitézek, mi lehet ez széles fold felett szebb
dolog az végeknél?” kezdet(i, LXI. vers fest érzékletes képet. A latin cim: In
laudem confiniorum, azaz a ,,végek dicsérete” arra utal, hogy ez a vers az okor-
ban kialakult és a reneszansz korban is igen kedvelt irodalmi miifaj, az enco-
mium hagyomaényat koveti. Lucianos ota ez a miifaj a giiny eszkodzévé is valt,
hiszen az irok, alsagosan, az olyan kevéssé vonzo, vagy netan éppen becsmér-
lendd dolgokat is dicséitették, mint a kopaszsag, a zsarnoksag, a bolha, a kosz-
vény vagy a pénz. A legnevezetesebb ezek soraban Erasmus mive: A balgasdg
dicsérete (Encomium moriae, sive declamatio in laudem stultitiae). Késziiltek azon-
ban valds dicséretek is az értékesnek tartott dolgokrol. Melanchthon példaul az
orvostudomanyt magasztalta (Oratio in laudem artis medicae), masok — tobbek
kozt —jeles iskolardl, tanarrdl, varvédelemr6l, a konyvnyomtatasrol, patronus-
rol, uralkodordl, hires mtivészrdl irtak laudacidt, ezek viszont tobbnyire nem
voltak mentesek a megszépitd tilzasoktdl. Balassi a tavaszi id6 dicséretére is
szentelt verset (In laudem verni temporis).

Balassi végvari laudacidjaban a tavasznak Orvendezd, szerecsen lovakon
nyargald vitézek nem valodi haborut vivnak, hiszen csupan lovagi fegyvereket
és diszeket viselnek: zaszlds kopjat, éles szablyat, parduckapat és tollforgos, fé-
nyes sisakot; nem keriilnek el6 a kor valosagos pusztito eszkdzei: az agyuk, a
puskak és a granatok. Az pedig, hogy az ellenség a torok lenne, széba sem ke-
ril. Nem esik sz6 a harc igazolasardl, a keresztyénség védelmeérdl, és nincs em-
lités az isteni gondviselésrdl sem. A szép természeti kdrnyezet leirasa a bukoli-
kus vilagot idézi fel. Balassi jol tudta, hogy az arkadiai pasztoridill a magyar
kozegben nem talalna megértésre, éppen ezért a magyar vitézi vilagot probal-
ta annak helyére 1éptetni. Ez jellemzi a Szép magyar komédia Candigjat is, ahol,
az olasz mintatol eltérden, vitézek szerepelnek. A dolog forditva is igaz, hiszen
a vitéz Credulus, azaz maga a koltd is ott van a végbeli katonak tarsasagaban.

Az ének keletkezése, a fejlett rimtechnika tanusaga alapjan, 1588 tavaszara,
Balassi rovid érsekujvari tartézkodasanak idejére tehetd. A hivatalosan meg-
kotott béke miatt, tobb mint negyedszazadon at, az ellenség kitizése nem volt
napirenden Magyarorszagon. Ennek ellenére a torokok ismételten tamadtak,
s elharitdsuk a banyavarosok védelmében, éppen Léva és Ersekujvar kormyé-
kén okozta a legtobb gondot. A vitézek azonban a jogos énvédelmen kiviil
kockara tették életiiket a portyakon, bajvivasokban, lesvetésekben vagy a va-
sarlitések soran, amelyek csupan a harci szellem fenntartasara, a vitézség
probajara, egyéni hirnév szerzésére vagy zsoldpétlasra szolgaltak. A véron-
tasra, a keresztes hadjaratok ota, csak a Krisztus tigyéért vivott harc adhatott
erkolcsi igazolast. Az igazi katonai éthoszt a k6lté nem itt, hanem a masodik
Szentharomsag-hymnusban fogalmazta meg! Balassi ezen versének vezér-
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gondolata tehat a j6 hirnév mindenaron val6 elnyerésérdl szol! Szerelem hi-
jan kell a dicséség. Ez pedig békeidSben nem kis feladat. Harag is kell hozza!
Késébb Zrinyi is erre torekedve irta azt, hogy provokalni fogja a fatumot!

A végek dicséretének szovegét is csak az Istenes énekek rendezett kiadasaibol is-
merjiik, hiszen a Balassa-kddex masoldja csupan els sorat irta le, iires helyet
hagyva, a vegul elmaradt, késébbi bemasolas szaméra. Igy az is elképzelhets,
hogy ennek a végvari katonai életet dicsérd nevezetes éneknek is volt a szere-
lemrdl vagy a nékrdl valamiképpen szot ejtd stréfaja, amelyet a varadi kiado,
a tobbi versnél elkovetett csonkitdsaihoz hasonléan, ugyancsak kihagyott.
(A katonaénekrdl eddig kozzétett kompozicids elemzések nem szamoltak a
vers esetleges hidnyaival.) E feltevésemet azzal tAmasztom ala, hogy Balassi a
nagyciklus LIX. szamu versét6l a LXVI. szdmu zardversig sorakozé nyolc
ének koziil, a tobbi hétben, minden esetben hangot adott szerelmi banatanak,
és tobbnyire keltezéssel latta el Sket. Az elveszett zarostrofaban megjeldlt sze-
reztetési idGpont stilusosan a sarkanyold, lednymentd lovagszent, Szent
Gyorgy napja, azaz aprilis 24. lehetett. Miért lenne tehat ez a latszolag csupan
vitézi ének a ciklus menetétdl fliggetlen? Nem rihatott ki ez sem a remedia
amoris, azaz az artalmas szerelem orvossagait végigvevd felsorolasbol!

Ezt a felvetést latszik igazolni egy kozépkori koltemény, amelynek témaja,
tavaszi nyitéképe és folépitése tipoldgiai rokonsagban all Balassi énekével.
A provanszal lovagkoltd, Bertran de Born (1140-1207) Varjas Béla altal be-
mutatott , Be'm platz lo grais” (Tetszik nekem) kezdet(i versében oly lelke-
slilten szl a harc gyonyorlségérdl, hogy ahhoz képest az étel, az ital és az
agy oromeit csekélységnek itéli.3? Klaniczay Tibor véleményét tehat erre a
versre is ki lehetne terjeszteni: , A vitézi élettel Osszefliggd énekeinek rejtett
igazi ihletSje tehat nem mas, mint Balassi életre sz616, legigazibb szerelme,
Losonczy Anna. Az 8 kinz6 emléke inditja a koltét — ha negativ értelemben
is — a magyar végvarak vildganak koltéi befogadasa felé, s igy lesz a »vitézi
tematika« a szerelminek atmeneti szurrogatuma. Nem is tekinthet6k ezek a
koltemények szorosabb értelemben vett vitézi verseknek, mint amilyen
majd késébbi hires »katonaének«-e lesz.”33

1599-ben a lengyel Adam Czahrowski Treny i rzeczy rozmaite cimi versgyj-
teményében jelent meg Krzisztof Woltazi kéziratokban is terjedS, Duma Po-
dolska cim{, a lengyel végekrdl sz6ld kolteménye, amely viszont Balassi éne-
két hasznalta mintaul. Bar a lengyel versben sokszor szé szerintiek az atvéte-
lek, mégsem lehet ezek alapjan érdemben mérlegelni felvetésem jogossagat.™

Az eztan kovetkezd LXII sorszamu, 1589. augusztus 10. utdnra datalt
versben, a magany és a szemlélédés jelenik meg mint tjabb orvossag. A z4-
rOstrofa szerint a koltd a Tatra havasainak aljaban, remete modjara élve sze-
rezte a verset, amely kezdetét tekintve nem az , Amatorum carmen”, azaz a
szerelmesek éneke, hanem inkabb az , Armatorum carmen”, azaz a fegyve-
resek éneke cimet viselhetné:
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Vitézek karjokkal, kigydk fulakjokkal, bikak szarvokkal sértnek,
Kormokkel szép solymok, foggal oroszldnyok szaggatnak, azmit érnek,
Csak az szép lednyok s az basiliscusok, hogy a szemekkel dlnek.

A Castelletti Amarillijébdl ttletet merit6 ének jol kapcsolédik a megeléz8
katonaénekhez.?> Julow Viktor véleménye szerint ez a szerkezetében de-
komponalddott vers ,az elsé olyan Balassi koltemény, amely mar talnyo-
moan manierista vonasokat mutat” .36 A vers egyik vezérmotivuma a szere-
lem tiizében valé égés, és annak példakkal vald érzékeltetése. 5z6 esik a
szegénység és kapzsisag ellentétérdl, valamint a pusztan a szemnek szolo,
titkos gyonyorkodésrdl. Eckhardt Sandor, aki a nyitdstréfat Anakreon maso-
dik epigrammajatdl eredeztette, a kincseket megvetd, csak a szerelemmel to-
rodé életmodd dicséretére ugyancsak ennél az antik szerzdnél talalt pél-
dakat.%” A zarostrofa ismét egy naptari szentre utal: ,Szent Lérinc-nap utan
az ezerOtszazban és az nyolcvankilencben, Remete modjara havasok aljaba
élvén, szerzék versekben.” Szent Lorinc pedig, a Legenda Aurea szerint, ép-
pen a tlizzel kinoztatva és megégetve nyerte el a martiromsagot, hiszen: ,,6t-
féle kiilsé tiizet szenvedett el. Az els6 a gyehenna tiize volt, a masodik t(iz a
maga anyagi valdsagaban, a harmadik a testi vagyé, a negyedik a heves kap-
zsisagé, az 6todik az 6rjongd kegyetlenségé. Ezeken kiviil, mint Szent Maxi-
mus feltarja, haromféle belsé tiizet hordozott, melyek nagyobb lobogasa
minden kiilsé tiizet legy6zott. Az els6 a hit nagysaga, a masodik a hé szere-
tet, a harmadik Isten igaz ismerete, mely Gigy sugarzott, mint a t(iz.”38 A 9.
stréfa az Argirus széphistéria egyik részletével rokonithato (I. rész, 141.).%
Nem véletlen ez, hiszen a bemutatott kdrnyezet éppoly idilli képet mutat,
mint T{indérorszdg nem evilagi helyszinei. A vers végére azonban a Margit
iranti szerelem miatt megbomlik az 6sszhang a vitézek kozott, s az egyenet-
lenséget tdmaszto szép leanyért egymas ellen fordulnak:4

Mar ezutan azért ez egészségeért sok jo kopia romol,
Vitézek homlokan szablya miatt gyakran szerelméért vér omol,
Mert ez az a virag, ki miatt baratsag tdrsok kozott felbomol.

A LXIIL szamu, s nyolc ifjui legény dalnokversenyérél szolo €ékos versben
Balassi braviiros modon visszhangoztatja a ndi neveket. Ez az immar nem
fegyveres, hanem szellemi téren foly vetélkedés a kolt6 dntudatanak erdso-
dését jelzi, am egyuttal a bucstizkodas kezdete is:

Egy szegény szarandok, régi baratotok éneklette ezt néktek,
Kik a magyar nyelven valo versszerzésen egymassal vetekedtek,
Kit a nagy hamissag és hladatlansag fold szélére kergettek.
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Az masfélezerben és nyolcvankilencben, Szent Bertalom-nap utan,
Vilag hatarira val6 bujdosasra keservesen indulvan,
Edes hazdjabdl, joakaroitol siralmasan bucstizvan.

A korabeli jezsuita és protestans iskoldk tanitasi modszerei kozé tartozott
a vetélkedés (aemulatio), amely tervszeriien lefolytatott mérk6zéseken (con-
certationes) ment végbe.4! Balassi tehat mintegy tanarukként bacsuzik vetél-
ked§ tanitvanyaitol. A vers augusztus 24-re es6 datumozasa a katolicitas je-
gyét is magan viseli, hiszen a Legenda Aurea szerint: ,,Szent Bertalan apostol
Indiaba ment, mely a vilag végén fekszik” .42

Az LIX. verstdl idaig kovetkezd 6t ének, a Julia-ciklusban kialakitott mo-
dorban, fikcids elemekkel és petrarkista eszkoztarral felszerelve irddott.
A hatralévd harom versben azonban formailag és tartalomban is visszatér a
korabbi korszak, az Anna-versek vilaganak hangja. Balassi fokozatosan el-
szakad a fiktivitastdl, egyre inkabb eldjonnek a vald élet momentumai, hogy
majd a zaroversben a koltészet és a valdsag egy pillanatra talalkozhassanak.
Balassi nem kivant busképi lovag, azaz magyar Don Quijote lenni.

A versszerz6 a LXIV. versben a gyogyirkeresésbdl visszatér fajdalma oko-
zdjahoz, Julia-Annajahoz, akit ezuttal, hogy nevét igéretéhez hiven tobbé ne
emlitse, édes ellenségének nevez. Profan soliloquia ez a verses monoldg,
amely az antik és mitologiai példak ellenére, nagyon is valos érzéseket mu-
tat. A talan pszicholdgiailag is elemezhetd tépelédés cime: ,, Animum ingra-
titudine amatae moerentem ipsemet solatur”, azaz: ,,Szeretdje haladatlansa-
gan kesergd lelkét sajat maga vigasztalja”. A kulcsszé a hdlddatlansdg, amely
Ujra és djra felbukkan. A poéta az ezért valo bossztallas gondolatat ugyan
elhessegeti magatdl, am mégis szeretné, ha a nyerhetetlen, aki masnak adta
magat, valahogy azért megblinh6dne. Az isteni igazsagszolgaltatasban re-
ménykedik, ezért felejtenie kell szive karat, s onbecsiilését vissza kell nyer-
nie: Janus Pannonius Sajdt lelkéhez (Ad animam suam) sz616 verséhez hasonlo-
an, Balassi is elégedett szellemi adottsagaival:

Lam, mind szivet, elmét, Isten nem rosszt adott,
Hat miért keseregsz? Ne hadd el magadot!
Szemérem ez téled, ki mdsnak tanacsot

Szoktal gyakran adni, hogy bu igy meghajtott!

Ebredj fel azért mar keserves sok budbdl,
5 ne gondolkodjal ez rat bosszuallasrodl,
Bizonyits evvel is meg, hogy szereted jol,
Mert nem illik, hogy réla gonoszt szdlj.
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Ezek a méltdsaggal viselt szenvedés szavai. Az igaz szeret6 nem torolja
meg a rajta esett sérelmet azzal, hogy rosszakat mond arrdl, aki elhagyta. Ez
Balassinak is csak a koltészetben volt lehetséges. Losonczy Anna és kozte
1592-ben kezd&édott egy infamia, azaz ragalmazasi per.®® A vers azzal az
ezernyi szentenciaban megfogalmazott toposszal zarul, amely szerint a n6k
szerelmének nem érdemes hinni, hiszen 6k annak oriilnek, ha bubanatot
okozhatnak minél tobbeknek.

A nagyciklus utolsé el6tti verse, a zarandokoknak vagy bujdosdknak vald
ének, amelynek a szerelemre vonatkoz6 strofajat, mint az Istenes énekek ren-
dezett kiaddsaibdl kihagyottat, mar korabban idéztem. Az ének zardstrofa-
janak a datalasa is érdekes: ,En édes hazambdl vald kimentemben, Szent
Mihadly nap elétt valé harmadhétben.” Szent Mihaly arkangyal tinnepe szep-
tember 29-re esik. A nagy erejii hadakozd féangyalhoz sok csodas szerep tar-
sul: tobbek kozt 6 Krisztus zaszlotartdja, s 6 viszi at a holtak lelkét a Paradi-
csomba. Ez utobbi tisztéhez parosul a halal metaforajaként hasznalatos
»Szent Mihaly lova” kifejezés. Profan jelentést is hordoz az arkangyal {inne-
pe, hiszen Eduard Fuchs szerint az olyan kifejezések, mint ,Szent Mihaly-
nap el6tt kivonulni”, vagy ,elhagyni a templomot az aldas el6tt” viragnyel-
ven azt jelentik, hogy az Olelkezéseknél a kdvetkezményeket megszakitassal
lehet elkeriilni.* Balassi is talan arra kivant a Szent Mihaly-nap el6tti kelte-
zéssel utalni, hogy szerelme a beteljesiilés eltt megszakadt?

Az ének egésze a keserliségre az egyetlen lehetséges megoldast az Isten fe-
1é fordulasban és a nyugalmat hoz6 zarandokéletben keresi. Ide kivankozik
a Balassa-kédex toredékes megjegyzése, amely arrdl beszél, hogy Balassi
ezentul csak istenes énekeket ir, s evilagi éneket tobbet mar nem szerez.
A XL. vers 5. strofajaban a kolté még Cupidot kérte, vagylagosan, arra, hogy
Juliat ,hozzam vagy enyhits meg, vagy ha az nem lehet, olts meg bennem
szerelmét”. Itt pedig mar az Istentdl varja, hogy: ,,Csak énbennem olts meg
nagy szerelmem langjat!” A kolt6 kibujdosasat Losonczy Anna magatartasa-
val és szerelmi banataval magyarazta, jollehet azért vette utjat Lengyel-
orszagba 1589 8szén, hogy az ott késziild, tordk elleni haborthoz sereget
gyUjtson. Balassi ezen verse azonban a peregrinacioba induldk hagyoma-
nyos fohaszkodasat koveti. Szenci Molnar Albert Psalteriumanak oppen-
heimi, 1612-iki kiadasa fliggelékében maradt fenn az ,Emberi nemzetnek,
te, igaz 6rzGje” kezdet(i, az Gtonjardknak szant ének, amelyben Balassi¢hoz
hasonldak a gondolatok és szofordulatok:4®

Térhessek meg onnét nagy jo egészségeben,
Halakat adhassak azokkal egyemben,
Azkik 6rvendeznek én megtérésemen,
Add meg ezt énnékem, kegyes Isten. Amen.
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Végiil nézziik tjra a nagyciklust lezard, csonka bucsuéneket. Létezik egy
olyan reprezentativ Balassi-kiadas, amelyben a bucsuvers toredékes strofaja
ki van egészitve. 1961-ben jelent meg ez a kotet, Eckhardt Sandor széveg-
gondozasaban, Klaniczay Tibor utészavaval és Szasz Endre illusztracioival.
A strofa a kovetkezd:

S6t te is, oh, én szerelmes ellenségem,
Hozzam hélddatlan, kegyetlen szerelmem,
Ki érdemem [ellen meguvetettél engem,
Letaldbb képemet Grizd meg sziivedben.]

Eckhardt Sandor még arra is gondot viselt, hogy, a nagyobb hitelesség
kedvéért, a Balassi altal haszndlt paldcos felséfokot alkalmazza a legaldbb
szoban.* De nemcsak 6 probalkozott a kiegészitéssel, hanem a hires nép-
rajztudos, Liiké Gabor is megtette ugyanezt. Az § pétlasa a kovetkezd:

Ki érdemem/et is csak veszed semmiben,
Immidr Isten hozzdd, légy j6 egészségben!]

Liiké Gabor indoklast is flizott eljarasahoz: ,A csonka kilencedik strofat
megprobdltam rekonstrualni. Aki jobbat tud ajanlani, ne sajnalja t6le a fa-
radsagot. Ha megsériilt mitargyainkat restauraltatjuk, verseinket sem illik
elhanyagolni. Hiszen csonka allapotukban nem alkalmasak el6adasra. Az al-
talam ajanlott kiegészitést zardjelben kozlom.”4”

Nem tartjuk elég jonak e kiegészitéseket, am figyelemre méltd, hogy e
nagy tekintélyd tudés emberek sem zarkoztak el a rekonstrukcié megkisér-
lésétdl. Az ilyesmi a latin szovegkiadasokban igen gyakori, &m magyar ver-
seknél ritkan probaljak meg. Kitalalni természetesen nem lehet, hogy mit ir-
hatott a kolt6, am tampontként szolgdlhat az, hogy verseire nagyon jellem-
28 az azonos elemekbdl valo épitkezés. Balassi utanzdi pedig az 6 verseinek
formulait és allandé fordulatait hasznaltak, varialtdk vagy bévitették, igy
ezek alapjan is lehetséges bizonyos kovetkeztetéseket levonni. Kriza Janos
Vadrozsdk cimi gyGjteményében?® feljegyzett egy olyan, a XVII. szazadi sze-
relmi koltészet toposzait 6rzé éneket, amely a hiitlen szeretét6! valo bucsu-
zast példazza:

Hézzam, hii szolgadhoz, ha igaz nem voltd],
Légy igaz mar ahhoz, akihoz partoltal,
Hezzam ha hiiségét csak szénnyel mutattal,
Isten légyon véled, ki t6lem elvaltal.

Tégodot az Isten mindon joval aldjon,
A te szlived soha bura ne talaljon,
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Mint égbdl a rozsat, harmattal djitson,
Mégis a szeretet holtig megmaradjon.

A csalddott szerelmes tehat nem atkozodik, hanem jot kivan egykori kedve-
sének. Ez Balassinal sem lehetett masképpen. A szeret6tdl valé elkdszonés szo-
kasos formulgjarol egy konyvboritora irt, XVI. szazadi tollpréba is tantiskodik:

Légyen Isten hozzdd, oh, én szép viragom!®

Balassi IV-es szamu énekének 16. stréfaja hasonl6 bucstformulaval zarul:

Azért immar nékem el kell most indulnom,
De elmémet ugyan itt kell nalad hagynom,
Rolad gondolkodnom,

Légyen Isten hozzdd, édes vigasztalom!

A tovabbi vizsgalddas kedvéért, magam is megkiséreltem Balassi buacsaver-
sében a 9. strofa csonka, haramadik; valamint hidnyzd, negyedik sorat kiegé-
sziteni. Azon igyekeztem, hogy a vers gondolatmenetét kovetve, a kolto sajat
szavaival fogalmazzak. A harmadik verssor , Ki érdemem...” kezdetével egy-
becseng a Szép magyar komédia azon mondata, amelyben Galatea ezt mondja
Sylvanusnak: ,,...nem becsiiltem az te szerelmedet, azmint érdemletted volna t6-
lem” (Actus V., scena V.). Ugyanott Credulus, Sylvanust ellenségének nevez-
ve, ugyancsak érdemére hivatkozik: ,S ha tekintem, hat nem baratom, hanem
halalos ellenségem voltal énnékem, mert sok esztendeig valé szolgalatomnak
minden bérét, érdemét elvesztetted tlem” (Act. IV. Sc. I. eleje). Az ,érdemem
szerint” szokapcsolat eléfordulasai a kovetkezdk: , Erdemem szerint ne biin-
tess éngem” (Oh, én Istenem”) »Ha érdemem szerint redm eresztesz kint, veszek,

s jaj, hova légyek?”, valamint ,Engem, romlott szegént, rossz érdemem szerint,
haragod el ne vessen” (LI zsoltar, a 4. és a 8. stréfaban). A becsiilésre pedig:
~De meglasd, hogy jobban becsiiljed ezutan...” (XXXVIL. 7.). A hianyzo6 negye-
dik sor potlasa pedig, fogddzo hijan, nem lehet mas, csupan merd fantazialas:

S6t te is, Oh, én szerelmes ellenségem,
Hozzam héaladatlan, kegyetlen szerelmem,
Ki érdemem [szerint nem becsiiltél éngem,
Légy aldott sok joval, Istentdl ezt kérem!]

Balassi bucsaverse, vagy annak esetleges korabbi valtozata, sokakhoz el-
juthatott. F6ként az Erdélyben masolt kéziratos énekeskonyvek vallanak Ba-
lassi szerelmi énekeinek ottani, a Magyarorszag mas részein tapasztalhato-
hoz képest szélesebb korben val6 ismertségérdl. Maga Balassi is ,az erdélyi
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nagysagos és nemes asszonyoknak” ajanlotta komediajat. Erdélyben pedig
nemcsak a fénemesi réteg, de a magyar irastudé polgarok is kozel keriiltek
a reneszansz koltészethez. A Vigh Karoly (1912-1990) altal kiadott, maros-
vasarhelyi hazassagtorési perek tantivallomasai kozt fennmaradt egy, eddig
figyelemre nem méltatott versidézet, amelyet mindenképpen be kell von-
nom vizsgalodasaimba. 1633. februar 21-én irtdk azt a jegyzSékdnyvet,
amelyben Szabd Jakab perli feleségét, Kerekes Erzsébetet, mert az hazassag-
torést kovetett el Abrugyi Szabo Istvannal. A perben negyvennél tébb tanut
hallgattak ki. Koziiliik 6ten beszéltek el olyasmit, ami figyelmiinkre érdemes
lehet. Az aldbbiakban az § vallomasaikbol idézek.>

Kovacs Szabo Ferenc fassus est: ,,...Hallottam azt is Szab6 Jakabnétol, hogy
neki karmazsin sarut adott Abrugyi. Tudom azt is, hogy két keszkendt adott
Szabd Jakabné Abrugyinak: egyik pelikanos, aranyos, az masik botds, feke-
tés. Ez volt redvarrva:

Blicsimat vészem mar az én szeretdmtdl,
Nemkiilonben tigy, mint egy ellenségemtdl.

Az gatyakotelén is lattam, hogy Kerekes Erzsdk volt arannyal varrva, kit
Abrugyinak adott Szabd Jakabné.”

J6 Sz8c¢s Istvan de Marosvasarhely fassus est: ,Judom azt, hogy mikor Sza-
bo Jakab honn nem volt, Abrugyi Istvan sokszor ott halt Szabo Jakabnénal.
Lattam azt is, hogy Abrugyinak szép varrott gatyakdtelei voltak. Az volt rea-
varrva botSkkel: Szivem-lelkem, Kerekes Erzsok. Hallottam az maga héaza
népétdl is, hogy mondottak az asszonnak, miért nem elégszik meg az uraval,
miért szeret mast. Az asszony azt mondotta: Azért mert az fertelmes kurvdk,
az vasarhelyi legények, ha egy karazsia kontost kaphatnak, oly kevélyek vé-
le, hogy nékik nem sz¢lhatok. De az én szlivem-lelkem talpig iskarlatban és
granatban vagyon, mégis nem kevély.”

Szabo Péterné, Judit asszony fassa est: ,,...Tudom azt, hogy egy botds kesz-
kenét varratott vala énvélem Szabé Jakabné, az melyet — az mint hallom —
azutan Abrugyi Istvannak adott volt. Ez volt redvarrva:

Blicsumat vészem mar az én szeretémtdl,
Nemkiilonben tigy, mint egy ellenségemtdl.
Ideje megvalnom te szép személyedtd],
Mert mindenkor biimra jartal csak egyedol.

Reménységgel tartott kedves ellenségem,
Hogyha mit vétettem, megbocsass énnékem,
Nam az te kedvedért én eleget tlirtem,

Hogy most arvan hagytal, azt nem érdemlettem.
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Ennékem akkor azt mondotta, hogy az uranak varratja, de — azmint hal-
lom - mas viselte meg.”

Rozsnyai Szabo Istvan de Marosvasarhely fassus est: ,,...Hallottam maga
szajabol Szabo Jakabnénak, hogy beszéli vala: Nem tagadom, hogy némely
dologban vétkem nem volna, de az mit beszélnek, nem mindenre vagyon
vétkem. Varrattam egy labravalo-kotelet neki és egy keszkendt is, de hiszem,
az ajandék nem tészi az embert kurvava.”

Balog Gergely relictaja, Anna asszony fassa est: ,,...Tudom azt, hogy Sza-
bo Jakabné igen szép skéfiumos keszkendt varra Abrugyinak; az madarak-
nak még az labok is arany- és eziistfonal volt.”

A marosvasarhelyi vallomasokban idézett, két négysoros strofa mashonnét
még nem keriilt el6. Megszokott dolog, hogy irodalmi szvegeket pergamen-
re, papirra vagy tablara irva, falra vagy vaszonra festve, agyagba nyomva, ké-
be vésve, fémre karcolva, faba metszve olvashatunk, de a himzett textilfelii-
letre, mint irdshordozora, csupan a haziasszonyt dicsérd, a XIX. szazadtol
divatos, konyhai falvéddk rigmusait latvan gondolunk. Vannak azonban
ezeknél miivészibb emlékek is, mégpedig tobbnyire a hazai reformatus egy-
hazmiivészetben. A régi urihimzéses, skéfiumszallal késziilt, betlis turasztali
terit6kon bibliai idézetek olvashatdak. A magyar nagyasszonyok altal alkal-
mazott torok varrélanyok, a vasariitéseken elrabolt torok bulydk keze nyo-
mat is 6rzik a magyar himzések. Martinus Crusius tiibingai professzor irta le
egyik konyvében, hogy 1578-ban Szegedi Pl nevii didkja olyan fehér kend6-
vel ajandékozta meg, amelynek szogletein eperforma piros virag volt toroko-
sen, és amindket a torokok szdgletre hajtva hordanak.>! Gyongyosi Kemény-
eposzaban tiz strofat szan annak a keszkendnek a leirdsara, amelyet Kemény
Janos jegyajandékban visz Lényai Annanak (L. kdnyv, V. rész 18-27.):

Vala keszkend is egyiitt a gytirovel,
Ritka munka ez is, bocsos érdemével,
Aki készitette ezt gyenge kezével,
Muzsak seregében illik szép mivével.

A patyolat keszken$ négy sarkaba egy-egy mitoldgiai jelenetet himeztek,
széleire pedig virdgokat, de irott széveg nélkiil (Diana és Acteon, Apollo és
Daphne, Jupiter és Europa, Venus és Adonis).>> Az 1724-ben megjelent, s
Gyongyosinek tulajdonitott Cuma vdrasdban épittetett Daedalus temploma cimi(i
historiaban Ariadne a ladafiabdl veszi el6 , varrott keszkendjét”:

Mind koriil skofium, arannyal bészegték,
Cifra szegeletit recére metszették,

Néhol karmazsinnal a metszést toltotték,
Z61d selyemmel néhol megelegyitették.
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Itt kilencstrofanyi a keszkend leirasa, amelyre Neptunust, Minervat, a ten-
gert, delfint, krokodilust, syréneket, nadast, kakat, madarakat himeztek (IV.
rész, 110-120.). S6t , magat is a leany erre varrattatta”, s az arannyal rajzolt
képen ,jajszéra szép szajat éppen felnyittatta”. Ariadne ezt az ajandékot
Daedalus altal Theseusnak kiildi, e szavakkal: , Légyen zalogjaul felgyult
szerelmemnek.”> A Gyongy0si altal leirt emblémaszert keszkendk arisztok-
ratikus tarsasagba illenek. Az egyszer(ibb kbrﬁlmények kozt €16k a ,,képes
beszédet” kivarrt irassal potoltak. Egy XVIIL. szdzad vegi, fels6-magyarorsza-
gi eredet(i parnahajra, a szegélyén sorakozo viragkeretekbe, az Enekek éneke
egylk erotikus értelm{ részletét himezték: , Enek. IV. 16. Serkenj fel északi
sz€l, jojj el déli szél, fujj az én kertemre, hadd folyjanak ennek gyonyorisé-
ges, joillat szerszami. J6jjon el az én baratom is ebben a kertbe, és egye en-
nek gylimolesit.”>

Egy ujstilust népdalban, amelyet a Nograd megyei Rimdcon gy(jtott egy-
kor Balla Péter, elGkeriil a szeret6tdl vald bocsanatkérés, a szerelmi ajandék-
nak szant keszkend, tovabba a himzett betiis szerelmi vallomas is:>®

1. Osszel érik babam a fekete 52616,
Te voltdl az igazi szeretd,
Bocsdsd meg, ha vala-, valaha vétettem,
Ellenedre babam rosszat cselekedtem.

3. Kinek varrod babam azt a himes kendét?
Néked varrom, hogy legyél szeretém.
Négy sarkdba négy szdl fehér rozmaringot,
Kozepibe babam, hogy szeretdéd vagyok.5

Orszagszerte szokas volt, hogy a szereték egymasnak szerelmi ajandékot
adtak, amely sokszor éppen keszkené volt. Egy 1755-6s hédmezdvasarhelyi
perben egy né igy vallott: ,egy selyemmel varrott — salva venia — gatyama-
dzagot adtam néki.”%” A marosvasarhelyi szeretdk ellen, blintargyként fel-
emlitett, ,bots” keszkend régesrég elrongyolddott, s csak a perlekedésnek
koszonhetd, hogy a rahimzett széveg jegyz6konyvbe kertilt, s igy maig fenn-
maradt. A két szépséges strofa valdszintileg nem 6néll6 koltemény volt, ha-
nem egy hosszabb versbdl szerelmi tizenetként emelték ki Sket.

Maganlevelekben gyakran felbukkan egy-egy versidézet, tobbnyire a szer-
z8 megnevezése nélkiil. Térok Istvan példaul Balassi ,Mi dolog Ur Isten,
hogy ez egy kegyesen kiviil senki nem tetszik” kezdetti, LV. énekének teljes
els6 strofajat beleirta, 1595. december 23-4n kelt, Batthyany Ferenchez irt
levelébe.”® Nadasdy Tamas pedig Kdszegrél, 1605. majus 26-an, Batthyany
Ferenchez kiild6tt levelében Balassi LVII. éneke 7. strofajanak zardsora utan,
Tinodi egy ismeretlen szerzeményének négy szép sorat citalja.> Batthyany
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Ferenc 1604 és 1607 kozott egy egész sor szerelmeslevelét tlizdelte tele Balas-
sitol valé idézetekkel, amikor majdani feleségének, Poppel Evanak udva-
rolt.®0 Wesselényi Ferenc a XVII. szazad kzepén irt leveleiben sokszor €és lel-
kesen emlegetve idézi Balassit. Egy Kohary-csalddbeli trhoz, Németlipcsé-
rél, 1663. majus 3-an irt levelében példaul igy: ,amaz dicséretre mélté vitéz
Balassa Balint, az ki mind szerelmes, s mind vitéz vala, szerelme ellen keser-
vesen igy panaszol vala: Az kiért vétkeztem, az is hozzam alnok.”¢! Ez a
XXXIV. vers 4. strofajanak, kis torzitassal idézett, utolso sora. S6t, maga Ba-
lassi is, egyetlen fennmaradt sajat kez(i verskézirataban, 6t strofat idéz on-
maga verseibdl.

Elgszavak, konyvbejegyzések, iratokon maradt tollprobdk is ériznek, tobb-
nyire emlékezetbdl vett, néha pontatlan idézeteket. Szenci Molnar Albert Ba-
lassi bucstiversének elsé sorat szo szerint atvette, amikor 1597-es heidelbergi
tartézkodasa idején, négysarku strofat irt egy Janus Pannonius-kotetbe, még-
pedig a Guarinus-panegyricus Dunat és Dravat emlité sorainak margdjara.®
Ugyand, az 1607-ben Herbornban megjelent Psalterium Ungaricum ajanlasa-
ban, a ,Bocsasd meg Ur Isten” elsd stréfajat mint a magyar verselés legszebb
példajat idézte.53 Egy kolozsvari Melanchthon-kotet elejére, amelyet a posses-
sor bejegyzése szerint, 1598-ban Véasarhelyi Andras adott ajandékba Zilahy
Balintnak, a ,,Bizonnyal esmérem rajtam most erejét” kezdetti, IV. szdmu Ba-
lassi-vers 5 strofaja sorainak felhasznalasaval koltott, panaszos strofakat jegy-
zett be egy XVI. szazadi kéz.% Czobor Mihalynak 1607. julius 13-4n Teplan
kelt levelére, amelyet Melith Péalné Csapy Krisztinanak kiildo6tt tollprobaként,
rairtak a ,Most ada virdgom nékem bokrétajat” kezdet(i, XXIV. szdmu ének
rontott szovegi elsé versszakat.% Balassi elsé hymnuséanak 3 strofajat tollpré-
baként firkantottak egy 1632-es kassai varosi iratra.%

A marosvasarhelyi birésagi eljarasban emlitett keszkenén verstanilag hi-
batlan, s lathatélag nagyon pontosan idézett sorok voltak olvashatéak. Tar-
talmukat nézve pedig, az szinte bizonyos, hogy e bticstiz6 stréfdknak a sze-
retét kétszer is ellenségnek nevezd szohasznalata egyediil Balassitdl eredhet.
A XVIL szdzadi szerelmi énekekben nincs nyoma a szerelmes ellenség kifeje-
zésnek. Igy jogosnak tartom felvetni, hogy talén éppen Balassi bucstiversé-
bdl valasztotta ki a kedvére valo strofdkat, a kordntsem szemérmetes, maros-
vasarhelyi Kerekes Erzsok! A jegyz6konyvir6 sormetszet- vagy szotagszdm-
hiba nélkiil irta le mindkét versszakot.

Mint korabban mar emlitettem, a buicsuénekbdl hidnyzo stréfak csak sze-
relmi tartalmuak lehettek, mert kiilonben nem hagyta volna ki 6ket az Iste-
nes énekek varadi kiaddja. Probéljuk meg beilleszteni a két stréfat Balassi bu-
csuversének megfelel$ helyére, a 9. versszak utan.

8 Tiis, angyalképet mutatd szép sziizek,
Es szemmel 61d6kl6 6rvendetes menyek,
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Kik hol vesztettetek, s hol élesztettetek,
Isten s j6 szerelem maradjon véletek.

9 Sét te is, 6h, én szerelmes ellenségem,
Hozzam hélddatlan, kegyetlen szerelmem,
Ki érdemem [szerint nem becsiiltél éngem,
Légy dlidott sok joval, Istentdl ezt kérem!]

10 Bucsumat vészem mdr az én szeretdmtdl,
Nembkiilonben tigy, mint egy ellenségemtol.
Ideje megudlnom te szép személyedtdl,
Mert mindenkor bumra jdrtdl csak egyedol.

11 Reménységgel tartott kedves ellenségem,
Hogyha mit vétettem, megbocsdss énnékem,
Nim az te kedvedért én eleget tiirtem,

Hogy most drudn hagytdl, azt nem érdemlettem.

* % %

Ti penig, szerzettem atkozott sok versek,
Bunal kik egyebet nékem nem nyertetek,
Tlzben mind fejenként égjetek, vesszetek,
Mert haszontalanok, jot nem érdemletek.

Lathatolag jol illeszkednek a strofak a versbe. Rimtechnikajuk is hasonlé.
Az ,azt nem érdemlettem” és a ,jot nem érdemletek” korrelacidja is figye-
lemre mélto. A jegyzetekben minden szohoz és kifejezéshez Osszeszedtem a
hiteles Balassi-versek és a komédia megfelel$ sorait.” Nagyon sok a panel-
szerl egyezés. Koziilitkk csupan egyet emelek itt ki, a XXIX. vers 6. strofajat,
amely a rimszavakat formazza azonosan:

De hogynemmint tavol 1évén az 6 személyétdl,
Szerelmemben Sutdna vertengek egyedol.

A bucsuvers kiegészitését és a betoldast olyannak tekintem, mint a képek
és mas miutargyak restauralasat vagy rekonstrukcidjat. A szakadozott vasz-
non 1évé festmény kijavitasa, vagy egy szobor toredékeinek Osszeillesztése
és potlasa segiti elképzeltetni az ép mivet. Egy kiegészitett vaza tokéletle-
niil is tobbet l1attat, mint tordtten. Hogy ezuttal valdban az igazi verssorokat
leltem volna meg, azt nem tudom bebizonyitani, am akkor sem tartom az el-
mondottakat hidbavalonak, ha tévedtem volna, hiszen e szép strofak segit-
ségével talan sikeriilt Balassi buicsuversét valamelyest tj életre hoznom.
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LiikS Gabor néprajztudds, 33 évvel ezeldtt, a kovetkezd érdekes megfigye-
lést tette e versrdl: ,, A koltd ugy bucstuzott el Magyarorszagtol, mikor 1589-
ben Lengyelorszagba indult, mint aki soha tobbé nem tér vissza. Halalos
agyukon szoktak igy bucsuizkodni a régi magyarok. S aki nem tehette meg
valami okbol, elbtcsuztatta papja vagy a kantor, mikor mar a ravatalon fe-
kiidt. Ezek a verses, tobbnyire énekelt bucsuztatok elkeriilték a Balassival
foglalkozo kutatdk figyelmét. Aki megismerkedik veliik, kénnyen meggy6-
zédhet réla, hogy ezek voltak Balassi mintai, és nem mas. Balassi bucsujanak
felépitése, stilusa és versformaja azonos a halottbucstztatok sablonos forma-
javal. A halottbucsuztato versekben maga az eltavozé szdlal meg: a pap vagy
a kantor az § szavaival sz6l a hatramaradottakhoz, mintegy megjelenitve a
halottat. Egymads utan megszolitja hozzatartozoit s mindenkihez intéz né-
hény keresetlen, Gszinte szot, elbucsuzvan téle.”%® Likd Gabor ezek utan
egy népi halotti bucstuztatd szovegét idézi példaként.®

A néprajztudos altal ismertetett prosopopoeia, azaz a halott megszemélye-
sit6 beszéltetése azonban nem a falusi emberek koltéi leleményeként jott 1ét-
re, hanem a féuri temetések gyakorlatanak utanzasaként. Liiké Gabor kitin
megfigyelése Ota ez mar bizonyithaté tény, hiszen az elmult évtizedekben a
Régi Magyar Kolték Tdra XVII. szazadi sorozatanak tobb olyan kétete is meg-
jelent, amelyekben a népi bucstuztatok eléképeinek tekinthetS, nemes urak és
asszonyok temetésére késziilt versezetek is szép szamban szerepelnek.”
A koznép szamara kiadott halottas énekeskonyvekben is akadt jo néhany
olyan ének, amely a prosopopoeiat alkalmazta. A reformatus egyhazban, a
XVIIL szazad végén, ezt a bucsuztatasi format mar sokan kifogasoltak. 1791-
ben a hires Hdrmas kis tiikir szerzdje, Losontzi Istvan nagykdrosi rektor irta,
az altala kiadott Halotti énekek bevezetGjében, a kovetkezdket:

Némely bolcs elmék ugyan a Prosopopoejit egészen kihagyatni kivantdk, de igy az egész
konyvet nagy részben meg kellett volna véltoztatnom; melyre sem célom nem volt, sem
annyi batorsagot magamnak nem vehettem, tudvan a bévett szokasnak nagy erejét. Azért
némelyeket gy hagytam, amint talaltam. K{ilonben is, azok az énekecskék gy gondol-
tathatnak, mint buicstizé versek, melyek Prosopopoejdval szoktanak nalunk lenni, és nem
ugy a megholtaknak, mint az éléknek tanittatasokra szolgalnak.”

Bizonyosak lehetiink abban, hogy efféle, az elhunytakat prosopopoeiaval
bucstztaté magyar gyaszversek mar a XVI. szazadban is voltak, am ezekbdl
egy sem maradt fenn. Latin nyelvli példdk azonban akadnak. Gyulai Janos
reformatus prédikator és debreceni rektor 1586 januarjaban két gyaszverset
irt az U]szovetseg -fordité Félegyhazi Tamas halalara.”> A masodik darabnak
mar a cimébdl is latszik, hogy az a halott ajkara adott bucsuvers: Thomas Fe-
legihazius Debrecinus Ecclesiam patriam lugentem alloquitur, azaz: ,,A debreceni
Félegyhazi Tamas gyaszold hazai gyiilekezetéhez beszél”. A disztichonokban
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irt latin vers azonban a humanista hagyomanyt koveti, s igy filozofikus, teo-
logikus fejtegetésben mertil ki. Csupan utolsé két soraban van elkdszonés:

Nec modo plure libet: Domini protecta sub alis
Tempus in aeternum, patria chara, vale.

A Balassi fivéreket gyaszolo, Epitaphia cimmel 1595-ben, Bartfan kiadott
konyvecskében az egyik latin nyelvii vers cime Prosopopoeia mag[nifici] et
liberi baronis D. D. Valentini Balassy demortui, qua fratrem de sua morte dolentem
consolatur.”® A turdci jezsuita kollégium versszerd didkja szintén humanista
mintakat kdvet, hiszen Balassi Bélintot igy szolaltatja meg, mint aki dccsét
antik példakkal dicsditve vigasztalja.

A magyar nyelvii bucstizkodé formuldk meglétérdl azonban mas irodalmi
szovegek mégis taniiskodnak. Raskay Gaspar 1552-ben szerzett historiaja-
ban a f6hds, a vitéz Francisco ekként k6szon el vitéz tarsaitdl (87. stréfa):

Lam, vitézektdl is agy biicsiizék vala,
Kodnyves szemmel nékik alég mondja vala,
Jo beszéddel ket ugy iidvezli vala:
Isten légyen véletek, szerelmes vitézim!

Tinddi Sebestyén 1553-ban, ,aranldbi Debrecen varaséban” verselte meg
Enyingi Torok Janos vitézségét. Torok Balint vitéz fia 1550-ben ugyan beallt
Izabella udvaraba, am amikor az a térokhoz partol, ,asszonyatél hamar bu-
csujat vévé, Szép széval asszonydnak ezt beszéllé”:

Ohitva széla: Kérlek meghallgassad,
Kegyelmes asszonyom, ezt megbocsdssad,
En biicsimat vészom, kérlek, ne banjad,
Az terek nem baratom, azt jol tudjad.

A bucsazkodo formulak felbukkannak, a rejtélyes Gergei Albert altal vél-
Balassihoz hasonldan, szeretdjének nevezi a tiindérlanyt, akinek elvesztése
miatt igy panaszolkodik (I. rész 28.):

Tolvajt kiildottél volt hozzam kovetségiil,
Engemet megfosztal az én szeretdmtdl,
Biicsut vészek majdan az napnak fényétdl,
Nem akarok t6bbé felkelni ez helybdl.
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A tiindérledany masodszori elvesztése miatt végképp elkeseredd Argirus
ongyilkos akar lenni, s ezért sajat maga mondja el az 6nnén halotti bucsuz-
tatojat (II. rész 5-9.):

Oh, édes vén atyam és szerelmes anyam,
Kiket hitetlentil hagytam orszagomban,
Az én gyilkosomat csak vélem elhoztam,
Edes rokonimat bezzeg messze hagytam.

Légy egészségben mdr, szerelmes két batydm,
Kikkel én az kertben szerencsét probaltam,
Nap és az Hold, kiknek vilaganal jartam,
Atkozott nyoszolya, azhol elaludtam.

Légy te egészségben, én édes szerelmem,

Jaj, ez idegen f6ld majd megemészt engem,
Keser(inek tetszik vilagban életem,
Szerelemnek mérge majd megemészt engem.

En szép fejér testem, kit gyengén tartanak,
Az fivo széltdl is megoltalmaztanak,

Hol az te koporsod? Vadak elszaggatnak.
Ki temet el téged, vallyon s kik siratnak?

Légy egészségben mar, én utolsd napom,
Melyen ez vilagbdl lészen kimuldsom,

En utolsé 6ram, melyen elaluszom,

Ez csorgé forrasnal majd lészen halalom.”

Usz Balint, 1595-ben, nagy betegségében szerezte ,Véletlen embernek utol-
sO oraja” kezdetli énekét, amelyet — a latin versfOk tantusdga szerint — testa-
mentumul szant gyermekeinek.” A haldlra késziil6 szerzé hosszu, j6 tana-
csokat sorolo és a prosopopoeiat onmagara alkalmazoé énekének végén a ko-
rabeli halotti bucsuztatok dllandé motivumait hasznalta fel.

Végbiicstimat vészem vilagi hivsagtal,

A nagy sarcoltatd szamtalan kinoktul,
Immaron megvdlom minden nyavalyaktul,
Akik gyotrottenek tavozhatatlanul.7

Lathato, hogy e négy sor kulcsszavai, mondanddja és rimei parafrazissze-
rien jelennek meg a ,Bucsumat vészem mar az én szeretdmtdl” kezdet(i
versrészletben. Usz Balint énekében felbukkan az él6ktél vald elkoszonés:
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~Légyen hat békesség immaron tinéktek”, s6t a bocsanatkérés is: ,, Immaron
énnékem mind megbocsassatok!”

A jeles vitézek balsorsat megénekld szerzok is a prosopopoeiat alkalmaz-
tak, amikor megszemélyesitve beszéltették haldokld vagy halott hdstiket.
Rimay Janos is ezt tette, amikor a Balassi fivérekrdl irt Epicédiumaban a ha-
lalosan sebesiilt koltot megszolaltatta. Balassi hazajahoz, barataihoz és ocs-
cséhez sz0l, majd 6nmaga életét 6sszegzi; végiil pedig az egyik biinbanati
zsoltarral, az 51.-kel, az Istenhez fohdszkodik.”” Ez a sorrend az ,,Oh, én édes
hazam...” kezdet(i bucstuverset kdveti, ott azonban, az Isten és a zsoltar he-
lyén, a szerelmekrdl és Juliardl, valamint az elégetni vald, udvarlé versekrél
esik sz6. Rimay is beleszvi a bucstizkodasba az elkdszonést és a vétkek
miatti bocsanatkérést:

J6 vitéz baratim, megsziikiilt magyarim, Isten légyen hozzdtok!
Lelketek javaért, s jtok aldasaért vétkim megbocsissdtok,
Hazatok oltalmat, mint Isten erét ad, ne hagyjatok, lassatok!

Kialakult hagyomanyt kovetett Szepsi Csombor Marton is, abban a vélhe-
toleg altala irt temetési buicstiiversben, amely az 1622-ben, gyermekkoraban
elhunyt Nyari Ferkot beszélteti. Ennek 15. strofajaban az elkdszonés és a bo-
csanatkérés formulai Rimay imént idézett soraihoz hasonlatosak:”®

Az Atya Istennek biiséges aldasa szalljon hat mind reatok,
Edes ked ves nényém, szép urfi tarsaim, Isten légyen hozzdtok!
Azmit életemben vétettem tinéktek immar megbocsissdtok!

A prosopopoeia alkalmazasaval, 1607-ben késziilt az a Bocskai Istvant el-
sirat6 rovid ének, amelyben a halott fejedelem, biicsizkodasa elején, a ,Kas-
sa sz€p varosa, légyen Isten hozzad!” szavakkal kdszon el hiliséges varosa-
t6l.” A bucsuztatok hagyomanyos beszédmaodjat azonban jobban kéveti az
az 1613-ban keletkezett tudosité ének, amely zarérészében a meggyilkolt er-
délyi fejedelmet, Bathori Gabort beszélteti. Az innen idézett alabbi részlet
sok parhuzamot mutat Balassi bucsuzasaval:®

On, szép nemzetségim, vitéz Bathoriak,
Szanjatok, hol vagytok, mert vadak, madarak
Siratnak, kik szannak, sok jo vitéz ifjak,
Erdélyi urakban, kik elmaradtanak.

Bizony segéteni titeket kész valék,

De nagy véletleniil halalom torténék,

Megasott veremben fejem, im, béesék,
Szorny(, rat halallal éltem elvégezék.
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Megoszlott seregek, csataliz6 rendek,
Szerelmes vitézim, szabad jo legények,
Hegyen, vilgyin, vizen jdrtam tivéletek,

Diadalmas csatan forgottam koztetek.

Tanulatlanokbol jé vitézt neveltem,
Hitiink-, Isteniinkért véletek szenvedtem,
Csata-, leshelyekben véletek legeltem,
Istennek szolgait véletek Srzdttem,

Menjetek ki immadr siralmas volgyekre,
Sirvan kialtsatok az magas kek égre,
Tekéntsen az folség ti konyorgéstekre,
Jussak tinéktek is, urak, eszetekbe!

Oh, Béthori Andras, én j6 vitéz dcsém,
Véled nem szélhatok, mert elfogyott éltem,
Szanj meg, vétessed {6l én vitézi fejem,
Temesd tisztességgel én kimalott testem.

Istennek fejenkint titeket ajdnllak,

Szerelmes hiveim, majd immar elhagylak,
Istennek angyali vélem csak maradnak,
Hazamnak lakoi mind ram tamadtanak.

Az 1651-ben Kolozsvarott eltemetett varadi kapitany, Jarmi Ferenc, a ne-
vében irt versezetben gy bucsuzkodik testvéreitdl és rokonaitdl, amiként
egykor Balassi 6ccsétél és jo barataitol:8!

Szép atydmfiai, minden rokonsdgom,
Jarai Mihalyné, joakard hugom,

Mar nem lesz véletek tobbé mulatsagom,
Most mindnydjatokat az Istennek higyom.

Az 1651-ben kiadott Szigeti veszedelemben Zrinyi is, bar csak kis mérték-
ben, alkalmazza a bacsuzé formulakat és a prosopopoeiat. Az V. részben a
varkapitany a magyar kiralynak ir, s levele végére két bicstazd stréfat helyez

(74-75.):

De csak az te fejed 1égyen egészségben,
Orémest meghalok én ebben Szigetben.
Kérem Felségedet, hogy emlékezetben
Fiaim légyenek ndlad, s kegyelemben!
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Mostan én Orokkeén buicstizom tetiiled,
Mert tudom, nem latom soha Folségedet,
Azért, ki teremté foldet és az eget,

Az az mindenhato Isten légyen véled!

Az eposz VII. részében pedig a haldoklé Farkasics Péter mond vitéz tarsai-
nak bucsuszavakat (36):

Thon, vitéz bardtim, mostan meghalok,
Néktek jo szerencsét Istenttil kivanok,
Egekben értetek j6 Istent imadok,
Vitézek légyetek, most Isten hozzitok!

A Deli Vid almaban megjelend, vérbe fagyott Radivoj is ekként bucstizko-
dik (IX, 94.): ,Isten légyen véled, maradj meg vitéziil!” Hasonlé hangvételd
az 1658-bol vald, vitéz Kadar Istvant sirat, nyomtatasban is kiadott histo-
rids ének, amely olyannyira elhiresiilt, hogy a népi emlékezet, dallamaval
egylitt, szinte valtozatlanul megdrizte.82 Az ismeretlen szerz6 a tatarokkal
valo harcban, Berettyoujfalunal elesett hést ekként beszélteti:?®

Elsében végbeli szerelmes bardtim,
Fiiloki, szécséni, putnoki rokonim,
Nogradi, palanki, gyarmati tarsaim,
Diodsgy6r, olnadi, szendrei vitézim,

Kikkel az Alf6ldon sokszor nyomorgottam,
Sok deret, hideget, meleget kostoltam,
Sokszor az poganyon szerencsét probaltam,
Mar Isten hozzdtok, tiletek megudltam...

A hosszi bticstizkodés soran tdbbszor is szoba keriil a bocsanatkérés:

SzEki Péter, azki buzgod szeretettel,

Ugy voltal énvélem, mint test az lélekkel,
Megbocsiss az egész szendrei sereggel,
Ha voltam ndlatok valami vétséggel.

A prosopopoeiat alkalmazd halotti bucstiversekben a bocsanatkérés topo-
sza tobbnyire a hazastarsat megszolitd strofaban szokott eléfordulni. A szer-
20k a mar régen meglévd sablonokat varialgattak. Egy 1645-ben, Varadon el-
mondott buicsiversben a megholt asszony igy szol férjéhez:%
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De megbocsidss nékem, hogyha mit vétettem,
Aldasat Istennek mindenben helyettem
Kévanom; orszagat az utan. Szerelmem
Tobbet véled szélnom mar nem lehet nékem.

Egy XVIIL szazad kozepi, székelyfoldi versezetben a férj hasonldoképpen
bucstzkodik feleségétdl:8

Elsébben is téled, kedves hizastarsom,
Szombatfalvi Anna, illik elbiicsiznom,
Hogyha mit vétettem, tiszta szivbdl banom,
Hosszabbitsa Isten életed, kévanom!

Harom 1675-ben galyarabsagba itélt reformatus prédikator, tridenti fogsa-
gaban a halalra felkésziilve, egy éneken beliil, egymas utan buicstizkodik ek-
lézsiajatol, prédikator tarsaitdl és csaladjatol. Harmadikuk, Batorkeszy Ist-
van imigyen szol paptarsdhoz, Losonczy Janoshoz, majd pedig hitveséhez:%

Kérlek, édes uram, ha tudatlansagbul
Valaha vétettem testi gyarldségbul,

Mivel mar végképpen meguidltunk egymadstiil,
Bocsdnatot kérek mind eklézsiastul!

Arvasagra jutott édes feleségem,

Véled egyiitt penig két édes gyermekem,
Megbocsdss mar te is masokkal énnékem,
Megudltdl éntiilem, nem latsz tobbé engem.

Kemény Simon temetésén, 1675-ben, ad melodiam , Cur mundus militat”
énekelték a bucsuztatdt, ahol a beszéltetett f6ur feleségétdl hosszabban
bucstzott:8”

H tarsam, nagysagos Prinyi Katharina,
Ki valal éltemnek ragyogé villama,

En gyonyoriségem s titkaimnak tarsa,
Isten légyen hozzdd, életem istapja!

Ha én gyarldsagbol valamit vétettem,

Nem tetszhet6 dolgot kedved ellen tettem,
Megbocsiss énnékem, s élj Istennek itten,
Légyen az Ur véled, meguiltdl éntélem.
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A példdkat még jocskan szaporithatnank.®® Ebben és a tobbi énekben is
megjelenik a Balassinal is alkalmazotthoz hasonld, megszolit6 strofakezdet:
,Ti is, engem szdno szerelmes gyermekim.” - ,Te is, keservesen sirankozo
tarsom.”® Az elk0sz6né formulak is hasonldak a Balassiéhoz: , Isten légyen
hozzad, hogy hozzam jo6 voltal!” -, Isten mar hozzatok, kedves taplaléim!”
- ,Isten hozzad, fiam, éltem vidamsaga!”® E példakbdl is lathatd, hogy a
marosvasarhelyi stréfakkal kiegészitett bucsuvers megfelel a prosopopoeiat
alkalmazo halotti bucsuztatok sémajanak. Ez tehat vagy azt jelenti, hogy Ba-
lassi verse a mar meglévé halotti bucstztatokhoz illeszkedett, vagy pedig
azt, hogy az 6 bucsuverse volt azok mintdja. Barhogy volt is, koziik van egy-
mashoz.

A szerelmesek elvaldsardl vagy a szakitasrol sz6lé bucsuversek némelyi-
kében elGkertilnek az imént ismertetett bocsanatkérd és elkdszond toposzok,
amelyek mar nem a gyaszversek, hanem Balassi bucsténeke nyomat visel-
hetik magukon. A legkorabbi koztlik az 1633-ban, Marosvasarhelyt keszke-
nére himzett két strofa. Id6ben talan egykoru a Batthyéany csalad kérmendi
levéltaraban fellelt kézirat, amelyben az egyik ének ezt a cimet viseli:
Ennéhdny versek, melyekben egy ifju wveszi bucsujit kedves szeretdjétiil és
bardtitil ! Hosszu bevezetd utan az ifja igy kezdi szavait:

Azért ifjasagom tindiikls csillaga,

Szép kisasszonyoknak gyonyorii viraga,
Vitéz urfiaknak tisztes kivansaga,

Isten légyen hozzdd, szerelmemnek langja!

A versbéli ifji tobb strofanyi szerelmi biicst utan anyjatdl és barataitdl, sét
rosszakaroitol is elkdszon:

Ti is, sok igyemben szolgalo bardtim,
Az igaz hiiségben voltatok tarsaim,
Hiremben-nevemben én oltalmazdim,
Sokdig éljetek, kedves nydjassagim!

Gonoszakardim, mindnyéajan kik vagytok,
Kik nagy eszteleniil az szél utan futtok,

Ti is énnékem mind megbocsdssatok,
Ragalmazast rolam tobbet ne szdljatok!

Abocsanatkeérés toposza, ugyancsak az ellenséggekkel kapcsolatban, a V4-
radon elhunyt Fodor P4l 1638-as halotti bucstztatdjdban szinte szé szerint
azonosan jon elo:
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Gonoszakardim, #i is, kik hol vagytok,
Mindnyajon énnékem ti megbocsissotok!

Régalmazast rélam tobbet ne tégyetek,
Hiszem, mar tiétek az, mit kivantatok.”?

Barakonyi Ferenc mar idézett biicsuverse pedig nyilvanvaldan Balassi ver-
seinek ismeretében fogant. Ennek van néhany olyan strofaja, amely a mito-
l6giai Ceyx és Alcion torténetét mondja el, és amelyben a férfi, nem haladat-
lan, hanem igaz szerelmétdl bucstizkodik. A tengerbe veszett Ceyx ekként
panaszkodik asszonyanak:*?

Ttled hat szerelmes, kedves Alcionom,
Mindennél kedvesebb, zoldell6 myrtosom,
Roézsam, szép viragom,

Strd kényveimmel tiiled elbiicsiizom.

Olvadjon meg bennem minden iz, tetemem,
Azki jot nem kivan tenéked, édesem,

Oh, szép szerelemesem,

Lilium szalakkal ben&tt édes kertem.

Légyen Isten hozzdd s algyon hiségedért,
Sokszor vélem kozlott aldott jovaidért,
Kit tottél kedvemeért,

Kit én szegény fejem nem is érdemlett, kért.

Bocsdsd vétkeimet, melyekkel tégedet
Buzgé szerelmembdl bantottam fejedet,
Felejts el ezeket,

Vakon irtak, tudod, az igaz szerelmet.

Véled mar sok iidén egyiitt nem élhetek,
Az szerencse dolga, rola mit tehetek,
Hogy ily szerelmesek

Viljanak egymdstiil, 1égyen bus életek.

A XVIL szazad kozepén masolt Thordai-kédexben, az ,,C)h, mely keserve-
sen, jut nékem eszemben” kezdet(i szerelmi blcstiének zardstréfaja érdemel
figyelmet:%

Megbocsdss, édesem, néked ha vétettem, Istenemnek ajanllak,

Végs0 biicsizdsom, toled elvdldsom, ez lesz, ha nem lathatlak,
Adja az Ur Isten, élhesd szerelmesen vilagi életedet.
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E véndorstréfa véltozata a Visdrhelyi-daloskonyvben az ,,Oh, gyényoriisé-
ges, mindeneknél kedvesb” kezdet(i, 1672-ben keletkezett blicsiz6 énekben
jon ismét el:%

En is azért mostan szép alézatosan téled biicsiimat vészem,
Megbocsiss, édesem, hogyha mit vétettem, szivem gyodnyoriiségem,
Adja az Ur Isten, rovid id6 mulva, lassalak egészségben.

A XVIII szdzad kozepi Halasi jegyzetkényvben tobb szerelmi bucsuvers ol-
vashatd, amelyek tobbnyire még a XVII. szazadban keletkeztek. Koztiik a
»Mint arva gerlice, ki tarsatél megvalt” kezdetii ének 4. stréfajaban ugyan-
csak megjelenik a bucsti-motivum:*

Azért mig elétted jelen vagyok, szivem,
Megbocsdss, ellened hogyha mit vétettem,
Nem latlak mar téged, te sem lathatsz éngem,
Azért Isten hozzdd, 1égy jo egészségben!

Zarostrofaja a Balassi-versekbdl ismert elkdszonéssel végzdodik: ,Légy jo
egészségben, szivem, édes lelkem!” Az eddig bemutatott allandé bucsuzo
formuldk jutottak el a nép korébe is, am nemcsak a Liiké Gabor altal jelzett
temetési, hanem a lakodalmi beszédekbe is bekeriiltek. Udvarhelyszékben,
az oroszhegyi lakodalomban, Orban Balazs 1868-as feljegyzése szerint, a
menyasszony ezeket a — Bornemisza-reminiszcenciat is ébreszt6 — szavakat
intézte a ,,Becsiiletre méltd jeles gyiilekezet” tagjaihoz:

Siralmas ~ uigy érzem - tletek meguilnom,
Ezen jambor hazbdl atra indulasom,
Banatos, keserves az én bicstizdsom,

De Isten szerzette, aztat én jol tudom.

Ha volt valamiben t6lem bdntdoddstok,
Azokrol téletek bocsdnatot virok,

Istentél adatni minden jét kivdnok,

A magas mennyekben légyen koronatok.%”

Ezek utan nézziik meg Ujra Balassi kikerekedett bucsuversét. A koltd sze-
relmes ellenségének, a haladatlan Julidnak szemrehanyast téve ugyan, de
minden jot kivan. Eztan attér 6Gnmagara, amikor bejelenti, hogy tgy veszi bu-
csujat szeret$jétdl, mint ellenségétdl. A szeretd megnevezés el6fordulasai Ba-
lassi versgytijteményében, az e verssorbéli el6fordulasara nézve, sokatmon-
doak. Allanddan a szeret6rdl olvashatunk, a nagyciklus kezdetétsl a XXXV.
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versig bezardlag, 6sszesen 15 énekben, majd ismét a LXII-es €s LXIV-es sza-
muban, az utdbbiban igy: ,Haladatlansagan sirvan szeretémnek”. A komé-
dia szerepldi pedig eleve szeretdk, s igy ott, a bevezetéstdl kezdve, folyton-
folyvast el$jon a szeretd sz4. (Igy van ez az Euryalus és Lucretia széphistoria-
ban is.) Lathato tehat, hogy az imadott né ilyetén valé megnevezése egyediil
a Julia-ciklusban nem fordul elé, a Caelia-versekben pedig csupan a VI. sza-
mu cimében jelenik meg! Balassi tehat visszatért az égi szerelembdl a foldi
szerelembe. Anna, €s a tobbi szeret6 foldi asszony égi masa Julia és Caelia,
majd utanuk a titokzatos Fulvia. A valds és a fiktiv név ezt a kettdsséget jelzi.
A komédia eleinte realis vilagaban Thyrsis elnyeri Angelika szerelmét, am tiz
esztendé multan, s immar Credulusként, megdicséiilt szinben latja meg tjra
a Julia alnéven eléje keriil6 kedvesét. Az égi asszony pedig eleve elérhetetlen
vagykép lehet csak, aki folytonos és ellenséges elutasitasaval szenvedteti el a
férfival a szerelem koltészetre inspiralo gyotrelmeit. A komédia fikcidja sze-
rint a n6, hosszu ideig, csupan azért utasitja el, szivre haté udvarlasa ellené-
re, a férfi szerelmét, mert elbujdosott régi kedveséhez ragaszkodik. A férfi vi-
szont halottnak hitt szerelme helyett, annak hasonmasaval is beérné. Julia
visszautasitasa tehat a pasztordraman beliil lovagi alaphelyzetet teremt, hi-
szen a férfi el6bb szolgalata elfogadtatasara, majd legalabb a rab allapot el-
nyerésére torekszik, am teljes elvettetésben lesz része. A komédiaban a bol-
dog véghez az kell, hogy kideriiljon a szerepl6k igazi neve, hogy ismét a va-
l6sagba 1épve, kolcsonds szeretettel egymaséi lehessenek.”

Balassi valosagaban, 1589-ben, mar bizonyosan nem volt varhato a szere-
lemben boldog vég, amit pedig épp a Szép magyar komédidval akart sugallni,
igy hat versciklusa végén 6 nem mondhatja ki Gjra Anna nevét. Losonczy
Anna a vald vilagban is szerelmes ellenség! Az ellenség sz6 éppugy tobbszor
ismétlédik a vizsgalt strofakban, mint a LXIV. versben a halidatlansig szo,
amely itt is el6bukkan. A buicstiversben lathatoan az ellenség a kulcsszd. Az
el6ttiink 1év strofak szerelemfelfogasa a ciklust lezard utols6 versekben for-
malodott ki. A haladatlan szeretd, teljességgel mas, mint az a kegyes, akit, ha
elutasitd is, de haszon nélkiil még lehet szolgalni. S6t arra sem kéri mar a
koltd Juliat, hogy, ha szolgaja nem, legalabb nyomorult rabja lehessen.
A megnyerhetetlen asszony a névmagia jegyében mar megnevezésre sem
méltd, lekeriilt az udvari szerelem piedesztaljardl. gy a téle valo elkoszonés
nélkiilozi az esdeklést. A f6ként Angerianustol tanult petrarkista kellékekre,
s Cupido szerepeltetésére sincs tobbé sziikség, mert a kolt6 tudatosan visz-
szatér a korai Anna-versek modorahoz és széhasznalatahoz.

A bucsuvers igénytelenebb, 4x12-es formaja is erdsiti a tartalommal vald Gssz-
hangot. Pirnat Antallal szélva, itt a stilus és a modus is, amelyben a vers meg-
szolal, ,mediocris”, azaz kozepes.” Ugyanez a sok tekintetben hasonlé LXIV.
versre is jellemz0. A szerelemben a hasznot és kart mérlegel6 kolt6 a buszerz6
szeret6tdl ezuttal végleg valni akar, mert reményei szertefoszlottak. A sajat vét-
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keiért valo alsdgos bocsanatkérés is korai verseiben fordul el6: ,Hogy vétettem,
nem szanszandék oka, de tudatlansdgom (V. 2.). A trésrdl pedig kidertilt, hogy
nem hoz hasznot, holott kordbban Cupido ezzel altatta: ,Bolond, nem tudod-¢é,
hogy tirés ad hasznot?” (LIL. 9.) Az arvan hagyatas felemlitése pedig felettébb
jellegzetes toposz az érdemtelentil szenved6 szeretSrol.

A noétajelzés a ,Minden allat dicsér, Ur Isten, tégedet” kezdetii zsoltarpa-
rafrazisra utal, amelynek zardverse szerint ,Az Szent David kiraly igy ko-
nyordg vala, Hogy ellenségivel szemben mégyen vala, Kik ellen oltalma csak
az Isten vala, Szaznegyvennegyedik énekében hagyja.”!® A 144. zsoltar
egész tartalmat jol tiikr6z6 zardversbdl latszik, hogy Balassi nétavalasztasa
sem lehetett véletlen. Maga a dallam a Cyrus-historia lehetséges nétai kozt
keresendd.!0! A reformatus temetéseken ezekre a melodiakra énekelték a bu-
csuztatdkat. A katolikus gyaszszertartasokon felhangzo6 népi énekek, mint a
.Késziilj lovam, késziilj, készitsd inaidat”,!%? vagy a ,Katona vagyok én, or-
szag Orizdje”1® kezdetli vitézbucstztatd, avagy Verseghy 1804-ben kiadott
Rikéti Mdtydsaban a ,,Sirhatsz te is kormos” kezdet(i, a kantor altal (az eb
ugatéasara) rogtonzott komikus halottbucsuztato,!* sét a Kodaly gyijtésébsl
megismert Argirus nétaja: a ,Butjdosik Argyilus hegyeken volgyeken”,
mind-mind ugyanazon melddia kései valtozatai.!%

A halotti bucstiztatok végén, a prosopopoeia retorikajaval beszéltetett holt
személy a temetésére gylt sokasaghoz szol, s kéri Sket, hogy hiilt tetemét
kisérjék a sirig. Marosvasarhelyi Janos 1631-ben, Nyirbatorban elmondott
halotti bucsuztatdja végén, a kiskorti Bethlen Kristinat igy beszéltette:

Maér tdbbet nem szdlok, angyali szot varok, kikkel atra indulok,
Testemet az f6ldben, anydmnak méhében mindjarast bérakjatok,
Lelkemet Kristusnak, 6 megvaltéjanak vélem egyiitt adjatok.!%

Balassinal ez motivum a bujdosasba val6 elinduldsnak felel meg. Nemely
temetési bucstiztatoban, miként Usz Balint mar emlitett, 1595-0s testdmentu-
maban, olyan lezaras talalhatd, amelyben a holt ember sajat lelkét és testét is
megszolitja, az el6bbit Istennek, az utdbbit pedig a foldnek ajanlva. Rakdczi
Borbala 1693-as bucsuizasa is ilyen ,bérekesztéssel” zarul:

Térj meg mar én leltkem a te nyugalmadban,
Rejtezz€l bé Isten szarnya arnyékaban,
Kottessél a mennyben él6k csoméjaban,
Mig elvalt tarsoddal egyesiilsz ujobban.

Te penig, foldbtil lett testem, térj a foldben,
Nyugodjal csendesen annak kebelében,

Tudom, hogy nem maradsz mind 6rdkké ebben,
Feloltozlek téged ismét dicséségben!1??
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Az el6bb idézett strofakban a 1élek és a test a koIt gondolataival és versei-
vel allithatoak parhuzamba. A gondolatokra, azaz az elmére és lélekre vo-
natkozo stréfa elveszett, am a , Ti penig, szerzettem atkozott sok versek” sza-
vakkal kezd, s csupdn az Istenes énekek kiadasaibdl ismert zarostrofa meg-
van. A penig kotész6 azt jelzi, hogy az addigi jokivansagokkal ellentétes
mondand¢ kovetkezik. A verseket tartalmazo kézirat, céljat vesztve, olyan-
na lett, mint az élettelen porhiively, amelyet vissza kell adni a foldnek.
A gyaszversekben a zar6 teoldgiai gondolat a test feltdimadasat és a remélt
tidvosséget hirdeti. Balassi profan parédiajaban az iidvosség reménye helyé-
re a karhozat keser(i valdsaga 1ép. A szerz6t busité versek olyanok, mint a jé-
zusi példazatban emlitett haszontalan szolga, vagy azok, akik az itéletkor,
érdemek hijan, balra allitva vesznek el: ,Tavozzatok tSlem, ti atkozottak, az
6rok tlizre...” (Maté 25,14-46.).

A tokéletlen vagy befejezetlen versek elégetésének szandéka az dkorbodl
szarmazo koltdi toposz. A reneszansz korban a tlizzel valé fenyegetdzés
azonban mar nem egyéb, mint érzelg6s hatasvadaszat. A lengyel Kocha-
nowski szégyellt verseit veti tiizre, banatat viszont kébe véste, igy azok nem
éghetnek el; banata okaul pedig 6 is a haladatlansagot emliti f6l. A francia
neolatin kolts, Joannes Bonefonius (1554-1614) Pancharisnak nevezett ked-
veséhez irt, XXVIII. basiumaban fenyeget6zik ugyan a verségetéssel, de azt,
a kedves nevének fennmaradasa érdekében, mégsem teszi meg.'® Ezek a
példak azonban nem a bucsuverssel rokonithatéak, hanem a Julia-ciklust le-
zard LVIIL énekkel, ahol a kolt6 bejelenti, hogy versben nem emliti tobbé
kedvese nevét. Balassi bucstiversének végén tehat nem a profan petrarkista
szenvelgés jelenik meg, hanem, a magyar halotti blicsztatok teoldgiai hang-
vételét idézve, a megérdemelt blinhddés.

Janus Pannonius muizsaktol buicsuzo kolteményét azért irta 1454-ben, mert
ferrarai tanulmanyait befejezvén, a padovai egyetemre ment jogot tanulni.!%
Csaknem negyedfélszaz esztendével késobb, 1795-ben, Csokonai Vitéz Mi-
haly ugyancsak azért szerezte Biicsi a magyar miizsiktdl cimii versét, mert 6
meg Sarospatakon lett joghallgat6.1'0 A debreceni poéta, aki temetési szo-
nokként maga is gyakorolta a prosopopoeidt, nem a humanista mintat ko-
vette, hanem a kozkoltészetben €16 bucsuztatdk hagyomanyat. Panaszos,
szatirikus verse elején 6 is Balassi mddjan koszon el: ,, Kecsegteté Muzsak!
Madr Isten hozzdtok!” A bucsuzkodas végén pedig nala is a versek keser( sor-
sa kertil el6, miként egykor Balassinal:

Magam is ezutdn tivéletek tartok,

Kik élni és nemcsak verselni akartok,
Verb6czihez mégyek: ti tdn meg nem martok,
Kik a torvénylébdl moslékot habartok.
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Te pedig, poésis, az egek munkéja,
Apollénak mézes szaju leanykaja,

Te, a szegényeknek anyja és dajkaja.
Elj vigan, elszakaszt Verbdczi penndja.

Minden frasimat, melyek megmaradtak

S sziik erszényem miatt kdzfényt nem lathattak,
Maecenasokra is eddig nem akadtak,

Akik taldm nalunk mind sirba rakattak,

Bizom az érdemes késé maradékra,

Mely t6bb szivességgel néz a jo szandékra,
Vagy pedig nem hajtvan semmi tartalékra,
Pipéra raggatom és vajas fazékra.

Lathatd, hogy Csokonaindl, a temetési versek analogiajara, az tidvosségre
késziil$ léleknek a poézis, a sirba indulo testnek pedig a hasznot nem hozé
irasok feleltethetéek meg. A halotti buicstiztatokban alkalmazott prosopo-
poeianak és Csokonai versének gondolatmenete is azt valoszintsiti, hogy
Balassi bucstiversében a szerelmes ellenségtdl valo elkdszonés utan, de még
a verseirdl itélkezd strofa el6tt, a koltének dnmaga tovabbi sorsardl és érzé-
seirdl is mondania kellett valamit, azaz vélhetdleg arrol szolt, hogy keser(i
bujdosasra indul, s igyekszik kioltani magaban a nagy szerelem langjat.

Ijgy véljiik tehat, hogy az ,Oh, én édes hazam” kezdet koltemény, ha ép
lenne, 13 versszakbol allna. Ez a terjedelem pedig a kompozicid tekintetében
sem érdektelen, hiszen igy az 1-8. és 9-13. strofa gondolati szétvalasabol ko-
vetkezd, 8 az 5-hoz ardnyszam, az aranymetszés 1,6-es hanyadosat adna ki!
Raadasul a ,Ti pedig, szerzettem atkozott sok versek” mondattal bevezetett
és azt megel6z6 strofa a bucsuének szerelmi részét, tovabbi aranymetszés-
sel, 3 a 2-hoz aranyban bontana szét. Komlovszki Tibor szerint Balassi tiznél
tobb versében tapinthaté ki a tudatosan alkalmazott aurea sectio!!!!

Balassi Balint a korabeli gyaszversek prosopopoeiajat mintaul vevé bucsu-
versében eljutott oda, hogy énekei sorozatanak végén, legalabb a lirai onélet-
rajz — hol fiktiv, hol életszer(i — tiindérvilagaban, a szerelmi varazst a maga
részérdl megtorje, hogy itt lehessen el6ttiink Ady versének korai ellenparja,
az Elbocsdtott szép-iizenete.

1 Atanulmany az MTA Irodalomtudoma-
nyi Intézetében az ,,...0h, én szerelmes ellensé-
gem” (Balassi ij életre hozatott biicstiéneke) cim-
mel, 1997. november 26-an elhangzott el6adés
jelentSsen kibévitett és atdolgozott valtozata.

2 Balassa-kédex. A fakszimile szovegét
kozzéteszi KOSZEGHY Péter. A kédex betii-
hiv atirasat jegyzetekkel és utdszoval kozzé-
teszi VADAI Istvén, Bp., Balassi Kiad¢, 1974.
Akédex 128. lapja.
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3 BALASSI Balint Osszes miivei 1., dssze-
all. ECKHARDT Sandor, Bp., 1951, 254-256.
A tovébbiakban: BOM L.

4 RMKT XVILI. 3., 533. és 534. (275 és 276.
szam).

5 A varadi rendezett kiadas az Gjabb ku-
tatasok szerint 1655 koriil jelenhetett meg.
Vé.: V. ECSEDY Judit, Tipogrdfiai vizsgdloddsok
az , Istenes énekek” kiriil, Magyar Konyvszem-
le, 1997, 201-205. ~ A versidézeteket az aldbbi
kiaddsbol vettem: Balassi Bdlint versei, kiad.
KOSZEGHY Péter és SZENTMARTONI
SZABO Géza, Bp., 1994.

6 Illéshazy Istvan levele Laurenz
Nierenbergerhez, az Also-Ausztriai Kamara
titkdrahoz. Rézsahegy, 1589. szeptember 29.
A levél latin eredetijét kozli BOM L, 410. (57.
szamu levél): , Scripsit et mihi se, si tum non
morietur, in 4 annis in Hungariam non ventu-
rum. Causam peregrinationis suae ponit
Andream Balassa, qui sua ambiat bona, cui
multum minatur, et relictam olim Christofori
Ungnad, quae sibi nubere noluit.”

7 Forgach Simon levele Palffy Mikldshoz.
Surany, 1589. szeptember 26. Kozli: TOTH Ist-
van, Egykori kiadatlan levél Balassi Bdlint elbuj-
dosisdrdl, Magyar Kényvszemle, 1975, 61-66.

8 RMKT XVII. 9., 302. (111. szam).

9 Francesco PETRARCA Daloskonyve,
szerk. KARDOS Tibor, Bp., Eurépa Koényv-
kiado, 1974 (Lyra Mundi), 22.

10 Az olasz eredeti vonatkozo részeit kozli:
Jan MISIANIK, ECKHARDT Sandor, KLA-
NICZAY Tibor, Balassi Bélint Szép magyar ko-
mediaja. A Fanchali Job-kédex magyar és szlovik
versei, Bp., 1959, 115. és 120. - A magyar szdve-
get lasd: GYARMATI BALASSI Balint, Szep ma-
gyar komédia, szerk. KOSZEGHY Péter és SZA-
BO Géza, utészé: KOSZEGHY Péter, Bp., 1990.

11 KLANICZAY Tibor, Hozzdszolds Balassi
és Rimay verseinek kritikai kiaddsdhoz, MTA
NyIOK 1957, 265-338. (A toredékrdl: 178-279.)

12 RIMAY Janos, Elfsz6 Balassi Bdlint ver-
seinek kiaddsdhoz = RIMAY Janos Osszes miivei,
osszeall. ECKHARDT Sandor, Bp., 1955, 43.

13 KLANICZAY Tibor, Hozzdszdlds...,
319-320.

14 GYONGYOSI Istvan, Thoksly Imre és
Zrinyi llona hdzassiga — Palinddia (Kesergé Nim-
fa), kiad. JANKOVICS Jozsef, NYERGES Ju-

dit; utdszd JANKOVICS Jézsef, Bp., Balassi
Kiado, 2000, 80.

15 GYONGYOSI Istvan, Pordbiil megéledett
Fénix, kiad. JANKOVICS Jézsef, NYERGES
Judit; utdszé JANKOVICS Jdzsef, Bp., Balassi
Kiadé, 1999, 161. Listius Laszl6 1653-ban meg-
jelent Magyar Mdrséban, a Descriptio Hungariae
cimd, IIL rész 29. stréfajaban ez olvashato: ,, Ki
nem ér csak kézzel, Eger hozzd kozel, vitézek
oskoldja.” (RMKT XVII,, 12, 296.)

16 OVIDIUS, Fasti 1V, 947-948.; V, 183-212.

17 Az érsekujvari ligyrdl lasd: ECK-
HARDT Séndor, Az ismeretlen Balassi Balint,
Bp., 1943, 161-163.

18 E tremo a mezza state, ardendo il
verno. — Fazom hé nyarban, s égek puszta tél-
ben. (SARKOZI Gyorgy forditdsa). Villonnak
a Blois-ban hirdetett kolt6i versenyre irt éne-
kében a 2. sor is hasonlé: Chaud comme feu,
et tremble dent a dent. — Majd megsiildk, de a
fogam vacog (MESZOLY Dezs6 forditasa).

19 Varjas Béla hosszasan vizsgalta a nagy-
ciklus utolsd verseit és keletkezésiik hatterét.
VARJAS Béla, A magyar reneszdnsz irodalom
tdrsadalmi  gydkerei, Bp ., 1982, 339-346.
(A ,ndszajandék” cimi fejezet) — SZENT-
MARTONI SZABO Géza, Balassi kotetkompo-
zicidjdnak rejtelmei, ItK, CIII (1999), 635-646.

20 PIRNAT Antal, Balassi Bdlint poétikdja,
Bp., Balassi Kiado, 1996, 77.

21 Shakespeare-nél Hamlet nagymono-
légja: ,,For who would bear ... The pangs of
disprized love.” Magyarul: Mert ki tirnéel ... a
nem becsiilt szerelem kinjait. Arany Janos kol-
tSi forditasaban: ,Mert ki viselné ... utalt sze-
relme kinjat.”

22 ECKHARDT Sandor, Az ismeretlen Ba-
lassi Bdlint, Bp., 1943, 194-195. — RMKT 1V,
312.

23 Perényi Zsofia 13 évvel késébb is slejt 61-
tozetben gyaszolt. Sarospatakrol, 1602. decem-
ber 14-én, csaszari biztosok irtak rola: ,Vidua,
quae luctu et vestitu squalida, largas inter
audiendum profundebat lachrimas.” (TA-
KATS Sandor, Régi magyar kapitinyok és generd-
lisok, 2. kiad., Bp., 1930, 417., 648-as jegyzet.)

24 A sovinybojt kifejezést Esterhazy Mik-
l6s Nyari Krisztinahoz irott leveleiben tobb-
szOr hasznalja: 1625. februar 10.: , A sovany-
béjthoz, im, valami sovany halakat is kiild-
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tem;” februar 24.: ,ne hagyjon bankddnod a
sovanybojtben;” marcius 2.: ,,aki magéat meg-
alazvan és hamvazvan a sovanybdjtnek ad-
ta.” (TT, 1901, 364-366.) 1625-ben a nagyboijt
februdr 11-t6] marcius 29-ig tartott az j ka-
lendarium szerint.

25 BALINT Sandor-BARNA Gébor, Bi-
csujdro magyarok A magyarorszdgi biicsujdrds
torténete és néprajza, Bp., Szent Istvan Tarsu-
lat, 1994, 207-208., 312. - LANTOSNE IMRE
Meéria, Oltoztetés Mdria szobrok Magyarorszd-
gon = Néphit, népi valldsossdg ma Magyarorszd-
gon, szerk. LOVIK Sandor és HORVATH Pal,
Bp., 1990, 49-61. — Marienlexikon, hrsg. im
Auftrag des Institutum Marianum Regens-
burg E. V. von Remigius BAUMER und Leo
SCHEFFCZYK. Erster Band. Eos Verlag
Erzabtei St. Ottilien, 1988, 414—415.

26 Bécsben a XVI. szazad elejét6l adatol-
haté, hogy a Tiefer Grabenen Frauenhaus
miikddott (Karl WEISS, Geschichte der Stadt
Wien, Wien, 1872, 199.) - TOMA Katalin,
~Hogy bécsi virdg juta eszemben” Frauenhaus a
bécsi Tiefer Grabenen? = Amor, dlom és mamor.
A szerelem a régi magyar irodalomban és a szere-
lem ezredéves hazai kultirtérténete. Tudoma-
nyos konferencia. Satoraljaujhely, 1999. mdjus
26-29., szerk. SZENTMARTONI SZABO Gé-
za, Bp., Universitas Kiado, 2002, 283-290.

27 RMKT XVII/14., 645-649. (182. szam).

28 RMKT XVII/14., 412-413. (116. szam).

29 RMKT XVII/3., 230-232. (129. szam).

30 RMKT XVII/3,, 26. (18. szam).

31 ZEMPLENYI Ferenc, Johannes Secundus
= Vildgirodalmi lexikon, 5. kotet, Bp., 1977,
719-720. — Magyar forditasa: Csékok konyve
Johannes Secundus szép latin verseibdl a rémai
rhytmus muzsikdjdban koltotte dt magyarra Mé-
szoly Gedeon. Rézsavolgyi és Tarsanak kiada-
sa Budapesten, MDCCCCXXI.

32 VARJAS Béla, A magyar reneszdnsz iroda-
lom tdrsadalmi gyokerei, Bp., 1982, 298,
305-307. (A verset ILLYES Gyula magyar for-
ditdsaban kozli a labjegyzetben.)

33 KLANICZAY Tibor, A szerelem koltdje =
UG, Reneszinsz és barokk. Tanulmdnyok a régi
magyar irodalombdl, Bp., 1961, 211.

34 WALDAPFEL Jozsef, A magyar végek
lengyel kéltdje = UG, Irodalmi tanulmdnyok, Bp.,
1957, 138-139.; BOTA Laszlé, A Balassi-Ri-

may-versek elsé kiaddsdnak keletkezéséhez, ItK,
1983, 184-185.

35 Castellettinél a III. felvonds végén lévd
madrigédl a kovetkezd: ,Ond’ altrui movan
guerra, Natura I'unghie 'l morso, Diede al
leone, a l'orso; A la serpe il veleno, al tauro il
corno; Ma sol d’un viso adorno, Armo le
ninfe, e di sereni sguardi; Ond’ escon fiamme,
e dardi.”

36 JULOW Viktor, Balassi Margarétd-jdhoz
= U§, Arkddia koriil, Bp., 1975, 65-76., 302-303.

37 ECKHARDT Sandor, Balassi Bdlint iro-
dalmi mintdi = UG, Balassi-tanulmdnyok, Bp.,
1972, 256-258.

38 Jacobus de VORAGINE, Legenda Aurea,
Bp., Helikon Kiadg, 1990, 188-189.

39 KLANICZAY Tibor, Hozzdszolds Balassi
és Rimay verseinek kritikai kiaddsdhoz, MTA 1.
Osztaly Kozleményei, 1957. (XI. kétet), 318.

40 Két Saros megyei Margitrél tudunk:
Darholcz Kristof (1577—1602) feleségérdl, Bor-
nemissza Margitrél és Usz Bélint leanyardl,
akinek nevét a ,Megfoghatatlan kegyes Isten-
ség” kezdet(i ének versf8i Orizték meg.
Gerézdi Raban Gorgey Kristof szepesi alis-
pan lednyédra, Maridssy Andrds (1558-1608)
feleségére, Margitra gondolt (A magyar vildgi
lira kezdetei, Bp., 1962, 292.). Gorgey Margit
1590-ben mehetett férjhez, hozomanyénak
jegyzékét ekkor irtdk 6ssze. (Radvanszky Bé-
la jelentése a radvanyi levéltar egy részérdl,
Szazadok, 1875, 48.)

41 FINACZY Ernd, A reneszinsz koti neve-
Iés torténete, Bp., 1919, 262-265.

42 Jacobus de VORAGINE, Legenda Aurea,
195.

43 BONIS Gyorgy, Balassi Bilint szentszéki
perei, ItK, 1976, 671-676.

44 Eduard FUCHS, Az erkolcsok torténete az
ujkorban. 1. kitet: A renaissance, Bp., 1912, 218,

45 RMKT XVIL 6., 395, 442. (190. szam).

46 BALASSI Balint Versei és Szép magyar ko-
médidja, sajté ala rend. ECKHARDT Sandor,
az utdszdét irta KLANICZAY Tibor, illusztral-
ta SZASZ Endre, Bp., 1961, 124. (A 243. lapon
Eckhardt Sandor jegyzete: , A szdgletes zaro-
jelben 1évé szavakat és a dolt betiisoket a
kiadasban magunk poétoltuk, részint, hogy a
masolé hibdja miatt hidnyos vagy romlott
szoveget kiegészitsiik...”)

208



BALASS! BUCSUVERSE ES A PROSOPOPOEIA A XVII-XVIIL. SZAZAD MAGYAR NYELVU KOLTESZETEBEN

47 LUKO Gébor, Balassi Bdlint biicsija =
A Petéfi Irodalmi Muazeum Evkényve, VIIL
(1969-1970), 221-224.

48 KRIZA Jénos, Vadrozsdk. Székely népkdl-
tési gyijtemény, Bp., Bibliotheca, 1943, 21-22.

49 MESZAROS Istvan, Ujabb virdgének-to-
redék a XVI. szdzad elsé felébol, ItK, 1960,
199-200.

50 Asszonyok és férfiak tiikire, kiad. VIGH
Karoly, Bp., 1980 (Magyar Hirmondo),
298-300., 306-307., 310, 319-320. - VIGH
Karoly, Szerelmi ének 1633. évi tanivallomdsok-
ban, Nyelv- és Irodalomtudomanyi Kézleme-
nyek, Kolozsvar, XIV. (1970), 377-378. A kesz-
kendre irt sorok betiihiv kozlése. — Erdélyi ma-
gyar szdtirténeti tdr, I. kitet, anyagat gytijt. és
szerk. SZABO T. Attila, Bukarest, 1976. 863/B-
hasab, betlis 1. cimszd [Marosvasarhelyi Le-
véltar, 290. 124 b]. — A keszkend korabeli
hasznalatardl: PALOTAI Gertrtid, Arva Beth-
len Kata fonalas munkdi, Kolozsvar, 1940. -
Keszkendk az Iparmtvészeti Muzeum Textil-
osztalyan szép szamban taldlhatdk, de betiis
nincs kozottitk (Laszlé Emdke kozlése).

51 BALINT Sandor, Szeged reneszdnsz kori
miiveltsége, Bp., 1975, 77-78. (Humanizmus és
Reformacio, 5); Martinus CRUSIUS, Germano-
Graeciae libri sex, Basel, 1585; APPONYI San-
dor, Hungarica, 1., Bp., 1900, 508.

52 GYONGYOSI Istvan, Pordbiil megéledett
Fonix, 46-47.

53 GYONGYOSI Istvan, Csaldrd Cupido;
Proserpina elragadtatdsa; Cuma vdrasdban épitte-
tett Dédalus temploma; Heroida-forditdsok, kiad.
JANKOVICS Jézsef, NYERGES Judit; utdszé
JANKOVICS Jézsef, Bp., Balassi Kiadd, 2003,
200-201.

54 RADVANSZKY Béla, Magyar csalddélet
és hdaztartis a XVI. és XVII. szdzadban, 1., Bp.,
Helikon Kiadd, 1986 (az 1895-6s kiadas alap-
jan), 104. kép és jegyzete a 342. lapon.

55 A mi dalaink. Ifjusdgi daloskonyv. VIIIL. Az
Ifja Erdély kiaddsa, Kolozsvar, 1943, 221.
(187. szam). Az elsé strofa 3. sorat igy lehetne
javitani: ,Bocsdsd meg, hogy ha mit valaha
vétettem”.

56 Himzett viragokkal diszitett keszkendt
tartd 16csei polgarasszonyt abrazol egy 1641-
ben késziilt festmény, amelyet a Magyar
Nemzeti Galéridban 6riznek.

57 SZENTI Tibor, Pardzndk. Feudalizmus
kori (1723-1843) szexudlis biintet6perek (Vdloga-
tds), Hodmezdvasdrhely, 1993.

58 STOLL Béla, Balassi Balint ismeretlen
versrészle{ei, Magyar Nyelv, 1952, 170.

59 IVANYI Béla, Tinddi-idézet egy XVII.
szdzadi levélbdl, ItK, 1954, 318-319. - BENCZE
Balazs, Irodalmi utaldsok egy 1605. évi magdnle-
velezésben, ItK, 1999, 666—670.

60 ECKHARDT Sandor, A kirmendi Balas-
si-emlékek, EPhK, 1943, 32—48. (2. Udvarlds Ba-
lassi Bdlint verseivel) — Wesselényi Ferencnek
egy 1644. marcius 21-én, Fiileken kelt, s Ester-
hazy Miklés nddornak irt levelében van egy
olyan versidézete, amelynek segitségével az
RMKT XVII. szdzadi sorozatanak 3. koteté-
ben, a 150. szdmon kozolt ,Keserves pana-
szim, mi haszna, hogy tészem” kezdetii ének
7. strofdjaban, a hidnyzo 3. sor pdtolhato.
Toébbek kozt ezt irja Wesseleny1 Engem sok-
féleképpen prébalnak, hol szép széval, hol
haraggal, de én csak valaszt sem adtam né-
kik. Igazan énekelhetem (amint gyakorta du-
dolom is): Engem fenyegetnek, de véarok Is-
tentd], felgyiin még sotétbdl az én napfényem
is, kit kivanok szivbél” (MERENYI Lajos,
Wesselényi Ferenc levelei fiileki kapitinysdga ide-
jébdl, 1639-1644, Hadtorténelmi Kozlemé-
nyek, 1893, 194-195.)

61 BALASSI Balint Osszes miivei, II., 5ssze-
all. ECKHARDT Séndor, Bp., 1955, 129. (IL
Wesselényi Ferenc nador Balassi-idézetei).

62 RMKT XVII. 6., 383., 432. (179. szam).

63 RMKT XVIL. 6., 16.

64 A konyvbejegyzést Kelemen Lajos fe-
dezte fel a kolozsvari Unitarius Kollégium
Incun. 4. (r. sz. 19) jelzetii kotetében (Annota-
tiones Philippi Melanchtonis, 1523). A szbveg:
»~Semmi mar énnékem ez vildgban éltem,
mert nincs reménségem, kivel szivem vida-
mitanam, vagy bus lelkem erémre fordithat-
nam, mert nincsen iletem semmi. — Oh, én
szegin fejem, mire jutott igyed, hogy sziinte-
len siralom gy&tér tiged, nagy gond, nagy
nyughatatlansag siillyeszti, veszti, szivem
keseritd, bu szerzé nagy szeginség.” Az adat
kozléséért Jakod Zsigmondot illeti koszonet.

65 Literdtor-politikusok levelei Jenei Ferenc
gytijtésébol (1566-1623), sajtdé ala rend.
JANKOVICS Jézsef, Bp., 1981, 10.

209



SZENTMARTONI SZABO GEZA

66 RMKT XVII. 9, 487, 741. (182. szam).

67 A beillesztett strofakhoz kothetd anald-
giak: Bucsuimot ugy add, mint szamkivetésre
(IV. 15)) ... vigan mar bucsut vettem (Fulvia-
rol) - Hadd vehessek bucstit immar banatim-
tul (Hymnus II1. 5.) — A szeretd sz6 eléfordula-
sait — nagy szamuk miatt — csak a versciklus
sorszamaival jelzem: L, IL,, IV, VIIL, IX,, XIV.,,
XVII, XIX., XX., XXIL, XXV., XXVL, XXVIL,
XXX., XXXV, LXIL, LXIV,, [LXVL]. Ugyanez a
sz0 a komédiaban szinte kulcsszd, oly sok-
szor jon ott elé! — ... nemkiilénben, mint karul
(XVIIL. 4.) Mint egy aldozatot (X. 9.) ... mint
egy karhozatot (L. 9.) ... mint egy mély tom-
16cbd] (Komédia, Act. V. Sc. 4.) Segélj, most
ideje, ... (54. zsolt. 1.) ... megvéltam te kezed-
t6l (IX. 6.) szép személyét (IIL. 5.) ... szép sze-
mélye (IV. 9.) ... szép személyét (X. 5.) Szere-
tom személyét ... (XX. 2.) Az én szivem ...
mindenkor csak buskodd, mert az én ... (XXI.
6.} ... igen kozel jar a banat mindenkor az vi-
gassaghoz (Komédia, Act. I. Sc. I} ... s bum-
ra esmét forditott (LIX. 2.) Azt, ki kéziillink
tobbet ejtett bura (LXIV. 9.) ... a szerelem
bumra most malomma lett (Célia, V. 1)) ...
csak egyedill nékem (XIX. 3.) Csak te egye-
diil, szép Julia (Komédia, Act. III. Sc. L) ... tel-
jes reménséggel nyugszik tiizesiilt lelkem
(LVL 1.) Ki j6 reménséggel viragzott, zdldel-
lett. (Segélj meg ... 5.) ... kedves Julia tiinék
(LIV. 15. Fanchali-véltozat) Hogy vétettem ...
(V. 2.) Mit vétettem ... (LVIL. 5:) Megbocsass,
Julia, nem akartommal véték (XLII. 4.) Inkabb
te bocsass énnékem, ha ... nem becsiiltem te
szerelmedet (Komédia Act. V. Sc. V)
Nemdenem kedvedért (XXV. 5.) Kit tiir6k na-
ponként ... (IV. 1.) ... csak Gérette tiirok min-
dent j6 kedvvel (XLIV. 5.) Felejtett arva (XIII.
8.) Hagyal el éngemet ilyen arvasdgra (XXV.
4.) Bujdosom, mint arva (XLIV. 3.} ... az én ar-
va keserves fejemet (XLIX. 6.) ... engem sze-
gény arvadot (LVI. 6.) ... én ez arva éltemet
(Céliall. 2.) ... én szarandok éarva életem (Ko-
média Act. L. Sc. 1.) Azt sem érdemlettem vol-
na bizony t6le (IV. 12.) Mert haszontalanok,
jot nem érdemletek (LXVI. 12.).

68 LUKO Gabor, Balassi Bdlint bicsija,
221-224.

69 V6. A Magyar Népzene Tdra V. Siratdk,
szerk. BARTOK Béla és KODALY Zoltan, Bp.,
1966.

70 RMKT XVIL. 9. és 14. kotet.

71 Halotti énekek, melyek illendé megjob-
bitassal, bovitéssel, diszesebb renddel és egy-
néhany ‘soltarokkal a kdzhaszonra tjobban
kibocsattattak. Pozsony és Pest, 1791. — ua.
Pozsony és Pest, 1802.

72 GYULAI Janos, ®PENOZ ecclesiae Deb-
recinae de morte clarissimi theologi dn. Thomae
Felegihazii Debrecini, patriae pastoris laudatissi-
mi, ... Debrecini, 1586. (RMNy 583).

73 Epitaphia generosorum et magnificorum
dominorum Valentini et Francisci Balassa de
Gyarmath fratrum germanorum, pie et gloriose
pro fide Christiana in diversis praeliis extincto-
rum, gratitudinis ergo a diversis conscripta.
Bartphae, 1595. (RMNy 759) - Balassa Balint
Minden munkdi, 1I. kotet, kiad. DEZSI Lajos,
Bp., 1923, 643-644. )

74 GERGEI Albert, Argirus histéridja, bev.
NAGY Péter, széveggond. és jegyz. STOLL
Béla, Bp., 1986, 97.

75 UJFALVI Imre, In exequiis defunctorum.
Halott temetéskorra vald énekek, Varad, 1654, 32.
(RMNy 2565).

76 ,,...édes Hazdmnak akartam szolgdlni...”
KAJONI Janos, Cantionale Catholicum; PET-
RAS Incze Janos, Tuddsitdsok, osszell. DO-
MOKOS P4l Péter, Bp., Szent Istvan Tarsulat,
1979, 1135.

77 RIMAY Jénos, Epicédium a Balassi fivé-
rek, Bdlint és Ferenc haldldra [Az 1596. évi, vi-
zsolyi kiadds hasonmasaval.], szerk,, sajto ald
rend. és jegyz. ACS P4l. (A kisér$ tanulma-
nyokat irta: HAIMAN Gyérgy, PIRNAT An-
tal, SZABO Andras, SZENTMARTONI SZA-
BO Géza.) Bp., Balassi Kiado, 1994.

78 RMKT XVIL. 8., 201. (64. szam).

79 RMKT XVIL 1., 369-371. (87. szam).

80 RMKT XVIL 1., 458—459. (103. szam).

81 RMKT XVIL 9., 319. (121. szam).

82 POGANY Péter, A magyar ponyva
titkgre, Bp., Magyar Helikon, 1978, 68.; KO-
DALY Zoltan-VARGYAS Lajos, A magyar nép-
zene, Bp., 1971, 250. (351. szdm).

83 RMKT XVIL. 9., 414. (161. szdm).

84 RMKT XVIL 9., 246. (89. szam).

85 RMKT XVIL 9., 506. (198. szam).

210



BALASSI BUCSUVERSE ES A PROSOPOPOEIA A XVII-XVIIL. SZAZAD MAGYAR NYELVU KOLTESZETEBEN

86 Kurucz koltészet, sajtd ala rend. és bev.
ERDELYI P4, Bp., 1903, 83-84.

87 RMKT XVIL 11., 306. (103. szam).

88 Magyar nyelvil halotti beszédek a XVIIL
szdzadbdl, sz8veggond., jegyz. KECSKEMETI
Gabor, bev. KECSKEMETI Gabor, NOVAKY
Hajnalka, Bp., MTA Irodalomtudomanyi In-
tézete, 1988, 24, 352-358.

89 RMKT XVII 9., 409. (159. szam).

90 RMKT XVIL 9., 499-500. (194. szam).

91 RMKT XVII. 3., 92-95. (54. szam).

92 RMKT XVII. 3., 197. (66. szam). Taldn ez
volt az a Fodor Pal, aki 1616-ban masolta éne-
keskonyvét. A kdnyvtablabol kiaztatott tore-
déken Balassit utanzé szerelmes vers olvas-
haté. (RITOOKNE SZALAY Agnes, Ismeretlen
XVII. szdzadi versek, ItK, 1981, 439-442.)

93 RMKT XVII. 9., 304-305. (111. szam).

94 RMKT XVIL. 3,, 60. (36. szam).

95 RMKT XVII. 3., 182. (110. szam).

96 Magyar kbltészet Bocskaytél Rdkdcziig,
sajté ald rend. ESZE Tamds, KISS Jdzsef,
KLANICZAY Tibor, Bp., Szépirodalmi
Konyvkiado, 1953, 457-458. (62. szam).

97 ORBAN Balazs, A Székelyfold leirdsa tor-
ténelni, régészeti, természetrajzi s népismereti
szempontbdl, 1. kitet, Pest, 1868, 102.

98 Actus V., scena IV. Julia: Mig te
Credulus voltal s én Julia, addig kegyetlen s
kedvetlen voltam hozzad, de mihelt te is
Thyrsisé lettél s én is Angelicava, ottan ke-
gyes szerelmes lettem hozzad.

99 PIRNAT Antal, Balassi Bdlint poétikija,
Bp., Balassi Kiado, 1996, 26.

100 Enekek hdrom rendbe Detrekd, 1582,

101 CSOMASZ TOTH Kélman, A XVI. szd-
zad magyar dallamai, Bp., 1958, 15. és 23. szam.

102 TARI Lujza, Hangszeres zene a magyar né-
pi gydszszertartdsban, Ethnographia, LXXXVII
(1976), 152. (Veress Sandor 1930-as moldvai
gyUjtése.)

103 KODALY Zoltin-VARGYAS Lajos,
A magyar népzene, Bp., 1971, 249. (349. szdm).

104 CSOMASZ TOTH Kalman, A XVI. szd-
zad magyar dallamai, Bp., 1958, 235. szdm.

105 KODALY Zoltdn, Argirus nétdja,
Ethnographia, XXXI (1920), 25-36.

106 RMKT XVII. 9., 152. (37. szam).

107 RMKT XVIL 14., 218. (65. szam); lasd
még: 370. (108. szam).

108 WALDAPFEL Jozsef, Balassi lengyel kap-
csolataihoz, EPhK 1941, 315. - WALDAPFEL Jo-
zsef, Basiliscus és salamandra Balassi kordnak kol-
tdinél, EPhK 1929, 242. - Bonefonius: ,,Quin
vos quin potius subite flammas, Quin vos quin
potius valere in ignes, Camoenae mihi non
bene auspicatae.” ... ,Quin vos vivite clara
Pancharillae Meae nomina, vivite, o,
Camoenae, Nec incendia nec timete flammas.”

109 Régi magyar irodalmi szbveggytijtemény, 1.
Humanizmus, szerk. ACS Pal, JANKOVICS
Jozsef, KOSZEGHY Péter, Bp., Balassi Kiadd,
1998, 132-133.

110 CSOKONAI VITEZ Mihaly, Versek, Bp.,
Szépirodalmi Kényvkiadd, 1987, 268-270.

111 A Balassi-versekben 1évé aranymet-
szésrdl: KOMLOVSZKI Tibor, A Balassi-vers
karaktere, Bp., Balassi Kiadd, 1992, 53-54. -
A Szentharomsagrol sz6lo harom hymnus so-
rainak Osszege, mint azt Horvath Ivan észre-
vette, 44+27+28=99, amely a teljes versciklus
3x33=99 versére utal (HORVATH Ivan, A Ba-
lassi-sor szammisztikai értelmezéséhez, 1tK, 1970,
672-679. és HORVATH Ivén, Balassi koltészete
torténeti poétikai megkozelitésben, Bp., 1982,
65-78.). Ha a szammisztika tokéletes, ugy ezt
a ciklusra kivetitve, a soroknak a strofak felel-
nek meg, igy az idealis 99 vers 999 strofabol
kellene hogy alljon. A meglevé 66-0s, sajnos
hidnyos ciklus strofdinak dsszege 666-ra ten-
dal. Az elsé 33 versbdl hianyzik a teljes 31.
szamu, valamint a 30. szamu hosszu, epillion
jellegii vers vége. A meglévs énekek strofa-
szama 335. A hidnyz6 31. szamu vers helyére
ill8, kétes hitel(i szerzemény 13 stréfas, igy,
ha a jelenleg 28 strofanyi 30-as vershez még
15 stréfa keriilne, gy 363 strofa lenne a veég-
Osszeg. A masodik 33 versbdl a 36. szamu
hianyzik és a bucsivers elveszett strofai.
A meglévd énekek strofaszama 276. A megke-
riilt, de kétes hiteliiként kezelt 36-0s vers 14
strofas, ha a most rekonstrualt buicstvers 13
strofas, ugy 303 strofa lenne a végdsszeg. Te-
hat a 66 vers 363+303, azaz egyiittesen 666
strofat tesz ki. Ha az Istenes énekek 33 verse
meglenne, s 333 strofabol allna, ugy Gsszesen
999 versszakot tenne ki a 3x33-as kompozicio.

211



