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OSZTROLUCZKY SAROLTA
Lapis Jozsef: Az elmiilas poétikdja.
A halaltapasztalat esztétikai
kozvetitettsége a két vilaghabori
kozotti magyar koltészetben

A 1ét keretét, formdjat adé halaltapasztalatra — tudjuk — csak kozvetett médon, mi-
sok haldla vagy az esztétikai tapasztalat révén tehetiink szert. A halotti létmdd ezért
az él8k (félre)értelmezésére van utalva, csak kdzvetitettként mutatkozhat meg, Lekiizd-
hetetlen idegenségét mésként kdzvetiti szimunkra Mantegna Halott Krisztusa, Verdi
Requiemje, A milicista baldla Robert Capatdl, Nadas Péter Sajdt haldl cim( elbeszélése
vagy Nemes Jeles Laszl6 filmje, a Saul fia. Noha a haldl mas arcot kap, més nyelven
szblal meg, mésként érint minket a kiilonb6z8 miivészeti dgak eltérd anyagszeriiségé-
vel talalkozva, k6z8s benniik a tapasztalat érzéki jellege és személyessége. A koltészet
— kettds (egyszerre képi és hangzd) medialitdsa révén — szintén képes a haldlt vala-
mi(lyen)ként elgondoltatni veliink, megteremteni a szimunkra. S bér a versbefogadis
sordn megformdléds, ,alakot 6lt8” haldltapasztalat a hidny reprezentacitjaként szitk-
ségképpen konstrudlt, mégis feliilirhatja, atformalhatja az elmulasrdl alkotott fo-
galmainkat.

Lapis J6zsef nagy ivii tanulmdnykdtetében — ahogy arra az alcimben is utal — a ha-
laleapasztalat esztétikai kdzvetitettségét vizsgalja a két vilighabora kozotti magyar
koltészetben, vallalkozasa tehat részben irodalomtdrténeti, részben liraelméleti érde-
keltségii. A valasztott korszak emblematikus szerzSinek ismertebb és a recepci6 4ltal
kevésbé favorizilt verseiben kiséri figyelemmel, hogy a sz6vegek milyen retorikai és
poétikai alakzatok révén viszik szinre, illetve teremtik meg a halalhoz kapcsol6dé
tapasztalategyiittest. A kotetbeli, tematikus valogatds ismeretében felmeriilhet a (szerzd
dltal meg is elSlegezett) kérdés, miszerint a klasszikus kolt8k kevésbé ismert miiveinek
interpreticidja mell8l — amelyek kétségteleniil frissitik, jrarendezik a kdnont — miért
hidnyzik az elmulas- vagy halallira olyan ismertebb darabjainak részletes vizsgilata
(érintSlegesen, intertextusként gyakran széba keriilnek), mint Babits Osz és tavasz
kozottje, Kosztolanyi Oszi reggelije és Hajnali részegsége, vagy Jézsef Attila Taldn el-
tindk hirtelen... cimi verse. Lapis Jézsef magyardzatit, miszerint ezek a szdvegek
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»az eddigi kutatdsokban igen alapos vizsgilatban részesiiltek” (14.), el kell fogadjuk,
noha tudjuk, hogy 0j kérdésiranyokbdl ismét pirbeszédet kezdeményezhetnénk veliik.
A ,nagy” versek és az tjszer(i megkozelitésméd azonban igy sem hidnyzik a kotetbdl,
a Bevezetés utdni, Terra incognita? cimii fejezet Kosztoldnyival foglalkozé részében
példdul (a klts haldlcentrikus miivészetfelfogdsanak bemutatdsa utdn) az Esti Kornél
éneke és az Enek a semmirdl retorikai alakzatait vizsgalja a szerzd. A szévegek paro-
nomézikus és anagrammatikus miikddésmaédjira ugyan kordbban médr miés is felhivta
a figyelmet, a fejezetrész tjabb hangzdsmetafordk (példdul ,én(n)ekem is ismerd-
sebb”) és beirédasok (példdul ,én"ek a semmirdl) alternativ jelentéseket generild, illetve
azokat egymdsra montirozé szerepére mutat ri. A szerz3 megkdzelitésében az anag-
ramma nyomszerti jelensége a haldlrdl valé lirai beszéd allegéridjaként is értelmezhetd,
amennyiben mind a hal4l, mind az emlitett alakzat olyan néma, megfejthetetlen és
szabalyozhatatlan fenomének, melyek idegenségét az arcadds gesztusdval igyeksziink
ismerdssé tenni.

Az elmulds mindannyiunk szdmdra ismerds allegdridja az 8sz irodalmi toposza,
mely a magyar liratdrténeti hagyomanyban hosszt ideig a linedris iddfelfogds titkro-
z6jeként élt. Lapis J6zsef az Osz és tél kozott — egy toposz nyomdban cimii fejezetben
ramutat, hogy ugyanez a toposz a keleti vilagképbdl az eurdpai kulturkdrbe beszivargd
ciklikus iddfelfogis esztétikai reprezentacidjira ugyantgy alkalmas. Magyar kétészeti
példikon keresztiil mutatja be, hogy az 8sz egyarant lehet az elmilds, az 6rok vissza-
térés, az dtmenetiség vagy a halallal valé szembesiilés, a haldoklds tér-idejének emblé-
méja. Meggy8z8 mikroelemzéseiben, melyek az 8sz allegorézisére f6kuszilva egy-egy
Petdfi-, Wedres-, Babits-, Szabé Lérinc-, Juhdsz Gyula-, Illyés- vagy Téth Arpéd‘
verset jarnak koriil, a lirai személyesség problémdja és a szovegkozi kapesolathdld meg-
rajzoldsa mellett mindig helyet kap a szévegek hangzo dnprezenticidjinak kérdése is.
E verskommentarok koziil kiemelkedik a szerz8 egy kordbbi, braviros Valse triste-
elemzése, melyben a paronomdzia az emlékezés alakzataként tematizilodik. A fejezet
két, a recepcidban ez iddig kevesebb figyelmet kapott Radndti-vers interpreticidjival
zarul, melyekben az aposztrophé alakzata mellett ismét el8keriil a hangzdssag kérdése,
ezuttal disszeminativ jelenségként. A két értelmezés koziil a Szerelmes versét nagyon,
a Mint a halalét kevésbé meggydz8nek érzem. Ennek oka, hogy utdbbirdl a szerzg
ugyan megemliti, hogy szapphdi stréfikban irédott, 4m jellegzetes ritmusszerkezeté-
vel, melyre — véleményem szerint — az utolsé stréfa nreflexiv sorai is utalnak (,Igy
lépdelget eléd most ez a versem is, / halkan toppan a sz, majd répiil és zuhan, / épp
tigy mint a haldl. Es suhogo, teli csond / hallgat uténa.”), illetve annak jelentésgenerdld
szerepével nem foglalkozik. Persze — mondhatndnk —, hiszen az interpreticié tétje itt
éppen nem a jelentések kiépiilésének, hanem széréddsinak felmutatdsa volt. A ,tdrténd
szoveg” — irja Lapis — ,mdst mutat meg, mint amit bejelent — a némasag, a mozdulat-
lansig helyett éppenséggel a beszédszertiséget, az dramldst.” (80.) Az olvasé azonban
nem érzékeli mozdulatlannak és némanak e téli téjat, st éppen ellenkezdleg: a fagy
skoccan”, a foly6 ,pattog’, titkre ,megall / s dotkodi partjét”, a medve ,jajong”, a kis 6z
»sit”, a felhdk rojtja ,libeg”, a hold ,meg-megvillan”, ,szalldos a hészinii rém / s rdzza
a fakat”, jégvirdg ,pattan” az ablakon, csipkéje ,stlyosan omlik ald”, a vers és/vagy a sz6
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pedig ,lépdelget”, ,toppan’, ,rdpiil és zuhan, / épp tigy mint a haldl.” A koltemény kulcs-
szava — meglatdsom szerint — a haldl egyik versbeli hasonlitottjihoz tartozé ,jitszik”
ige (,Lassan jatszik a fagy s mint a hall komoly”). Az idézett téjelemek ugyanis majd-
nem mind valamilyen jatékos ide-oda mozgast végeznek, nem haladnak valamilyen
cél felé, ugyanakkor nem is dllnak. Gadamer szavaival: ,A mozgdsnak, mely jiték,
nincs célja, ahol befejez8dne, hanem éllandé ismétlddésben tjul meg”* A halal ebben
a Radnéti-versben nem allapotként, hanem — a megszokottdl kétségteleniil eltérd
médon — valamilyen lasst, de dllandé mozgasként, miikddésként, ,komoly jatékként”
tiinik fel, melynek tetten éréséhez a beszél8 szivének csondje (,Csond iil szivemen”)
sziikséges, csaktigy, mint Jézsef Attila Oddjiban (,Szoktatom szivemet a csendhez.”).
A teli csond” ezért, és az implicit maddr-metafora miatt is (,repiil és zuhan”, ,suhogd,
teli csond”), valamilyen mozgassal és az abbdl szdrmaz6 zajokkal teli csond, a Tajtékos
égbdl ismert, ,neszekkel teljes” csondhoz hasonld, csak nem ,langyos”, mint az, hanem
»6nos” és ,fagyos” téli. Visszatérve a versformahoz felttinhet, hogy a szapphéi stréfa
a kulturélis emlékezet dthagyomanyozéjaként, az ,»5rokkon emésztd, keserédes sze-
relem« emblematikus versforméjaként” (230.) t5bbszdr — Jozsef Attilanal, Radnétinal
és Dzsiddnal is — sz6ba keriil Lapis kotetében, de verstani vizsgalatra egyik esetben
sem keriil sor. Erdekes, a szoveg értelemlehetdségeit tigité megfigyelés lehetne pedig,
hogy a Mint a haldl ritmikéja tobb szempontbdl is eltér a szapphéi stréfa megszokott
metrikai képletétdl, amelyhez a kdtet késdbbi helyén vizsgile Jézsef Attila-vers, az
[En, ki emberként...] példaul tokéletesen tartja magit. A Radnéti-vers szapphdi sorai
rendhagyé médon nem tizenegy, hanem az 1-2. sorokban tizenkét, a stréfik 3. sord-
ban tizenhdrom szétagosak, ugyanis a szapphdi sor ciklikus daktilusdbdl itt egy he-
lyett kettd vagy hirom is szerepel soronként, s8t a sormetszetiik sem az 6tddik, hanem
kovetkezetesen a hatodik szétag utan 4ll, s igy a stréfik 3. sora jobban emlékeztet
pentameterre, mint hagyomdanyos szapphdi sorra. Mindez — a ritmikai hagyomdnnyal
valé koltdi jaték — joval mozgalmasabbd, intenzivebbé teszi a versforma litktetését,
a halal egy egészen 1j ,arcit” mutatva fel ez 4ltal.

A milds etiidjei cimi negyedik fejezet (melyet a témakapcsoldsok miatt taldn logi-
kusabb lett volna az utolsé, Harmadik szimfonidt elemzd fejezet elé illeszteni) Wedres
Sandor Rongyszényeg és Magyar etiidok ciklusiban vizsgélja tovabb a haldl, az elmulas
és az idegenség tapasztalatinak poétikai és retorikai kozvetitettségét. A szdvegrész
kiemelt figyelmet szentel a koltemények érzéki, ,igéz8” hatisinak, amely a gyermekver-
sek esetében kiildndsen fontos szempont, és a versbeli szubjektumalakzatok dsszetett-
ségének. Az egyes verskommentirok — a kétet tobb fejezetének felépitésére jellemzd
mddon — itt sem egymdstdl elszigetelve, hanem egy kifejl§ gondolatmenetbe illesztve,
mintegy egymdsba folyatva késztetik az olvasét egyiittgondolkoddsra. Az interpretd-
ci6k abban az értelemben lezaratlanok, hogy az egyes versekrdl még sok minden volna
elmondhaté (f8leg taldn a vershangzis egyik komponensének gondolt ritmika oldald-
16l), ez mégsem okoz komoly hidnyérzetet, mivel a kommentdrok révén kirajzolédéd
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gondolatsor koherens és eredeti, amit az intertextusok és szakirodalmi szovegek felé
mutaté mellékszalak tesznek még drnyaltabbd.

A Vigasz és nyelv cim(i fejezet Dsida Jend-, Radnéti Miklos- és Jozsef Attila-versek-
ben éri tetten az elmulds és a halal 4ltali fenyegetettség motivumait. A hirom kéltd
mdskor és mas okbdl tragikussd lett emberi sorsit, életnarrativijit a recepcid legtobb-
szor Osszeolvassa életmiiveikkel, igy a koltemények és az élettit ismeretében megkonst-
rudlédé arcok egymdsra cstisznak, 8sszemosédnak vagy még inkdbb ,,egymasba irdd-
nak”, ahogy Lapis fogalmaz. ,A biografikus narrativa és az utols6 versek megkiilon-
boztetése — irja Radnéti kapesan — és kolesonds egymadst olvasdsa helyett viszont én
inkabb egymdsba iroddsrdl beszélnék, jelezve a kétféle szovegiség olyan szimbidzisi-
nak kialakuldsit, mely — egymdstdl valé kolesonos fiiggése folytin — nem Srzi meg
a tovébbi kiilon-kiilon is lathatésagot.” (142.) Lapis érdeklddése mindharom szerzg
esetében poétikai irdnyultsdgu, a sorsnarrativikat sem nem irja tovabb, sem nem irja
bele vagy ra a koledi szdvegekre. Ugy engedi sz6hoz jutni a verseket, hogy bar nem
szakitja ki azokat az életrajzi kontextusbdl, tévol tartja magitdl azt a melankolikus
befogadéi attitiidot, amely idStleniil gydszolja a halottat, s ezért nem hagyja ,éIni”,
a maguk médjin felfényleni a miiveket sem. Mikozben felvizolja a harom koltd nyelv-
szemléletének, koltdi én-teremtésének és halilhoz valé viszonyuldsinak a kései versek-
ben valé alakulisfolyamatét, az ezek kdzotti pirhuzamokra is kévetkezetesen ramu-
tat, a poétikai arcképek igy egymds fényében valnak rendkiviil plasztikussd. Az elsd
alfejezet, mely A sotétség verse és A félelem szonettje cimii (par)versekre tér ki részle-
tesebben, a Dsida-lira kétféle halal-képzetét vizolja fel. Eszerint az ember a haldlban
is valamiféle jelenléttel, a Titokkal szembesiil, amelyet a versek egy része ismerds, ott-
honos, békét sugdrzd, mas része idegen, félelemmel és szorongassal teli talilkozasként
visz szinre.

A Radnétirdl sz6l6 alfejezetben tdbbek kozott a koled orfikus lirafelfogasdrol,
a nyelv viligteremtd erejébe vetett hitérdl esik sz6 (Trisztdnnal iiltem. ..), amely az életmi
végén, a Tajtékos ég darabjaiban a teljesiilés bizonyossiga nélkiili vigyba csap 4t (Erdl-
tetett menet, Levél a hitveshez, Majalis), s végiil az illizidtlan val6sig bizonyossdgdval zarul
(Sem emlék, sem vardzslat, Hetedik ecloga, Razglednicdk 3.). Ezzel parhuzamosan a be-
szél8nek a szerelem 6v6, megtartd erejébe vetett hite is megrendiil (Harmadik ecloga),
az élet vagya atfordul a szép halal vagyaba (Taldn...), majd eljut a sajit haldl — csak lirai
uton megtdrténhetd — kimondasdig (Razglednicdk 4.). A sajat halil, az elmdlds vagy
a masik haléldnak, a gydsznak gondolata Radnétinl is gyakran tirsul természeti szce-
nikdval, a tij antropomorfiziciéjinak alakzataval (Osz és haldl, Koranydr, Otodik ecloga).

A J6zsef Attila koltészetével foglalkozo, harmadik rész — a két el6z8 alfejezet min-
tdjira — el8szdr a kultusz és a recepcid sajitossigait, illetve az ongyilkossagként értett,
»megkonstrudlt” haldl életmiire vetiilését tirgyalja, kortars visszaemlékezések és 20. sza-
zadi irodalomtorténeti narrativik bevonisaval. A Thomas Mann iidvozlésének elemzd
bemutatdsa — amely a koltdi viligmegértés versbeli hasonlatainak (mese és rontgen-
fény) behat elemzése révén az irodalmi nyelv 1étesitd erejének kordbban mar (Dsid4nél
és Radnoétindl) megkezdett vizsgdlatat viszi tovabb — csak érintSlegesen, Kosztoldnyi
temetésének emlitése révén kapcsolédik a halal- és elmulds-tematikahoz.
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A fejezet harmadik, rendkiviil izgalmas része Jozsef Attila Fléra-verseit elemzi,
melyek ugyancsak nem a halallira reprezentdnsaiként élnek a kéztudatban, jéllehet
korabban tobb értelmezd — koztitk Szabolesi Miklds és Beney Zsuzsa is — éppen ezt
hangstlyozta. A szerz8 ebben a tanulmanyban a Fléra-ciklus egyes darabjainak (Flérd-
nak, Megmeéresséll, [En, ki emberként...]) halalalakzatait, aposztrofikus beszédmédjat,
én-létesitd stratégidit, formai sajdtossigait és jelentSsebb intertextusait veszi szemiigyre.
A szapphdi stréfa a kulturalis emlékezet hordozéjaként, formai intertextusként jelenik
meg tdbb vers interpreticiéjaban is. Az [En, ki emberként...] kezdetti Jézsef Attila-
vers bonyolult, egymasba khiasztikusan 4talakul6 én—te-viszonyait ugyanolyan adek-
vit médon kozvetiti, mint Dsida Jend Kettétort éda a szerelembez cim{i himnuszdban
bizodalom és kétely dinamikajit, vagy a Ldssuk, vajon itt... kezdet(i versében a gordg
aranykor szellemiségét.

A kotet utolsé fejezete Wedres Sdndor egyik legenigmatikusabb versérdl, a Har-
madik szimfonidrdl szol, melyet a recepcié kordbban vagy bélcseleti oldalrdl (a teljesség,
Ssegység elérésére tett kisérletként), vagy a vers zenei strukttraja feldl, ritmikai vizsgé-
latok révén kozelitett meg, Az ,értelemre mintegy merdlegesen megjelend” versgondo-
lat, az ,egyenrangiva és szétbonthatatlan egységgé” vil6 verselemek, illetve az ,dltaluk
szuggeralt asszocidciok” wedresi intencidja nem masrdl sz6l, mint ,az olvasénak az
értelemképzddésben jatszott szerepérdl, nemkiildnben a vers szévegszer(i léemddjarol”
— 4llitja Lapis. (238.) Ennek jegyében egy libjegyzet erejéig utal az eredetileg Hdrom-
részes énekként megjelent vers cimében rejlé anagrammadra (ének) és annak jelentés-
lehet3ségeire, amit azzal egészithetiink ki, hogy az tjabb cim (Harmadik szimfonia)
pedig a vers egyik kulcsmotivumanak, a maddrka szénak az anagramméjit (harmadik)
rejti. A szerzd rdmutat, hogy a hely, ahol a vigyott 8s-egységre, a teljességre irdnyuld
vigy otthonra lelhet, nem mds, mint a hal4l képzeletben megélt dllapota, mely a kéltdi
nyelv hallucinativ, a l4t4s illizi6jat megteremtd természete, vagyis a prosopopeia alak-
zata révén vilik a versben megtapasztalhatévi. A Harmadik szimfonia utolsé szerkezeti
egységében megszaporodnak az énreflexiv értelmi utaldsok (,nyom”, ,fityol”, ,hasz-
talan iild6zém”, ,el nem érem”), melyek a megfoghatatlan jelentés vagy értelemegész
utni 6rok hajszit inszcenirozzik.

Lapis Jozsef érzékeny, izgalmas, a poétikai és retorikai szempontrendszert kdvet-
kezetesen érvényesitd szovegelemzései jOl megalapozott szakirodalmi és irodalom-
elméleti hittérrel, szaktudomanyos, mégis kozérthetd nyelven, meggy8z8 és tovabb-
gondoldsra 6szténzé médon jirnak koriil egy mindannyiunk szdméra ismerds,
mégis alapvetSen ismeretlen témidt. A koltészet kozegében kozvetitett halaltapasztalat
— a szakirodalom terén hidnypétléonak szdmité munka tantisiga szerint — leggyak-
rabban az aposztrophé, a prosopopeia, illetve a tdj- és évszak allegéridk alakzatai-
ban érhetd tetten. Aligha véletlen tehdt, hogy a boritén az ,6lomként fényl8” palicsi
t6 allegorikusan értelmezhetd képe lathatd, ami emlékezetiinkbe idézi Kosztolinyi
Csath Gézahoz irt gydszversét, melyben az emlitett hirom alakzat fontos hatdsténye-
z8ként van jelen:
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Alvé, emeld lassan nehéz és hosszu pilldd
S a végtelen felé taguld nagy pupilldd
Szogezd felém.

Most a palicsi t6 gy fénylik, mint az lom
Es a beléndeken s a vad farkasbogydkon
Alszik a fény.

(Debreceni Egyetemi, Debrecen, 2014.)






