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Az etika irodalma

vagy az irodalom etikaja

Kovacs Edit: Letzten Endes. Literatur
und Ethik in W.G. Sebalds Werk

Aligha szorul bemutatdsra a magyar kézdnség szimdra W. G. Sebald, a Bajor-
orszag egy meglehetdsen eldugott részében, Allgiuban sziiletett, majd Anglidban
letelepedett ir6. Idds koraban kezdett szépirodalmat publikilni, majd tragikusan
kordn, 2001-ben elhunyt, hitrahagyva egy négy regénybdl, nagyjibdl hiromkotet-
nyi esszébdl, kolteményekbdl és halala utan publikalt, befejezetlen téredékekbdl
4ll6 életmiivet, amely a kétezres években mintegy berobbant az irodalmi kéztudatba.
Els8ként az angolszsz, majd — taldn kissé meglepd mddon — a némileg lomhabb
német recepci6 fedezte fel maganak Sebaldot, akit nagyon hamar a korszak egyik
meghatdrozd, viligirodalmi jelent8ségii szerz8jeként emlegettek.

Sebald magyarorszégi fogadtatsa viszonylag hamar indult, a Kivdndoroltak for-
ditiasinak 2006-0s megjelenésével, ezzel egy idében Sebald neve lépten-nyomon fel-
bukkant a magyar nyelvii irodalomtudomdnyos diskurzusban is mint az eurdpai
posztmodern emlékezetkultira megkeriilhetetlen alakja, aki rdad4sul egyedi médon
fényképeket is integrélt a szovegeibe, igy az ekkortajt igen népszerti vizudlis kultira
kutatéinak is fontos hivatkozasi pontjava valt.! Ennél is fontosabb, hogy Sebald hol
jol lathat6an, hol kozvetetten, de jelent8s nyomot hagyott az ezredfordulé utini
magyar irodalmon. A kézelmult és a jelen szerzdi egyre-misra, kiilonbdzg formé-
ban tisztelegnek a bajor szdrmazdst szerz8 emléke elStt: emlitendd itt a Természetes
fény cim{i nagyregénye és mds miivei kapcsian Zivada Pal, a vonatkozé esszék mellett
szépirodalmi szdvegeikkel Bin Zsofia és Nemes Z. Mario, kdzvetettebben a forditd
Szijj Ferenc vagy akdr a Drezda-ciklus és a Paulus szerzGje, Térey Janos — és a lista,
ha nem is a végtelenségig, de folytathaté. Nem véletlen, hogy amikor Karolyi Csaba
interjijiban az Evkonyvbdl elmaradé fényképekre kérdez, Nidas Péter vilaszaban
némi bjos anakronizmussal harit, miszerint ,aztdn nekem a Sebald elizélte”, mar-
mint a bajor szerz8 nyomdn kozhellyé vile a fénykép-illusztricié irodalmi szévegek
mellett.” Sebald tehit kétségkiviil jelen van a magyar irodalmi és irodalomtudomanyos
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parbeszédben, ezt jelzi az is, hogy az életmii fontos, de talin kevésbé piacképes
darabjai, nevezetesen a Légihdbord és irodalom cimi, nagy port kavart el6adds és
a Természet utdn cimi elbeszéld koltemény, Sebald elsé publikile szépirodalmi al-
kotdsa is megjelent magyar forditdsban.

Nem egyszert, de annal siirgetSbb tehdt a feladat, hogy Sebald valédi jelentéségét,
pontosabban jelentdségének, sikerének mibenlétét tisztdzzuk, vagy legalabbis minél
t3bb oldalrdl, minél t5bb kurrens irodalomtudomdnyos trendet mozgésitva vilagit-
suk meg, faggassuk a Sebald-jelenséget. Ezzel a feladattal nézett szembe Kovdcs
Edit Letzten Endes. Literatur und Ethik in W. G. Sebalds Werk cimii kis kotetével.
A kényv német nyelvi, szerzje kiilhoni germanistaként szl hozzi az életmiihoz
— jollehet egyes fejezetek magyarul is megjelentek —, igy az elébb emlitett magyar-
orszigi Sebald-recepcié nyomat hidba is keressiik a kotetben, ugyanakkor persze
Kovics tdjékozoddsi pontjai, kérdésfelvetései aligha fiiggetlenithetek a magyar-
orszagi irodalomtudomanyos diskurzus sajitossigaitél. Az angolszdsz etikai kriti-
ka tirgyaldsindl, a német diskurzusban emlitett Kertész Imre-pirhuzam kapcsan,
Tengelyi Laszlé filozéfidjara torténd hivatkozdsndl és mds helyeken is, ha nem is
szembeszokden, de elé-elébukkan a ,magyar szdl”, ami az angol-amerikai, illetve
a német diskurzusok éltal uralt Sebald-kutatds piacin egy amolyan ,pélya szélérdl”
torténd hozzdsz6last igér, amely, ha nem is kiviilrdl, de mas perspektivibdl és igy
tisztdbban latja a kutatds f6sodra dltal magdval gorgetett kérdéseket.

A kotet joOl ttekinthetd, rendezett értekezés, amely mintha, a tudomanyossig
szigoru kovetelményeinek megfelelendd, megprébalna elleplezni a szerzd személyes
érdeklddését vagy akir lelkesiiltségét a téma irdnt; ez a kisérlet azonban kudarcba
fullad — az egyszeri olvasé szerencséjére. A konyv egy kétlépcsSs elméleti bevezetd-
vel indul, ezt kdveti a ,tanulmanyok” cimii egység, amely tanulmédnyok az elméleti
keretbe tdbbé vagy kevésbé illeszkedd 6nalld, szorosabban egyes Sebald-miivek-
hez kapcsolédé részproblémékat dolgoznak fel, érzékenyebb, reflexiv, esszéiszti-
kusabb stilusban. Mindjirt az elsd, Sebald és Bernhard kapcsolataval foglalkozé
tanulmany személyes feliitése egy mdsmilyen Sebald-élményrdl arulkodik, az ismer-
kedésrdl, amely kevésbé bizonyos elméleti koncepcidk, mint inkdbb a mondatok,
vissza-visszatérd fordulatok, a Sebald-szévegek valamiféle alaphangulata mentén
torténik; nemcsak személyesebb, de szovegkozelibb elemzdi hang szélal meg innen-
tdl a kotetben.

A vélasztott elméleti keret az etika és irodalom kapcsolatat helyezi a kdzéppontba.
Ez talnyomérészt az angolszdsz ,etikai kritika” és az irodalomtudomdnyos ,etikai
fordulat” kérdéseinek szdmbavételét jelenti, amely, erdsen leegyszeriisitve, a poszt-
modern elméletek ,etikatlansigara”, pontosabban a klasszikus etikai szempontok
dekonstrualdsira adott vilaszként jelenik meg az elméleti bevezetd elsd fejezetében.
A bemutatis ezen a ponton inkabb informativ, mint revelativ: pontosan, évatos
korrektséggel ismerteti az etikai kritika kérdéseit, érvrendszerét, alapvetSen meg-
marad a diskurzus sajit maga altal kijel6lt, meglehetdsen sziik keretei kozott. Nem
targyalja példaul a ,kései” ('80-as, '90-es évekbeli) Derrida ltal felvetett, az etika és
irodalom kérdéskdréhez lazabban kapcsol6dé fogalmakat (mint amilyen a szuverén,
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a ,torvényerd”, a tanusigtétel, és egyebek mellett, az onéletrajzisig), amelyek akar
egy ,dekonstrukcids etika” kiindulépontjaiként is érthet8k, mésfelSl a nemzetkozi, de
a hazai irodalomtudomanyos munkakban is gyakori vendégek. Ugyanakkor a be-
mutatis maga is tdgitja, feszegeti az etikai kritika alapkérdését, vagyis, hogy miként
tehet ,jot” olvasdjival az irodalom, ha egyéltalin. Kovics ugyanis egyfeldl az elbe-
szél81 ,tavolsdg” kérdésén keresztiil a narratoldgia alapvetéseit kisérli meg tjraérteni
az etika irdnydbdl, masfeldl pedig a Lévinas és Derrida értelmében vett ,Mdsik” filo-
z6fidjiban oldja fel az erkéles fogalmat (amely eszerint a masikkal val6 kapcsolatba
1épés tudomanyaként érthetd). E kitdgitott etikai diskurzus irodalomtudoményos
alkalmazhatésdgédra kérdez ra a masodik alfejezet a németorszigi recepcié alapjin;
a gondolatmenet f§ timasztéka itt a Claudia Ohlschliger dltal kiadott 2009-es
Narration und Ethik cim{i tanulmanygyjtemény.

Mindezen 4ltalinos megfontoldsok térnek vissza a Sebald-miivek etikai vagy eti-
kai jellegli kérdései kapcsin, el8szor a bevezetd zird fejezetében, majd a konyv végi
osszegzésben is. A kotet dltal vélasztott tig optika, amelyen keresztiil az életmiivet
vizsgélja, lehetdvé teszi ugyanis, hogy a Sebald-miivek sajitossdgai, egységben nehezen
lathat6 jellegzetességei mégis sszefiiggésbe keriiljenek a kutatas ,etikai” horizontji-
ban. Ennek értelmében bir etikai vonatkozdsokkal Sebald jellegzetes, a tiszta én-el-
beszél8hoz képest kisebb vagy nagyobb tavolsigot tartd narratori pozicidja éppugy,
mint miiveinek emlékezetpolitikai determindci6ja, amely miatt a ,Holokauszt utini”

irodalom egyik fontos képvisel8jeként valt ismertté, kiilondsen az Egyesiilt Allamok-

ban. Mindezekkel dsszefiiggésben valhat etikai kérdéssé tovabba a Sebald-szoveg sa-
jatos viszonya a realitdshoz és a referencialitdshoz, kiildnds tekintettel az integrile
— egyre-mdsra valamiféle kiilonos bizonyitéerdvel (is) rendelkezd — fotogrifidkra, és
nem utolsésorban az irodalomtudés Sebald tanulmanyainak sajitos, nem egyszer
zavarba ejtd hangvételére. Ezek a magyar kdzonség eldte (a Légihdbord és irodalom
kivételével) talin kevésbé ismert dolgozatok tették német nyelvteriileten elsdként
ismertté, és mindjart igen vitatottd Sebald munkdssigit. A tipikus Sebald-tanul-
mdny ugyanis egyrészt szinte személyeskedésig elmenden biografikus, a szerzdt és
életmiivét szoros egységben kezeld esszé, amely nem ritkdn erds kritikat vagy a tudo-
ményos stilustdl idegen tételt, elvirist fogalmaz meg. Az el8bbire nevezetes példa
Alfred Andersch szinte gyalazkoddsig merészkedd portréja, az utébbira az emlitett
Luftkrieg und Literatur cim(i el8adds, amely a német irodalmon kéri szimon mintegy
alégihdbort emlékezetét. Kordntsem stilisztikai faux-pas-rél vagy gondolati egysika-
sdgrél van sz6 az ilyen esetekben, mégis sok vitat és nem kevés félreértést generdl-
tak Sebald ezen munkai, amelyek mintha tiikrot tartandnak a szépirodalmi miivei
elé, hol ismételve, hol pedig kiforditva azok poétikai stratégidjat. Kovics kdtetének
setikai kérdésfeltevése” valoban alkalmasnak mutatkozik, hogy ezeket a széttarté
vondsokat egységes keretben littassa, csak azt sajndlhatjuk, hogy a kdnyv ezen a pont-
jan még inkdbb megmarad az 4ltalinos bemutatds, a problémakijelolés szintjén,
nincsenek szovegpéldak és szoros értelmezések, amelyek a felvetések komplex miiko-
désmédjat illusztrilhatndk; az emlékezetes Sebald-mondatok utin vigy6dé olvasét
a kotet , Tanulmdnyok” cimti, mésodik fele hivatott kirpétolni.
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A hat tanulmdny, amely a masodik részt alkotja, igen szimpatikus médon tekinti
it az életmiivet: a hat eltér8 megkdzelitésmdd egy-egy miire és/vagy egy kérdéskorre
koncentral, nem szintézisre tdrekszik, mégis lefedi a teljes munkdssagot, széba hozza
az életmiivel kapcsolatos legfontosabb kérdéseket, vitikat, magabiztosan vilogatja
meg a szovegpéldait. A hat irds hat kiilon-kiilon gondolatmenet eltérd fokusszal,
kevés ismétléssel, amelyek azonban mégis sszefiiggenek, atjirjik egymdst, igy vég-
eredményben egy monografikus vallalkozds érzetét keltik, amely tgy vezet keresztiil
az életmi egészén, hogy megmarad egy-egy részproblémdinak szentelt, kdnnyen
befogadhaté esszék gytijteményének. Elséként a személyes feliitésii irds Sebald és
Thomas Bernhard kapcsolatat vizsgilja, a tanulmany Sebald Bernhard-emlitéseitdl
vezet a mondatarchitektirik hasonlatossigain keresztiil a két szerz8ben kozos, mély
és eredendd katasztréfatudatig, az 4ltaliban nem-emberi természeti képzetek for-
méjiban megjelend ,mindent dtfogé entrdpia vizidjaig” (106). A masodik esszében
bukkan el8 a legtdbb a bevezetd etika-kritikai, narratoldgiai érvrendszerébdl, téméja
a Kivandoroltak cim{ regény, amelyen beliil legrészletesebben az Ambros Adelwarth-
torténettel foglalkozik. Meggy$z6 mddon mutatja be azt a finom narratoldgiai elji-
rast, amelyrdl a bevezet8ben is sz6 esett, és majd a zar6 tanulmanyokban is el8keriil:
a f8hds(ok) migrdns-létével, a megérkezés igérete nélkiili utazds dllandésuldsdval
parhuzamba allithaté a sajétos, egyszerre személyes, mégis tvolsigot tartd, szenv-
telen elbeszél8i pozicid, amely mintha éppen e kdztesség — amely ezen értelmezés-
ben etikai szinezetet kap — narratolégiai lehet3ségét teremtené meg, Itt, Adelwarth
személye kapcsdn tiinik fel, hogy az elemzés egyfeld]l nem pszichologizil, jéllehet
a f6hds ugymond ,megbolondul”, egy pszichiatriai intézetbe keriil, ahol sajitos
moédon beteljesedik élettragédiija, az elektrosokk-kezelésekkel voltaképpen mester-
ségesen daraboljék fel, pusztitjak el az emlékeit és ezaltal a taldn leginkabb drnyék-
szerlinek nevezhetd személyiségét. Persze kordntsem csak ez az egyetlen Sebald-
szdveg, ahol a ,mélabu”, a depresszi6 klinikai tapasztalata kulcsot adhatna az olvasé
szdmdra bizonyos szévegmozzanatok megértéséhez, amiként, mésfeldl, az sem meg-
lepd hiizas Sebaldtdl, hogy Adelwarth Kovics dltal részletesen elemzett napléja
esetében éppen a szdveg hordozéja, az ,apré betlivel, nemritkdn tobb kiilonb6z48
nyelven” teleirt, a szoveg mellett képi illusztricidként is megjelend zsebnaptar lesz
a narrativ tdvolsdg garancidja: a nehezen kibettizhetd naplé tgy enged intim bete-
kintést Adelwarth mindennapjaiba, hogy fenntartja e hozzaférés bizonytalansigat,
mésodlagossigat; a naplé az elbeszélés mise en abyme-jaként érthetd. A pszicho-
logizdcid és az irds mediatizdcids dilemmdira valé rahagyatkozis ugy kisérik végig
az életmiivet, hogy Sebald gyakorlatilag nem hasznilja sem a pszichol6gia, sem a mé-
diaelmélet nyelvét, és ebben Kovacs Edit kdveti a szerzdt; e szempontokat nem épiti
be az argumentdciéba. Annak ellenére igaz ez, hogy a harmadik esszé az Austerlitz
cimi regény fényképeirdl sz4l, ugyanis itt sem elsdsorban az intermediilis vonatko-
z4sok, mint inkabb a fényképek sajitos ,8riilete” (Barthes) keriil elétérbe, az ottlét
és a tavollét sajitos vegyiiléke, amelyet ilyeténként joggal illeszt Kovics az el8z3 feje-
zetben kidolgozott ,koztesség/koztes 1ét” paradigmdjaba. A negyedik esszé Walter
Benjamin allegériafogalmaval olvassa 8ssze A Szaturnusz gydiriii cim{i regényt, persze
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itt is kitekintéssel az életmii egészére. A lényegretdrd érvelés biztos kézzel emeli ki
a ,nyelvi romokként” értett allegdria dsszefiiggését a melankélidval, a benjamini
torténelemfelfogissal, és mutat rd az alakzat jelentdségére. Az allegéria ugyanis — mir
Benjaminnil — a nyelv azon vondsira utal, hogy mast mond, mint amit gondol, és
mint ilyen, a kozvetleniil hozzéférhetd ,valésig” idedjit felszdmolja ugyan, mégis
valamiféle reményt adhat a katasztréfa felé vigtatd viligban, méghozzd az irodalom
lehetdségét, amely ezek szerint tigy tud elmondani valamit, hogy mégsem (kozvet-
leniil) azt mondja el.

Ez a gondolat meriilhet fel a két zar6 esszében is a fondkjirdl, itt esik sz6 ugyanis
Sebald irodalomtudomdnyos, vagy inkabb nem szépirodalmi munkassagardl, elss-
sorban a Légihdbori és irodalom cimii esszérdl, misodsorban pedig az ezt kisérd ta-
nulmanyokrdl, mindenekeldtt a kiilondsen kemény hangt Alfred Andersch-, illetve
Hermann Broch- és Jean Améry-esszékrdl. Féképp az eldbbivel Sebald még életében
komoly, gyakran kritikus visszhangot valtott ki; mint mdr sz6 esett réla, itt olyan
kritikus hangvételd irdsokrdl van sz6, amelyek merészen vegyitik a torténeti-életrajzi
tényeket az irodalomesztétikai megfontoldsokkal, és ez alapjin mondanak itéletet,
hol egyes miivekrdl, hol pedig az egész személyrdl. A kétet zar6 tanulmanyai mint-
egy magyardzzik Kovics Edit kétetének etikai koncepcidjat, hiszen itt bukkan el
Sebald explicit moralistaként, aki azt vallja, hogy ,morélisan kompromittalhats”
szerz8k aligha irhatnak ,j6 irodalmat” (Sebald egy levelét idézi Kovéics — 171.). A ko-
tet higgadtan, 6vatosan elemzi a Sebald ,botranyos” kijelentései koriili vitat, s taldn
e mir-mir tdlzott dvatossignak kdszonhetd az is, hogy a bemutatds megtorpan
Sebald érvelésének nyilvanvald, vagy legaldbbis nyilvinvaldnak t(ind ellentmondi-
saindl, amelyek kimutatdsa a Sebald-kutatds egyik fontos célkittizésévé vilt az utébbi
években. Sebald a hdbort borzalmainak irodalmi reprezentaciéit szemlézve igen szi-
gorty; kifogdsolja, ha a szerz8k tulzottan metaforikus nyelven szélalnak meg (rosszabb
esetben a néci id8k nyelvhasznalatdt 6rokitik 4t, de az is baj, ha az avantgird egzaltile

fogalmaira bukkan), ha talzottan ,személyes” fokaliziciét alkalmaznak, ugyanak-
kor a rémségek ,realisztikus”, szenvtelen leirdsaival sem mindig, vagy csak részben
elégedett. A Sebald-recepcié nem is késlekedett, hogy az érvelés vehemencidjira, az
érvek bizonytalansigira, sdt, a kifogasoltakkal megegyezd eszkdzzel é18 Sebald-szo-
veghelyekre rimutasson, jéllehet, ez a kutatdi attitid csekély valédi eredménnyel

kecsegtet, inkabb értetlenkedésnek hat, és Sebaldot egy olyan vitapozicidba kénysze-
riti, amelyet & maga aligha ambiciondlt. Kovacs azzal zirja a kotetet, hogy tovibblép
az ,elszdmoltatd” elemzések horizontjatdl, még ha csak egy kisebb, évatos 1épéssel
is. A korabbi fejezetek — kiildndsen narratolégiai — problémafelvetéseit felelevenitve
kisérli meg feloldani a Sebald-érvek ,tarthatatlansigt”. Visszanyal az Ambros
Adelwarth-torténetben észlelt ,koztesség” fogalmahoz, amely itt az ,alteritds narra-
tiv etikdjinak” (190.) alapjdul szolgdl, amennyiben a kozelség (empdtia) és a tavolsdg
(szenvtelenség) sajitos, szétvdlaszthatatlan vegyiiletét hozza létre a Sebald-szove-
gekben. Ez a kétségteleniil élesszem(i meglatis, a moralizald kritika és a szépiréi
stratégidk dsszekapcsoldsa zarja Kovacs Edit konyvét, amely inkdbb tjabb utakat
nyit, mint végérvényesen lezdrnd, horribile dictu eldéntené a vitit. Ha ugyanis
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a Kivandoroltak sajétos narriciéja nem csupdn egy stilaris dontés, egy ,mélabis” nézs-
pont egyes élettdrténetek elmonddsihoz, hanem, mint azt kiilondsképpen az Ambros
Adelwarth-epizéd példizza, egy személyiség, egy élet felbomlisinak, a szubjektivi-
tds fokozatos és egyenesvonald pusztuldsinak dbrizoldsit lehetdvé tevd nyelv, akkor
a pusztitds az embert kozéppontjiba allité torténelemmel szembedllitott ,természet-
torténetének” (Naturgeschichte) megirdsira torekvd Sebald moralizéldsa is tullép
az emberen (és az etikai kritika humanista premissz4in): azt a nyelvet keresi (hidba),
amely nem vidol, és nem tanit, nincs tanulsiga (morilja), hanem éppen ezek lehe-
tetlenségét posztuldlja a katasztréfa nem emberi léptéket kdvetd végbemenetelével
szemkozt.

(Praesens, Wien, 2021.)




A RACIO KIADO GONDOZASABAN MEGJELENT
A LIGATURA SOROZAT UJABB KOTETE

Verseghy Ferenc (1757-1822) a 18 -19. szézad forduléjanak egyik emblematikus alakja.
Pélos szerzetesként indult, végil egyhdzmegyés pap lett, és forditoként, korrektorként,
neveldként, tankonyviréként kereste kenyerét. Sem egyhaézi feljebbvaldival, sem a vilagi
hatésdgokkal nem volt felh6tlen a viszonya. Millot-forditdsahoz fizott értekezései miatt
elmarasztaltdk, a Martinovics-0sszeeskiivésben valo részvételéért évekre bebortonozték.
Szabaduldsa utdn hamar a legmagasabb féuri korokbe keriilt, késébb az elsé magyar
nyelvii katolikus folyéirat munkatdrsa lett, s a Biblia 4j magyar forditisdn dolgozott.

Hogyan fér meg egyetlen személyben egymds mellett ennyi kiillonféle karakter? S ezek
miként egyeztethetok 6ssze azokkal a tarsadalmi szerepekkel, amelyeket Verseghy be-
toltott? A jelen kotet e kérdésekbél kiindulva egy torténet elmesélésére vallalkozik. Azt
vizsgélja, miként vélt Verseghy a pesti palos rendhdzban szolgdlé szerzetesbél a klasszikus
szazadfordul6 egyik legaktivabb, laikus kozegben is boldogulni igyekvé literdtorava,
s hogy karakterének egyhdzi és vildgi vondsai miként befolyasoltak életének és karrier-
jének alakuldsdt, magatartdsinak és miiveinek korabeli fogadtatdsit.

A kitet megrendelhetd vagy kedvezményesen megvasarolhat a Racio Kiado szerkesztdségéhen:

1072 Budapest, Akacfa utca 20. Telefon: 06-1321-8023 e« e-mail: racio@racio.hu ° www.racio.hu
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A huszadik szdzad els6 felének, egyben a magyar sajtotorténetnek is egyik legjelent6sebb folyo-
irata a Nyugat volt, amit szerkesztdi, szerz6i, megjelent kozleményei és valtozatos recepcidja
egyarant alatdmasztanak. A lap értéktudata, értékvalasztasa, valamint tavolsagtartasa elkiilo-
nithet6 korszakainak is egységet biztositott, kiillonbozése viszont fennallasa alatt és utoéletében
egyarant ideoldgiai idegenkedéseket valtott ki. Hirom plusz egy nemzedéke pedig nem csak
a szazad masodik felének irodalmat befolyasolta, hatasa lathatéan hosszan tartonak bizonyul.

A Nyugat kiadéi intézményesiilése amellett, hogy el@segitette a folydirat fennmaradasat, egyedi
szinekkel jarult hozza a huszadik szdzadi magyar konyvkiadashoz: Ady, Babits, Kosztolanyi,
Moricz, Illyés tobb miivét, Ignotus, Feny6 Miksa, Kaffka Margit, Torok Sophie s masok kony-
veit adta ki. Kezdettdl figyelmet forditott a vilagirodalomra is, tobbek kozott Marcel Proust,
Roger Martin du Gard, Ivan Cankar miiveit jelentette meg; ttor6 jelentdségu volt kilfoldi
antoldgiasorozata is. Az els6 Nyugat impresszumu konyv 1909 nyardn késziilt el, az utolsé
1948. december végén. A 2000-ben megjelent kiaddtorténeti monografia utdn e kotet a jegy-
zetekkel kisért forrasokat adja kozre: a miikodéssel kapcsolatos kézirattari és levéltari iratokat,
dokumentumokat, a Nyugat és Nyugat Nyomda kiaddjelzésti konyvek leirasat, valamint néhany
kiadastorténeti tanulmanyt.

A kotet megrendelhet6 vagy kedvezményesen megvasarolhat6 a Racio Kiadd szerkesztségében:
1072 Budapest, Akacfa utca 20. Telefon: 06-1 321-8023 « e-mail: racio@racio.hu « www.racio.hu
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~-Nem éppen kirivo esemény, ha valaki a kifejezés nehézségébe Uitko-
zik: szinte Iépten-nyomon el6fordul, hogy a nyelv nem adja magat vagy
nem forog, s a beszéd fonala megszakad, a szavak pergése megakad.
Moricz azonban éppen hogy beszél ott, ahol mas hallgat. Az irodalom
legsajatosabb teljesitménye mintha abban allna, hogy nyelvében alakot
olthet, megszdlalhat az, aminek latszolag nincs helye ebben a nyelvben
[...]. Kosztolanyi tulajdonképpen éppugy nem a Moricz-elbeszélések
szlikszavisagat emeli ki, fokozva-kiélezve az elhallgatasok sulyat, ahogy
a keésobbi palyatars, Esterhazy Péter hires-hirhedt el6szo-essz€je sem:
ahol »lassan elfogy a levego, két ember néz farkasszemet, [...] két artiku-
lalatlansag, két némasag - amire Moricznak még mindig marad szava.
[...] (@hol - tehat? - minden széveg, a tér is.)« Ahol mar nem szamitunk
ra, ott, €s még mindig, mikodik a nyelv.”

A kotet megrendelheté vagy kedvezményesen megvasarolhato
a Racio Kiado szerkesztoségében: 1072 Budapest, Akacfa utca 20.
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