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Gilanyi Gabriella
A ,FOKOTOS ATYAFIAK” ZENEI IRASBELISEGE

A 16. SZAZADI MAGYARORSZAGON®
Magyar hagyomdny, rendi hagyomany, politika

Kés6 kozépkori zenei kézirataink gyér dllomanyaban lappang egy szerényen kivite-
lezett, papirra irott kotet az 1500-as évek elejérsl.! Nem hivalkodd, kidllitdsa nem
vonja magara az olvaso figyelmét, egyszert fatablakba kototték be. A konyv lapjain
gregorian dallamok olvashatdk, amelyeket tobb kéz — egyszer szakavatottan, mds-
szor ligyetlenebbiil kivitelezett — gregorian hangjelzése rogzit. E valtozatossag a
kézirat liturgikus tartalmara is érvényes. A papirfoliok zsolozsma- és miseliturgia-
hoz tartozé énekeket, tovabbd a nagyheti szertartds egyes részeit kozlik,? elsésor-
ban olyan ,, masodlagos” énekanyagot, amelyeket a kottas liturgikus konyvet hasz-
nal6 kozosség f6 gregorian konyveibdl kihagytak.® Errdl szdl az els§ f6lién a ko-
z0sség ,,nagyobb konyvére” utald rubrika is: ,De Sancta Elizabeth ad vesperas
quere in libro maiori” / ,Szent Erzsébet vesperasat keresd a nagyobb konyvben”.
A zenei gy(ijteményben fellelhet6 hazai eredet(i, szanktorale-linnepekhez tar-
tozé dallamok - Szent L4szl6 és Szent Istvan miséjének szekvencidi, antiféndi* -

* A Magyar Zenetudomanyi és Zenekritikai Tarsasag , Zene és politika” cimmel rendezett konferencia-
jan a Zenetudomanyi Intézet Bartok termében 2019. oktdber 11-én elhangzott elSadés irott véltozata.
Késziilt a Liszt Ferenc Zenemfivészeti Egyetem Zenetudomanyi Tanszéke kutatasi programjanak kere-
tében. A szerz8 a Bolcsészettudomanyi Kutatékézpont Zenetudomanyi Intézet kutatdja.

1 Régi 6rzéhelye: Szombathely, Ferences Kolostor: (olim) nr. 6264. Az énekeskonyv jelenleg a Magyar
Ferences Konyvtar és Levéltarban taldlhatd, immar restauralva, jelzete: Cod.med.09. K6sz6nom Féy
Zoltannak ezt az informaciét. A kotetet kordbban évtizedeken 4t elveszettnek hitték. Kalandos torté-
netérdl 1d. Lazs Sandor: ,, A megkeriilt Pozsonyi Kédex és Szegedi Antifonale, valamint két elkallédott
kézirat”, Magyar Konyvszemle 122. (2006), 146-161.

2 Tobbek kozott a nagypénteki keresztbehozatalt kisérd Popule meus-t, a Trisagion refrént, majd a kereszt-
imadast kisérd Ecce lignum crucis dallamat az 51-53. lapon, illetve a nagycsiitortoki matutinumbdl a Je-
remids-lamentdciot.

3 Itt emlithetk meg az invitatériumhoz csatlakozé 94. zsoltar, a Venite exsultemus tonalis valtozatai is,
vagy néhany késdi tinnep, pl. a III. Calixtus papa éltal a rémai kalenddriumba 1456-ban beemelt, a
nandorfehérvéri gy6zelemnek emléket allité augusztus 6-i Urunk szinevaltozasa (Transfiguratio Domi-
ni) mise tételei (61-65. lap). De ide tartozik a szuffragiumantiféna-gytijtemény is (101-104. lap) vagy
a kotet késébbi sorsardl tantiskodd Szent Jakab-antiféna (Gloria splendet orbi), illetve a hozza kapcsolé-
dé német nyelvli bejegyzés (88. lap.). Ld. Lazs: A megkeriilt Pozsonyi Kddex és Szegedi Antifonale...,
146-161.

4 Az 54.levélen a ,Zenth (Scenth?) lacjlo kyralnak myfeye [Szent Laszl6 kiralynak miséje]” felirat utdn

a szekvencia (Nove laudis attolamus) szévege szerepel, elére meghuzott kottaszisztémakkal, de beirt —
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a magyarorszagi rendeltetés félreérthetetlen bizonyitékai. A magyar szentek téte-
leinek beiktatasan kiviil a latin szdvegek mell8l t6bbszor kisilabizalhaté magyar
nyelvii margindlidk is megerd&sitik a kdnyvecske hazai szdrmazdsat. Ezek koziil a
43. oldal anyanyelvi bejegyzése a legérdekesebb, hiszen eldrulja a kényv koridt, s
felfedi hasznaldit:

Ezer ewthzaz tyzenhath eztendeben yrtak w thernuszth a korth megh egye zent leleknek
monosthora ees zent myklosij ees felsew warasnak zegednek nagyob rezije elso hydnepe-
nek zent agostonnak esthyn feria quarta. [Ezerttszaztizenhat esztendében irtdk e ter-
nuszt, akkort megége Szent Léleknek monostora és Szent Miklési, és Fels§-varosnak,
Szegednek nagyobb része elsé idnepének, Szent Agostonnak estin, feria quarta].

E régi magyar mondat megfejtést kivan. A bejegyzés szkriptora tudatja olvasé-
javal, hogy 1516. augusztus 27-én, azaz Szent Agoston iinnepének eléestéjén dol-
gozott a szoban forgd ternién, amely a fentebb emlitett invitatérium-zsoltarténu-
sokat, majd az 6nmagaban allé Szent Istvan-antifénat tartalmazza. A szokatlanul
pontos adatolds egy dramai esemény kovetkezménye: tudniillik ezen az estén nagy
tlizvész pusztitott Szegeden, az oldalak mdsoldsanak helyszinén. Ahogy Timar
Kédlman fogalmaz: ,,az emlékezetes fekete szerdan a t{iz martaléka lett Szeged Fel-
sGvéaros nagyobb része”,> s megtudjuk azt is, hogy az ott fekvs Szentlélek és Szent
Mikl6s kolostor is leégett, melyek koziil az egyik a kdnyv rendeltetési helyét jeloli
ki. Az, hogy vajon melyik lehetett a két haz koziil, az énekeskdnyv mds helyén fel-
bukkané soror kifejezés teszi egyértelmiivé:® mivel a szegedi Szentlélek és Szent
Miklés monostorok koziil csak az el6bbiben laktak apacak, konny(i megfejteni,
hogy a konyv a Szentlélek kolostor premontrei névéreihez, kdzismertebb neviikon
a ,,f6kotds atyafiakhoz” tartozhatott.

A kotet kutatastorténetén végigtekintve feltlinik, hogy e régéta ismert énekes-
kényvet nem targyaljak zenetorténeti munkdk, és nincsenek kozismert adataink a
premontrei apacak és mas aktiv kés6 kozépkori apacarend hazai liturgikus zenei
irasbeliségérsl sem. A zenetudomédny minddssze regisztrélta a kéziratot,” szem-
ben az irodalom-, nyelv- és liturgiatorténeti kutatassal, amely id6ben beemelte ko-
tetlinket a 17. szdzadi magyarorszagi kulturtorténeti diskurzusba: Danké Jézsef
1893-as hiraddsa 6ta Zalan Menyhért, Lukcsics Jézsef, Timar Kalman, Gabriel

hangjegyek nélkiil. Szent Istvan miséjébdl szintén csak a szekvencia taldlhaté meg, de ez kottaval
(Corde voce mente pura, 65. lap), akarcsak az {innep zsolozsmajanak vesperas-nagyantifénéja, a Sanctis-
sime rex Stephanus (43. lap).

5 Timar Kalman: , A szegedi premontrei apacak magyar nyelvemlékei (A Szegedi Kédex)”, Acta litter-
arum ac scientiarum Regiae Universitatis Francisco-Josephinae: sectio philologico-historica, 6. (1934), 194-
205., ide: 199.

6 70. levél, lapszélen: soror marta Yrta. V6. uott, 200-201.

7 Ld. Szendrei Janka: A magyar kozépkor hangjegyes forrdsai. Budapest: MTA Zenetudomanyi Intézet, 1981
(M(helytanulmanyok a magyar zenetorténethez, 1.). A liturgikus tartalom kozlését 1d. Radé Polikarp:
Libri liturgici manuscripti bibliothecarum Hungariae et limitropharum regionum. Budapest: Akadémiai Kiado,
1973, 550.: 198. , Liber uariarum cantionum” monalium O. Praem. S. Spiritus de Szeged ex anno 1516
(olim Bibl. O. E M. Sabariensis nr. 6264).
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Asztrik, legtjabban Lazs Sandor foglalkozott a torténetével.® Mintha az énekes-
konyv szérvany nyelvemlékként érdekesebbnek bizonyult volna, mint zenei for-
rasként. Zenei elemzés hijan a tarstudomanyok mivel6i mindmaig Szegedi Antifo-
naléként hivatkoznak a kéziratra, jollehet egy szakszer(i forrasleirds azonnal tisztaz-
nd, hogy nem kizardlag zsolozsmaénekeket koz1§ kdnyvrdl van sz6. Megfelel§bb
volna a Szegedi vagy Premontrei Kanciondle név hasznalata vagy akar a fedél belsé ol-
dalan olvashaté elnevezés, a Liber variorum cantionum, amely még arnyaltabb utalds
a 16-17. szazad népszerd, valtozatos tartalmu hasznalati énekeskdnyvére. Az in-
tézményeit a torok betdrés kovetkeztében elveszit8, fokozatosan elszegényedd
magyar katolikus egyhdz egyre sz{ikiil§ liturgikus zenei énekgyakorlatdban gyak-
ran helyettesitették ilyen kanciondlék a kozépkori gradudle- és antifonale-kony-
veket.

Kétetiink zenetdrténeti szempontbdl nemhogy nem érdektelen, hanem kivéte-
lesen izgalmas: olyan adatok nyerhet&k bel8le, amelyek egy kozépkori kddexbdl
nagyon ritkan olvashatdk ki. A 70. oldal margdjan meg is nevezi magat a lathatdan
folyamatosan bdvitett kétet egyik mdsoldja: ,,soror marta jrta”.? Eszerint egy Mér-
ta nev{i apaca biztosan dolgozott a kéziraton, s a korpusz jelent8s részét az & ren-
dezett, gyakorlott, kurzivba hajlo, a kordivathoz kézel allo, gotizald keverék kotta-
irasa tolti ki. Hogy ki volt Marta? Nagy valdsziniséggel a szegedi kolostor cant-
rixa, a kérus vezetGje és el6énekese, a szokasnak megfelel&en a kottas liturgikus
konyvek masolasat is személyesen iranyithatta a kézosségben. Timar Kalman a
Szegedrdl indulé mériczhidai apatnére, Cseh Martéra gondolt,'? de e logikus felté-
telezés ellenére biztosat nem tudunk Marta személyazonossagardl. Az viszont két-
ségtelen, hogy Mdrta névér irdsa mellett tovabbi konyvbéli hangjelzések is maguk-
tél az apacaktdl szarmazhattak: van kozottiik gyakorlatlan, hanyatld szinvonaldg,
szétesd kotta, feltehetSen a 16. szadzad végérdl, tehat a konyv haszndlatanak késéb-
bi idGszakabdl,!! de a Méartdéhoz hasonld kvalitast és azzal egykord is.!? Beszédes
a bejegyzés a 114. oldal margéjan: ,mind¢ncg yrta ken” (mindondk irta kony[v]),
kiilonosen feltlind annak a ténynek a hangsulyozasa, hogy egyszerre tobben dol-
goztak a gyljteményen, vagyis az a lehetd legszorosabban vett kdzdsségi alkotas
volt, amellett, hogy kdz6s tulajdont és hasznalatt is. Meggondolkodtat az §ssze-
dolgozas kiemelése, az ,,irni” (kottdzni) tudis magatdl értet6dGsége, még ha e kor-
ban tébbnyire mar csak notare értelmii zenei jegyzetelésrél lehetett sz6 az apacak
korében. Olyannyira fejlett rendi konyvkultararél vagy kozépkori értelemben vett

8 A b8séges irodalom- és liturgiatdrténeti szakirodalom fontosabb (valogatott) miivei: Lukcsics Pal: A
vésdrhelyi apdcdk torténete. Veszprém: Egyhazm. Ny., 1923; Gabriel Asztrik: ,,A premontrei kddexiroda-
lom”, Uj Magyar Museum IL. évf. 4. kotet (1944), 129-147.; Timar: 194-205.; Gabriel Asztrik: ,, A pozso-
nyi kddex eredeti kézirata”, Magyar Konyvszemle (1940); Lazs: A megkeriilt Pozsonyi Kodex és Szegedi Anti-
fonale..., 146-161; u8: Apdcamiiveltség Magyarorszdgon a XV-XVI. szdzad forduldjan. Az anyanyelvii iroda-
lom kezdetei. Balassi Kiadd, Budapest, 2016.

9 A margindlia a Szent Katalin-zsolozsma énekeinek kottdja mellett tiinik fel a lapszélen.

10 Timar: i. m., 200-201.

11 Pl 71-78., 112-116.

12 Ld. 51-53.
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szkriptériumrol, mint a korabeli 6budai klarisszaké vagy a margitszigeti domon-
kos apacaké volt, nem szl az irodalomtorténet a szegedi apacakkal &sszefiiggés-
ben,!?® a fennmaradt kézirdsok némelyike ezzel szemben fejlett zenei irds-olvasas-
rél, liturgikus énekgyakorlatrél tantiskodnak e konyvben.

A premontrei kdzdsségekben a liturgikus zene kdzponti szerepe a szerzetes-
rend korai torténetébdl is kiolvashato, s részleteiben e ponton felidézendd.!* Xan-
teni Szent Norbert a jeruzsalemi Gskeresztény kozosséget tekintette mintanak,
amikor a Laontdl nyugatra fekvé Premontréban kolostort alapitott a 12. szdzad
elején: beszédei néknek és férfiaknak egyarant széltak. Igy mas rendekkel szem-
ben Premontré kezdettdl fogva modern szemlélet(i kettGs monostorként miikodott.
A férfi és ndi konventeket 1140-ben valasztottak el egymastdl, de nem fegyelmi
okokbdl, hanem a mésodik laterdni zsinat hatdrozata miatt, amely tiltotta a k6z0s
koérusimadsdgot. Innentdl a néi konventek 6ndlldan éltek a férfi hazak szabalyai
szerint, tovabbra is nagy hangsulyt helyezve a zsolozsma linnepélyes énekes vég-
zésére. Ez olyannyira kdzponti szerepet jatszott, hogy a képzett és képzetlen névé-
reket a sorores cantantes és a sorores non cantantes megkiilonboztetéssel valasztottak
el egymastdl a renden beliil, aszerint tehat, hogy részt tudnak-e venni az énekes
zsolozsmaban vagy sem. A Szegedi Kanciondle hangjelzésmintai megerdsitik a li-
turgikus zene altaldban vett kdzponti szerepét, ahogy azt is, hogy a premontrei
apacak a férfi szerzetesekéhez hasonlé tuddssal végezhették a zenei lejegyzések
masolasat.

Kiindul¢ kottas kéziratunk hangjelzéseinek némelyike kifejezetten régies, s a
zenei paleografiai vizsgalatok ravilagitottak, hogy az eltlindben 1év6 magyar pre-
montrei kottairé hagyomdny utolsé tantiként tekinthetiink rdjuk. Mdrta névér
notécidja mellett még egy kiilonleges, kdzépkori médra kalligrafizalt hangjelzés
tlinik fel az 51., 52., 53. oldalakon (lasd az 1. fakszimilét). A régi esztergomi neu-
maformakat, azok konjunkt dsszetételeit megidézs, azoktdl mégis tobb elemében
idegennek tetsz6, francia hangjelzésre is emlékeztet6 notacié mintha szandékosan
mutatkozna mivesen archaikusnak és legaldbb egy évszazaddal kordbbinak annal,
mint amilyen kord. E kiilonos hangjelzés nem all magaban a magyar gregorianum
notaciémintai kdzott; korabbi zenei paleografiai tapasztalataink birtokaban jo né-
hany lazabban-szorosabban kapcsolédéd kozépkori kddexfragmentum kottaképét
idézhetjiik fel analégiaként. A kanciondle kottdjaval rendkiviili hasonlésagot mu-
taté mas példak kozott mindenekelStt két pergamen kodexfragmentum-lelet em-
lithet8, amelyet két Srz&helyen, az ELTE Egyetemi Konyvtdr és Levéltarban, illet-
ve a Gy6ri Kaptalani Maganlevéltarban kereshetiink fel.

13 Léazs: Apdcamiiveltség Magyarorszdgon a XV-XVI. szdzad forduldjan, 111-112.

14 A kovetkezd munkdk rendtorténetre vonatkozo adatait haszndltuk: Kovacs Imre Endre-Legeza Lasz-
16: Premontreiek. Budapest: Mikes Kiadd, 2002; Kristina Kriiger: ,,A premontreiek”. In: Szerzetesrendek,
kolostorok. A keresztény kultira és miivészet 2000 éve. Budapest: Vince Kiad, 2007, 230-232. ,,Premont-
reiek”. In: Dibs Istvan—Viczidn Janos (szerk.): Magyar Katolikus Lexikon, XI. Budapest: Szent Istvan
Tarsulat, 2006, online: http://lexikon.katolikus.hu/P/premontreiek.html; Lazs: Apdcamiiveltség Ma-
gyarorszdgon a XV-XVI. szdzad forduldjan, 46-47.
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1. fakszimile. Olim: Szombathelyi Ferences Kolostor nr. 6264, jelenleg: Magyar Ferences Konyvtdr és Levéltdr, Cod.
med. 09., 51. lap

Az els§ toredékcsoport hiarom kottds pergamendarabot foglal magaban; az
Egyetemi Konyvtar Cod. Lat. 119 jelzet(i ferences antifonaléjanak fedelébdl kertil-
tek eld. Tartalmuk szerint egy kozépkori himndrium maradvanyai. A tételrend és -
valogatas alapjan e himndriumot Mezey Laszl6 és a kdzelmultban Szoliva Gébriel
is premontrei eredetiiként hatdrozta meg.!> Emellett egy eddig azonositatlan gydri

15 Fr. 1. m. 253 jelzet(i toredék, 1d. Ladislaus Mezey cum soc.: Fragmenta Latina codicum in Bibliotheca Uni-
versitatis Budapestinensis. Budapest: Akadémiai Kiadd, 1983 (Fragmenta codicum in bibliothecis Hun-
gariae, 1/1.), 209. Emellett Id. a Szoliva Gabriel altal készitett Budapest, Egyetemi Kényvtar Fr. 1. m.
253 toredékleirdsat a Fragmenta Manuscriptorium Musicalium Hungariae Mediaevalis weboldalon: http://
fragmenta.zti.hu/forrasok/page6.
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kottas toredék, a Gydri Képtalani Magdnlevéltar antifondle-részletének kottairdsa
emlékeztet leginkdbb a kanciondle archaikus kott4jéra.!®

A Szent Istvan vértant zsolozsmadjat tartalmazoé gydri toredékdarabon t6bb li-
turgikus kiilonlegesség segiti az azonositast. Itt emlithetd a kompletérium nagy-
antiféndja is, a Verbum caro factum est, vagy a kiilonleges Beatus Stephanus Christi
martyr invitatérium. Am nemcsak e két specidlis, provenienciajelz6 eliras korre-
spondealt, hanem a teljes tételsor is, amikor a toredék tartalmat a 15. szdzadi
Altenberg an der Lahn-i premontrei antifondle!” idevigd anyagidhoz mértiik — az
egyezések sorozata egyértelmtien aldtdmasztotta a premontrei rendeltetést.

A legizgalmasabb kovetkeztetésekhez azonban a pergamentdredékek és a kan-
cionale éneknotdcidjanak Osszehasonlitdsa vezetett (az egyes neumakat lasd az
1. abran). Els6ként a markansan egységes custosrajz tiint fel: a félpunctumbdl fel-
felé kiindul6, majd vonalat nyolcas alakban metszd jel kizardlag a csoportba tarto-
z6 forrasokbol dokumentalhaté a hazai notacidhagyomanyban, s a hasznaléi utan
batran nevezhetjiik premontrei custosnak. A custoson kiviil a zenei notacié csak-
nem teljes neumakészlete kozos, még az apro részletek is egyeznek. A toredéke-
ken egyforma példdul az F-kulcs alakja, amely nem a jél ismert magyar fecskefa-
rokforma, hanem f-minuszkulara emlékeztet8, a francia (ciszterci, premontrei)
rendi hagyomany notaciégyakorlatabol ismert jel. Parhuzamot teremtenek forra-
saink hangjelzése kozott a kiforratlan, csetlS-botld szillabikus alapjel, a punctum
variansai. Egyértelmi kozos megoldas a kiilonds talpas clivis alkalmazasa, ilyen
talpazatra a magyar hagyomanyban mashol nincs példa. Kiilonlegesség, hogy min-
denhol latszédnak a pes és torculus hossza befutévonalai.

A szdvegirdsban is nyomon kévethetSk a parhuzamos megoldasok (lasd a
2. dbrdt a 364. oldalon), példaul az et szécska jellegzetes kdzos formdja tinik ki, de
egyes betlik (x, 1, s, v) aprélékosan azonos megformalasa is, mintha ugyanaz a ma-
solé irta volna le 8ket. Atfedésben vannak tovabba a piros diszit§ nagybet(ik (ldsd
a 3. dbrat a 364. oldalon), amelyekben sokszor felbukkan az andraskeresztszeri
motivum is.

Van néhany jel, amelynek kiképzése viszont kissé eltér a mérlegre tett nota-
cidkban. Mig példaul a himnarium a climacus neumakat esztergomi modon, tobbé-
kevésbé fiiggblegesen tartja, addig a gy6ri toredék és a kanciondle neuméja min-
den esetben egyértelmiien jobbra d&l (1. dbra). De kiilonboz8 a scandicus szerke-
zete is: a himndriumban a magyar tagolt formabdl képzett egyéni alak, mig a gy&ri
toredékben és a kanciondléban a metzies-csehes punctum+pes alak a kizarélagos.
Mindez a gy6ri toredéket és a kancionalét szorosabban fonja &ssze; arra gondolha-
tunk, hogy azok nagy valdszintiséggel késébb keletkeztek és a premontrei apacak-
kal hozhatok 6sszefiiggésbe.

16 Cth X 846. A Gydri Kaptalani Levéltirban az egykor a X. Un. Cimeliothecihoz tartoz6, ismeretlen
iratcsomot befedd antifonale-toredéket lefejtve Srzik. A toredékre ceruzaval odairtak: ,,Ures volt. 95.
augusztus 30., ZG.” Eszerint ekkor a fragmentumot mar a hordozérél levalasztva tartottdk szamon.

17 A-Wn Mus. Hs. 15489.
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ELTE Egyetemi Konyvtar Gy6ri Kaptalani Maganlevéltar  Premontrei
U. Fr. 1. m. 253 Cth X 846 Cantionale

punctum ; . - S ﬁ -~

pes

clivis

torculus u T
porrectus : ;

-4 4
scandicus m

s
mellékjelek —

f-kulcs l
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1. dbra. Az alapneumdk dsszehasonlitdsa

A harom rendkiviil hasonl6 notaciéminta nem elszigetelt adat a magyar forras-
anyagban: kottds fragmentumaink kodzott tovabbi parhuzamokat talaltam, korabb-
rél valdkat: ezek szintén e szlikebb premontrei csoportba sorolhaték.!® A notacié-
mintdk kozott egyértelmii kapcsolatot teremt a ritka formaja 6rhang, de felsorol-
haté a tobbi fenti kottaelem: a furcsa talapzatu clivis, a hangstlyosan befutévonalas
pes, a valtozatosan elforgatott punctumok, az 6sszes szovegirasbeli, illuminalasi
jellegzetesség, amelyrdl szo esett, az et-el és az andraskereszttel, a jellegzetes

18 Rokon notacidk (ugyanebbdl az irdshagyomanybdl): 1.) Antifonale-toredék, Magyar Nemzeti Levél-
tar Orszagos Levéltara: Q 406-24. Szendrei: A magyar kozépkori hangjegyes forrdsai, F 360; tovdbba
Hende Fanni: ,Az Orszigos Levéltar Mohdcs elétti gyljteményében taldlhaté kddextdredékek”. In:
Turul. A Magyar Torténelmi Tdrsulat, a Magyar Nemzeti Levéltdr Orszdgos Levéltdra és a Magyar Heraldikai és
Genealdgiai Tdrsasdg Kozlonye. Szerk. Racz Gyorgy. Budapest: Magyar Torténelmi Térsulat, 2018,
64-80., ide: 78-79.: Corpus Christi-zsolozsma. Az esztergomi ritussal teljesen megegyezik, nem pre-
montrei dallamok. 2.) Antifonale-toredék, Srz8irat: MNL OL E 159 Magyar Kamara archivuma,
Regesta decimarum Bereghiensis 1549-1577 47. 3.) Antifonale-téredék, OSZK A 1 (Szendrei: A ma-
gyar kozépkor hangjegyes forrdsai, F 293, § kalocsainak véli), hiisvét utdni hétkéznapok. Nagy kiilénbsé-
get mutat liturgiailag-dallamilag Esztergommal, egyelSre premontreinek sem tfinik. 4.) Graduale-
téredék, Esztergomi F8székesegyhazi Konyvtdr, 92. fragmentum, &rz8konyv: 17762, (Szendrei Janka
jegyzéke nem regisztralja), hiisvét oktavaja.
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EK, Himnarium-téredék  Gy®ri téredék Cantionale-irdsminta

et i Ql q

se & &

2. dbra. A szovegirds analégidi

EK, Himnarium- Gy®ri Cantionale-

toredék toredék irasminta

inicialék

3. dbra. A kezdd nagybetiik stilusa

bettiformakkal (4-5. dbra. Paleografiai és kodikolégiai adatok tamogatjak tehat
egymast, és vezetnek egységes konkluzidhoz: egy kozds hangjelzéshagyomany
sok 6rzShelyrdl osszegyljthetd, lappangd emlékérdl lehet szé.

Jogosan meriil fel ezekutan a kérdés, mi fedte el kordbban e téredékek dsszefiig-
gését, s miért nem kapcsolta Ossze a szoban forgd fragmentumokat eddig a kutatas.
Tobb iranyban indulhatunk el. Egyrészt a régebbi toredékek notacidja elsé latasra,
a feliileten , esztergominak” t{inik; a kottaban sok a magyar médra kotdtt neuma-
szerkezet, latvanyos a kétpontos climacusokkal és tagolt magyar scandicusokkal
telettizdelt iraskép — talan ez fedte el a minden bizonnyal premontrei szkriptériu-
mot. A liturgikus analizis és a dallami vizsgalat dltalaban Esztergomra, egy izben
Kalocsara utal. Nem kothettiik ezek alapjan a premontreiekhez a forrasokat.
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4. dbra. A hangjelzés kozos alapelemei a kapcsolddo premontrei forrdsanyagban
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5. dbra. A betiiirds és az inicidlék analdgidi
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A tartalmi-liturgikus kiilonb6z8ségbdl és a notacié azonossagabdl fakadé el-
lentmondés haromféle magyardzattal oldhato fel. 1.) A hiteleshelyként miikéds,
vagyis a helybéli jogi adminisztraciot végzé s taldn kodexirdsra is berendezkedett
szkriptériumokat miikodtetd kozépkori premontrei kolostorok dolgozhattak kiil-
s6, példaul esztergomi egyhazmegyés megrendelésre is. 2.) Mivel a premontrei
életforma kdzponti eleme a lelkipasztori tevékenység, ennek a feladatkdrnek a ko-
vetkeztében, egyuttal a rendi fegyelem korabeli megbomlasanak folyomanyaként
sajat hagyomanyukat feladva attérhettek a legkdzelebbi helyi magyar ritusvaltozat-
ra, eltavolodva a tavoli francia anyamonostor, Premontré mintditdl. 3.) Fontos
szem elGtt tartani azt is, hogy a premontrei kolostorok felett a késé kozépkorban
tobbnyire kdzvetleniil az esztergomi érsek allt. Ebben a kontextusban az esztergo-
mi notdcid, a magyar dallamvaridnsok, tételrendek premontrei atvétele értelmet
nyer, s6t, hasznos kompromisszumnak tlinik rendi oldalrdl is.

Minden jel arra mutat tehat, hogy a kdzépkori premontrei gregorianum inten-
zivebben kapcsolddhatott az esztergomi liturgikus hagyomanyhoz, mint azt eddig
sejtettiik. Viszont a 17. szdzad legeleje valtozast hozott, amelynek ott a tapinthatd
lenyomata a szegedi apacak gregoridn lejegyzéseiben. Marta és tarsai még leirnak
magyar eredet(i iriselemeket, és magyar szentekrdl sz6l6 helyi kompozicidkat fog-
lalnak bele gregorian konyveikbe. Ugyanakkor a neumaszerkezetek az addigiakndl
idegenebbek, a ritus és a dallamalakok pedig a premontréi anyamonostor eredeti
liturgikus (zenei) konyvmintdit kovetik a francia rendelkezések szerint.

Nem lehet massal magyarazni e paradigmavaltast, csak a korabeli premontrei
reformmal, amelynek a nyomai a magyarorszagi egyhaztorténetbdl is kiolvasha-
tok. Eszerint a francia Premontré 16. szazad eleji reorganizacios torekvése a kolos-
tori fegyelem megerd@sitésére és a régi, romlatlan allapotok visszaallitdsira a ma-
gyar egyhazban is tekintélyes tdmogatdkra talalt. Miutdn az anyamonostor az
1505-6s altalanos kaptalanon kihirdette az 4j statitumokat, a kovetkez$ évben,
1506-ban mar életbe is Iéptették azokat hazdnkban Fegyverneky Ferenc, az Gjon-
nan megvalasztott sdgi prépost, késébbi rendi vizittor vezetésével.l? Az elvek
tiszteletreméltoak voltak, a kolostori allapotok valdban rendezésre szorultak, s ez
- a nyugati egyhazban visszatéré megolddsként — legegyszer(ibben kozpontositas-
sal sikeriilhetett. Rdadasul a reform magyarorszagi életbe léptetése sokaknak érde-
kében allt. A Mélyusz Elemér altal idézett dokumentumok azt mutatjak, a mozga-
lom mogott illusztris vezetOnek, Bakdcz Tamas esztergomi érseknek, Ulaszld kan-
cellarjanak az alakja sejlik fel. Fegyverneky Bakécz embereként hajtotta végre a
reformot a mozgalom masik két irdnyitéjaval, Majthényi Uriellel és Dévai Andras-
sal egyiitt, akik szintén Bakdcz akaratabol nyerték el a reform kezdetén a turdci és
a bozdki prépostsagot. E gyors és akadalytalan beiktatasok azonnal ellentmondani
latszanak a francia statitumok szigort tartalmanak, hiszen azok megkéovetelték a
kolostorok szuverén eloljaré-valasztasat, s természetesen tiltottak a nepotizmust

19 Ld. Mélyusz Elemér: Egyhdzi tdrsadalom a kozépkori Magyarorszdgon. Budapest. Akadémiai Kiadd, 1971,
228-229.
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—arenden kiviilr8l érkezg vilagi papok pozicidba iiltetését kivaltképp. Izgalmasan
érvel Mélyusz Elemér annak kapcsan, miért foglalkozott az esztergomi érsek annyit
a rend magyarorszagi helyzetével, s végs6 soron hogyan jott neki kapdra a francia
reformmozgalom. Malyusz Uldszl6 harmadik feleségének, Kendali Anndnak a sze-
mélyét emliti meg mint elsé okot: Bakdcz a francia eredetli rend tamogatasaval
kedveskedhetett a francia szarmazasu kirdlynénak. Valodi és mélyebb inditékként
azonban Mdlyusz kutatdsai szerint a bencések iranti nyilt ellenszenv tapinthato ki,
a rivalizalds Tolnai Maté pannonhalmi fGapattal, akinek bencés reformtorekvéseit,
tehat a masik monachalis rend meger8sodését Bakdcz igyekezett minden lehetsé-
ges eszkdzzel megakadalyozni.?® Ahogy Mélyusz irja: ,,mintha ’csak azért is’ meg
akarta volna mutatni, mit ér hatalma, igy kiiléndsen védelmébe vette egy mdsik
rend torekvéseit.”

A f6kotds atyafiak is hamar az események f&sodraba kertiltek: szimbolikus je-
lent&ségli diadalt aratott Bakécz a Veszprém megyei Somlydvasarhely bencés apa-
cakolostoranak elrekvirdldséval a szegedi premontrei apdcék részére 1611-ben.?!
Mivel a széban forgd veszprémi uradalom kozvetleniil Bakécz birtokdba jutott, &
kegytirként dénthetett az oda tartozé bencés kolostor sorsarél. Ugy talélta, a ben-
cés apacak 1éha életet élnek, kijarnak a kolostorbdl és a tanik szerint tancvigalma-
kat tartanak, és ezzel megbotrankoztatjak a lakossagot, érdemtelenek, ki kell Gket
telepiteni. Helylikre htisz premontrei apacat hozatott Szegedrdl.

Erdekesek a fentiekkel kapcsolatba hozhaté zenetdrténeti Ssszefiiggések. Az
Uj apacakolostornak a megtisztitott reformritust tartalmazd liturgikus kényvekre
volt sziiksége: ide kapcsolddd, az Uj rendi szellemiségét tiikr6zs alkotas kanciona-
lénk mellett a premontrei apacdknak irt magyar nyelvii ordinariuskényv, a Lanyi-
kédex,?? amely maga is utal a francia liturgikus mintara a 314. oldalon olvashaté
bejegyzés szerint: ,az my szerzetiinknek ygaz modya szerint, az mynt francidba
tartyak”. Mindezek utdn joggal feltételezziik, hogy Somlyévasarhelynek, a pre-
montrei mintakolostornak francia modellhez igazitott, 4j liturgikus énekeskodny-
vek, antifonalék és gradualék — ,nagy zenei konyvek” - is kellettek, s a reform je-
gyében mod nyilt dallamok, tételsorrendek, neumak Gjraformaldsara.

A 16. szazad elején friss leveg6hoz jutd premontrei néi kolostorokban végiil
nem szokhetett szarba az Uj ritus, mert 1529-ben Somlyévasarhelyre érkeztek a
torok eldl menekiils szegedi rendtarsak. A magukkal hozott konyvek ttvonalanak
virtudz irodalomtorténeti rekonstrukcidja?® azt mutatja, hogy a szegediek nem
maradtak sokaig, helyhiany miatt inkabb a férfi szerzetesek dltal elhagyott, Gyor
melletti Morichidara koltoztek at. A gydri kaptalani levéltar antifonale-toredéke,
amelynek kottairdsaban oly erds parhuzamokat fedeztiink fel a kancionale neveze-
tes oldalaival, talan egy, a szegedi-somlydvasarhelyi-moérichidai apacakhoz tartozé

20 Uott, 229.

21 Uott, 230., 231.

22 A nyelvemlék szévegkiaddsa: http://real-ms.mtak.hu/498/. Ld. tovabba Kérmendy Kinga: A Ldnyi-ké-
dex. Leirds, online: http://nyelvemlekek.oszk.hu/adatlap/lanyikodex, 2019. 12. 07.

23 Ld. a 8. jegyzetben kozolt irodalmat.
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korabeli reform-antifonale toredéke lehet, amelyet az apacak maguk utan hagytak,
s amely a szerencsés véletlen folytan a kozeli Gy6rbe kertilhetett, ahol ma is &rzik
egy darabjat.

El tudjuk képzelni a pozsonyi klarisszdknal 6rzott 14. szdzadi ferences anti-
fonale fedelébdl elSkeriilt, fentebb ismertetett premontrei himndrium-téredék
sorsat is. A somlyévasarhelyi apacaknak 1558-ban Veszprém megyébdl, sét, Mo-
richidardl is menekiilniiik kellett, s a pozsonyi klarisszak haza volt a végsé azilum,
amely a Magyar Kiralysag teriiletérdl a tobbi apacarendek kozott befogadta a véde-
lemre szorul6 premontreieket is. Nem csak a Premontrei Kancionale és a Lanyi-
kédex keriilhetett igy Pozsonyba a névérek ati csomagjdban, hanem minden bi-
zonnyal az a régi értékes pergamen himnarium is, amelybdl a félidkat a ferences
kédexek kotéséhez késébb kivagtak.

A kés§ kozépkori premontrei reform Magyarorszagon a fenti események tiik-
rében végiil kudarcra itéltetett, am bukdsa nemcsak a torokok bejovetelével hoz-
hato Osszefliggésbe, hanem a szalakat végig erélyesen kézben tartd, valddi szandé-
kait azonban leplez§ Bakdcz Tamas halalaval is. A gyors sikerek utan a hanyatlas is
gyors volt, az 1520-as években ismét megindult a versengés a monostori javakért,
a birtokok vilagi urak kezére keriiltek, a premontrei intézményrendszer 6sszeom-
lott. A 16. szdzadi reform magyarorszagi recepcidja utdlag nem tlinik tobbnek egy
érdekes mellékszdlndl késé kozépkori egyhdztorténetiinkben. A reform igazi ked-
vezményezettje a mai miivel6déstorténeti kutatds, amely kézbe veheti az egykori
rekonstrukcids torekvéseket tiikroz fennmaradt forrdsokat és toredékeket, s ezek
alapjan izgalmas pillanatfelvételt rekonstrudlhat a 16. szazadi f6k&t8s atyafiak li-
turgikus zenei gyakorlatardl, s eredményesen nyomozhat az eddig feltdratlan, ma-
gyar vonasokat mutat6é premontrei rendi hangjelzéshagyomany korabbi forrdsai
utan.



ABSTRACT

GABRIELLA GILANYI
THE MUSICAL LITERACY OF THE ‘MONKS IN A WIMPLFE’
IN HUNGARY IN THE 16™ CENTURY

Hungarian Tradition, Religious Order’s Tradition and Politics

Earlier studies dealing with the cultural history of Hungary in the early modern
period say dis-proportionately little about the literacy of the female orders,
although the nuns were the initiators of codex culture in Hungary. The role of the
Dominican, the Franciscan Clarist, the Premonstratensian and other nuns in
musical history is almost unexplored, albeit sources prove that a prospering musi-
cal literacy took place in these women'’s scriptoria. To support this statement, it is
enough to cite as an example the 16th century Premonstratensian Cantionale
from the Szeged monastery with its exciting content and various handwritings.
Among the musical notations appearing in this paper plainchant source, our
research has explored one special, professionally executed musical writing, which
can be linked to a series of previously examined, hitherto unidentified notated
codex fragments. This study shows how musical paleographic analysis collates
these fragments with the Cantionale, and how this connection sheds light on an
unknown musical notation tradition of the Hungarian Premonstratensians.

Basically, we can make two important observations: 1.) According to this
medieval source material, the Hungarian Premonstratensians, who settled in the first
half of the 12th century in Hungary, and undertook pastoral duties serving the Hun-
garian population around the monasteries, were very strongly related to the local
liturgical tradition. As the sources show, they for example notated their liturgical
codices in Esztergom notation. 2.) At the beginning of the 16th century, however, a
breakup can be observed. The Premonstratensian nuns seemed to have moved away
from the Hungarian customs (and from Esztergom musical notation) and found
their way to their French roots. The end of the 15th century was marked by monastic
reforms throughout Europe: the French Premontré also renewed and reorganized the
life of the order, and issued a central directive for the filial monasteries. The imple-
mentation of the reform in Hungary was strikingly emphasized, and not by accident.
II. Ulaszld’s chancellor, Tamas Bakécz took advantage of it: he could strengthen his
own influence in church politics. Bakécz assigned an important role to the
Premonstratensian nuns in his political strategy, which also affected their musical
literacy, as confirmed by our musical analysis. The Ottoman invasion in the mid-
16th century finally put an end to all these initiatives. The Premonstratensian nuns
fled the country. The canonesses did not return to Hungary for 400 years.
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