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Partok és valasztopolgarok
kapcsolattartasa™

Magyarorszég EU-csatlakozdsa
és a nyugat-eurépai tapasztalatok

Az Eurdpai Uni6hoz csatlakozisunk folyamatdban kiilonos jelentGsége
van annak a kérdésnek, hogy legfontosabb politikai intézményeink m-
kodése mennyiben mutat hasonld, illetve eltérd vonasokat a nyugat-eu-
répai orszigok azonos intézményeihez képest. A parlamenti demokréck
akon beliil kiemelt jelentSsége van Eurdpdban a partoknak és a part-
rendszereknek, illetve annak, hogy a partok és a vilasztépolgirok kozott
milyen a kapcsolat. Magyarorszdg EU-konformitdsinak nem elhanya-
golhat6 feltétele, hogy a partrendszer, belsS struktirdja, tagoltsaga, illet-
ve a partok és a valasztopolgdrok kozotti viszony eurdpai mércével mér-
ve is kezelhet®nek, attekinthetSnek, demokratikusnak szamitson.

Az utdbbi években ~ talan évtizedekben — Nyugat-Eurépéban is meg-
véltozott, illetve valtozéban van a partok és az allampolgarok kozotti
kapcsolatrendszer, azaz egy olyan ,,modell” felé kozelediink, amelyen
beliil is éppen lényeges valtozasok figyelhetSk meg. A kordbbi évtizedek-
re jellemz viszonylag szoros kapcsolat felbomiéban van, valsagjelensé-
gek mutatkoznak a valasztépolgarok partokhoz val6 viszonyédban. Ugy
tiinik, az elfogadott, nagy tradiciékkal rendelkezd nyugat-eurGpai par-
toknak Wjra fel kell hivniuk magukra a polgéarok figyelmét, Bjra meg kell
nyerni Gket, Gjra vonzéva és népszeriivé kell valniuk, ha a vélasztdsokon,
a valasztasi versenyben sikeresen akarnak szerepelni. Annal is inkabb,

* Az alapkutatas az OTKA iltal tdmogatott ,A modern partok vonzereje, imazsa és
allampolgari magatartést befolyssol6 technikai” cimii, T014797 sz. kutatdsi program
keretében késziilt.
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mert felbukkantak a pértpalettan olyan radikilis, sok esetben populista,
széls6séges partok, amelyek éppen a hagyomdnyos partok iranti
csokkend vagy elveszett szimpatiara alapozva érnek el viszonylagos sike-
reket.

A pértok és a vélasztopolgarok viszonyiban Nyugat-Eurépa szinte
minden orszigaban t6bbé-kevésbé megfigyelhets valsagjelenségek per-
sze nem ismeretlenek Magyarorszagon sem. Ebben a fiatal demokracia-
ban a torténelmi léptékkel mérve hihetetleniil gyorsan kialakult part-
rendszernek, egyaltalan a partoknak igen csekély a népszeriisége az 4k
lampolgarok korében. Ugyanakkor a magyarorszagi bizalomhidnynak-
részben masok az okai és a jellemz6i, mint a nyugat-eurépainak, ennék
fogva a ,kezelés” médja is mas — vagy részben mas — lehet. Az Eurépa
hoz csatlakozas folyamataban tehat a magyar politikai aktoroknak tekin-
tetbe kell venniiik azokat az eurdpai vilsigjelenségeket, amelyek
vélhet8en nem éallnak meg orszaghatarunknal, csakigy, mint a hazai sa-
jatos problémaékat partok és valasztopolgarok viszonyéban.

Erdemes tehat megvizsgélnunk: hogyan gondolkodnak ma a nyugat-
eur6pai pértok a.valasztépolgdrokkal val6 kapcsolattartasrdl, hogyan
igyekeznek iijra vonzéva vélni koriitkben. Masfel6] pedig: a magyar part-
rendszer a jelenlegi tagoltsagaval, miikodési jellemz&ivel hogyan illesz
kedhet ebbe az édtalakuléban 1évS eurdpai (part)politikai struktiriba,
egyaltalan, a nyugat- europal part-valasztopolgar viszonyhoz kepest mi
jellemzi a magyarorszagi kapcsolatrendszert.

Nos annak érdekében, hogy megismerhessiik a fejlettebb demokraci-
akban miik6dé pértokqak a valasztépolgirok megnyerésére irdnyuld
stratégidit, modszereit, 17 kérdést tartalmazé kérddivet allitottunk 6sz
sze, és 1995 oktéberében interji-levélként elkiildtiik 6t orszagba, 24 part
cimére. A csekély mértékii reagalas miatt a levelek kikiildését 1996. feb-
rudr elején megismételtiik. Végeredményképpen osszesen nyolc part vé-
leményét tartalmazo, értékelhetd kitoltott kérddivvel és kiegészitésként
kért alapdokumentumokkal rendelkeziink.

Az interji-levél 17 kérdése 6t zart és 12 nyitott kérdést tartalmazott.
Amig a zart kérdésekre, amelyeket pontozni kellett, dltaldban vélaszt
kaptunk, a nyitott kérdéseink tobbnyire megvalaszolatlanul maradtak.
Ez minden jel szerint abb6l ad6dik, hogy a nyitott kérdések megvalaszo-
lasa'tobb id6t és nagyobb munkat 1genyelt volna.

A rendelkezésiinkre 4116 valaszok viszonylag kis szdma Gvatossagra int
a reprezentativitas tekintetében, mindenesetre kvantitativ elemzésiikre
nincs médunk. A kérddivek altal tiikr6z6dS vélemények azonban fontos
tdmpontul szolgilhatnak a témank szempontjabdl relevans, a partok
miikodésérdl arulkodé forrasok, adatok, dokumentumok és a mar ren-
delkezésre all6 szakirodalmi ismeretek értelmezéséhez. Bar vizsgdlatunk
reprezentativitsa korlatozott, értékét noveli, hogy 6t orszégra terjed ki,
és a benne részt vevs partok lefedik az eurdpai szintéren jelen 1évs {6bb
politikai irdnyzatokat, a liberélisok kivételével.

Az interji-leveliinkre adatot szolgaltaté partok az aldbbiak:

Németorszagban a kereszténydemokrata CDU, a keresztényszocialis

CSU, a kornyezetvédé mozgalom Griinen;




POLITIKATUDOMANYI SZEMLE 1997. 4, s24m 59-87 61

Franciaorszagban a kereszténydemokrata centrum FD, a kommunista
pért PCE az etnonacionalista FN;

Ausztridban a szocialista SPO;

Spanyolorszdgban a regiondlis Convergencia Democratica de
Catalunia. _

A kérdéseinkre adott pontozasos valaszok eredményeit — az 6t kérdés
szerint csoportositva — a Mellékletben kozot 6t tablazatban (1-5 lap)
foglaltuk Gssze.

ELMELETI KIINDULOPONTOK

" Ugyan a partok és a valasztdpolgédrok kapcsolatrendszerében a viltozi-
sok mér a hatvanas-hetvenes években — a tagabb értelemben vett tarsa-
dalmi-politikai kdrnyezet atalakulasanak hatasara — elkezdGdtek, mégis
igazan a nyolcvanas-kilencvenes években 0ltottek latvanyos formit, nem
véletlen tehat, ha a nyugati elméleti reagédlasok is erre az idGszakra es-
nek.

Az angol, illetve német nyelvil nyugatl politikatudomanyi szakiroda-
Jom a part-véilasztépolgar viszonyban mutatkozd vilsagjelenségeket
mindkét oldalrdl elemzi. Richard S. Katz (1980) a ]elensegre reagilva le-
irja, hogy amig a politikusok és az emberek, a partok és a vilasztopolgs-
rok ko6zotti kapesolat (linkage) a hatvanas-hetvenes évekig egyértelmd
és szoros volt — azaz meghatarozott partokhoz meghatirozott tarsadalmi
csoportok kotSdtek —, addig az utdbbi id6szakban ez a kapcsolat meg-
gyengiilt, csokkent a partok érdek- és értékartikulald szerepe, befolyasa.
Ennek a valtozasnak az elsS jelei mér a hatvanas években megmutatkoz-
tak abban, amire Otto Kircheimer klasszikus tanulmanydban (1965)
utal, miszerint a honoraciorpartok és a tdmeg- (vagy osztily-) partok
korszaka utin megjelentek a ,mindenki péartjai” (Allerweltparteien),
avagy - az angolszasz szakirodalomban honos kifejezéssel — a
,mindenevs” partok (catch-all parties), amelyek igyekeztek hagyoma-
nyos bazisukat nagymértékben kiszélesiteni.

- A mindenki partjai, a néppdrfok 4j tipusdnak megjelenése azonban
még csak a kezdet volt abban a folyamatban, amely a kilencvenes évek-
re elvezetett a tevékenységliket szinte teljes mértékben az illami életre
koncentrélé partok tipusénak elterjedéséig. Katz és Peter Mair (1995).°
mar arrél szamolnak be, hogy olyan professzionalisan miik6d6 kartell-
partok kezdik uralni a (part)politikai teret, amelyek sajatos kozos érde-
kekkel rendelkeznek, igyekeznek az allami szférdban megszerzett privi-
légiumaikat Grizni, és kozos érdekeik egyre kevésbé taldlkoznak a valasz-
topolgéarok érdekeivel. Mindez azzal jar egyiitt, hogy az 4llami szfériba
~feltolddott” partok egyre kisebb jelentdséget tulajdonitanak a partszer- -
vezeteken belill a tagsag aktivitdsanak, a ,,mozgalmi” parttevékenység-
nek, egyaltalan, a valasztépolgdrokkal valé szorosabb, személyesebb
kapcsolattartasnak.

Egyaltaldn nem tekinthetd véletlennek, hogy mindezek alapjan sz4
‘mos, a partok valsagéval foglalkozé irds, elemzés sziiletett, amilyen pél-
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daul H. Daalder (1992) ,,Crisis of Party?” cimii munkaja. A szerz6 ebben
az frasadban a partok iranti bizalom elapadédsanak, illetve megsziinésének
indokldsara négy lehetséges érvrendszert sorol fel. Elsként emliti a par-
tokkal szembeni 4ltalanos, valasztdpolgiri ellenérzéseket. A német szak-
irodalomban Politikverdrossenheit-nek, azaz ,partundornak” nevezett
jelenség arra utal, hogy a) a partok tarsadalmi-politikai szerepe megval-
tozott, b) a partokkal szemben er&teljes kritika nyilvdnul meg, és ¢) a
pértoknak tjra kell fogalmazniuk szerepiiket ahhoz, hogy visszanyerjék
a vélasztopolgarok bizalmat.

A partok és a valasztopolgarok kozotti viszony megvialtozasit, a par-
tokkal szembeni bizalmatlansag felerdsddését az is bizonyitja, hogy egy-
re tobb alulrdl szervez8dés, polgari mozgalom, ,kéztes intézmény” val-
lalja magara a partok 4ltal korabban privilegizalt tarsadalmi funkcidkat.
Tobben — Inglehart (1984), Dalton (1988), Lawson (1988), valamint
Togeby (1992) — ramutatnak erre és felteszik a kérdést, vajon ezek utdn
milyen funkcidkat kellene a partoknak betolteniiik a tarsadalomban, ik
letve elvesztett funkcidikat hogyan tudnék visszaszerezni.

E folyamat masik oldala a valasztépolgarok mentalitidsdnak az itala-
kuldsa. A partok atalakuldsaval — néppartosodds, ,kartellesedés” — par-

" huzamosan a valasztépolgarok kdrében is fordulat kovetkezett be: a ha-
gyomanyosan szoros, erdteljes, érzelmi alapu partelkotelezettség nagy-
mértékben feloldodott, és megndvekedett az ardnya az igynevezettinga-
dozé vilasztéknak, akik mindenféle kotGdés nélkiil hol erre, hol arra a
partra szavaznak vagy éppenséggel nem mennek el valasztani. A
»Wechselwdhler”-ek, azaz a pértot valtoztatd valasztdk ardnyinak
novekedésérdl kiilonosen a német és osztrik szerzGk irtak elemzéseket,
igy tobbek kozott M. Kaase-W. G. Gibowski (1990), E Plasser—P. Ulram
(1992), E. Wiesendahl (1992), G. Riegel (1994), R. O. Schultze (1994).

Ezek az elemzések elsGsorban arra helyezik a hangstlyt, hogy a valasz
topolgarok nagymértékben individualizdlédtak, dontéseiket mar nem

feltétleniil a hagyomdanyos tarsadalmi-szocioldgiai csoportokhoz tartozas
elvdrdsai alapjan hozzak. Ennek az 4j, névekvd ardnyi valasztoi réteg-
nek a megnyerése egészen mdsféle feladatot jelent a hagyomadnyos, ,,be-
vett” partok szdmara: részben visszatérést a ma is hasznalhat6, moderni-
zalhat6 tradicidikhoz, részben teljesen 1ij magatartast, amelynek kritéri
umai ma még csak korvonalazédnak.

Természetesen sorolhatnank tovdbb a nemzetk6zi szakirodalombél

- azokat a szerzGket és miiveiket, akik és amelyek a partok és valasztépol-

- garok viszonydban bekovetkezett vélsagjelenségekkel foglalkoznak. Am
taldn ennyi példa is elég annak bizonyitadsara, hogy a szakirodalom sza-
mara egyértelm(i: a nyugat-eurépai demokracidk meghatdrozé partjai a

" kilencvenes évek végén megvaltozott mentalitasd, bizalméat vesztett va-

- lasztopolgarsdggal néznek szembe, akiknek - 1jbdli - megnyeréséhez

egészen megvaltozott partpolitikai stratégia alkalmazidsa valik sziiksé-

gesse.

Osszegezve, empirikus felmérésiinkkel arra a kérdésre kerestiink va-
laszt, hogy a nemzetkdzi szakirodalomban sokoldalian leirt, jellemzett
valsigkorszakban az egyes nyugat-eurdpai orszdgok pértjainak milyen
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konkrét elképzelései vannak vonzerejiik novelésére, a valasztépolgdrok
megnyerésére? A kovetkez§ fejezetekben részletesen ismertetjiik felmé-
résiink eredményeit, és megprébélunk az adatokbdl meghatarozott ké-
. vetkeztetéseket levonni.

AZ ALLAMPOLGAROK POLITIKAI RESZVETELENEK
TERULETEI '

Az erre a kérdésre adott valaszokbdl (lasd Melléklet 1. lap) egyértelmi-
en kit{inik, hogy a partok a valasztasokat tekintik annak a {6 teriiletnek,
amelyen elvarjak az dllampolgarok részvételét. Ez Gsszefiigg azzal és ko-
" vetkezik abbdl, hogy olyan politikai rendszerekben miikédé partokrél
van sz0, ahol a hatalmi posztok elosztdsa és a hatalom miikodésének le-
gitimacidja a vilasztasok eredményeire €piil. Miutdn valamennyi esetben
versengG partrendszerekr6l van sz0, els6dleges értéknek szdmitanak e
verseny terepéiil szolgald politikai valasztasok. A kérdésre adott valaszok
politikai iranyzatokt6] fiiggetleniil megerdsitik, hogy a demokratikus
rendszerben mifkédé partok az dllampolgirok szdmara a valasztasi rész
vételt tartjak a legfontosabb politikai tevékenységnek. Ez egyben utal ar-
ra is, hogy a partok sajét tevékenységiikben szintigy kdzponti helyet szan-
nak a valasztasoknak. A valasztési részvételnek ez a magasra értékelése
éppugy jellemz6 a széls6jobboldalinak tartott francia Front National, a
francia kommunista part, a német Zoldek esetében, mint a konzervativ
vagy liberdlis, illetve a bal- vagy jobboldali kozéppértokra. Tiikrozi e
rendszerekben a véilasztasok intézményével kapcsolatban kialakult mink
milis konszenzus meglétét és azt, hogy ezen az alapon a partok donté
szerepet villalnak a valasztasok lebonyolitdsaban, mintegy gazdai a hata-
lom legitimalasat célz6 aktusnak. Osszhangban all az ezen orszdgok tar
sadalmaiban uralkodénak tekinthetd felfogassal, amely a valasztidsokat a
rendszer demokratikus miikodése egyik f6 aktusanak tekinti.

A részvétel tovabbi kivanatos formait illetGen mar szérédnak a véle-
mények. A hétpontos skéalan a tobbi részvételi forma atlagban 2 ponttal
vagy annal tobbel értékelddott ald. A vélemények szérddasa ellenére a
masodik legfontosabb részvételi forméanak a pdrt dltal szervezett politikai,
szocidlis vagy kulturdlis akcickban valé részvétel mingsilt. Ez a vélekedés
természetes, hiszen adott part az 6t tdimogaté allampolgaroktdl okkal
varja el, hogy részt vegyenek az éltala szervezett vagy kivdnatosnak tar-
tott akciékban. Ebben az allasfoglalasban azonban kdzvetetten benne
rejlik a partmozgalomhoz valé viszony megitélése is. Ez ambivalenciat
tiikkroz egy olyan korszakban, amikor a partnak mint politikai szervezet-
nek a tirsadalommal val6 kapcsolata szempontjdbdl a tomegtdjékoztata-
si eszkOzok, koztiik elsGsorban a televizié elGtérbe jutasa, szinte tilnyo-
movi vildsa megkérddjelezi a hagyoményos partmozgalmi eszk6zok ha-
tékonysagit, mikozben a médiumok elérhetSsége tekintetében eltérd
lehetGségekkel rendelkezd partoknak nincs médjuk lemondani a térsa-
dalommal valé érintkezésitk hagyomanyos formair6l. A partmozgalom
és a mozgalmi aktivitas értékelése tovdbba Gsszefiigg — mint ahogy min-
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dig is Osszefliggdtt — az adott part szerepfelfogasaval, vallalt misszidjaval
vagy hivatistudataval, és ennek megfelelGen a part eltérd jelentSséget
tulajdonit a parlamenti tevékenység koordindldsat meghaladé parttevé-
kenységeknek. A megkérdezett partok kdziil a német kereszténydemok-
ratdk, a német Zoldek és a francia kommunista part tulajdonitottak na-
gyobb jelent8séget a partmozgalmi részvételnek. A francia keresztény-
_demokratak (FD) és a spanyol Katal6niai Demokratikus Konvergencia-
part csak az dtlagos mértékben ismerte el e részvételi teriilet fontossé-
gat. FeltehetSen a partmozgalom hatékonysdgaval kapcsolatos mai két-
ségek miatt kapott csekélyebb értékelést e részvételi forma a bajor
keresztényszocidlis partiak (CSU), illetve az osztrak szocialista partiak
(SPO) részérél, de nem hagyhat6 figyelmen kiviil az a koriilmény sem,
hogy mindkét esetben korményzé partrdél van szd. Figyelmiik dltaldban a
kormanyzati és a parlamenti tevékenységre 6sszpontosul, még ha tomeg-
parti hagyomanyaik vannak is, mint kiil6ndsen az utdbbi part esetében.
MeglepS viszont a partmozgalmi tevékenység leértékelése a francia
Front National részér6l, amely a nyilt demonstraciék hive, és emellett
magasra értékeli a j6tékonysagi célil tevékenységeket. Alldspontja nyil-
vén arra a szemléletbeli sajatossigra vezethets vissza, amely ellenséges
magaval a pérttal szemben. Ugyanis a partban olyan politikai szerveze-
tet latnak, amely partoskodasaval megbontja és elerstleniti a nemzet
egységét, e legmagasabbra értékelt célt. Nem véletleniil keriilik szerve-
zetiik elnevezésében is a part megjelSlést.

A megkérdezett partok véleménye szerint fontossdgi sorrendben ez
utdn kovetkezik az a két tevékenységi forma, amelyik koziil az egyik ke-
vésbé, a misik szorosabban ko6tddik az adott part szervezetéhez. Ennek
ellenére cgyarént fontosnak itélik az allampolgar részvételét a politika
formdldsdban és a pdrt valamelyik alapszervezetéhez kapcsolods tevékeny
ségben. Négy pért (CDU, FD, SPO, FN) a parthoz szorosabban kapcso-
16d6 részvételi tevékenységet értékelte magasabban, harom part (CSU,
Griinen, Convergencia) pedig a politika alakitdsaban val6 4ltalanosabb
xészvételt.

A legnagyobb értékelésbeli kiilonbség a két részvételi forma megitélé
sében a bajor keresztényszocidlis part, illetve a francia FN esetében mu-
tatkozik: az el6bbi az dltalanos részvételt, az utébbi a part alapszerveze-
téhez kotddo tevékenységet tartja fontosabbnak. A francia keresztény-
demokratdk is nagyobb értékiinek itélik a partszervezethez kapmolodo
részvételt, mig a spanyol Convergencia part inkdbb az dltaldnosabb rész
vételi forma mellett foglalt allast.

A politika formalasidban valé 4altaldnosabb részvételt a bajor
keresztényszocidlisok, a francia kommunistdk, a német keresztényde-
mokraték és a spanyol Convergencia értékelte atlagon feliili pontszam-
mal, mig legkevesebbre az osztrak szocidldemokrata, illetve a francia
Front National tartotta (1 pont). Ugyanez a francia FN fontosnak itélte
(5 pont) a pért szervezetéhez kapcsolddd részvételi tevékenységet, és
még magasabbra értékelték a német &s a francia kereszténydemokratak,
a francia kommunistdk, mikdzben a tobbi pért kzepes jelentSséget tu-
lajdonitott neki.
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Azoknak a partoknak az allaspontja, amelyek fontosnak tartjak a part
alapszervezetéhez kapcsolodé tevékenységet, nyilvanvaléan a tomegpar-
ti koncepcidhoz kapcsolédik. A hagyoményos partszervezeti forméval
szemben kritikus partok viszont klsebb jelentSséget tulajdonitanak e
részvételi forménak.

Az el5z8eknél kevésbé fontosnak bizonyult és atlagosan kdzepes érté-
kelést kapott a pdrtgyiiléseken valé részvétel, illetve a pirt mitkodését kéz-
vetleniil szolgdlo szellemi vagy fizikai hozzdjarulds. Bar kérdésiink nem dif-
ferenciélt aszerint, hogy a parttagsag informalasat és mozgdsitasat célzo,
belsd kérre vonatkozd, vagy a partnak a szélesebb tarsadalommal valé
érintkezését szolgald gylilésrdl van-e szo, a valaszok titkrézik azt a tényt,
hogy a politikai kapcsolatépitésben €s a part kommunikacijaban a part-
gyiilés mint érintkezési forma jelent6sége megcsappant. E részvételi for-
mat legtébbre (5 pont) a német kereszténydemokratik és az osztrak szo-
cidldemokratak tartottak, illetve atlagon feliili értékelést kapott a fran-
cia FN részérdl (4 pont). Legkevésbé a német Zoldek értékelték, illetve
a spanyol Convergencia. A CDU véleménye konzekvens a tibbi részvé-
teli forma megitélésével, az SPO esetében a parthoz kapcsolddé részvé-
teli forma alacsony értékeléséhez képest meglepd, hogy a partgyiilése-
ken valé részvétel és még inkabb a part anyagi és szellemi timogatasa vi-
szonylag magas pontértéket kapott.

Az Wjabb partalakulatok, mint a német Zoldek vagy a spanyol
Convergencia part, ugy tiinik, befolydsuk szempontjabdl kevésbé igény-
lik az allampolgaroktol a partgyiiléseken vald részvételt, illetve a part
miik6déséhez nygjtott szellemi vagy fizikai hozzijaruldst. Fontosnak
tartjak viszont a partgydléseket azok a partok, amelyek elsGsorban ilyen
forméaban kénytelenek kommunikalni a tdrsadalommal, miutin a témeg-
tajékoztatasi eszkozok, illetve a sajté nem vesz tudomdst vagy éppen
kedvezGtlen képet nyijt réluk.

Az allampolgarokt6l megkivant részvételi formak koziil a legkisebb
jelentGségiinek tartjdk a megkérdezett partok a jétékonysdgi célii tevé-
kenységeket. E részvételi format csak két part értékelte magasra: a német
kereszténydemokratak maximalisan, a francia FN szintén magasan pon-
tozta (6 pont). A tobbi pért viszont minimalis jelentséget tulajdonitott
neki (1-2 pont). E nem kifejezetten politikai tevékenységet érthetGen
csak azok a partok tartjék jelentdsnek, amelyek politikdjuk fontos részé-
nek tekintik a jotékonykodo akcidkat, illetve a szegénység felkaroldsa
vagy a szocidlis érzékenységre hivatkozo €rvelés politikai eszk6ztaruk ré-
szét alkotjak. A kataléniai Convergencia part példaul azért értékelte ala-
csonyan a partérdekii akciokat, mert a ,partiigyekkel” és az ,attending
meetings”-en vald részvétellel szemben azt tartjak a legfontosabbnak,
hogy az allampolgarok értsék a politikai tigyeket és vegyenek részt meg-
olddsukban. A francia kommunistdk a partérdekii tevékenységgel kap-
csolatban nem tartottik sziikségesnek a differencidlast, mert e részvéte-
li formakat egyarant fontosnak vélik.

- A pértok elvérasait az allampolgari részvételt illetGen az aldbbiakban
Osszegezhetjlik:
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a) A partok egyontetiien az dllampolgdroknak a véilasztdsokon valé
részvételére szamitanak. 7

b) A partok jelentds része elvarja az dllampolgaroktdl, hogy részt ve-
gyenek az 4ltaluk szervezett politikai, szocidlis vagy kulturalis akciokban,
illetve az olyan férumokon, ahol beleszélhatnak a politika alakitadsaba. A
politika alakitdsdnak demokratikus, a tdmegpdarti elveket kovet6
nézGpontjaval all dsszhangban ez a felfogds, amely szerint az allampol-
gér nem pusztan a politikai tevékenység targya, kozege, tdmasza, hanem
cselekvS alanya, és amely szerint a kdzvetett, képviseleti demokracia
nem kényszeritheti passzivitasra a tdrsadalom tagjait.

c) A vélaszok ugyanakkor eltérést mutatnak a szorosabban vett , part-
tevékenységek” korébe sorolhatd vagy pontosabban ,pértérdekiinek”
tekinthet§ részvételi formék irdnti igények tekintetében. A vélemények
sz6rodasat a kiillonbozé részvételi formak vonatkozdsiban kétfajta
tényez6re is visszavezethetjiikk. Nyilvanvald, hogy a politikai irdnyzatok
szerint eltérG az egyes részvételi formak megitélése, mint ahogy a partok
politikai szerepérdl és formairdl alkotott allaspontok is kiilonbdznek. A
- véleményeltérések masrészt tiikkrozik a kommunikacié forradalmi 4tala-
kuldsdval a parttevékenység feltételeiben bekovetkezett gyokeres vilto-
zast, amelynek nyoman csékkent a tdmegmozgalmi tevékenységi formak
. ‘jelent8sége a tobbpartrendszerii demokracidkban.

KIKET PREFERALNAK A PARTOK
A POLITIKAI SZEREPLOK KOZUL?

A politikai tevékenység szereplSit tudakolja a Melléklet 2. lapjan
szerepl$ kérdésiink. A partok mitkodése szempontjabél fontos tényezs,
~hogy a passziv dllampolgértdl a partvezérekig, a parlamenti képvisel6kig
vagy a partappardtus tagjaig a politikai elkotelezettség és aktivitds
kiilénb6z6 intenzitdsii szerepldi 1épnek szinre, akikt6l nagymértékben
fiigg a partok politikai és vélasztasi befolyasanak alakuldsa. A fontossa-
gi rangsorolésra felkinalt kilenc szerepl6h6z még hozzacsatoltuk az irott
sajtod, illetve az elektronikus sajté szerepét is, amelyek minden tapaszta-
lat szerint elsGdlegessé véltak a partok politikai és valasztasi befolyasa
szempontjabol. Arra voltunk kivancsiak, hogy a megkérdezett part meg-
itélése szerint a felsorolt szerepldk, illetve tényez&k mennyire befolya-
.soljak eredményességiiket.

A megkérdezett partok — egy kivételével — a vilasztokat tartjak a leg-
fontosabb szereplének a partok politikai és valasztasi befolyasanak alaku-
lasdban. A francia kereszténydemokratak (FD) viszont a vélaszték szere-
pét ,,nem fontos”-nak mindsitették, éppiigy, mint az dllampolgarokét, ez

~zel szemben a pérthoz kozvetleniil kapcsolédo szereplSk (pérttagok,
leaders, a part kaderei, képvisel6k) jelentSségét értékelték ,,nagyon fon-
tos”-nak. Ugy tiinik, a vélasztékhoz képest az dllampolgarokat — akikrél
nem tudhatd, hogy eljutnak-e a valasztdkat jellemz& nagyobb politikai ak-
tivitds fazisidba — tobben kevésbé értékelik (a francia FD, a német Griinen

22 2,

részérdl ,nem fontos” mindsitést kapott), €s a bajor CSU is csak ,fon
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tos”-nak minGsitette. Sokkal jobban sz6rédnak a vélemények az elkétele-
zettség szempontjabol a valasztok és a pérttagok kozott elhelyezkedd
szimpatizdnsok esetében, akiknek a timogatédsara rendszeresen szamithat
a part, anélkiil azonban, hogy a pérttagokhoz hasonléan kozvetlentil koz
rem(ikodnének a part tevékenységében. A német kereszténydemokratdk
(CDU) és a bajor keresztényszocidlisok (CSU) ,nagyon fontos”-nak
minGsitették a szimpatiznsok szerepét, pozitiv, ,.fontos” mindsitést kap-
tak a francia kereszténydemokratdktél (FD) és a katalan Convergencia
part részérdl is, mig a német Griinen és a francia Front National kifeje—
zetten kevésbé fontosnak tartotta. A francia kommunistdk (PCF) és az
osztrak szocidldemokratdk (SPO) tartézkodtak a minSsitésiiktol.

A megkérdezett péartok a part politikai és valasztdsi befolyasdnak
tényezdi kozill a parthoz kozvetleniil kapesolodd szereplket (parttagok,
leaders, a part kaderei, képvisel6k) mindsitették altalaban nagyon fontos-
nak. Jellemzo hogy az idetartozok koziil a legmagasabbra a pdrtvezérek
‘(leaders) szerepét értékelték. Ezt mindegyik nyilatkozd part ,,nagyon fon-
tos”’-nak értékelte, ami alatimasztja azt a tapasztalatot, hogy a partok is-
mertsége, esélyilk a valasztisi versenyben nagymértékben fiigg vezéregyé-
niségeik hatdsatol. Kiilondsen a médiumok kiemelt szerepének koraban
kap ez nagy nyomatékot, amikor a kdzvélemény szemében a partok képe
a vezéregyéniségeik személyes megjelenésével kapcsolddik Gssze. Bar itt
korabbrol is ismert, altaldnosabb kapcsolddasrél van szo, hiszen a miltban
is szdmtalanszor el6fordult, hogy a partot vezére utan nevezték meg, mint-
egy a vez€r személyiségével killonboztetve meg az adott politikai szerveze-
tet. A kérdésiinkre adott vilaszok csak meger§sitik, hogy a part politikai
és vilasztasi befolyasa hatékonysdganak fontos, bar nem kizdrélagos felté-
tele, hogy erls vezetd egyéniséggel rendelkezzék, aki megjelenéséve] és
megnyilatkozasaival visszhangot tud kelteni a kozvelemenyben és szemé-
lyes eszkozeivel hatdsosan tudja kozvetiteni a part , iizeneteit”, program-

jat és torekvéseit, a part ,kindlatat”, &s ezzel képes mozgdsitani a valasz -

tokat a part valasztdsi timogatdsara. A partokat megszemélyesits vezér
egyéniségek tehit meghatarozé tényez6i a partok vonzerejének, ami
egyébként kifejezésre jut a politikai vezetSk népszer(iségérsl késziilt koz
vélemény-kutatasokat kisér6 megkiilonboztets figyelemben is. Megjegy-
zendS érdekesség, hogy a megkérdezettek korében éppen olyan part
mindsitette a partvezetSk szerepét csak ,,fontos”-nak, amelyt6l a gyakor-
latban nem idegen a vezérkultusz (francia FN).

Harom part (a bajor CSU, a francia FD, a kataldn Convergencia part)
a parthoz koézvetleniil' kapcsolédé négy tényezé mindegyikét ,,nagyon
fontos”-nak itélte, tovabba két part a pozitiv vilaszokon beliil ,,nagyon
fontos” és ,fontos” szerint differencidlt (a német kereszténydemokrata,
a francia FN). Egyediil a német Griinen vilasziban kaptak a ,,pért kdde-
rei” és a ,.képviselSk” negativ, , kevéssé fontos” mindsitést és a parttagok
is csak ,fontos” megjel6lést. Ez megérthetd, ha figyelembe vessziik a vi-
szonylag fiatal Zold part kezdeti 4lldspontjat, amely negativan itélte meg
és elutasitotta a hagyomanyos partszervezési és miikodési elveket. A ba-
zisdemokraciat képvisel6, a partapparatusok szerepét megkérddjelezd,
mozgalomként és nem hagyomanyos partként indul6 politikai szervezet
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id6vel alkalmazkodott a partrendszer egészéhez és jatékszabalyaihoz, de
szellemében megdrizte a partmiikddésekkel kapcsolatos kritikai attittid-
jét. A helyi kornyezetvédd mozgalmakra és akcidkra tdmaszkodé politi-
-kai szervezet ily mddon elsGsorban a partvezérnek és mésodsorban a
pérttagoknak tulajdonit fontos szerepet a part politikai és vélasztasi be-
folydsa szempontjabdl, a partkaderek és a képvisel6k szerepe csak ke-
véssé fontos. A francia Front National szerint a part kddereinek szerepe
a legnagyobb fontossagy, a tobbi harom tényez§ csak ,fontos”. A német
kereszténydemokrata CDU értékelésében a part kdderei a tobbi hirom
tényezBhoz képest kevésbé fontosnak mindsiiltek. A francia kommunis-
tak valaszukban a négy tényez6 koziil csak a partvezet6 fontossigit
emelték ki, a tobbi tényez6rél nem nyilatkoztak. ,

A megkérdezett partok a bajor CSU-t kivéve altaldban kevésbé fon-
tosnak tekintették az appardtus, illetve a professziondlis politikusok szere-
pét. Negy part (a német CDU, a francia FD, a spanyol Convergencia
part és a francia FN) megitélése szerint az apparatus szerepe masodla-
gos fontosségti, a német Griinen szamara negativ értékii, azaz , kevéssé
fontos”. A professzionalis politikusok szerepét a CDU, a Griinen és a
spanyol Convergencia értékelte masodlagosnak, a francia Front
National negativként, ,,kevéssé fontos”-nak, a francia kereszténydemok-
ratik (FD), az osztrak SPO és a francia PCF nem nyilatkoztak.

A partok tarsadalmi befolydsaban, kiils§ kommunikéacidjdban mindig
rendkiviil fontos eszkoznek bizonyult a sajtd. A kommunikacids eszko-
z0k forradalmi 4talakuldsa kovetkeztében az irott sajté szerepe altala-
ban visszaszorult az elektronikus hirkézl6 orginumokkal (egyelGre a ra-
diéval és a televizidval) szemben, bdr nem hagyhaté figyelmen kiviil,
hogy f6ként a kisebb partok szdmara — amelyek jobbara regionilis, teri-
leti szinten tudnak érvényesiilni, illetve az orszdgos hatékori elektroni-
kus médidba nehezen jutnak be — az irott sajté marad a rendszeresen
elérhetd eszk6z a tomegekre gyakorolt befolydsuk érvényesitésére. Ez a
raszorultsig megmutatkozik abban is, hogy a szélesebb kozvéleménynek
szdnt partsajtét elsGsorban a kisebb befolydsti partok tartjadk fent
jelent8s anyagi dldozatok aran, a nagy partok a nagy lapokon keresztiil
is képesek eljuttatni a nagykozonségnek szant iizeneteiket.

A kérdéseinkre adott valaszok tiikrézik az elektronikus sajténak az
irott sajt6val szemben meglévd elényeit. Hirom part (a német Griinen,
a spanyol Convergencia part és a francia PCF) egyarint a legfontosabb
tényezGk kozé sorolta az irott és az elektronikus sajtdt a befolyds nove-
1ését szolgald eszkdzok korében. A német CDU és a bajor CSU csak a
madsodik helyre sorolta, ,,fontos” megjeldléssel. A francia Front National
- bar kisebb kiilonbséggel — elényben részesitette az elektronikus sajtot,
a pozmv ~fontos” mindsitéssel, az irott sajtét negativ jelz6vel illetve ,,ke-
véssé fontos”-nak tart]a Egyediil az osztrak SPO nem villalkozott r4,
hogy a partok politikai és valasztdsi befolydsanak felsorolt 11 tényezGjét

‘pontozassal rangsorolja. :

A Melléklet 2. lapjan jelzett pontszamok alap]an osszefoglaloan meg-
dllapithato, hogy a megkérdezett partok a politikai és vélasztasi befolys-
sukat alakité tényezSk koziil a valasztdk, a partvezetGk, valamint az
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elektronikus sajté fontossdgat emelték ki. A legkevésbé méltinyolt
tényezSk koz6tt szerepelnek viszont az 4llampolgarok, a szimpatizansok,
az apparatus, valamint az irott sajtd, és itt nyilvdn a sorrend sem vélet- _
len. Az elkotelezettség szempontjdbél karakterisztikusabb, egyértel
miibb megfeleldi a valasztépolgarok az allampolgdroknak és a parttagok
a szimpatizdnsoknak. Az apparatus a partok miikodésének eddig nélki-
lozhetetlen, de nem kedvelt, népszeriitleniil hangz6 kelléke. A csekély
Iétszamu apparatus egyébként sem alkalmas arra, hogy a partok vonze-
rejére szamottevs hatéssal legyen. Az elektronikus'sajté nézettsége, il-
letve hallgatottsaga pedig kozismerten szélesebb korii, mint az irott saj
t6 olvasottsiga, megitélése tehat okkal feltételezhets nagyobb hatékony-
séga miatt altaldban kedvezGbb.

A FIGYELEMFELKELTES ESZKOZEI
A PARTOK STRATEGIAJABAN

Harmadik kérdésiink azt tudakolta, hogy milyen eszk6zokkel toreked
nek a partok magukra irdnyitani a koézvélemény figyelmét. A partok
tobbségének az volt a véleménye, h\ogy e tekintetben a politikai szintéren
ténylegesen betéltétt szerepiik nyomdn formdlodo dltaldnos kép fejti ki a
legnagyobb hatast a kozvéleményre. Az 6tfokozatii skalan ezt a német
CDU a mésodik helyre, a francia Front National a harmadikra sorolta, a
tobbi part viszont elsddleges fontossagiinak ftélte.

Kevésbé egyonteti volt az dllampolgdrokhoz sz616 kozvetlen felhivdsok
értékének megitélése. A német kereszténydemokrata CDU, a bajor
keresztényszocialis CSU és a francia Front National elsédleges fontossé-
got tulajdonitott e tényezének, az osztrédk SPO &s a német Griinen csak
a masodik helyre pontozta, a francia kereszténydemokrata FD és a spa-
nyol Convergencia part pedig kozepesre (3 pont) értékelte. A megkér-
dezettek a kozvetlen felhivasoknal egyontetiien kevésbé hatékonynak ta-
1altak az dllampolgdrok kozvetett megszélitdsat. Ez a tényez6 a fontossagi
sorrendben a masodik helyet kapta a német CDU-t6l és a francia FN-
t6l, harmadik helyet a francia kereszténydemokrataktd! (FD) és az oszt-
rak szocidldemokrataktél (SPO), és végiil igencsak kis hatékonysaginak
mindsitve, a negyedik helyen emlitette a német Griinen és a spanyol
Convergencia part.

Az értékelés atlagat tekintve ennél alig jobb mingsitést kaptak a lehet-
séges eszk6zok korében a pdrt latvdanyos akcicl (példdul a demonstrici-
ok). Ezt a tényez&t egyediil a bajor CSU értékelte nagy hatastinak, és
csak a spanyol Convergencia pért jelSlte a fontossagi sorrendben a ma-
sodik helyre. A német Griinen és a francia Front National megitélése
szerint az ilyen akciok csak kozepes értékiiek (3 pont), a francia keresz-
ténydemokrata FD és az osztrak SPO pedig ennél is csekélyebb hatast
tulajdonitva nekik a negyedik helyre pontozta.

A német Zoldek és a francia Front National allaspontja azért tiinik va-
ratlannak, mivel a két part korabbi gyakorlata azt mutatta, hogy készség-
gel folyamodnak a demonstraciok szervezéséhez. Lehetséges, hogy allas-
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pontjukat azért valtoztattdk meg, mert: ezeknek az eszk6zoknek az al-
kalmazisa tapasztalataik szerint nem viltotta be a hozza fiiz6tt remé-
nyeket, a demonstraciék hatdsara a tarsadalom nehezen mozdul meg, a
valasztOk szélesebb korei nehezen mozg6sithatdk.

Az, hogy a figyelemfelkeltés szempontjébél mennyire hatra soroltak a
megkérdezett partok a mérsékletet tiikroz6 magatartdst, amely a ,nyugodt
eré” képét sugallja, szdzadunk utolsé harmadéanak jellegzetes tendencia-
ja alapjan meglepOnek tiinik. Korunkra ugyanis megvilozott a kozvéle-
kedés, a forradalmak helyett tébbre értékeli a stabilitast és legfeljebb a
»barsonyos forradalmak” megoldasait fogadja el. A fokozatos dtmene-
tek felértékelGdése a radikélis valtozasokhoz képest — ami a hetvenes
évekt6l a konzervativ irdnyzatok térnyerésének hatteréiil is szolgalt —
valt jellemz8yé korunkra, amikor példaul a francia szocialista parti elnok
a ,nyugodt erd” szlogenjével tudott a valasztasi versenyben gyGzelmet
aratni (1981-ben), és mas tapasztalatok is tanusitottak, hogy a mérséklet
nagyobb vonzer6t gyakorol a szavazékra, mint az intranzigens magatar-
tds. Ha a feltett kérdésiinkre adott valasz csupdn technikai megfontola-
son alapult, akkor persze érthetS, hogy olyan szervezet, amelynek hiva-
tasa az allampolgarok politikai mozgdsitisa — legalabb a valasztasok al-
kalmaval —, nem tartja eléggé hatasosnak a mérsékletet titkr6z6 maga
tartast, még akkor sem, ha a latvanyos akciotél sem var til sokat. Az sem
zarhat6 ki azonban, hogy kérd6iviink angol forditasa, eltérSen a franck
at6l, nem tudta pontosan visszaadni, hogy milyen éaltalanos tendenciara
gondolunk, amikor a ,,nyugodt erére” hivatkezunk (lasd a Melléklet 3.
lapjan a Convergencia pért jelzését).

Ezt a tényezGt egyedill a német Griinen értékelte maximalis pont-
szammal. A német kereszténydemokrata CDU, a bajor keresztény-
szocialis CSU és a francia kereszténydemokrata FD egyarant kozepesre
(3 pont) mindsitette, az osztrak szocidldemokrata SPO és a spanyol
Convergencia part a legalacsonyabb pontszamot (5 pont) adta neki, a
francia kommunista part (PCF) és a francia Front National pedig nem is
véleményezte.

A harmadik kérdésiinkkel kapcsolatban a francia kommunista part
(PCF) azt a megjegyzést tette, hogy az allampolgarokt6l nem azt varjak
. el, hogy a partot tdmogassak, hanem a részvételiiket igénylik, vagyis az
elsGdleges az allampolgarok igényeinek kielégitése, és ebben a pért a
megvaldsits szerepét véllalja. A kataldn Convergencia part megjegyzése
szerint a kérdéssel Osszefiiggésben a két legfontosabb dolog az, hogy az
allampolgar mit tart a part tevékenységérdl, €s a média milyen képet fest
a partrol. A masik megjegyzésiik arra vonatkozik, hogy a partok kozvet-
len és kozvetett felhivasai nem jutnak el az dllampolgarok tobbségéhez.

A POLITIKAI KEPVISELET FOGALMANAK ERTELMEZESEI

Negyedik kérdésiink a ,,politikai képviselet” értelmezésére vonatkozott.
Valasztasi lehetdségként két feltételezett koncepciét fogalmaztunk meg.
Az A varidcio6 azt a felfogést tartalmazta, amely szerint a politikai képvi-
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selet fGszerepldje az dllampolgar, aki aktivan részt vesz a politikai don-
tések kialakitisaban, és a képviseld csak kozvetiti az dllampolgdrok kife-
jezett akaratdt a hatalomhoz, a korményzathoz. A B viltozat viszont a
képviseletet olyan szolgéltatdsként fogja fel, amely csak minimalis rész
vételt igényel az dllampolgaroktdl, mentesiti ket a politikai részvétel
terheit6l, ellatja helyettiik dllampolgari feladataikat.

A nyolc kozill 6t part az A4 véltozatban foglaltakkal értett egyet, azaz
elvarésaik szerint az dllampolgdr részvétele a politikai életben magéban
foglalja azt, hogy véleményt alkot a politika kérdéseiben, illetve k6zre-
miikédik a képviselt politika meghatiarozasiban. Egyediil a német
Griinen jelolte meg a B varidci6t, amely szerint tehat a képviselet szol-
galtatas az dllampolgarok szamara, konnyit politikai jogaik gyakorlasa-
nak terhein, és nem igényli magasabb szint{l politikai aktivitdsukat. Az
osztrék szocidldemokrata SPO és a spanyol Convergencia pért részérél
elharitottik a vilasztdst e két véltozat k6zott. Az SPO véleménye szerint
a leghelyesebb a két megkozelités kombinéldsa, azaz az olyan képvisele-
ti demokrécia, amely az allampolgarok érdekein alapul. A Convergencia
part pedig annak a véleménynek adott kifejezést, hogy az A4 vélitozat az
elméleti, azaz az ideélis, a B valtozat pedig a valGsag. Bar a B viltozat a
realitds, a partoknak mindig az elméleti szerint kell cselekedniiik, azaz
az idedlis megvaldsitasara kell torekedniiik. Eszerint a két felfogés a nor-
mativ és a valdsagos viszonyat tiikrozi.

A kérdésiinkre adott valaszok azt mutatjik, hogy a partok’ tobbsege—
nek a politikai képviseletrdl alkotott felfogasa a normativ valtozatnak fe-
lel meg, vagyis feltételezi az dllampolgarok aktiv részvételét a politika ki-
dolgozisi és dontési folyamataiban. Ezt az 4llaspontot a torténelmi ten-
denciak tiikrében lehet pontosabban értelmezni. A modern demokrack
4k az allampolgéri jogok, a politikai érdekképviselet lehetGségeinek
boviillése eredményeként jottek létre (a ndk éltalanos valasztdjoga, a
képviseleti rendszerek kiépiilése). A politikai képviselet dllampolgari
rangra emelte az orszag lakosét, kaput nyitva a hatalomgyakorlés folya-
matéba valo beleszdldsra. A demokracia tovabbi szélesitését jelenti a va-
lasztépolgdr részvételi lehetdségeinek bovitése, amely mind kozvetle-
nebbé teheti az dllampolgdri szuverenitds gyakorlasat. Ennek az irany-
zatnak sz€lsGséges formai is megjelentek, amelyek a kdzvetlen demokra-
cia nevében a képviseleti demokracia intézményeit tamadjak. Viszont a
képviseleti demokréciaval komplementer részvételi igény mint a politi-
kai képviselet utdbbi id6ben mutatkozé valsagjelenségeire adott valasz
lehet a tovabblépés irdnya, olyan megoldés, amely athidalhatja az allam-
polgérok és a kozvetits intézmények (amilyenek a politikai partok), illet-
ve a korméanyz6k kozotti szakadékokat, csokkentheti a politika irdnt
megnyilvanuld bizalmatlansagot.

A VALASZTASI SIKER TENYEZOI

A Melléklet S. lapja azokat az értékeléscket Osszegezi, amelyeket szoro-
sabban a partok vélasztasi sikerére vonatkozé kérdéseinkre adott vala-
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szok tartalmaznak. Az itt feltett kérdésiink részben parhuzamos a 2. la-
pon szerepld kérdésiinkkel, de kozvetleniil és csak a vdlasztdsi sikeresség
tényezdire kérdez ra. A megkérdezettek 20 tényez6t értékeltek abbdl a
szempontbd6l, hogy milyen mértékben fiiggnek ezektdl egy part valaszta-
si sikerei. Technikai okokbdl, a pontoknak az 6sszehasonlithatdsag érde-
kében elvégzett konvertalasa (a tizfokozat{ értékelésnek otre csokken-
tése) miatt szerepelnek a tablazatban toredék pontok. A bajor keresz
tényszocidlis CSU e kérdésre két fokozatii (+ és semmi) értékelést
adott. A 20 tényezd kozott, az altényezbkkel egyiitt, a valaszoldk 14 fo-
kozati kiilonbséget hatdroztak meg a fontostdl a kevésbé fontos felé ha-
ladva, ezeket sorszammal jelezziik. "

1. A védlaszok megerdsitették, hogy a partok vonzereje szempontjabol
a legfontosabb tényez&nek a pdrirdl kialaktott dltaldnos kép (image) szé-
mit, ezGttal hozzakapcsolva azt is, hogy az adott part alternativ tarsadal
mi modellt képvisel. Ez utdbbi vonatkozasban kiilon reakciordl nem szé-
molhatunk be; 1igy tlinik, hogy a partok politikai kinalatdhoz sziikség-
képpen hozzitartozik, a politikai alternativa természetes részének
tekinthetd, hogy a tarsadalom vonatkozdsaban valamilyen modellt kép-
viselnek. A francia kereszténydemokrata FD az Otfokozati skélan koze-
pes (2,5 pont) mindsitést adott erre a tényez8re. A pért rendelkezésére
all6é személyiségek mindségét 1,5 pontra, a part politizalasi stilusat és a
pértot képvisel6 politikusok etikai magatartasat, valamint, hogy a part
fel tudjon mutatni a koztarsasagi elnoki posztra esélyes személyiséget
valamivel tGbbre, 2 pontra értékelte, tovabba a vélasztasi program szak-
mai megalapozottsagit és a kozszereplések alapjén a part ismertségét
2,5 pontra. Az osztrak SPO szerint ezt a tényez0t - ti. a part 4ltaldnos ké-
pét — megeldzi a vilasztasi program szakmai megalapozottsiga (ami a
legfontosabb) és az, hogy a part az adott id6szakban kiilonosen érzékeny
tdrsadalmi problémakat vet fel. A partimazzsal azonos fontossdgtinak
mindsiilnek a partra jellemz§ tulajdonsdgok (taglétszdm nagysaga, kor-
manyzati tapasztalat, kormanyon 1évd pért, médiabefolyés), valamint a
komparativ elényoket kinal6 intézményi tényez6k.

2. Az atlagos értékelés tekintetében a fontossagi sorrendben masodik
helyen all a pdrt rendelkezésére allo személyiségek minbsége- (a vezérek is-
mertsége, népszertisége, karizmatikus jellege). Ezt a tényezGt Gt part sorol-
ta a legfontosabbak kézé (1 pont), a francia FD 1,5 ponttal értékelte,
egyediil az osztrak SPO tartja kozepes jelentGségiinek (3 pont).

3. A harmadik helyre keriiltek az értékelések éatlaga alapjana pdrt po-
zicidjdt a vdlasztdsi versenyben befolydsolo jellemzdk, vagyis az, hogy jelen-
leg kormanyon 1év§ partrél van-e sz, milyen a part médiabefolyasa, a
francia esetben pedig az, hogy rendelkezik-e a part a koztarsaséagi elné-
ki posztra alkalmas személyiséggel (tekintettel ¢ félelnoki rendszerben a
koztarsasagi elnok politikai silydra). E tényezSk jelentGségét a francia
FD csak kozepesre mingsitette (2-3 ponttal), legalacsonyabbra a média-
befolyés (3 pont), magasabbra az elndkképes politikusok jelenlétének (2
pont) szerepét. A médiabefolyas jelent8ségét a német CDU is kevésbé
fontosnak tekintette (2 pont). A német Griinen a kérdés nem
érthetdségére hivatkozva kitért e kérdés megvalaszoldsa eldl. A francia
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FN is csak az elndkképes politikus meglétét pontozta maximalisan, a
tobbi tényez6t nem értékelte.

4. A valaszol6k szerint sorrendben ezutan kévetkezik a pdrt dltal val-
lott értékek elfogadottsdga a kozvélemény részérdl. Csekély szorédassal ezt
a partok a legfontosabb vagy fontos tényez8k kozott tartjak szamon (1-2
pont). Legalacsonyabbra a francia kereszténydemokrata FD értékelte
(2,5 pont).

5. Azt a tényezGt, hogy a pdrt az adotf idGszakban kiilondsen érzékeny
tdrsadalmi problémakat vet fel, amelyek leginkdbb foglalkoztatjak a koz
'véleményt, €s erre alapozza kampanyat, harom part nagyon fontosnak,
egy pedig fontosnak tartja. Erdekes, hogy a német Griinen csak kozepes
jelentdségilinek értékeli, a francia keresztenydemokrata FD viszont ha
tarozottan leértékelte (4 pont). A tirsadalmi problémékra érzékeny
partnél e tényez$ lebecsillésében bizonydra kozrejitszik a tirsadalmi
problémik felvetésének nem kivanatos, demagdg maddja is.

6. A fontos tényez&k mezdnyébe keriilt a pdrt politizdldsi stilusa. Nyil-
véanvald, hogy ez lényeges eleme a partrdl a kdzvéleményben kialakul
képnek. Emellett azt is tekintetbe kell venni, hogy a partok a politikai
életben elfoglalt pozicidik fiiggvényében jtélik meg a politizlasi stilus
jelen&ségét. Fontosabbnak tartjak ezt a tényez6t a kormanyz6 partok (a
német CDU, CSU, a francia FD, a spanyol Convergencia part), és nega-
tivabb véleményt alkottak réla az ellenzéki partok (a Griinen, a francia
Front National), és csak némileg jobbat az utébbi idSben mind sziikebb
mozgastérrel kormanyz6 osztrak SPO.

7. Szintén a fontosabb tényez8k egyikének tekintik a part valasztasi si-
kere szempontjabdl a pdrttagsdg létszdmdt. 1gaz, a partok valasztasi ered-
ményességét éppen az mutatja, hogy taglétszamuk héanyszorosara képe-
sek n6velni a szavazatok szdmat, de a kisebb partok szdmara, amelyek a
valasztisi kampédnyban vagy més akciok alkalmaval a partpropagandat
kénytelenek jorészt a tagsag aktivitdsara épiteni, nem lehet k6z6mbds a
taglétszdm. Nem meglepd tehét, hogy a kormanykoalici6 tagjaként a
francia kereszténydemokrata FD, a német CSU és CDU kiil6nosen ke-
vésre becsiilte a tagsag 1étszdménak jelent8ségét, ezzel szemben a fran-
cia ellenzéki PCF és FN fontosnak mindsitette ezt a tényez6t.

8. A fontossagi sorrendben a kézépmezSnyben kapott helyet a vdlasz-
tdsi program szakmai megalapozotisdga (a), a pdrt kozszerepléseivel kivi-
vott ismertsége (b), valamint a pdrtot képviseld politikusok etikai magatar-
tdsa (c). A német CDU a b-t elsGdleges fontossagiinak, aza-t ésac-t 2
ponttal fontosnak itélte. Az a-t a sikeresség szempont]ébol az osztrak
SPO, a francia FN, kisebb mértékben a német CDU és CSU, tovébba a
spanyol Convergencia part ismerte el fontosnak. A francia FD és kiilo-
nésen a német Griinen alacsonynak vélte hatasit (2,5, illetve 4 pont).
Bar a francia FD és az osztrdk SPO elsddleges fontossaginak tartotta a
part politikai és vélasztasi befolydsa szempontjabol a part éltalanos
képét, itt csak kbzepesen (2,5 pont), vagy csak az alatt (3,5 pont) érté
kelték a part ismertségének hatasat kozszereplései alapjan; meglehet,
hogy az ismertség megszerzésének nchézségeire gondoltak. Kovetkeze-
tes maradt viszont a francia FN, mindkét esetben kozepes pontozasaval
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(3 pont). Négy part azonban e tényez8 fontossaga mellett voksolt (CDU,
CSU, Convergencia, Griinen). Kevésbé tértek el a vélemények a partot
képviseld politikusok etikai viselkedése tekintetében. Ezt a tényez6t élta-
laban masodlagos vagy kdzepes jelentSséglinek tartjak (2-3 pont), egye-
diil a Convergencia part mindsitette nagyon fontosnak (1 pont). Olyan
idGszakban, amikor a politikai életet bedrnyékold botranyok (visszaélé-
sek, korrupcid, torvénysértd pénziigyi manbverek) maguk is egész politi-
kai rendszereket megrazd eszkozokké viltak a politikai versenyben részt
vevk szdmara (lasd pl. Olaszorszag), az etikai magatartdsnak nem tul
nagy jelentSségiiként valé megitélése mogott dvatos viselkedés rejlik,
amely a gyant drnyékét is tavol kivanja tartani az illetS parttél.

9. Kozepes jelentSségiinek tartottak a megkérdezettek a vdlasztdsi
programban a j6vlre vonatkozo igéretek ardnydt (density), valamint hason-
16an a kiil- és belpolitikai helyzetben jelentkezd egyébként nagy hatdsu vil-
tozdsokat. ‘Az el6bbit a német CDU és a spanyol Convergencia part tart-
ja némileg fontosabb tényezének (2 pont), a német CSU, a Griinen, a
francia FN és killondsen az FD kisebb fontossdgiinak latja az igéretek
stlyat a programokban. Ha a kérdést tovabb drnyaltuk volna, bizonyara
mas-mas hangstlyt kapnak az igéretek eltérd fajtai. Amig példaul a fran-
cia FN a francia etnikum védelmében sz€lsGséges igéreteket is nyilvanit,
.a gazdasdg terén képviselt szabadpiaci elveinek megfeleléen a szocidlis
igéretek fékentartdsinak hive. Jobban megoszlottak a vélemények a
jelentdsebb politikai esemenyek hatdsait illetéen. A francia Front
National, az osztrak SPO és a spanyol Convergencna part szemében van
leginkabb fontossaga e politikai hatdsoknak, mig a harom németorszégi
part, valamint a francia kereszténydemokrata FD kisebb jelentdségiinek
tartja a part valasztasi eredményessége szempontjabdl.

10. Néhény erdsebben leértékeld vélemény mellett csak néhdnyan vé-
lik fontosnak a megkérdezett partok koziil a valasztasi sikertényezSk ké-
rében azt, hogy a pdrt megjelenésében erds ideologiai jegyekkel bir-e. Az
osztrak SPO, a német Griinen politikai irdnyzatuk altalanos attittidjével
dsszhangban az erds ideologiai megjelenést csekély hatastinak értékelik
a mai kor dllampolgardra (4 pont). Nem tartja jelentdsnek a bajor CSU
sem. Ellenben elsGdleges fontossagiinak érzik ezt a tényez6t a spanyol
Convergencia partndl, illetve a francia FN-nél.

11. Annak ellenére, hogy a kozfelfogas szerint a hatékony propagan-
da kulcsa a tomegmédiumok uralmanak és a PR vallalkozéasok elterjedé-
sének kordban a partok rendelkezésére dllé anyagi-pénziigyi forrdsok, td-
mogatdsok mértéke, a partok részérdl megnyilatkoz6k tapasztalata ettdl
eltéré képet mutat. Az osztrak SPO nagyon kevésre becsiili e tényezd
hatését (4,5 pont), hasonléan a francia FD (3 pont) és a bajor CSU sem
tulajdonit jelent&séget neki. Viszont a német CDU, a Griinen, a spanyol

. Convergencia, valamint a francia FN fontos, ha nem is a legfontosabb
tényez8k kozé sorolja (2 pont).

12. Altaldban nem tekintik a vélasztasi eredményességet jelentsen
befolyasol6 tényezdnek a vdlasztdsi rendszer milyenségét. E vonatkozas-
ban legtobbszor nem konjukturalis tényez6rdl van szd, és a legtobb he-
lyen konszenzuson nyugvd rendszer valamennyi part szdmara koz6s ke-
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retet, azonos feltételeket szab a vélasztasi versenyhez. A valasztasi rend-
szerben csak a bajor CSU és némileg a francia kereszténydemokrata FD
latott befolydsol6 tényez6t (2,5 pont). A francia FN a legcsekélyebb ha-
tast tulajdonitotta neki (S pont), bar ismert, hogy mennyire érdekelt az
ardnyosabb rendszerben

13. Csekély méltatast kapott a megkérdezettek k6érében a vélasztasi
eredményességet befolydsold tényezSk kéziil a politikusok intrikdinak
hatdsa, eredményessége (személyi harcok a vetélytdrsak diszkvalifikdldsa ér
dekében). E pejorativ megkozelités nyilvan ellentétben all a fair play ver-
seny eszményével, illetve normdival, és ilyesmit egyetlen part sem tud
felfedezni sajat eszkoztardban. Itt szembekeriil egymaéssal a sokak altal
néha eltiizott gyakorlati tapasztalat e versenyrdl alkotott ideéllal. Hata-
sat legkevésbé ismerte el a német CDU, a Griinen, a bajor CSU, s
jelentdsebbnek itélte a spanyol Convergencia €s francia Front National.

14. A vilasztasi sikert meghatarozé 20 tényezd kozil az utolsé helyre
keriilt az, amely a megjelenésében gyenge ideoldgiai jegyeket felmutatd
partra vonatkozott. Ez tiikr6zi az ideoldgidk gyengiild hatdsat jelzd vila-
gunk valdsigit. Ennek ellenére az erds ideoldgiai megjelenést6l még
mindig tobbet varnak, mint az ideoldgiai jegyek erGtlenségétdl, bar az
el6bbi is csak a 10. helyre keriilt a tényez&k rangsoroldsaban. Ugy tiinik,
hogy az értékek €s ideologidk még mindig fontos épitSkdvei a partok
identitdsdnak, a markéns identitas pedig elGfeltétele a versenyben vald
jo szereplésnek. A nyilatkozd partok abban egyontetiinek mutatkoztak,
hogy a gyenge ideoldgiai jegyeket negativan itélték meg a partok valasz
tasi esélyei szempontjabél (54 pont).

A vélemények 4tlaga alapjan felallitott fenn fontossdgi sorrend mé-
gott természetesen a vélemények széréddsa huzédik meg. A vélemény-
kiilonbségek azonban nehezen hozhatdk azzal 6sszefiiggésbe, hogy a va-
laszt ad6 part milyen f6 politikai dramlathoz tartozik. A sorrendiséget
illet8en a legkisebb eltérés a 14. hely megitélésében mutatkozott (1 pont
kiilonbség), és csekély kiilonbség jelentkezettaz 1.,a3.,a4.€és a 9. hely-
re sorolt tényezSk véleményezésében is (1,5 pont kiilénbség). Legna-
gyobb eltérés (3 pont) az 5., 8., 10. és 13. helyen emlitett tényezSk fon-
tossagit illetden ]elentkezett (erzekeny tirsadalmi problémik felvetése,
a vdlasztasi program szakmai megalapozottsaga, jelentds politikai ese-
mények hatasa, a politikusok intrikdinak hatdsa). A politikai attitidok
kozelségébsl nem kovetkezett a vélemények kozelsége is. Ha a tablazat
harom els6 sordban feltiintetett partvéleményeket megtekintjiik, a ha-
rom keresztény irdnyzatil part véleménye kozott is jelentSs eltéréseket
talalunk. Viszont jelent8s politikai tdvolsagot mutaté partok véleménye
esett gyakran egybe a vélasztisi befolydst meghatdrozd tényezGket
illetSen. A vélemények szérddasa elsGsorban a politika tartalmak haté-
sat jelz6 tényezGkkel kapcsolatban meriilt fel. Az egyéb tényez6k meg-
itélésében a gyakorlati tapasztalatok jatszottak f6 szerepet, amelyek nem
politikai csalddonként, hanem az adott part ténylegesen megélt
helyzetébgl adodtak.

Az altalunk megkérdezettek véleménye alapjdn egy part valasztasi sk
kerét meghatarozé tényezSk fontossagi sorrendbe 4llitasadbol az deril ki
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a mi esetiinkben, hogy nem annyira egy part programjanak tartalmi
min&sége, konkrét politikai 4llaspontjai, mint inkabb a pértrél kialaki
tott altaldnos kép (image), a part rendelkezésére all6 személyiségek
minGsége, kormdanyzati tapasztalatai, kormanyon léte (francia esetben
az, hogy van-e elndkképes személyisége), médiabefolyasa, a part altal
vallott értékek elfogadottsaga a kozvéleményben, az, hogy a part kiils-
ndsen €rzékeny tarsadalmi problémakat vet fel, a part politizalasi stilu-
. sa, vagyis inkdbb a globalis jellemz6i hatdrozzak meg. Ez kicsit a reklam-
" piacra emlékeztet, ahol nem az aruk jellemzSinek részletes leirdsaval,
" hanem 4altaldnos szlogenekkel népszeriisitik a portékat.

NEHANY KOVETKEZTETES o
AZ EU-CSATLAKOZAS SZEMPONTJABOL

A levonhato kovetkeztetések érvényessége szempontjabél djra sajnilat-
tal kell tudomasul venniink, hogy az eurépai partok koziil csak nyolc val-
lalkozott arra, hogy vélaszoljon a kérdéseinkre, rdadésul e nyolc part ké-
zii} hdrom a nyitott kérdésekre nem valaszolt. Mégis, azok a partok,
amelyek részben vagy teljesen kitoltotték a kérdiveket, mint nyugat-eu-
répai partok kozvetitik a régié politikai kozhangulatat, ezért valaszaik
nem pusztan fontos adalékokat szolgaltathatnak kutatdsunkhoz, hanem
— akar cseppben a tenger - 1ényeges és alapvetd kérdésekrdl is informé-

" cibkat adhatnak.

"~ A kérdGivek feldolgozasa utdn tigy véljiik, hogy — a vizsgalat csekély
mértékii reprezentativitisa ellenére — felmérésiink aldtdmasztja a nem-
zetkozi politolégiai szakirodalom irdsunk elején vazolt éllitasait. Azok-
nak a partok és valasztépolgarok kozott kialakult valsagjelenségeknek az
értelmezéséhez, amelyeket Kircheimer, Katz, Mair, Daalder, Inglehart,
Dalton, Lawson, Merkel, Togeby, Plasser-Ulram, Wiesendahl, Kaase-
Gibowski, Riegel, Schultze és masok leirtak, a mi szerény kvantitativ
eredményeket felmutatd, de 6nmagiban taldn mégis originélisnak
tekinthet® vizsgalatunk is szolgaltatott néhany adalékot.

"~ Befejezésiil néhany olyan, a felmérésiink és a szakirodalom &ltal egy-
ardnt aldtdmasztott, dltaldnosabb kévetkeztetést szeretnénk vazolni,
amelyek taldn a magyar partok és valasztépolgarok viszonylataban is ta-
nulsagokkal szolgdlhatnak - kiilonos tekintettel az Eurépai Uniés csat-
Jlakozasunkra.

A modern partok és a valasztépolgérok kapcsolata, gy tiinik, vissza-
vonhatatlanul Gj (sokak 4ltal posztmodernnek nevezett) szakaszba lé-
pett. Ennek taldn legirulkodébb jele a partok 4ltal hasznalt politikai
nyelv, a leggyakoribb fogalmak és kategoridk megvaltozdsa. A kovetkezd
fogalmak keriiltek elS szinte mindegyik part esetében: média (medias),
-koézvélemény-kutatisok (opinion polls), kapcsolattartas a nyilvdnossag-
gal, az emberekkel (PR work), a part piaci stratégiaja (marketing work),
média-vitdk (talk-shows), s ezenkivill szamitégépek, CD-ROM-ok €s
Internet. Ezzel szemben csak nagyon ritkdn fordulnak el§ olyan, a part-
tagok, illetve az 4llampolgdrok mozgésitdsaval kapcsolatos ,hagyoma-
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nyos” fogalmak, mint példaul partgytilések, mozgalmak, agitici, lelke-
sedé% tomeges részvétel, aktivitas, érzelmi elkotelezettség, jovokép, ide-
ak st

Azt gondoljuk, a partok altal hasznalt politikai nyelv struktirajénak, a
bevalt fogalmak €és kategoridk megvéltozésanak a ténye mindennél job-
ban bizonyitja a partok és vélasztépolgirok megvaltozott kapcsolatrend-
szerét. Ami a véltozas lényegét illeti: ha az informécids forradalom ko-
- rdban egy modern part nem akar lemaradni a partversenyben, megfelel
valaszt kell adnia a témegkommunikécids eszk6zok, a média, s6t a sza-
mitégépes kommunikaci6 kihivasaira. Mar csak azért is, mert ezekkel az
eszk6zokkel hasonlithatatlanul tobb vélasztopolgart tud elérni és esetleg
a sajat oldaldra allitani, mint a hagyomanyos ,,face to face” médszerek-
kel. Egyszdval a (poszt)modern korban elérkeztiink ahhoz a szakaszhoz,
amikor a partemberek €s a valasztépolgarok kozvetlen kapcsolatai sok
tekintetben jelentéktelenednek, és helyitket dtveszik a koézvetett,
mediativ, s6t immaron szdmitdgépes kapcsolatok.

A mediatizélt politikai korszak bekoszonte ellenére sem allithaté
azonban, hogy a partok hagyomanyos ideoldgiai ambicidinak, ideoldgiai
arculatuk fenntartdsanak megsziint volna a jelentisége. A partok szinte
mindegyike hangoztatja ugyan, hogy a vilasztopolgari bizalom megszer-
zése érdekében a praktikus-pragmatikus kérdésekre, a konkrét megol-
dasokra (issue-kra) kell koncentralni, &m a tobbségiik egyben azt is ki-
emeli, hogy ez nem jelentheti az ideoldgiai arculat, a vallalt alapvetd ér
tékek feladasit. Néhdny part éppen arra mutatott ra, hogy a praktikus-
pragmatikus kérdések elStérbe éllitasa csak akkor meggy8z6 a polgérok
szamdra, ha szilard, atlithatd, felismerhetd és kovetkezetes politikai-
ideol6giai alapallasbél kiindulva torténik.

Egyszéval a hatvanas-hetveneses évektdl a catch-all partok, avagy a
»mindenki partjai”, a néppértok kialakulasival elkezd6détt ,,dezideolo-
gizalasi” folyamatnak is vildgos és egyértelmi hatarai vannak, és gy tit-
nik, méra el is érkeztek a (poszt)modern pértok ezekhez a hatarokhoz.
S&t, ma mér inkdbb bizonyosfajta visszafordulas figyelhetd meg, torek-
vés a szilard ideolégiai alapok megteremtésére.

Fontos hangstilyozni: a partok kérdgiviinkre adott valaszait lathatéan
befolyésolta az a tény is, hogy az adott pért milyen poziciékat foglal el
orszaga politikai életében. A mérsékelt, kormanyzati vagy mértékadé
pozxcxoban 1év6 centrumpartok 4ltalaban sokkal inkdbb elfogadjik az
,0j vilag” kihivasait, hangsilyozva alkalmazkodasukat, mikdzben hang-
stlyozzak ragaszkodésukat hagyomanyos értékeikhez is. Ezzel szemben
a nem hagyomanyos pértok (példaul a Zo6ldek), vagy a radikdlis, esetleg
szélséséges partok (kommunistak, etnonacionalistak, etnikai alapi par-
tok) némileg mas preferencidkat hangsulyoznak. Ut6bbiak szimara a
posztmodern kor kihivasai'gyakran eleve hdtranyosabb versenypozicié-
kat jelentenek (példdul nehezebb hozzaférés a médiahoz, sziikebb pénz-
tigyi lehetGségek), ezért joval gyakrabban folyamodnak harcias, ideolo-
gikus, ,,nemzet- €s orszdgmentd” koncepcidkhoz, fogalmakhoz, kategd-
riakhoz, egyben nagyobb siilyt helyezriek a hitelvekre és a vizidkra. En-
nélfogva sokkal gyakrabban kévetnek hagyomanyosabb partstratégidkat
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a valasztok megnyerése érdekében, és gyakran vélekednek gy, hogy ki-
zardlag 6k hivatottak az orszig ,,megmentésére”.

A felmérés tapasztalatai tehat arra intenek benniinket, hogy a partok
helyzete, pozicidja, kildtasai és ebbsl adddé stratégiai a legmodernebb
korokban sem vélnak egyformava.-A posztmodern kihivas idSszakaban
sem beszélhetiink a partokrol ditaldban, hanem csakis konkrétan, ugyan-
is a partverseny tovabbra is fennill, és ez egyes partokat kedvezd, méso-
kat kedvezdtlen helyzetbe hoz — amlbol eltérd stratégia és gondolkodas-
méd is kovetkezik. Ovakodnunk kell tehit a tilzottan 4ltalanosité meg-
allapitasoktol.

Figyelemre méltd €s tanulsagos, hogy a megkérdezett partok szinte
egyontetiien megegyeztek abban, hogy mely tényez6tdl fiigg leginkabb a
valasztasi sikeresség. Ez pedig szerintiik nem mas, mint a pirtrdl a
kozvéleményben, a valasztépolgarok korében kialakult altalanos kép
(image). Ez arra int, hogy az \ij, ,,posztmodern” korszak hatisainak meg-
itélésében kelld koriiltekintésre van szitkség. Mert bar igaz, hogy a
mediatizalt politika kordban gyakran szinte mindennél t6bbet szimit,
hogy az egyes partvezetSk hogyan érvelnek egy-egy média-vitaban, s
mar-mdr gy tiinik, hogy e beszédek, diskurzusok viszonya a realitdsok-
hoz masodlagos, ezt a kommunikéciés hatdst nem szabad tilbecsiilni.
Nem véletlen, hogy mindegyik part mégiscsak a partrdl kialakult altala-
nos képet tartja alapvetonek (nem pedig egy-egy politikai megnyilvanu-
14st, interjiit, beszédet stb.), ugyanis a partok valésigos tevékenységét,
eredményességét vagy eredménytelenségét — akar korményzépartként,
akar ellenzékben - a vilasztdpolgérok széles tomegei szemében egy-egy
jo ,,svadaju” karizmatikus politikai vezet6 csak ideig-6raig ellensiilyoz-
hatja. Ha a tdrsadalom, a gazdasag, a szocidlis szféra rideg tényeit
illetden a széban forgd part a valasztopolgar szimédra nem ' tanusit
kell6en fogékony magatartést akkor kizérolag ez, a partrol ennek alap-
jan alkotott tényleges kép és nem va]amlfajta »interpretici¢” valik dontd
jelentOségiivé a vélasztépolgarok szdmdra a pért megitélésekor. Ez mit
sem von le a karizmatikus vezetd ,teljesitményének” jelentSségébdl, aki
fontos szerepet tolt be a part kozvélemény el6tti hitelességének formé
lasaban, a part megjelenitésében.

Vizsgélatunk eredményei arra intenek tehét, hogy nem célszerdi sza-
badjara engedni a ,posztmodern” fantdzidt. A demokratikus politikai
versenyben a partverseny legalapvetobb meghatdrozé elemei — kéztiik is
elsGsorban a parlamenti valasztdsok, amelyeknek a kimenetele soha
nem kizarélag a tévé-vitdkon d&l el ~ nagyon nehezen valtoznak meg, és
kor4ntsem biztos, hogy ha megvaltoznanak, akkor ebbdl eleve kdvetke-
zik a ma korszerinek minGsiilé demokriacia eljovetele.

A végére maradt, hogy roviden korvonalazzuk valaszunkat arra a kér- *
désre, hogy az EU-ba, annak intézményeibe — kiiléndsen az Eurépa Par-
lamentbe — integralddé hazai partjaink valasztépolgarokhoz valé viszo-
nya hogyan, milyen médon vélhat euro-konformmi, s egyszersmind ké-
pessé arra, hogy elkeriilje az 0j eurdpai politikai valsagjelenségeket is.

- Az alapdilemma az, hogy az eurdpai, hagyoményos pértcsaladokhoz
csatlakozo magyar liberalis, konzervativ, szocidldemokrata stb. partok-
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nak a népszeriiség-névelési stratégiékat és technikékat illetGen mennyi-
re kell tanulniuk a nyugat-eurépai partoktdl, vagy netan teljesen 6nallg,
sajatos médszereket kell kialakitaniuk?

A vélasz roviden csak az lehet: is-is.

1. Az igen mellett az sz6l, hogy j6 néhany exogén (kiils§) és endogén
(bels6) tényezl egyre inkabb hasonlé feltételeket alakit ki a partok szé-
mara Nyugat-Eurépéban és Magyarorszagon. Ezek kéziil a legfontosabb
a tomegkommunikéacio, a média, s6t ma mar a szadmitogépes informacios
hélézatok (internet stb.) térhéditdsa a demokratikus vilagrészben,
aminek kovetkezményeképpen a politikai verseny mediatizalédik, egyre
nagyobb stilyra tesz szert a politikus személyiségek, a partvezérek média-
szereplése.

Emellett kiemelend§ a partverseny jellegének atalakuldsa, amely szo-
ros Osszefiiggésben 4ll a fejlett (vagy fejlettebb) tarsadalmak homogeni
zalddasaval, a kézéposztélyosodéssal, illetve a nagy, rendszerszintii kér-
déseket érint6 politikai kiizdelmek megsziinésével, a politikai alternati-
vak egymashoz valé kozeledésével. Mindezek kovetkeztében ugyanis
mind Nyugat-Eurépaban, az Eurépai Uni6 orszagaiban, mind Magya-
rorszagon egyre n§ — a partokhoz hii valaszték jelentds ardnycsokkené-
sével parhuzamosan - az ingadoz6, érzelemmentes megfontoldsok alap-
jan (véltozban) valasztd, illetve a protestilé (nem vélasztdé) polgérok
aranya. E két fenti koriilmény a partokat az EU-n beliil és Magyarorsza-
gon is arra készteti-kényszeriti, hogy igyekezzenek — ideoldgiai alapjelle-
giik megtartasa mellett — pragmatikus politizdldsra 4ttérni.

Fontos, hogy a konkrét témékban felkésziiltek €s rugalmasak legye-
nek, politikdjukat meggy6z6 partvezérekkel igyekezzenek ,eladni” a

- nyilvanossag el6tt, és nem utolsésorban, hogy erejitk nagy részét a va-
lasztasokra, a valasztasi kampényra, a minél tobb valasztépolgdr meg-
nyerésére koncentraljak, és e célnak leginkabb megfelels, professzioni-
lisan miik6ds patszerkezeteket alakitsanak ki.

Mindezek tekintetében a vizsgilt EU-orszagok partjai mar jéval
,elérébb” tartanak, mint a magyar partok, ezért a nyugati tapasztalatok
felhasznaldsa egyéltalin nem kényelmetlen, ellenkezSleg, gyakorlati ha-
szonnal jar.

2. Ugyanakkor a nem is indokolt, vagyis az, hogy a magyar partoknak
6nalls, eredeti stratégia kialakitdsara is torekedniiik kell. Emellett az a
nyomatékos érv sz6, hogy politikatérténeti okoknal fogva, illetve a par-
tosodas sajatos, ,feliilrél vezérelt” médja kovetkeztében Magyarorszdgon
a pdrtok és a vdlasztépolgdrok kapcsolata sokkal téredezettebb, mint az
EU-orszdgokban. Ebben legalabb annyira szerepet jatszik az, hogy a par-
tok — mint tevckenysegiiket egyre inkabb az dllami szférdra koncentrélé
politikai szervezetek — és a valasztépolgarok kozott hidnyoznak a polgé-
rokat mobilizalni képes kozvetit§ intézmények (szakszervezetek, kama-
rak, egyesiiletek, mozgalmi szervez8dések stb.), vagy deficitesen mitk6d-
nek, tovabba az, hogy a vdlasztopolgdrok egydltaldn nem integrdlddtak a
politikdba, a parttagoltsdgba. Mindezek kovetkeztében a magyar partok-
nak még alapvet§ integracids, mobilizciés feladatokat kell elvégezniiik,
a polgérokat ,,be kell emelniiik” a demokracia keretei koz€. Eltéréen a
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nyugat-eurépai partoktdl, nem kovethetik azt a stratégiat, hogy egy mar
meglév6 massziv tdrsadalmi bazisra tAmaszkodva nyitnak a valasztopol-
garok osszessége felé, ellenkezbleg, a tilzottan altalanos megsz6litas, a
mindenkihez sz6las mellett — vagy helyett? — torekedniiik kell olyan mar-
kans arculat kialakitdsara, amely a vélasztopolgarok valésigos megosz-
tottsagait, érdek- és értékpreferencidit figyelembe véve céloz meg meg-
hatédrozott valaszt6i csoportokat. Enélkiil nehezen elképzelhetd a poiga-
rok (part)politikai integrdléddsa, ami véleményiink szerint az EU politi
kai intézményeihez val6 kapcsolédas egyik alapfeltétele.

3. Végiil emlitésre méltd az az altalanos tapasztalat, amely egyre na-
gyobb mértékben meghatdrozza a partok szdmara vonzerejiik nvelésé-
" nek feltételeit az EU-orszdgokban és Magyarorszagon is. - '

Arr6l van sz6, hogy a klasszikus tdmeg-, illetve osztalyparti, rendszer-
alternativakat hordozé partverseny hosszu évtizedei utan a valasztpol-
garok ma mar nem nagy ideolégiai illizidk, jovSképek megvaldsitdsat
varjak el a partoktdl, hanem elsGsorban azt, hogy a felmeriild tarsadalmi
- problémékat jol oldjdk meg, azaz jo! kormdnyozzanak, vagy meggyézéen
bizonyitsdk, hogy jol kormdnyozndnak, ha megnyernék a vdlasztdsokat. Ez
tégabban értelmezve — az egyéb, emlitett tapasztalatokat is figyelembe
véve — azt jelenti, hogy a polgirok ma mér nem megvaltast remélnek a
partoktol, hanem azt, hogy - j6 kormanyzassal - teremtsek meg szdmuk-
ra az 6nmegvaldsitas feltételeit.

Ennek az igénynek a hosszii tdvon hatd kdvetkezményeit a partoknak
mind az EU-orszdgokban, mind Magyarorszagon figyelembe kell venni-
iik. Vélhet8en a jovGben az lesz a partok szamara a kovetendd stratégia
Magyarorszagon is, hogy nem vezérl6-beavatkozé szervezetekként lép-
nek fel a valasztopolgdrokkal szemben, hanem politikai ,,szolgaltat6™ in-
tézményekként.
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MELLEKLET
1. lap: Az d@llampolgdrok politikai részvételének teriilete
Min.: 1 Max.: 7

g megjegyzés
- CDU (né)

SPO (osztr)
Griinen (né)
Convergencia (sp)
PCF (fr)

FN (fr)

Megjegyzések:
* A legfontosabb, hogy az allampolgarok vegyenek részt és értsék a politikai tigyeket, és
nem a ,partiigyek”, az ,attending meetings”-en val6 részvétel a fontos.
** 4, b, d egyforméan fontosak.
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Kérdés:
Az Onok pértja az 4llampolgérok milyen polmkal részvételére széxmt"

Részvétel:

a) avélasztasokon,

b) apért 4ltal szervezett pohtlkax szocidlis vagy kulturalis ak<:16kban

¢) olyan férumon, ahol a politikdrél véleményt mondhat, részt vehet
annak alakitdsaban,

d) a part valamelyik alapszervezetéhez kapcsoldé allandé tevé-
kenységben,

e) kifejezetten partgyiiléseken,

f) jo6tékonysigi céli tevékenységekben,

g) a pért politikai harcaihoz, illetve adminisztrativ miikodéséhez va- -
16 szellemi vagy fizikai hozzéjarulas.
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2. lap: A part politikai és vdlasztdsi befolydsdanak tényezdi

1: nagyon fontos
2: fontos

3: kevéssé fontos
4: nem fontos

a b ¢ d e f g h i | k
CDU (né) 1 111 1 2 1 2 2 2 2
CSU (né) 2 1 1 1 1 1 1 1 1 2 2
FD (fr) 4 4 2 1 1 1 1 2 () 4 2

{ . -)
- SPO (osz1r) GEEGE 60 606
Griinen (né) 41 3 2 1 3 3 3 2 1 1
Convergencia(sp) 1t 2 1 1 1 1 2 2 1 1

PCF (fr) 11 9 1 OHE 11
FN (fr) 1 1 3 2 2 1 2 2 3 3 2
Kérdés:

Az alabbi tényezdk kozil melyeken milik els6sorban a part politikai és
valasztasi befolyasdnak novekedése vagy csdkkenése?

a) allampolgar

b) vélasztok

¢) szimpatizdnsok
d) parttagok

e) leaders .
f) a pért kdderei

g) képvisel6k

h) apparatus

i) professzionalis politikusok
j) irott sajt6

k) elektronikus sajtd
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3. lap: A pdrtra val6 figyelem felkeltésének eszkozei

Max.: 1 Min.: 5
a b c d e megjegyzés

CDU (né) 1 2 2 3 3 -
CSU (né) 1 3 1 1 3 -

FD (fr) 3 3 1 4 3 -
SPO (osztr) 2 3 1 4 5 -
Griinen (né) 2 4 1 3 1

Convergencia (sp) 3 4 1 2 5 *
PCF (fr) O 0 60 (@ *
FN (fr) 1 2 3 3 ) -
Megjegyzések:

* A két legfontosabb dolog, hogy az &llampolgar mit tart (note) a part tevékenységérél,
és a média mit nyijt (offert) a leggyakrabban réla. A kozvetlen és kbzvetett felhivasok
-nem jutnak ¢l a polgarok t6bbségéhez.
** Az allampolgaroktol nem tdmogatast kell kérni, hanem a részvételt.

Kerdcs

Az On tapasztalatai szermt az alabblak koziil melyek a célravezetSbbek
abbdl a szempontbdl, hogy az allampolgarok a partra figyeljenek és ta-
mogatést nyudjtsanak?

a) az allampolgarokhoz 52616 kozvetlen felhivasok a tamogatas érde-
kében :

b) az allampolgarok kdzvetett megszolitasa

c) a partnak a politikai szintéren ténylegesen betoltott szerepe nyo-
man formalédé altaldnos kép

d) a part latvanyos akcidi (pl. demonstramok)

e) mérsékletet tilkkroz4 magatartds, amely a ,,nyugodt er6” képét

nytjtja
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4. lap: A, politikai képviselet” fogalma

A B megjegyzés
CDU (né) (+) ) -
CSU (né) . (+) -) -
FD (fr) (+) ) -
SPQ (osztr) - - *
Griinen (né) -) (+) -
Convergencia (sp) - - *
PCF (fr) (+) =) -

FN (fr) (+) - -

Megjegyzések: ‘
* Leghelyesebb a két megkozelités kombinalasa, azaz az 4llampolgarok érdekein alapu-
16 képviseleti demokrécia.
** Az g) elmélet, a b) a valGsdg. Bar a b) a valdsdg, a partoknak dllanddan az elmélet sze-
rint kell cselekedniiik.

Kérdés:
A ;,politikai képviselet” fogalmanak értelmezésében On az alabbi két 4}
ldspont kéziil melyiket tartja helyesnek? :

a) Mint a képviselt tarsadalmi csoportok érdekeinek, véleményének,
akaratdnak a hatalom és a korményz6k felé valé teljes kozvetité-
se, amikor maguk az allampolgarok foglalnak 4llast, illetve hata-
rozzdk meg a képviselt politika tartalmat.

b) Az Allampolgiri jogok delegalasabdl fakadd teendSk ellatdsa,
megvaldsitasa olyan szolgaltatas, amely mentesiti az 4llampolgéro-
kat a politikai részvétel terheitGl, elvégezve helyettiik dllampolgé-
ri feladataikat. Ez esetben a kozvetlen politikai részvétel mini-
mumra csOkkentése a cél.
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5. lap: A part vdlasztdsi sikerének tényezéi

A Max.: 1 Min.:S
-4a ab b ¢ d ea eb f g h i
CDU (né) 2 2 1 2 1 2 4 1 1 2 1 5
CSU (né) (+) () (+) ( ) (+) ) (—) (+) (+) (+) )
SPO (osztr) 1 1, 5 >1 35 4 2 25 3 3
Grinen(né) 4 3 1 3 2 4 4 2 3 3 1 4
Converg. s5p) 2 2 1 1 1 1 S5 1 1 1 1 2

PCF(F) (O A OOOOO6 O O (-
P 009999909998

k 1 ma mb me md me mf n  megjegyzés
CDU (né) 2 3.3 3 1 1 2 ()
CSUMéE) () ) (H) ) O HEH) G ) -
FD (fr) 3 2525 3525 2,5 3 2 () -
SPO (osztr) (=) 4,5 1,5 1,5 -
Griinen (né) 2 3 (~) () (-) () (G0 I 0 I o B

Converg. (sp) 2 2 1 () *ox
PCF (fr) WS () () (—) (),(—) )
EN {fr) 2 15 5 15 0 0 0 1 (= -
Megjegyzés:

* m)-hez: Sajnos a kérdés nem ¢rthetd.
** p)-hez: Vagy nem altemativ, hanem egyszerii modelit nyiijt. 7)-hez: Ez a legfontosabb
ag) és a h) tényez8kkel egyiitt. A part egész image-ét a leadersek kozvetitik.
*** Valamennyi tényezd fontos, de a lényeg az emberek hasznéra lenni a vitakban &s a te-
vékenységekben.

Kérdés:
A politikai élet jelenlegi feltételei kozott egy part valasztasi sikerei mi-
lyen mértékben fiiggnek az alabbi tényezSkt6l:

aa) avélasztasi program szakmai megalapozottsaga
ab) a valasztdsi programban a jovore vonatkozé igéretek ardnya
(density)
b) a part altalanos képe (image) képvisel-e alternativ tarsadalmi
modellt
c) az adott id6szakban killsnosen érzékeny tarsadalmi
problémakat vet fel, amelyek elsGsorban foglalkoztatjak
a k6ézvéleményt és erre alapozza kampanyéat
d) a pért ismertsége kézszereplései alapjan
ea) megjelenésében erds ideoldgiai jegyek
eb) megjelenésében gyenge ideoldgiai jegyek '
f) a part altal vallott értékek elfogadottsiga a kozvelemenyben
g) a part politizalasi stilusa
k) a pirtot képviseld politikusok etikai viselkedése



FRICZ TAMAS-JOHANCSIK JANOS 86

t) a part rendelkezésére 4ll6 személyiségek min6sége
(a vezérek ismertsége, népszeriisége, karizmatikus jellege)
J) a politikusok intrikdinak hatasa, eredményessége
‘ (személyi harcok a vetélytarsak diszkvalifikdldsa érdekében)
k) a part rendelkezésére all6 anyagi-pénziigyi forrasok
tdmogatasok mértéke
1) a pillanatnyi kiil- és belpolitikai helyzet valtozésai
(nagy hatésii események)

m) intézményi hatisok, amelyek komparanv elénydket nyujthamak
ma) a valasztasi rendszer '
mb) a part taglétszamanak nagységa
mc) kormdényzati tapasztalat megléte
md) jelenleg kormanyon lévg part
me) médiabefolyas
mf) a koztérsasagi elndki posztra alkalmas személlyel biré part

(francia valtozatban)

n) egyéb tényezSk

14
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