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PAWEL SWIANIEWICZ-GABOR DOBOS
LOCAL LEVEL TERRITORIAL CHANGES: ENVIRONMENTAL AND
POLITICAL FACTORS OF MUNICIPAL SPLITS

While municipal amalgamation is a fairly researched area, another type of ter-
ritorial change, that of municipal splits is almost entirely absent from the lit-
erature. The aim of our study is twofold. First, we offer a theoretical background
to the analysis of municipal splits. Our questions concern the factors that in-
fluence the emergence of municipal splits and the factors that affect the suc-
cess of the split initiations. In accordance with these questions, we identify and
categorize environmental and political factors of municipal splits. Second, based
on the theoretical framework, we examine the nearly hundred cases of mu-
nicipal splits in Hungary between 1990 and 2019. On the one hand, the anal-
ysis of the Hungarian splits is suitable to test the theoretical model in practice,
on the other hand, the model can be used to map the dynamics of these mu-
nicipal splits.

DANIEL KOVAREK
FOUR PIPERS, FOUR TAVERN, ONE MUSIC SHEET?
A Comparative Analysis of Organizational Structures
and Party Membership of Centre-Left Minor Parties in Hungary

There is a vast scholarship on political elites, voters and ideological positions
of major Hungarian parties (Fidesz, MSZP or Jobbik), but we know relatively
little about smaller, yet relevant opposition parties. This study undertakes to
compare four leftist and liberal parties: LMP, Egytitt, Parbeszéd and Momen-
tum, based on their organizational build-up and membership, primarily rely-
ing on their party charters for conducting the analysis. The paper argues that
this approach offers fresh insights concerning intra-party dynamics and po-
litical elites, revealing a few marked differences between parties that otherwise
have a shared history of fielding joint candidates. A comparative analysis of
party charters reveals important findings on the relationship between ideol-
ogy and organizational structure. It also identifies inter-party variance with
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respect to elements of direct democracy and reliance on quotas for filling intra-
party positions. Disconfirming one of its initial hypotheses, the paper finds
that these parties employ a rather tiresome and selective procedure for accept-
ing new members, limiting their ability to expand and grow in terms of mem-
bership. Results call for further scrutiny of competing power centers within
parties' organizational structure, as well as central party elites” socialization
experiences leading to distinct institutional choices.

VERONIKA PATKOS
ARE SMART VOTERS BETTER DECISION-MAKERS?
The effect of education, news consumption and political interest on the
extent of partisan bias

Abstract. Numerous notable books have warned about the deleterious effect
of voters' uninformedness. While some works depict the role of sophistication
as an attribute which decreases partisan bias and thus enhances democratic
functioning (Brennan, 2017; Somin, 2016), other authors, like Achen and Bar-
tels (2016) argue that sophisticated citizens are at least as biased as their un-
sophisticated counterparts. Our study's aim is to clarify the link between so-
phistication and partisan bias in order to find evidence/counter evidence/coun-
terevidence for the widespread theoretical assertion that smart voters are
actually better decision-makers as they are less biased. We look at the effect of
political interest, education and political information acquisition on the extent
of partisan bias. We use European Social Survey data to test our research ques-
tion. We find that while education does not appear to have a bias-inducing ef-
fect on citizens' information processing, information acquisition and political
interest positively and significantly increase partisan bias. Our results are in
accordance with the vast majority of earlier empirical evidence on the role of
sophistication but may question some well-established claims in connection
with the role of education in biased information processing. In other words,
the findings do not support the optimistic conceptions on the role of sophisti-
cation but they fully underline the interpretation of Achen and Bartels (2016)
on the role of sophistication.
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EGRES DOROTTYA
DEPOLITICIZATION AND POLITICIZATION

The expansion of the Paks Nuclear Power Plant was decided based on the
agreement between Hungary and the Russian Federation in 2014. The agree-
ment included that the Russian state-owned company Rosatom will supply the
two new reactors and Russia will provide a loan of 10 billion euros to finance
80 percent of the expansion costs. This paper presents the macro-level discur-
sive analysis of the deliberation about Paks 2 between 2014 and 2017. The le-
gitimacy of the decision was questioned in the following three respects: the
agreement was signed without a tender and before the Parliamentary debate,
the documentation supporting the decision was not publicized, the public was
not part of the decision-making process. I analyze the arguments about these
points in the articles from the official websites of the Hungarian Government
and LMP, then interpret the arguments as depoliticization and politicization
attempts.
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TISZTELT LEENDO ES KORABBI SZERZOINK!

Orémmel értesitjitk Ondket, hogy a Politikatudomdnyi Szemle 2018. évi 2. sza-
matol minden cikkiink egyedi internetes azonositét, tgynevezett DOI meg-
jelolést kap. Ezzel a lapunk nemzetkoziesedik, mert a kiilénb6z6 keresémoto-
rok gyorsabban és hatékonyabban tudjak cikkeinket megtalalni.

A DOI azonositét a szerkeszt6ség automatikusan fogja adni az egyes cik-
keknek. Felépitése a kovetkezd lesz: https://10.30718/POLTUD.HU.2018.2.8.
A tortvonal el6tti rész az an. DOI prefix, amit minden egyes cikk megkap
az el6zetes regisztracionk alapjan. Ez tehét egy allando elem. A POLTUD.HU
utal a lapunkra, a tobbi rész viszont mindig valtozik, hiszen az aktudlis lap-
szamhoz és oldalszamhoz igazodik. A DOI azonosit6 6rok, ugyanakkor pénz-
be keriil. A DOI-t a szerkeszt8ség szolgaltatdsként nytijtia az Onok szdmara,
ezért a koltségeket sajat maga allja.

Ezzel Onoknek, Tisztelt Szerz8k, tehat nincs kiilén dolguk.

A DOI ugyanakkor kélesondsségi, viszonossagi alapon miikodd rendszer,
ezért elvarasokat fogalmaz a szerkeszt8ségekkel és a szerzékkel szemben.

Tisztelettel kérjiik Ondket, hogy ezenttil az irodalomjegyzékben jelzett hi-
vatkozasok és szakirodalmak mindegyikénél tiintessék fel az adott cikkre
vonatkozé PONTOS és TELJES DOI azonositét [példaul laptarsunkndl, a
Socio.hu-nal a kovetkez6 azonositérdl van szé: https://10.18030/socio.
hu.2018.1.69]. Az egyes cikkek hivatkozasat a kovetkezd helyen taldlja meg:
https://search.crossref.org/

A CrossRef-regisztracionk soran, ami lehetévé teszi a DOI hasznalatat,
szerkeszt6ségiink vallalta, hogy elfogadja ezt a feltételt, azaz minden cikknél
feltlinteti a szakirodalmi hivatkozasokhoz tartozé DOI azonositét. Kérjiik tehat,
hogy Onok is tegyenek eleget ennek az egyébként nem tul nagy kérésnek.
Amikor készitik az irodalomjegyzéket, masoljak be a vonatkozé cikkhez tar-
toz6 DOI azonositét, és illesszék be a hivatkozds végére.

Kérjiik, ne feledjék, mindig a teljes azonosité feltiintetésére van sziikség!

Oriiljiink egyiitt ennek az Gjdonsdgnak!

Udvozlettel,
a Politikatudomdnyi Szemle szerkeszt6sége
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SZERZOINKHEZ

(A PUBLIKALAS FELTETELEI)

1. A Politikatudomanyi Szemle cim referalt folydirat magyar nyelven bekiil-
dott kéziratokat — tanulmanyokat és konyvrecenziokat — fogad el.

2. A kéziratok minimdlis terjedelme tanulmanyok esetén 40 000 karakter, re-
cenzidk esetén 15 000 bruttd (azaz szokozokkel egyiitt értendd) karakter.
A kéziratok maximalis terjedelme tanulmanyok esetén 50 000, kivételes eset-
ben 60 000 leiités, a recenzidké pedig 25 000 letités lehet. Az egyes szakterii-
leteket attekinteni kivané ,state of the art” illetve a ,review of article” miifajua
szovegek esetében a minimalis karakterszam 30 000 a maximalis 50 000 brut-
t6 letités lehet.

3. A kéziratokat Word formatumban kérjiik a posze@tk.mta.hu cimre elkiildeni.

4. A kéziratnak tartalmaznia kell:
a. egy magyar szoveg-osszefoglalot;
b. egy angol nyelv{ szdveg-6sszefoglalot (abstract);
c. kulesszavakat, valamint
d. a szerzd titulusat és pontos munkahelyi adatait. A szerzé neve a tanul-
many felett szerepeljen.

5. Sz6veg kozbeni kiemelésként délt betii alkalmazhato; ritkitds, alahtizas, vas-
tag bet(i, csupa nagybetii csak egészen kivételes esetben fogadhat6 el.

6. A kozvetlen hivatkozasokat a szovegtorzs tartalmazza, ezek ne jegyzetek-
ben szerepeljenek. Minden idézetet, hivatkozast igényl6 allitast vagy kifejezést
kovetben zardjelben tiintessék fel a szerzd vezetéknevét, az idézett vagy hivat-
kozott mii publikdlasanak évszadmat és — ha sziikséges — az idézett oldalakat a
kovetkez6 formaban: (Arendt, 1992: 25.) vagy (Arendt, 1992: 135-138.).

7. Ajegyzetek a f6sz6veg kiegészitéseit tartalmazzak (tehat nem hivatkozdso-
kat). A jegyzetek helyét a tanulmanyon belil fels§ indexben 1év6 arab szammal
jeloliék (igy: 1), ajegyzeteket pedig kérjlik a szOveg végén szamozott formaban
elhelyezni. Indokolt esetben labjegyzet alkalmazhatd, amelyet — ha csak kis
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szamban fordul el6 — a szdvegben csillaggal (*) kell jeldlni, s az oldal aljan kell
elhelyezni.

8. Kérjiik, hogy a felhasznalt irodalom jegyzéke csak a ténylegesen hivatkozott
publikacidkat tartalmazza. Az explicit médon hivatkozott forrasokon kiviil az
irodalomjegyzék legfeljebb még 1015 forrasmegjeldlést tartalmazhat.

A Politikatudomanyi Szemle 2018. évi 2. szamatél minden cikkiink egye-
di internetes azonositot, ugynevezett DOI megjelolést kap. Kérjiik szer-
z6inket, hogy az irodalomjegyzékben jelzett hivatkozasok és szakirodal-
mak mindegyikénél tlintessék fel az adott cikkre vonatkozé PONTOS
és TELJES DOI azonositét, igy: https://doi.org/...

9. Azirodalomjegyzéket a tanulmany végén kozoljiik, a kdvetkez8képpen oldva
fel a sz6veg kozti utalasokat:

a) konyveknél:

Arendt, Hannah (1992): A totalitarizmus gydkerei. Budapest, Eurdpa.

b) tanulmanykétetben, gydjteményes kotetben megjelent szovegek esetében:
Mickiewicz, Ellen (2000): Institutional Incapacity, the Attentive Public, and
Media Pluralism in Russia. In: Richard Gunther and Anthony Mughan (eds.):
Democracy and the Media. Cambridge, Cambridge University Press. 29-79.

c) folydiratban megjelent tanulmény esetében:

Selck, J. Torsten (2004): On the Dimensionality of European Union Legislative.
Journal of Theoretical Politics, Vol. 16, No. 2. April, 203-222. pp. https://doi.org/10.
1177/0951629804041119

10. A tablazatokat és az abrakat megfelel6en formazva, az eredetiiket felttin-
tetve, a szOvegbe épitve kérjlik. A fekete-fehér abrakat Excel formatumban, a

kozlés el6tt kérjlik mellékelni. A tablazat formazasi szabalya:

1. tabldzat. Cim.

elnevezés adat 1 adat 2
part1 33,0 0,33
part 2 34,0 0,34
part 3. 33,0 0,33
Osszesen 100,0 1,00

* megjegyzés.
Forrds:
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11. A szerkesztGségbe beérkezett — formailag megfelel6 — kéziratokat a szer-
kesztGség elézetes szlirése utdn két opponensnek kiildjiik ki. Az opponensek
szerz8k nevének feltiintetése nélkiil kapjak meg a kéziratokat. A kdzlés felté-
tele két opponens tamogatd véleménye. Az opponensek dltal javitandénak ér-
tékelt kéziratokat atdolgozasra visszajuttatjuk a szerzékhoz. A két opponens
egybehangz¢ elutasitasa esetén a kéziratot nem publikdljuk.

12. Kézirat beérkezési és lehetséges kozlési hatarideje.

beérkezési hataridé a kozlés els6 lehetséges hatarideje
januar 15. els6 szam

maércius 15. mésodik szam

majus 31. harmadik szam
szeptember 15. negyedik szdm

A szerkeszt&ség fenntartja maganak a jogot, hogy az egyes cikkek kozlési sor-
rendjét, maga hatdrozza meg.

13. A szerkeszt&ség a beérkezett kéziratokért honorariumot nem fizet.

Koszonjiik, hogy megfelel6en el6készitett kézirat bekiildésével segitik mun-
kankat.



Folydiratunk megvasarolhaté az alabbi konyvesboltokban,
ara 1590 forint, elSfizetSknek 890 forint.

EléfizethetS a szerkeszt8ség postacimén (1453 Budapest, Pf. 25.),
valamint a posze@tk.mta.hu e-mail cimen.
Az elbfizetés ara egy évre: 4100 forint.

ELTE BTK Konyv- és Jegyzetbolt
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IROK BOLTJA
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Politikatudomanyi Szemle

A Politikatudomanyi Szemle 1992-es alapitdsa 6ta szolgil a
hazai politolégia tudomanyos férumaként.

A beérkezett kéziratok elbirilisa kett8s anonim referensi
(double-blind peer review) rendszerben torténik. A Szemle
a politikatudomany minden tertletérél k6zol tanulményo-
kat, ha azok megfelelnek a tudomanyos publikaciékkal szem-
ben tdmaszthaté formai és tartalmi feltételeknek, és eredeti
elméleti vagy empirikus kutatdsi eredményeket tartalmaznak.
A Szemle rendszeresen koz06l recenzidkat a hazai politikatu-
domany konyveirdl, teret ad tudomanyos témdkban foly6 vi-
taknak, Kitekintd rovatiban pedig kozzétesz olyan cikkeket,

amelyek egy-egy, a politolégia szimara fontos teriilet szak-

irodalmaét elemz8 médon mutatjdk be.
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