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OSSZEFOGLALAS

Par héttel azel6tt, hogy XVI. Benedek néven pépava valasztottak, Joseph Ratzinger nagy-
hatdst beszédet tartott a subiacdi Szent Skolasztika bencés monostorban Az eurdpai kulti-
ra vdlsdga cimmel. Ebben az el6adasdban Eurdpat ,a keresztény foldrészként” jellemezte,
amely egyuttal a ,tudomanyos racionalitdsnak” is sziil6foldje. A kereszténység maga nem
eurépai, azonban az ,eurépai kulturalis birodalom vallasava” valt, és ,éppen Eurdpa biz-
tositotta szamara a leghatdsosabb kulturdlis és szellemi bevés&dést”. Ebbél a néz6pontbol
Ratzinger szerint Eurépa nehezen lenne megérthetd keresztény gyokereinek elismerése
nélkil. Ugyanakkor Ratzinger paradox médon sajnélatat fejezi ki azon tény folott, hogy
Eurdpa olyan kultarét fejlesztett ki, amely szandékosan kizarja Istent a kozosség lelkiis-
meretébdl. Ebben a tekintetben Eurépa — és a liberalis demokracia — egyre inkabb terjedd
népszeri meghatarozdsa elvdlasztja azt keresztény gyokereitdl. Jelen tanulmany azt vizs-
galjameg, hogy Joseph Ratzinger mit értett Eurépa eszméje alatt. Ez az eszme a hagyomany
és a torténelem talajaban gyokerezik, és vonakodik megkérddjelezni a liberdlis demokra-
ciat (bar megvaldsuldsait talan kérdésesnek tartja). Ez az eszme ezenfeliil olyan korban
fogalmazddott meg, amikor Eurdpa a valtozasok, a megosztottsag, majd az egységestilés
korat élte; a megallapoddsét, amely tokéletlen gazdasagi és politikai intézmények koril
kristalyosodott ki; olyan korszakban, amikor Eurépa ugyanezen eszméje valtozott, tagult
és mélyiilt.

Kulcsszavak: Joseph Ratzinger (XVI. Benedek papa) m Eurépa m kereszténység m
racionalitas m szubszidiaritas

RATZINGER ,NAGYKORUVA VALASA”

Ratzinger olyan korszakban sziiletett és nétt fel, amikor Eurépa 1étét szamos
valsag fenyegette. Az elsé a hdbort volt. Ratzinger meg kellett szakitsa tanul-
manyait, behivtdk, és miutan megszokott a hadseregbdl és megkisérelt haza-
térni, amerikai hadifogsagba kertilt. Tanulmanyait csak 1946 janudrjaban foly-
tathatta, amikor batyjaval, Georggal egytitt Freisingben kezdett tanulni. Vég-
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rendelet cim{ konyvében tgy emlékezett vissza erre az id6szakra, mint amelyet
a ,german mitolégia” és az ,4j birodalom germanizmusa” jellemzett, amely a
kereszténységet, ,kiilondsen a katolikus kereszténységet valami megvetendd
dolognak tartotta, rémai és zsidé eredete miatt”. Ehhez hozzatette: ,Tudtad,
hogy minden nap veszélyben voltal. Ameddig attdl kellett tartanod, hogy a
Harmadik Birodalom gy6zhet, vilagos volt, hogy akkor minden, az élet teljes-
sége el lesz pusztitva”. Bar nem iildozték, elismerte, hogy az egyhazat zaklat-
tdk, és a nemzetiszocialistak csak azért tlirték meg, mert ,minden erejiikre
szlikségiik volt a hdbortihoz” (XVI. Benedek-Seewald, 2016: 72-73.).

A masodik a hdbort utani Németorszag kontextusa volt, amely megteste-
sitette a hideghaborts Eurdpa torésvonalait. A német politikaban két iranyzat
volt kialakuléban; az egyik a szabadsagot, a masik az egységet tekintette pri-
oritdsnak. A szocialdemokratak, éliikon Kurt Schumacherrel, az egységet te-
kintették a legfontosabbnak és gy érveltek, hogy ,Németorszag ne kotelezze
el magat a Nyugat felé, hanem maradjon el nem kotelezett és nyitott az Gjra-
egyesités érdekében”. A kereszténydemokratak Konrad Adenauer vezetésével
a szabadsagot tartottak els6dlegesnek: ,Az egység eldfeltétele a szabadsag
megléte. Ez azt jelenti, hogy a Nyugathoz kell kossitk magunkat.”. Erre reflek-
talva Ratzinger azt nyilatkozta, hogy & is ,nagyon tamogatta” a ,Nyugattal
valo szovetségkotést”. , Adenauer meggyéz6déses hiveként” jellemezte onma-
gat, és Adenauernek tulajdonitotta az érdemet, ,hogy a hosszu béke korsza-
kaban élhetett”, hozzatéve, hogy ,az egység el6térbe helyezése valdsziniileg
a forré hdbort valamikori kitorését jelentette volna” (uo., 115-117.).

A harmadik egy anyagias Eur6pa fokozatos kialakuldsa a neoliberalis kon-
szenzus, valamint az egyhaz foldrészre gyakorolt hatdsdnak hanyatlasa ered-
ményeképp. Bar egyetértett azzal, hogy Eurépanak ,tovabbra is megmarad a
felel6ssége” és vannak ,kiilonféle kotelezettségei” a vilag tobbi része iranya-
ban, mar ,nem lehet teljes és kizarélagos mozgatdereje egy vildgegyhaznak,
és az egyhdzon beliili hitnek”. Eurdpa igy olyan helynek tekinthetd, ahol a hit
meggyengiilt és feledésbe meriilt. A nyugati egyhaz Ratzinger szerint csak ,3j
elemek” hatasara ,ébredhet fel kimeriiltségébdl” (uo., 30-31.).

Ratzinger Eurépa-eszméje azért is érdekes, mert holisztikus médon tekint
vizsgdlata targydra. Ratzinger szdmara a politika nem csupan pragmatizmus,
hanem ,rendelkeznie kell az egészre vonatkozé viziéval” (uo., 116.).

HIT ES ESZSZERUSEG EUROPABAN

Ez a holisztikus néz&pont valik nyilvanval6va, amikor valaki hozzafog miivei
tanulmanyozasdhoz. 1979 aprilisaban, csak par héttel az els6 kozvetlen eurd-
pai parlamenti valasztasok el6tt, Joseph Ratzinger el6adést tartott Strasbourg-
ban ,Eurdépa: Orokség kotelezettségekkel a keresztények szdméra” cimmel.
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Figyelmeztetett, hogy ,egy alakito erkdlesi eszmét nélkiilézd puszta redlpoli-
tika nem lesz tartds; ahogy a puszta idealizmus is hatastalan és iires marad
konkrét politikai tartalom hidnyaban”. Ezért a mellett érvelt, hogy 'Eurépa’
fogalma ,politikai realitas és erkdlesi identitas szintézisét” kell képviselje, ha
,dinamikus erévé” akar valni ,a jovs szaméra” (Ratzinger, 2012: 158.).

Ratzinger szamara az Apostolok cselekedetei 16. részének 6-10. versei beszé-
lik el az eurdpai torténelem kritikus pillanatat; Palnak almaban megjelenik
egy macedon fiatalember, aki ,megallt elGtte, és ezekkel a szavakkal kérlelte
6t: ’Jojj at Macedoéniaba, légy segitséglinkre!” Szent Lukécs a kovetkez8kép-
pen folytatja elbeszélését: ,Pal latomdsa utan nyomban igyekeztiink elmenni
Macedénidba, mert megértettiik: oda hivott minket az Isten, hogy hirdessiik
nekik az evangéliumot.” (ApCsel 16, 9-10.). Ratzinger elgondolasa szerint a
macedén Gordgorszagot és Eurépat képviselte, és ez a latomas visszaforditha-
tatlanul megvaltoztatta Eurdpa torténetét. Ratzinger leszogezi, hogy ,Eurépa
a gbrog szellem és a keresztény hit egyesiilésébdl sziiletett meg”. Tovabb ku-
tatva ezt a latomast, azt mondja, hogy a macedén metaforikus értelemben az
evangéliumot képviseli, amely felvallalja a gorog szellemiséget, kijelentve ez-
altal, hogy a hit megengedi az embernek, hogy észszerti legyen, és megfordit-
va, az ész nem teszi feleslegessé a hitet, hanem megengedi, hogy hi maradjon
onmagahoz (Ratzinger, 2021: 13.).

Ratzinger szerint a hellén vilag és a keresztény hit k6zotti hazassag nem
vizsgédlhaté egymastdl elkiilonitve. Kategorikusan kijelenti, hogy ha Eur6-
pa ,elfelejtené gorog drokségét, tobbé mar nem lenne Eurépa” (Ratzinger,
2021: 13).

Ugyanakkor fontosnak tarja Eurdpa latin 6rokségét is, mivel a hatodik sza-
zadban Eurépa fogalmaba mar Galliat is beleértették, majd késébb a Frank
Birodalom nagy részét is. Mindazonaltal, a kés6bbiekben ezt a kifejezést va-
lasztottdk az egész nyugati kereszténység — a Res Publica Christiana — megne-
vezésére, amelyet erGsitett a romai jogon alapuld kultira, az egyetemek felal-
litasa és a vallasos és monasztikus rendek alapitasa és elterjedése; mindezek-
ben Réoma dontd és meghatarozé szerepet jatszott. Ratzinger szemében a
keresztény hit nem csak Eurépa ,6roksége, hanem egytttal lelke és lelkiisme-
rete is volt” (Seewald, 2020: 81.). Pontosan ezért hangoztatta, de at is értelmez-
te Heuss kijelentését: ,Eurdpa kulttrdja Jeruzsalem, Athén és Roma talalko-
zasabdl fejlédott ki — Izrael Istenbe vetett hitébdl, a gorogok filozofiai észsze-
rliségébdl és a romai jog taldlkozasabodl. Ez a harmas taldlkozas formalta
Eurdpa belsé 6nazonossagat. Tudataban az Isten el6tti emberi felel6sségnek,
és elismerve minden egyes emberi személy sérthetetlen méltésagat, felallitot-
ta a jog alapelveit: ezen alapelvek megvédésére vagyunk elhivatva most, a sa-
jat torténelmi pillanatunkban.” (XVI. Benedek, 2011).

Ratzinger munkassagaban ez a talalkozas elhelyezhet6 egy altala vizsgal-
ni kivant tagabb Osszefliggésben — a hit és az ész kapcsolataban. A keresztény
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foldrész hitének talalkozasa a tudomanyos észszer{iséggel egyszerre hozott
,hatalmas lehet&ségeket, ahogy dridsi veszélyeket is”. Subiacéban tartott be-
szédében Ratzinger megjegyezte, hogy a kereszténység nem Eurépabdl ered.
Mégis, a gorog vilaggal és Rémaval valé taldlkozasa ,az eurdpai kulturalis bi-
rodalom valldsava” tette, amely ,a leghatdsosabb kulturalis és szellemi bevé-
s6dést” biztositotta szamadra. Azonban a felvilagosodast kovet6 ,tudoméanyos
észszerliség” kizarta ,Istent a kdzosség lelkiismeretébdl, vagy teljes mértékben
tagadva 6t, vagy tgy itélve meg, hogy létezése nem bizonyithato, kétséges, és
igy a szubjektiv valasztas birodalmaba tartozik”. Ez, érvelése szerint, az ,er-
kolesi lelkiismeret zavarat” valtotta ki, amely ,csak azt tekinti észszertinek,
ami kisérleti Gton igazolhat6”, lényegileg rombolva mind Eur6pat, mind az
emberiséget: ,Ha a kereszténység, egyfelél Eurépaban talalta meg leghatéko-
nyabb formajat, sziikségszer{i masfel6l kimondani, hogy Eur6paban olyan kul-
tara fejl6dott ki, amely nemcsak a kereszténység, hanem az emberiség vallasi
és erkdlesi hagyomanyainak legradikalisabb ellentmondasat hozta létre.”
(Ratzinger, 2005).

Eurdpa keresztény gyokereinek elutasitasa egyet jelent Eur6pa 6nmagaban
vett kulturdlis 6rokségének teljeskorli tagadasaval, mert Ratzinger szerint a
teremtd Istenbe vetett hit ,,adott 9sztonzést az emberi jogok eszméje, a min-
denkire kiterjedd torvény el6tti egyenldség kifejlédéséhez, beldle fakad az em-
beri méltésag sérthetetlenségének elismerése minden egyes személy esetében,
és az emberek cselekedeteikért vald felel6sségének tudatosuldsa” (XVI. Bene-
dek, 2011). Mindez, 4llitasa szerint, veszélybe keriilt napjaink Eurépajaban.

EGYHAZ ES ALLAM EUROPABAN

Ratzinger miive rendszeresen visszanyul a multhoz a jelen megértése érdeké-
ben. Megallapitasa szerint a régi mediterran foldrész felbomlasa a Sacrum
Imperium megalapitasdhoz vezetett, amelynek kozpontja a german Eszakon
volt; a Frank Birodalom a latin Nyugat jelképévé valt, mig a bizanci Masodik
Réma a szlav vilag felé orientalédott. A szakadasok az eurdpai torténelem ré-
szeivé valtak, el6szor Kelet és Nyugat, majd késébb, a protestans reformacio
kovetkezményeként a germdn és a latin vilag kozott. Ez a megosztottsag az
Ujvilagban is leképezdstt, amely végsésoron Eurdpa tiikérképeként vélt a
torténelem szerepl&jévé. A végsé torést a francia forradalom hozta magaval.
Bar a Szent Rémai Birodalom mar régéta torékenynek és hanyatlénak szami-
tott, a francia forradalom eszméinek hatasa — magukrol a napéleoni habortk-
rél nem is beszélve — vetett véget ennek a korszaknak (Ratzinger, 2021: 223.).

Ratzinger szerint ez dontd pillanat: a torténelem megszentelt alapjainak
elutasitdsa. A torténelmet mar nem Isten szemszogébdl nézték, hanem ellen-
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kezdleg, az allamot kizardlag evilagi szempontbdl értelmezték, a feltételezett
racionalitasra és a nép akaratdra alapozva. A szekularis allam elutasitja a ,po-
litikai szféra isteni biztositékait és isteni normadit, mitologikus vilagszemlélet-
nek tekintve ezeket, egytttal a maganszféraba szamtzve Istent, mint akinek
nincs koze a kozélethez és a kozjé elémozditdsahoz”. Ratzinger megallapitja:
,Isten és akarata tobbé mar nem fontosak a kozélet szamara” (Ratzinger, 2021:
223-224).

Igy egy Uj szakadas alakult ki a XVIII. szézad végétl a XIX. szazad elejéig
tart6 id6szakban, amely azonban csak a kovetkezd évszdzadok soran valt nyil-
vanvaléva. Ennek a szakaddsnak a kovetkezménye a hivék és az evildgiak —
cristiani e laici — kozotti kiilonbségtétel, amit 6 kdzvetleniil annak tulajdonit,
hogy a birodalom régi eszméjét elherdaltak és Gj nemzetek emelkedtek fel,
amelyek a torténelem autentikus jotalléiként allitjadk be magukat (Ratzinger,
2021: 223-224)). Ennek az Uj realitasnak — amely a valldst a maganszféraba
szoritotta vissza és az észszertliséget tekinti legfébb jonak — tulajdonitjuk az
altalunk manapsag élvezett allitélagos sikert.

Azonban, paradox médon egy olyan korban, amikor gy tlinik, Eurdpa si-
kere cstcsan all, Ratzinger azzal érvel, hogy Eurdpa , kiiiresedettnek” tiinik,
,megbénitva keringési rendszerének valsaga altal, amely életét veszélyezteti,
és fligg&vé teszi olyan transzplantatumoktol, amelyek kizarélag dnazonossa-
ganak elpusztitasara szolgalnak”. Ratzinger szerint hidnyzik a jové iranti ét-
vagy. Ennek legjobb példdja a csalddok valsaga, ahol a gyerekeket mar nem a
jové reménységeinek tekintik, hanem ellenkezéleg, a jelent korlatozé dolog-
nak, amely megfoszt minket valamit6l az életiinkben (Ratzinger, 2021: 226.).
Ratzinger tobb tekintetben is gy hiszi, hogy Eurdpa ,torténelmi és szellemi
értelemben, valamint sajat 0nazonossaga tekintetében is valsdgban van”
(Ratzinger, 2021: 16.).

Mindazonaltal, az egyhaz és allam szembedllitasa lényegtelen a dolgok ke-
resztényként valé megértésében. Ratzinger véleménye szerint a keresztény hit
mindig is elismerte az allam illetékességi korét; ahogy a hit és az ész se torlik
el egymast, az egyhdznak és az allamnak se kellene egymast eltdrdlnie, ha
megmaradnak sajat illetékességi koriikben. A keresztények nem torekednek
teokrdcidra, sem az egyhdz dllam folotti uralmara. Azzal is érvel, hogy az egy-
haz és a partos politizalds aligha egyeztethetd Ossze. Azonban az egyhaz és
az allam csakis akkor maradhat szabad, ha az allam észszer(i marad, és csak-
is akkor maradhat észszer(i, ha az észszer(iség ismérveit nem 6nmaga hata-
rozza meg (Ratzinger, 2021: 15-16.). Mas szavakkal, ahogy a hit helyreigazit-
hatja az észt (és forditva), gy az egyhdaz is mércét biztosithat az allam szama-
ra, amelyhez igazithatja racionalitasat. Egyetért Toynbee érvelésével, aki
szerint egy tarsadalom jovéje nagymértékben fligg a kreativ kisebbségektdl.
Avalsagban, amellyel Eurépanak szembe kell néznie, arra szolitja fel a keresz-
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tényeket, hogy 6k legyenek ez a ,kreativ kisebbség”, és jaruljanak hozzd egy
olyan Eurépa létrehozasahoz, amely képes lesz tovabb vinni 6rokségének egy
részét az egész emberiségre kitagitott kozjé érdekében (Ratzinger, 2021: 234.).

EUROPA MINT MEGOSZTOTT FOLDRESZ

A megosztott XX. szazadot atél6 és abban munkalkodé emberként Ratzinger
nagy terjedelemben reflektal az Eurépaban megtapasztalt torésvonalakra. Ezek
koziil ketté emelkedik ki; a masodik vilaghabort okozta karok, illetve a hi-
deghébord.

A szovetségesek franciaorszagi partraszdllasanak hatvanadik évforduléjan
tartott el6adassorozataban birdlta a Németorszdgot hatalmaba kerit6 ,bling-
z8ket”, de kritikaval illette a kés6bb Eurdpa keleti és nyugati része kozott ki-
alakult mesterséges megosztottsagot is: ,Kozép- és Kelet-Eurépaban olyan
ideolégia valt uralkod6vd, amely a partot haszndlta fel, és aldrendelte az alla-
mot a partnak”. Az eredmény hasonlé volt, mint a nacizmus alatt tapasztaltak:
,+hazugsdgok uralma és a kolcsonos bizalom tonkretétele”. Ezen diktattrdk
Osszeomlasaval mindenki szamara nyilvanvaléva valt az altaluk okozott gaz-
dasagi, eszmei és spiritualis kar. Ez alapjan felvetette a kérdést, hogy miért
tartotta sok afrikai és dzsiai orszdg életszer(ibbnek ezeket a rendszereket, ami-
kor megalkotta alkotmdnyos és jogi rendjét, mint a tobbi rendszert, amely a
demokracia és a joguralom értékeit kovette (Ratzinger, 2021: 61.).

Ez még inkdbb nyilvanvaléva valik a marxizmus esetében, amelynek ,to-
talizal6 valosdgértelmezését és torténelmi cselekvésre iranyul6 atmutatasat
teljes mértékben elutasitottak”. ,Szabadsagra, egyenléségre és jolétre” vonat-
koz¢ igéretei a vilag anyagelvi felfogasan alapulnak, amely ,a szellemet le-
egyszerlsité médon az anyagi struktturak puszta kovetkezményének”, és ,a
gazdasagi rendszer puszta felépitményének” tekinti (Ratzinger, 2021: 106.).

Mindazonaltal, a marxista-ihletésti rendszerek vége nem jelentette egy-
szersmind a materializmus végét is. Ratzinger tigy véli, hogy a hideghabor-
bél el6lépd Eurdpa még mindig az anyagelviiség blivoletében él, amely ugyan-
ligy megosztottsag forrasavé lehet. Ervelése szerint ,a modern és kifinomul-
tabb materializmus lényege abban ragadhaté meg, ahogyan az anyag és a
szellem egymadshoz val6 viszonyat értelmezi”. Ez azt allitja, hogy az anyag, és
nem a Logosz volt el6bb, és ,minden alkalmi folyamat eredményeként fejlédik
ki”. A szellem igy az anyag termékévé valik, és mddosithatéva vélik ,1éte anya-
gi feltételeinek atalakitasan keresztiil”. Ez hamis ,materialista arroganciahoz”
vezet, amely azt feltételezi, hogy az anyagi feltételekbe valé némi belekontar-
kodassal a torténelem ,megvaltoztathato és atalakithat6”. Ratzinger nem ta-
gadja, hogy ,a szellem nagymértékben fiigg anyagi feltételeit6l”, hozzatéve
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azonban, hogy meghaladja azokat. A vagy, hogy el6irt mechanikai eszk6zokon
keresztiil megalkossuk a tokéletes embert és az idealis tarsadalmat, veszélyes.
Ratzinger véleménye szerint a marxizmus éppen ezen a ponton bukott el: tisz-
tan tudomanyos észszerliségre alapozott gazdasagi elméletként és tarsadalmi
projektként olyannyira, hogy a végén mar csak ellentmondast nem tGré er6-
felmutatassal volt képes életben maradni (Ratzinger, 2021: 107-108.).

Ez a két nagy eurdpai politikai szakadas nem volt kiiloénallé jelenség, kiha-
tasai globalis mértékben megmutatkoztak. A két vilaghaborta ,6ngyilkos” ha-
tassal volt nemcsak Eurdpdra, hanem az egész vildgra is. Utéhatasuk kovet-
keztében ,vildgossa vélt, hogy valamennyi eurépai allam vesztese volt e dra-
manak, és hogy valamit muszaj tenni annak érdekében, hogy el lehessen
keriilni a megismétlddését”. A hideghabort olyan hellyé valtoztatta Eurdpat,
ahol szuperhatalmak egymadsnak fesziilése jatszodott le. A Szovjetuni6 a vilag
kiilonbozé részein elteriild szatellitdllamaival egyiitt ellenpdlust kivant létre-
hozni az Egyesiilt Allamokkal és Nyugat-Eurépéaval szemben. Ez a helyzet azt
jelentette, hogy az eurdpai orszagok nem léphettek fel globalis szinten egyen-
16 targyaldfelekként, és ezért valamiféle kdzos eurdpai strukttira valt szitksé-
gessé ahhoz, hogy Eurépa barmilyen jelent6séggel birjon a vilagpolitika szin-
padan. Az eurépai 6nazonossagra vonatkozo6 kérdések — hogy mi a lényege
,Eurépa létezésének” — masodlagos jelentséggel birtak a kozos gazdasagi és
politikai érdekek mogott. Ratzinger fajlalja, hogy a hdbort utani idészakban
Eurépa valamennyi fejleménye a politikai és gazdasdgi vonatkozasokra he-
lyezte a hangsulyt, amelyet legjobban a gazdasagi és pénziigyi unio testesitett
meg (Ratzinger, 2021: 209-210.).

Mindez taldin megmagyarazhatja a Ratzinger mtivébdl kiolvashaté siirge-
tést azzal kapcsolatban, hogy Eurépa vonakodik kovetkezetesebben tudatosi-
tani kozos kulturalis és torténelmi terének eredetét.

EUROPAI EGYSEG

Ratzinger munkai gyakran utalnak Eurdpa torténelmi, szellemi és 6nazonos-
sagi tekintetben egyardnt tetten érhets vélsagara. Ugy gondolta, hogy ez a
valsag akaddlyozta meg Eurépat abban, hogy teljes mértékben kibontakoztat-
hassa a benne rejl§ lehet&séget. Mikozben Eurdpa lathatéan tinnepli gorog és
rémai 6rokségét, fonak modon elveti vagy félretolja a keresztény hit foldrész-
re gyakorolt hatasat. Ennek nagy ara van; a XX. szdzad megosztottsaga valé-
ban ezen elutasitds egyenes kovetkezményének tekinthetd.

Ratzinger szerint a keresztény kultira soha nem lehet kizarélag a ,birtok-
las kulttraja”. A keresztény ,soha nem valhat képessé legf6bb emberi értéknek
az anyagi javak birtokldsat és az élvezetet tekinteni. Azonban nem veti meg
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azt, ami anyagi. Jézus Krisztus emberré lett. Emberi testben élt, testben tdmadt
fel, és mennyei dicséségre emelte az emberi testet. [...] Ezen okbdl a keresz-
tény kultura biztositja, hogy minden ember méltésdgban élhessen, és igazsa-
gos mértékben részesiiljon e vilag anyagi javaibol. Azonban a legfébb emberi
érték nem az anyagi javak birtoklasa” (Ratzinger, 2021: 19.).

Ratzinger szerint az egyik legnagyobb kihivas, amellyel Eurépa szembe
kell nézzen, az anyagi jolét mindenek f6lé helyezése, ami kulturalis terének
kitiresedését hozta magaval. Ezzel ellentétben, érvelése szerint, a keresztény
kultara az erkolcesi értékeket helyezi el6térbe az anyagi értékekkel szemben.
A dics6ség megadasa Istennek keresztényi kontextusban kozosségi értékkel
bir. Erre a beldtasra alapozva hozza fel példaként a nagy eurdpai katedraliso-
kat. A vallasi meggy6z6dés kifejezésén tul Istent dicséitik, és az emberi ké-
pesség ragyogd példaiva valtak. Ezért Ratzinger azzal zarja gondolatmenetét,
hogy ,Isten dicséitésével az ember 6nmagét is megtiszteli” (uo.).

Ratzinger nem korldtozza magat Eurdpa kulturdlis drokségére. Kérhazak
épitése és szocidlis ellatérendszerek létrehozasa a leggyengébbekrol és a kita-
szitottakrdl valé gondoskodas érdekében, valéban Isten dics6itésének és egy-
uttal a szenvedSk megbecsiilésének modjai (uo., 21.). A keresztény dimenzié
kizarasaval Ratzinger vélhet&en arra utal, hogy Eur6pa mar nem képes meg-
érteni Onmagat.

A habort utani Eurépdban Ratzinger négy allamférfir6l szolt elismeréssel
— Churchillrél, De Gasperirél, Adenauerrdl és Schumanrdl. Azzal érvelt, hogy
a habort utani békét nem a bosszira vagy a legy6zottek megbiintetésére ala-
poztak; ellenkezbleg, megértették, hogy a habortd utani rendet az egytttm-
kodés valamilyen formdjanak, a kolesonds parbeszédnek, az egyes nemzetek
és identitasuk megbecsiilésének és a térvények tiszteletben tartasa iranti kozos
felelésségnek kell kialakitania. A haboruk nyilvanvaléva tették mennyire nagy
arat kell fizetni, ha ezt az alapelvet kiforgatjdk. Szintén nagyon elismerden irt
a Marshall-tervrél, amely lehet6vé tette Németorszag és mas orszagok szama-
ra, hogy az Gjjaépités utjara léphessenek.

Még a habort utani Eurépaban is az volt az alapelv, hogy a kereszténység
szerepe nem hagyhato figyelmen kiviil. A hdborut kozvetlentil kovetd iddszak-
ban Nyugaton szamos elgondolds arra a tudasra épiilt, hogy az embernek fe-
lel6ssége van Isten el6tt és nem puszta elvont észszeriiségre. Idedljuk nem
csupdn egy egységes gazdasdgi blokk megalkotdsa volt, hanem inkabb egy
Jjogi kozosséget, a jog erbs varat” akartdk létrehozni, ,nem csak Snmagaért,
hanem az egész emberiségért”, tehat felfogasuk gyokerei a , keresztény hit ha-
talmas értékei és igazsagai, olyan értékek, amelyek tilmutatnak az egyes ke-
resztény felekezeteken, mert mindenki szdmara kozosek” (uo., 82-83.).

Eurdpa a huszadik szazadot a szélséségek koraként tapasztalta meg. El6-
szOr a szélsGséges nacionalizmus osztotta meg az orszagokat és torekedett
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masok feletti uralomra. Masodszor egyeduralomra t6r6 ideolégidk mentén
szakadt szét, amelyek a habort utan még inkéabb feler6sodtek. A hdbora uta-
ni iddszak igy egy olyan eurépai 6nazonossag keresésének kora lett, amely
,nem feloldja vagy tagadja a nemzetiidentitdsokat”, hanem ,a népek egyetlen
kozosségének magasabb szintli egységében” egyesiti ezeket. Az eurdpai egy-
ségfolyamat alapito atyai ugy tekintettek a keresztény 6rokségre, mint ,ezen
torténelmi 6nazonossag magjara, természetesen nem felekezeti formakban”,
hanem ,a vilagban vald cselekvésre egyesit6 eréként”. Fel se meriilt benniik,
hogy Osszeegyeztethetetlen lenne a felvildgosodassal, mert azt ,a keresztény
valésag” némileg ,racionalis dimenzidjaként” értelmezték. Ez azonban fe-
sziiltségekhez vezetett, amelyek tovabbra is megoldatlanok (uo., 209-210.).

Tovébbi fesziiltség figyelhet6 meg a nemzeti és a nemzetek feletti szint ko-
z06tt is. Bar 1980-ban irédtak, Ratzinger megfigyelései elére jelezték Eurdpa
jelenlegi helyzetét. Eurépat a nemzeti kiilonbozdségek teszik egyedivé és gaz-
dagga. Bar fesziiltségek forrasai is lehetnek, Eurépa nemzetei akkor voltak a
legsikeresebbek, amikor egytittmiikodtek és elismerték ,,azokat a kozos saja-
tossagokat, amelyekben Eurdpa egységét megtapasztalhattdk” (uo., 21.). Ezt a
lényeges kifejezést a politikai kdzbeszéd gyakran figyelmen kiviil hagyja — Eu-
répa és az eurdpaisag nem csupan létrehozandé dolgok, hanem meg is kell
tapasztalni azokat.

Ezek a kialakulé fesziiltségek akkor véltak nyilvanvaléva, amikor Eurépa
elkezdett egy lehetséges Eurdpai Alkotmanyrdl targyalni, amely vitat valtott
ki Eurépa meghatarozdsaval kapcsolatban. Mig sok hivé tdmogatta, hogy le-
gyenek utaldsok a preambulumban Eurépa keresztény gyokereire, a szekula-
ristak azzal érveltek, hogy mivel ugyanezen alkotmany védi az egyhazak in-
tézményes jogait, felesleges ezekre kiilon utalni. Ratzinger nem ért egyet ezzel,
mivel ez annyit jelentett: ,Eurdpa életében az egyhdzak megtaldljdk a helyiiket
a politikai elkotelezettség terén, viszont Eurdpa alapjaival kapcsolatban nincs
helye {izenetiik hatasdnak”. Eurépa gyokereinek elismerése az ,erkdlesi tajé-
kozbédas maradék forrasaira” mutat ra, és nem sérti azokat, akik nem keresz-
tények. Ratzinger tigy érvel, hogy éppen az ellenkezdje torténik; az Eurépaban
€16 muszlimokat és zsidokat ,,az emberi k6z0sség teljes mértékben Isten nél-
kiili felépitésére tett kisérlet sérti” (Ratzinger, 2005).

Ezen fesziiltségeknek régebbi el6zményiik is van, amely a felvilagosodas
értékei és a keresztény hit kozotti ellentétben gyokerezik. Az Eurdpa keresz-
tény gyokereire torténd utalasok elvetése egyuttal annak hangstlyozdsara
torekszik, hogy a jelenlegi eurépai nyilvanossag ,tiszteletben kell tartsa a fel-
vilagosodas kulturdlis kritériumait”, és rendelje ala magat ezeknek; mads sza-
vakkal: ,kizdrélag a felvilagosodas kulturajanak normai és alkotéelemei ha-
tarozhatjak meg Europa 6nazonossagat, és ebbdl kovetkezben azok az allamok
tartozhatnak Eurépahoz, amelyek kovetik ezeket a kritériumokat”. Ez az alap-
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allas egyiitt jar azzal, hogy Istent teljes mértékben ki kell zarni mind a koz-
életbd], mind pedig az dllamisag alapjaira torténd utalasokbdl. Mindazonaltal
megjegyzi, hogy ,a felvilagosodas szekularis kultiraja” nem tekinthetd egye-
temesnek, és az ,altalunk altalanos érvénytként elismert alapértékek” nem
szlikségszerlien ,juttathatok érvényre azonos mdédon barmely torténelmi 9sz-
szefiiggésben”. Az ,allam vallasi semlegessége a torténelmi Osszefiiggések
tobbségében” valdjadban nem tobb, mint illuzié (uo.).

Véleménye szerint a felvilagosodas filozoéfidja és a ra alapozott kultira ezen-
felill ,hidnyos” is, és azt se jelenthetjiik ki, hogy birtokaban lenne az ,észsze-
riiség utolso szavainak”. Alapvet6 hidnyossaga, hogy ,tudatosan elvagja sajat
torténelmi gyokereit, megfosztva onmagat azoktol az éltet6 erktdl, amelyek-
bdl sarjadt, az emberiség alapveté emlékezetétdl, amely nélkiil, tigymond, az
ész elveszti tajékozddasi képességét” (uo.).

RATZINGER MINT , EUROPAI” PAPA

Ratzinger azutan is béven foglalkozott ezekkel az Eurdpat szétfeszits ellenté-
tekkel, miutan 2005. aprilis 19-én papava valasztottak. Papaként mar névva-
lasztasa is dnmagaban vett jelentéséggel birt. A Benedek névvel ,a nyugati
monasztikus szerzetesség nagy patriarkdjanak rendkiviili alakjat, Nursiai Szent
Benedeket, Eurdpa tars-védészentjét” idézte fel. Szerinte a bencés rend érde-
me, hogy ,0riasi szerepe volt a kereszténységnek az eurdpai kontinensen valo
elterjesztésében”, ami 6t ,alapvetd vonatkoztatdsi pontta tette Eurdpa egysége
tekintetében, és erételjes felszolitassd az eurdpai kulttra és civilizacié tagad-
hatatlan keresztény gyokereinek elismerésére”. Egytttal megemlékezett XV.
Benedek papardl is, aki a béke megbrzéséért szallt sikra a kiiszobon all6 Nagy
Haéboru el6tt. Lényegét tekintve a névvalasztas egyardnt szintézise Eurdpa
keresztény gyoOkerei megerdsitésének, valamint azon pozitiv, javité hozzaja-
ruldsnak, amelyet a hit nydjthat a politika és a kultira szamara (XVI. Bene-
dek, 2005).

Valdban, papaként tartott egyik legfontosabb beszédét a parizsi College des
Bernardins-ban mondta el — amely valamikor a Parizsi Egyetemen tanul6 cisz-
terci szerzetesek nagy multd tanulécsarnoka volt. Az ilyen monostorok ,voltak
azok a helyek, ahol az 6kori kulttira kincsei fennmaradtak és ahol ugyanakkor
egy Uj kultira kezdett lassan kibontakozni a régibél”. Bar nem allt szandékuk-
ban ,kultirat teremteni” vagy ,megdrizni egy kulttrat a multbol”, akaratlanul
is ezt tették, mikozben ,Istent keresték” — quaerere Deum. Ezen keresés egytitt
jart azzal, hogy ,az ideigvalé mogott az orokkévalot kutattak”; szerzetesként
nem arra lettek elhivva, hogy ,egy uttalan vadonba induljanak felfedezéutra”,
hanem egy, Isten altal adott jelz6tablakkal ellatott 6svényen, amely elvezeti
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Oket a lényegtelentdl a lényegeshez. Mindez feltételezte a Szentirds elmélytilt
ismeretét, amely taplalta ,Isten irdnti sovargasukat”: ,Mivel a bibliai Igében
Isten jon felénk és mi 6felé, meg kell tanulnunk athatolni a nyelv titkdn, meg-
érteni azt felépitésében és kifejezésmédjanak hangnemében. fgy Isten kere-
sése az, amely dltal a vilagi tudomanyok fontossa valnak, olyan tudomanyok,
amelyek megmutatjak nekiink a nyelvhez vezet6 utat. Mivel Isten kereséséhez
sziikség volt az Ige kulturajara, célszeri volt, hogy a monostornak legyen
konyvtara, hogy megmutassa az Igéhez vezet6 utakat. Szintén célszerd volt,
hogy legyen iskoldja is, ahol ezeket az utakat meg lehet nyitni. Benedek a mo-
nostort dominici servitii scholanak nevezi. A monostor az eruditiot szolgalja, az
ember formalasat és oktatasat — amely formélédasnak végs6 célja abban all,
hogy az ember megtanulja, hogyan szolgélja Istent. De része az ész formalasa
is — az oktatas —, amely altal az ember megtanulja, hogy a szavak kozott ho-
gyan ismerheti fel magat az Igét.” (XVI. Benedek, 2008).

Megismétli korabbi kijelentését, amely szerint az ember onmagat tiszteli
meg, amikor Istent dics6iti. A monasztikus szerzetesség nemcsak ,a sz6 kul-
tardjara” gyakorolt 6sztonzd hatast, hanem a ,munka kultarajara” is, ,amely
nélkiil Eurdpa felemelkedése, ethosza, és vilagra gyakorolt befolyasa elképzel-
hetetlen lett volna”. Ez a munkakultiira azonban nem ugy tekintett az ember-
re, mint aki egy ,Istenhez hasonl6 teremt6” rangjara emeli fel onmagat, aki
képes a vildgot sajat képére és hasonlatossdgdra formalni; ellenkezéleg, tgy
tekintettek ra, mint aki ,részt vesz a Teremt6 munkajaban”. A Quaerere Deum
egyltt jar azzal a bolcseleti hozzaallassal is, hogy ,mogé lassunk az utolsd
el6ttinek, és elinduljunk a végsé és az igaz keresésére”. Ez a hozzadllas és nem
a ,tisztan pozitivisztikus kultira” az, amely ,megalapozta Eurdpa kultirajat”,
és Ratzinger érvelése szerint ,ma is minden valédi kulttra alapja marad” (uo.).

A német szovetségi parlamentben tartott beszédében is ezt a témat fejtette
ki. Mig a pozitivista megkdzelités ,egyike az emberi tudas és képesség legfon-
tosabb dimenzi6inak”, amely nem mellézhetd, ,6nmagaban nem tekinthet6
kielégit6 kulturalis alapnak az emberi 1étezés teljes kiterjedésének vonatko-
zasadban”. Azaltal, hogy 6nmagat tartja az ,egyetlen megfelel6 kultaranak”,
és ,minden mas kulturalis realitast szubkulttra rangjara” szamkivet, elsor-
vasztja az embert és fenyegeti az emberséget. Hasonld tendencidra vildgit ra
Eurépaban, amely ,kizardlag a pozitivizmust ismeri el kdzos kulttraként és a
jogalkotdas kozds alapjaként, kultirank minden mas belatasat és értékét a szub-
kultara szintjére redukalva, ami azt eredményezi, hogy Eurépa mas vilag-
kultarakkal szemben a kultdra nélkiiliség allapotaba siillyed, mikozben szél-
sOséges és radikdlis mozgalmak igyekeznek betdlteni a légiires teret”. Ez a
pozitivizmus, amely ,semmit nem ismer el a puszta funkcionalitdson tul, ablak-
talan betonbunkerre emlékeztet, ahol mi magunk biztositjuk a vilagitast és a
légkori viszonyokat”. Lényegében Ratzinger arra hivta fel hallgatéit, hogy las-
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sanak tovabb énmaguknal és ismerjék fel Eurépa kulturalis orokségének va-
l6di gyokereit, ahol a Teremtd Isten eszméje betoltotte a kozdsségi élet szamos
mas vettiletét, 9sztonozve killonbozs eszmék elterjedését, amelyeket ma tar-
sadalmunk alapjainak tekinttink: emberijogok, torvény el6tti dltalanos egyen-
16ség, valamennyi emberi személy sérthetetlen méltésaga, és mindenki sze-
mélyes felelGssége a sajét tetteiért (XVI. Benedek, 2011).

A Westminster Hallban tartott jelentds beszédében XVI. Benedek felvazol-
ta ,a vallas korrekcids szerepét az ész vonatkozdsaban”, és ,az €sz megtiszti-
t6 és strukturald funkcidjat a vallason beliil”. Ez a kétiranyt folyamat alapve-
t6 feltétele lesz az egészséges kozéletnek: ,a vallds javito hatdsa nélkiil” az ész
,konnyen aldozatul eshet torzuldsoknak, mint amikor ideolégia altal mani-
pulalttd valik, vagy részrehajlé médon alkalmazzak, figyelmen kiviil hagyva
az emberi személy méltésdganak teljeskor(i érvényességét”. XVI. Benedek sze-
rint ez vezetett a rabszolgakereskedelemhez és a totalitarius ideolégidkhoz.
Viszont azt is hozzateszi, hogy a hitnek is sziiksége van az észre, hogy elke-
riilhesse a fanatizmus és a szélsGségesség csapdajat. Mas szavakkal, az ész és
a hit — a szekuldris észszerliség és a vallasos meggy6z6dés — nem antitézisei
egymasnak, hanem céljuk ,elmélytilt és folyamatos parbeszéd folytatasa kell
legyen civilizacionk javara”. Ezaltal Gjraértelmezi a vallas helyét, hogy az ne
,megoldandd probléma legyen a jogalkotok szamara, hanem a nemzeti par-
beszéd fontos résztvevGiévé valhasson” (XVI. Benedek, 2010).

Hérom moédjat emeli ki annak, ahogy meggyéz8dése szerint az egyhaz
hozzajarulhat a kozéleti vitdkhoz, kiilonosen Eurépaban. Az elsé az életnek a
fogantatastol a természetes haldlig tarté védelmére vonatkozik. A masodik az
egy férfi és egy né szdvetségén alapuld természetes csaladszerkezet elémoz-
ditdsaban all. A harmadik pediga ,sziil6k gyermekeik neveléséhez valé joga-
nak” védelmezését jelenti. Elismerve ugyan, hogy ,ezek az alapelvek nem a
hitigazsagai, bar tovabbi megvilagitast és megerdsitést nyernek a hit altal; be-
1é vannak irva magaba az emberi természetbe, és ennélfogva az egész embe-
riség szamara kozosek” (XVI. Benedek, 2006).

Annak sziikségességét hangsilyozza Eurdpa szamara, hogy olyan k6zos-
séget épitsen, amely valéban tiszteletben tartja az emberi méltésagot, azon
meggy&zbdésre alapozva, hogy ,az ember Isten képmdsdra van teremtve”.
Ovaint attél, hogy Eurépa olyan pragmatizmust fogadjon el, amely ,rendszer-
szinten igazolja a megalkuvast a legalapvet6bb emberi értékek vonatkozasa-
ban, mintha az egy kisebbik rossz sziikségszerii elfogadasa lenne”. Az Eurdpai
Ko6zosség Plispoki Konferencidinak Bizottsagahoz (COMECE) intézett figyel-
meztetése nagyon hatarozott. Ha az Eurdpai Uni6 ,hiteles garantaléja akar
lenni a joguralomnak és hatékony elémozditéja az egyetemes értékeknek”, el
kell ismernie ,egy stabil és dlland6 emberi természet 1étezésének bizonyossa-
gat, amely minden egyes ember szamara kozos jogok forrdsa, az ezeket taga-
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dokat is beleértve” (XVI. Benedek, 2007). Mas szavakkal, XVI. Benedek arra
szolitja fel Eurépa politikai, tarsadalmi és gazdasagi strukttrait, hogy marad-
janak hiek torténelmi gyokereikhez, és ami a legfontosabb, ezen gydkerek er-
kolesi orokségéhez.

RATZINGER ,ELORE VEZETO UTJA”

A fentiek fényében nyilvanvald, hogy Ratzinger munkassaga jelentdséggel bir
a természettel és Eurdpa jovGjével kapesolatos vitak szamara. Négy szempont
kiilénosen fontos.

1. A kozpontositott struktirakra vonatkozo vita realisztikus kell maradjon.
Ratzinger figyelmeztet, hogy ,az tizlet vagy a torvényhozas jogi hatas-
korének puszta kozpontositasa Eurdpa tonkremenetelének felgyorsula-
sahoz vezethet”. Fennall a kockazata, hogy elvezessen egy olyan ,tech-
nokraciahoz, amely a fogyasztas ndvekedését tekinti kizarélagos mércé-
nek”. Ova intett a masik széls6ségtél, az intézmények teljes hianyétol is.
Bizonyos kozpontositott struktiradk hozzdjarultak ,,a nemzetimadat meg-
haladéséhoz, és résziik volt egy békés rend megteremtésében” (Ratzinger,
2012: 171).

2. A hit és az ész parbeszéde kozponti fontossaggal bir ahhoz, hogy Euré-
péban realisztikus és igazsagos kézos otthont hozhassunk létre. Ugy tii-
nik, itt arra probalta felhivni a figyelmet, hogy az intézmények 6nma-
gukban még nem elégségesek. Ugyanakkor a hatalmat atlathaté médon
kell gyakorolni. Bar egyetértett annak sziikségességével, hogy a hata-
lomnak korlatozottnak és ellendrzottnek kell lennie, viszont azzal is ér-
velt, hogy annak ,ellenallonak kell lennie a manipulaciéval szemben” és
,rendelkeznie kell sajat sérthetetlen cselekvési korrel”. Ennek biztosita-
sahoz a jognak ,erkolcsi mércéken kell alapulnia” (uo., 171-172.). Ezek a
mércék nem eredhetnek magukbdl az intézményekbdl, hanem azokon
kivili forrasbol kell szarmazniuk.

3. Aszubszidiaritds alapelvét tiszteletben kell tartani. Ratzinger szamol ugyan
a ,nemzetkozi politikai, gazdasagi és jogi intézmények” jelenlétével, azon-
ban kételyeinek ad hangot azzal kapcsolatban, hogy ezeket arra hasznéljak
fel, hogy ,egy szuper-nemzet épit6kovei” legyenek. Ellenkezdleg, az ilyen
intézmények feladata az kellene legyen, hogy ,helyredllitsdk és megerd&sit-
sék Eur6pa egyes régidinak sajatos jellegét és fontossdgat”. Ezenfeliil az
ilyen intézmények léte nem tekinthet6 a cserekapcsolatok és az egység
egyetlen forrasanak, ugyanis érzékeli a nem kormanyzati kulturalis és val-
lasi intézmények és erdk jelentds szerepét (uo., 173-174.). Mindezzel arra
probalhatta rairdnyitani a figyelmet, hogy Eurdpa inkabb tekinthetd szer-
ves torekvésnek, mint blirokratikus projektnek.
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4. Az egyetemek tovabbra is olyan alapvet6 eurépai intézmények marad-
nak, ahol megvalésulhat az eszmecsere, és ahol a hit és az ész parbeszé-
det folytathat: ,Canterburyi Anzelm [...] az italiai Aostabdl szarmazott
és Bretagne-ban apatként, majd Anglidban érsekként szolgalt [...]. Albertus
Magnus német foldrél szarmazott, és képes volt ugyanolyan jol tanitani
Parizsban mint Kélnben, majd pedig Regensburg piispoke lett [...]. Aqui-
no6i Tamas Napolyban, Parizsban és Kolnben tanitott, Duns Scotus pedig
Anglidban, valamint Parizsban és Kélnben volt oktatd [...]” (uo., 174.). Az
ilyen entitdsokat sziikséges buzditani és er@siteni, részint azért, mivel
tallépnek az allami intézményeken, részint pedig pozitivan befolydsoljak
a kormaényzati és gazdasagi mechanizmusokat.

Ratzinger munkdssagaban Eurépat nem pusztan gazdasdgi vagy politikai en-
titasként képzeli el, hanem a taldlkozas kulturalis tereként, nemcsak eszmék
és idedlok, hanem kultarak — mégpedig Roma, Gordgorszag és Jeruzsalem —
kozott. Az ennek a kozos térnek ettdl az 6rokségtdl vald megtisztitasara ird-
nyuld kisérlet Eurdpa kitiresitéséhez vezet, amelynek végs6 kovetkezménye
ennek a kozos térnek a lasst eutanaziaja lesz.
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