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Bocsi Zsofia

Gondolatok a helytorténet- és/vagy telepiiléstorténet-irasrol régészeti
megkoézelitésben

Bevezetés

A helytorténetiras és telepiiléstorténet-iras fogalmai nem irhatdk le egy altalanosan
elfogadott definiciéval, megkillonboztetésiik még a mifaj méveldi szamara sem mindig
egyértelmu feladat.! Bzt nem kénnyiti meg, hogy a helytérténetirasnak, mint muéfajnak a
megitélése az id6k soran folyamatosan veszitett értékébdl, és id6r6l idére — gyakorlatilag
megsziletése 6ta allandé jelleggel — kapcesolddik hozza egy egyenesen pejorativ, leki-
csinyl6 attitiid is.2 A késGbb megsziiletett 4j fogalmak és mufajok, mint a teleptiléstorté-
net, mikrotrténet vagy a lokalis tarsadalom torténete kétségkivil jobban csengenek.
Mindemellett a kézépkori helytorténettel foglalkozé szakemberek szamara nehéz elvo-
natkoztatni attdl a ténytdl, hogy e térténeti mifajnak a mivel6i a mai napig egy olyan
alapveté mdédszertani utmutatét hasznalnak sorvezetSként, aminek a cimében a gyakran
lenézett, stigmatizalt helytorténeti kutatas meghatarozas all. A majd fél évszazada megje-
lent cikket Solymosi Laszl6 irta ,,.4 belytirténet fontosabb kizépkori forrisainak kutatisa és hasz-
nositasa” cimmel.3

Jelen iras célja annak a bemutatdsa, hogy hogyan latja a helytorténetirast egy olyan
kutato, aki egyik szemével a torténettudomany, a masikkal pedig a régészettudomany priz-
majan keresztll szemléli az akar {gy, akar gy nevezett mifajt, amit legjobb tuddsa szerint
prébal mivelni. A két halmaz k6z6s metszete egyben meghatiroz egy viszonylag sziknek

T A helytorténeti kutatas altaldnos voltanal és népszerlségénél fogva kiterjedt szakirodalommal rendelkezik,
melynek részletes ismertetésére jelen iras nem vallalkozhat, mivel célja nem egy historiografiai 6sszefoglalds.
Utobbira, kitérve a ,,vidéki torténetiras” értelmezési lehetSségeire is, nemzetkdzi kitekintéssel 1d. Kévér 2019.
A falut6rténetiras historiografidjara Id. Hudi 2003.; Varostérténet és helytorténet viszonylataban 1d. Vonyé
2003.; A mifaj célkitdzéseire, modszereire 1d. Malyusz 1923-1924.; Malyusz 2003.; Voros 1972.; Kovér 2019.
Torténettudomany és helytérténet viszonyara, valamint a helytérténetiras ,,szerepléire” 1d. Bayer 2019.; A
helytorténetirds ,,evolicidjara”, az orszagos torténetirdshoz vald viszonyara, illetve a helytérténetet a tarsa-
dalomtorténet fel6l megkdzelité szemléletmédra Id. Gyani 1990.; Gyani 2019.; A helytorténetiras modszer-
tandra és a benne rejlé lehetéségekre, kiilondsen a hely és az ember viszonyara 1d. Vonyé 2019. Meg kell
emliteniink a Hajnal Istvan Koér Tarsadalomtorténeti Egyestilet t6bb évtizedre visszanyulé munkassagat,
amely eddig konferencidk és tanulmanykétetek soraval gazdagitotta és ,,itja” tovabbra is Magyarorszag torté-
netét a tirsadalomtorténet aspektusaibol vizsgalva. bttps:/ [ www.hajnalkor.com/ . A téma szempontjdbdl egy ma-
sik fontos kezdeményezés az a két — 2017 novemberében Pécsett, illetve 2018 augusztusaban Zamardiban
megrendezett — konferencia, amelyek az emberkézponta torténetirdst és a helytérténeti kutatast helyezték
fokuszba, valtozatos nézépontokbdl megkdzelitve, killénbozE korszakok és vidékek kutatasain, illetve eset-
tanulmanyokon keresztiil bemutatva a kapcsolédo sziikebb kérdéskoroket. Jellemz6, hogy az elhangzott 44
el6adas kozil mindéssze négy foglalkozott kézépkori témaval, ebbél harom a helytorténetiras forrasait tar-
gyal6 szekcidban hangzott el. Lengvari (szerk.) 2018.

2 Szinte nincs olyan helytérténetirassal foglalkozé publikacié, amelyben ez ne keriilne emlitésre az amatdr,
autodidakta helytérténészek kapesan. Néhany példa ra: Malyusz 1923-1924. 539.; Malyusz 2003. 481.; Gyani
1990.; Pejin 2008. 11-16.; Gyani 2019. 29-32.; Kévér 2019. 73. Masrészt alland6 téma volt a miifajnak — a
jobbara akadémikusok altal mivelt — orszagos torténetirassal vald Osszevetése, ami csak egy ala-félérendelt-
ségi viszonyrendszerben tudta elképzelni a helytorténészek tollabdl sziiletett, térbeli kereteikbdl kiindulva is
nyilvanvaléan kisebb volument munkakat. P1. Gyani 2019. 25-29.

3 Solymosi 1976.
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mondhaté id6beli keretet is: azt a néhany évszazadot, amelyr6l mind frott, mind targyi
emlékek a rendelkezéstinkre allnak, viszont hijain van még a harmadik nagy forrascso-
portnak, a szébeli hagyatékoknak (ora/ history). A térténész forrasbazisa és fegyvertara al-
landénak tekinthetS, ugyanakkor vannak olyan segéd- és tarstudomanyok, amelyek az
elmalt évtizedekben dinamikus fejlédésen mentek — és mennek azota is folyamatosan —
keresztil, és ha nem is a sz6 szoros értelmében véve ,,mesélnek”, aki ért ezeken a nyel-
veken, képes megfejteni az Gizeneteket. A régészettudomanyban ilyen példaul a muszeres
lel6helydiagnosztikai médszerek altalanossa valasa, a tajrégészeti kutatasok el6térbe ke-
rilése, de emlithetjitk a torténeti 6kologia, tajtérténet, kornyezettOrténet, klimatoldgia,
vagy éppen a torténeti névtan eredményeit is, amelyek bevonasaval a helytorténeti kuta-
tasokat is sokkal eredményesebben lehet végezni.

A helytorténeti kutatas a torténész oldalarol

A torténész szemsz6gébdl nézve a helytorténeti kutatasnak van egy megszokott me-
netrendje és metddusa,* amin a mar idézett cikk részletesen és alaposan vezet végig 1¢-
péstdl Iépésre, igy a téma szempontjabdl elkeriilhetetlen a vazlatos ismertetése, 1évén,
hogy médszertani szempontbdl erre a sziik idészakra vonatkozdan alaposabb 6sszefog-
lalas az6ta sem latott napvilagot. A tanulmany megsziiletésének oka nagyon hasonlé volt
a mostanaban is tapasztalhaté tendencidhoz, miszerint a tarsadalom részérél névekszik
az igény a helytorténet megismerése irant — ami 6nmagaban véve egy 6rvendetes jelenség
—, a megsziileté munkak szinvonala viszont sokkal inkabb figg az azokat megird helytor-
ténészek felkésziiltségétdl, mint a tirsadalom igényétsl és Gszténzé erejétdl. Ez a felis-
merés egy ciklikusan visszatéré problematika a helytorténetirasban: a millennium méltd
meglinneplésére tervezett, Borovszky Samu nevével fémjelzett nagy vairmegyei monogra-
fiasorozatnak® az elkészitése soran ugyanugy felmertlt az egyes kotetek szerz6it illetéen,
akarcsak szaz,” félszaz évvel ezelbtt,® vagy éppenséggel napjainkban az id6szertivé valt
Ujabb Osszefoglalasok kapcsin. Az elkészilt mavek hullimzo6 szinvonalat okozé legna-
gyobb killénbség — ismét egy hasonlattal élve, ezuttal a kézépkorbdl véve — mindig a
céhbeliek és a céhen kiviiliek, a mara szintén pejorativ jelz6vé valt kontarok kozétt volt.?
Osszességében elmondhaté, hogy nincs 4j a nap alatt.

Visszatérve a cikkhez, Solymosi Laszl6 els6ként a kézépkorral foglalkozé helytorténet
targyat hatarozza meg, ami a kivalasztott mai telepiilés egykori és mai hataraban levé va-
lamennyi elpusztult és fennmaradt kézépkori telepiilés, elsGsorban falu és mezévaros
multjanak a feltarasat jelenti. Kiemeli, hogy a kutatasnak mind térben, mind idében na-
gyobb keretet kell szabni, mint az szorosan véve indokolt lenne. Térben azért, mert a
telepiilésnek a sziikebb-tagabb kornyezettel valé kapcsolata, az athalézatban betdltott

4 Példaul Szantd 1997. (féiskolai jegyzet); Pejin 2008. (mizeumi kiadvany). Szanté Imre egyetemi jegyzetének
az elédje egy 1956-ban megjelent médszertani segédlet volt, ami a helytorténeti kutatasok fellenditésére 1954-
ben tartott regiondlis tanacskozasok eredményeként sziiletett meg. Kévér 2019. 70-75.

5 Borovszky—Sziklay 1896-1914.

6 Pesty—Frankl 1872.; Taganyi 1894.

7 Malyusz 1923-1924.

8 Solymosi 1976.

9 Malyusz Elemér autodidaktakrol és szakképzett torténetirdkrol, maskor tanulatlan dilettansokrol és szak-
emberekrdl {r. Malyusz 1923-1924. 539.; Malyusz 2003. 481.
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szerepe csak igy értékelhetd, idében pedig azért, mert az orszagos torténet szempontjabol
relevans periédushatirok nem minden esetben jelentenek valasztévonalat az adott tele-
pllés torténetében is.10 Példaul egy, a tatarjaras altal kevésbé érintett teriileten a telepti-
lésstruktira 13. szazadban lezajlé atalakuldsival kapcsolatosan inkabb olyan hosszabb,
egyéb tényez6k dltal befolyasolt folyamatok hatdsaival érdemes szamolni, mint az egész
Eurépat érinté pusztisodas,!! vagy a klimatikus viszonyok és az azzal szorosan Sssze-
figed gazdalkodasi médok megvaltozasa.'2 A kézépkor tekintetében akar a korabbi, nép-
vandorlas korra vonatkozé régészeti, torténeti adatok, akar a mohacsi csatat kévetSen
keletkezett, 16—-18. szazadi frott és térképes forrasok megismerése is nélkiilézhetetlen az
ok-okozati folyamatok értelmezése miatt.

Solymosi Laszl6 tanulmanyanak elsé része az irott forrasok csoportositisaval és a
konkrét tipusok ismertetésével folytatédik. Ezek egyrészt a jogi aktusokat r6gzits, jogokat
biztositd, az Gsszes tobbinél jéval nagyobb szamban fennmaradt oklevelek, masrészt en-
nek az ellentettjei, a nem jogi célzatd, hanem inkabb a mindennapi életrél tudosito, rele-
vanciajukndl fogva mar keletkezéstk idejében is a meg6rzésre kevésbé érdemesnek tartott
gazdasagi jellegli feljegyzések, szamadasok, levelek. Utébbiak az oklevelekhez képest el-
enyészé szamban maradtak fenn, tekintve hogy csak pillanatnyilag birtak jelent6séggel.
Helytorténeti szempontbol a kdzépkori {rott emlékek tiz legfGbb tipusa a kovetkezs: 1.
kivaltsaglevelek, 2. urbariumok, 3. adélajstromok, 4. adomanylevelek, 5. osztalylevelek, 6.
hatarjaro levelek, 7. itéletlevelek, 8. maganlevelek, 9. leltarak, 10. végrendeletek.!3

A masodik rész témaja a helynévanyag, azon belil is a személynevek és azoknak a
kiilénb6z6 tipusai, illetve a masik nagy csoport, a f8ldrajzi nevek. ElSbbit illetéen az At-
pad-kori személyneveket Fehértéi Katalin gyGjtotte fel, mig a 13—16. szazadi magyaror-
szagi személynévallomanyra, névadasi és névhasznalati szokéasokra, illetve a csaladnevek
kialakulasara Sliz Mariann allitott 6ssze egy adattarat.'* Gulyas Laszl6 Szabolcs pedig t6bb
tanulmanyaban vizsgalta mezévarosi foglalkozasneveken, valamint jobbagyneveken ke-
resztiil azok ipar-, valamint migraciétorténeti vonatkozasait a kbzépkori magyar varosfej-
16déssel Osszefliggésben.!> A foldrajzi nevek kérébe sorolhat6é dalénevek alapjan a ko-
rabbi teleptiléshalézatot, a domborzati és vizrajzi viszonyokat, a korabeli névénytakarot
és az egykori k6z0s, majd egyénivé vald hatarhasznalatot!¢ rekonstrudlhatjuk. Malyusz
Elemér olyannyira fontosnak gondolta ezt a forrastipust, hogy a két vildghaboru kozott
meghirdetett — a kotetet szerkeszté Homan Balint altal'” — népiségtorténetnek nevezett

10 Solymosi 1976. 123—124.

11 Szabé Istvan a pusztdsodas jelenségének lefrdsan til a lehetséges okokkal is foglalkozott, amelyek kozul a
legmeghatarozébbaknak a gazdasagi és tarsadalmi tényezdket, a feudalis ,,maganhabortkat”, a pestist, habo-
rakat és elemi csapasokat, valamint az elviselhetetlen terheket tartotta. Szab6 1971. 139—188. Utébbi esetében
Nogrady Arpad és Neumann Tibor kutatasai 4j megvilagitasba helyezték a forrasokbol kiolvashaté szamada-
tokat. Nogrady 1996.; Négrady 2002.; Neumann 2003. Pest megyei példakkal, de a pusztisodas jelenségére
vonatkozoan altalanos érvényl megallapitasokkal 1d. részletesebben: Tringli 2001. 102-109.

12 Récz 2000., kilénoésen: 37-45.; Laszlovszky 2006.

13 Solymosi 1976. 125-136.

14 Fehértoi 2004.; Sliz 2017.

15 A teljesség igénye nélkil 1d. Gulyas 2008.; Gulyas 2009.; Gulyas 2011.; Gulyas 2014.; Gulyas 2015.

16 A faluhatarok kutatasdban rejlé lehetSségekre Racz Gyorgy hivta fel legut6bb a figyelmet, kiemelve mind
a régészeti, mind a torténeti oldalrdl felmeriil bizonytalansagokat a feltart és a forrasokban megjelend tele-
piiléstipusok értelmezése kapcsan. Véleménye szerint a terminoldgiai problémdkat csak a két tudomany
egylttmikodése tudna megnyugtatéan feloldani. Racz 2018.

17 Kévér 2019. 63. 23. és 24. sz. jz.
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kutatasi programja egyik alapvet$ feladataul dllitotta egy ddlénévgytjtemény felallitasat.!s
A kézépkori teleptiléseket jelold helységnevek a teleptilések korardl, lakéirdl, birtokosai-
r6l, gazdasagi funkcidjardl, épitményeirdl, intézményeirdl, de osztédasukrol vagy pusztu-
lasukrol is tajékoztatnak.!” Az utdbbi évtizedekben régészeti oldalrdl egyes kutatdk a hely-
nevek és a lel6helyek kapcsolataval is elkezdtek foglalkozni: Torma Istvan a régészeti
vonatkozasu helynevekhez k6t6d6 mondak kutatdsaval,?® mig K. Németh Andras Tolna
megye tertiletének tobb szempontu vizsgalataval, példaul az elpusztult kézépkori temp-
lomok emlékét 6rz6 foldrajzi neveket illetGen.?! Megjegyzendd, hogy a torténész altal
fellelhet6 elsé irasos emlités korantsem azonos a teleptilés keletkezésének, vagy éppen a
neve létrejottének idejével, pusztan azt bizonyitja, hogy abban az adott idSpillanatban a
telepiilés mar létezett. Ezt kell kiegésziteni minden esetben a helynévtipoldgiaval és a
régészeti eredményekkel.?2 E16bbi terén Hajdd-Bihar megye nagy elénye, hogy a Magyar
Tudomanyos Akadémia a Debreceni Egyetemmel egytittmikodve 2013-ban létrehozta a
Magyar Nyelv- és Névtorténeti Kutatécsoportot, amelynek tagjai — Hoffmann Istvan és
To6th Valéria iranyitasa alatt — mar korabban is szamos, a bihari térségre fokuszalo értékes
tanulmannyal és szétarral gazdagitottak az eziranyd ismereteinket, mint példaul a magyar
toldrajzi kznevek felgydjtése, vagy a Bihar varmegyei teleptilésnevek térténeti-etimolo-
giai elemzése.?? Ezeknek a kiadvanyoknak a forgatdsa abban is segitséget nyujt, hogy a
helytorténeti kutaté ki tudja szdrni a felgyGjtétt helynévanyagbodl azokat a kézépkornal
késébb keletkezett helyneveket és f6ldrajzi neveket, amelyek akar kézépkori eredettiek is
lehetnek.

Solymosi professzor tanulmanyanak harmadik — és a legtébb helytérténész szamara
talan legnehezebben teljesithetd — része a levéltari kutatas és levéltarrekonstrukeié cim-
mel illetett fejezet. Mivel a k6zépkorban a féldtulajdon és a ra vonatkozé oklevelek elva-
laszthatatlanok voltak, ezek egyttt 6roklédtek, vagy cseréltek gazdat egy-egy adasvétel
soran, ily médon foldesuri levéltarakat hozva létre. Masfeldl a hivatali mikodés, az okle-
vélado tevékenység, igazgatasi és biraskodasi feladatot ellatd hatdsagok mikdodése is ki-
16n4ll6 levéltarak létrejottét eredményezte, még ha bizonyos orszagos hatékori hivatalok,
mint a nador, az orszagbird, vagy késGbb a megyék nem is rendelkeztek hivatalosan ilyen
levéltarral, am idealis esetekben az egyes tisztségviselSk sajat csaladi maganlevéltarukban

18 A gytjtést egyrészt a kéziratos és kataszteri térképek feldolgozasaval, masrészt egy minden — a trianoni
békediktatumokkal a hataron tdlra kertlt — telepiilésre kiterjed kérdSives (példaul tébbnyelvi telepiilés ese-
tén a ddlénevet minden nyelven feltiinteté) adatgytjtés utjan képzelte el, amelynek kitSltése a helyi jegyz6,
tanitd, lelkész feladata lett volna. Malyusz 2003. 482—485. Megjegyzendd, hogy hasonlé médszerrel mar t6t-
tént addigra egy ilyen gytjtés Pesty Frigyes kezdeményezésére, amirél maga Malyusz is megemlékezett, am
ezt nem tartotta elég alaposnak és részletesnek, mivel szerinte ,,nem odaads buzgalmii és szakképzett emberek
végezték, hanem kigigazgatisi tisgtségviselik.” Malyusz 2003. 486. Pesty Frigyes helynévtaranak digitalizalt, keres-
het6 adatbazisa: hitps:/ [ mnb.unideb.hu/ pesty php2loc=pst_frgys_bnver

19 A foldrajzi nevek jelentésének értelmezése terén sokaig Kiss Lajos etimolégiai szotara volt a kiindul6pont.
Kiss 1988.

20 Torma 2015. Tovabbi szakirodalmat 1d. K. Németh 2022. 339.

2l K. Németh 2013.

22 Solymosi 1976. 136—149.

2 A teljesség igénye nélkil néhany példa: Racz 2022a. (els6 kiadasa: 2007); Baba—Nemes 2014.; Hajda-Bihar
megye helynevei sorozat 2015—; Helynévtorténeti adatok a korai dmagyar korbél. 1-4. 1997-2017. Ut6bbi a
Gyorffy Gyorgy: Az Arpad-kori Magyarorszag térténeti foldrajza c. sorozatara épiils, mar 1997 éta kiadott
sorozat.; Helynévtorténeti Tanulmanyok c. folyéirat. 1-17. 2004—-2021.; Magyar Nemzeti Helynévtar Prog-
ram (2024-) https:/ | mnh.unideb.hu/
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megérizhették ezeket az iratokat. Sajnos a falvak és a mezévarosok esetében — egy-két
kivételtdl eltekintve, példaul Debrecen? — ezekkel a levéltarakkal nem szamolhatunk: leg-
feljebb kivaltsagleveleiket 6rizték meg, sokszor azokat is késébb, a 18. szazadban masolva
le a kiillénbo6z6 levéltarak anyagabdl. A kézponti kirdlyi és a legtébb hiteleshelyi levéltar
elpusztult a haboruas id6kben, igy a fennmaradé kézépkori forrasanyag a kiillonb6z6 csa-
ladi, egyhazi, hiteleshelyi és varosi kézépkoti eredetd levéltarakban maradt fenn. A hely-
torténeti kutatdst minden esetben az okleveles forrasanyaghdl szisztematikusan kigy@jtott
és rendszerezett adattarakkal kell kezdeni, azon belil is a kbzépkor évszazadaira vonat-
kozéan Gyorffy Gyorgy és Csanki DezsS torténeti f6ldrajzi munkaival.?s Az el6bbi
munka folytatasat célul kitdiz6 Arpad-kori Magyarorszag Torténeti Féldrajza Gj sorozata
nemcsak az eddig kiadatlan megyék kéziratainak publikalasat, de moédszertani Gjitasokat
is vallalt. A korabbi kétetekhez képest joval gazdagabb és kidolgozottabb térképmellék-
lettel rendelkezik, ezen kiviil a megye kialakuldsat, vizrajzat, domborzatat és erdSségeit,
valamint utait, atkelShelyeit, hidjait és vamhelyeit kiilén szoveges fejezetekben is részle-
tesen targyalja.26 A sziik régiot tekintve Bihar megye esetében Jaké Zsigmond mive meg-
kertilhetetlen,?” de Malyusz Elemér? és tanitvanyai nevéhez fiz6dik ebbdl a korszakbdl
tobb kérnyezé megye teleptiléstorténeti adattaranak az Gsszedllitdsa is, mint példaul Szat-
mar megyéé Maksay Ferenc, Kolozs megyéé H. Balazs Fva,2? Méaramaros megyéé pedig
Bélay Vilmos tollab6l? A késébb sziiletett munkak kéziill Mezé Andras és Németh Péter
Szabolcs megyérél! és az utdbbi szerz6 Szatmar megyérdl irt koteteit kell megemliteni.?
Ezeket az elsédleges adatgytjtéseket aztan levéltari kutatasokkal lehet és kell béviteni.
Ennek harmas célja van, egyrészt a kiadott forrdsanyag ellenérzése,’> masrészt a kiadatlan
forrasok megismerése, harmadrészt pedig a megismert forrasok kérének a kibévitése, a
mar kiadott anyag visszaellenérzése, illetve a szamunkra kordbban ismeretlen forrasanyag
felkutatasa révén. Majd £él évszazaddal ezel6tt az volt a tapasztalat, hogy a helytorténet-
irast mivelSk itt befejezték munkajukat, ha egyaltalan eljutottak a telepiilés és a teleptilést

24 Herpay 1916. 3-15.

25 Gyorffy 1963-1987.; Csanki 1890-1913.

26 A munka oroszlanrészét Nogrady Arpad véllalta magéra, 6 jegyzi a sorozatbél eddig megjelent Saros megye
kétetét, mig Somogy megye elSkésziileti munkalatai tovabbra is folyamatosan zajlanak. Négrady 2022.

27 Jakd 1940.; Jakoé Zsigmond telepiilés- és népiségtorténeti kutatsaira Gsszefoglaldéan 1d. Lupescuné Maké 2017.
28 Malyusz 1922. Malyusz Elemér bolesészdoktori disszertaciéjat Turde megye kialakulasardl irta, amely elsé
nagy monografidjaként jelent meg. Késébb a tanitvanyaibdl szervez6détt munkakozosség folytatta az elkezdett
munkat, melynek 8 kétete jelent meg 1937 és 1943 kozott a Telepiilés- és népiségtorténeti értekezések cimet
viselé sorozatban. Felsorolasukat Id. Lupescuné Maké 2017. 45. 7. sz. jz.; Koziilik néhanyat alabb emlitiink.
29 H. Baldzs 1939.

30 Bélay 1943.

31 Mez6—Németh 1972.; Németh 1997. A kényv masodik kiadasa ugyanezen a cimen 2008-ban jelent meg.
32 Németh 2008.

3 Arra, hogy ez mennyire indokolt és nem ,,idSpazarlas”, sajnos szamos példat lehet emliteni, alljon itt most
koziilik kettS. Az egyik a Zsaka els irasos emlitésére vonatkozo, a helytorténeti irodalomban tévesen meg-
gyOkeresedett 1214-es Yzsowlaka ,,adat”, amely egészen biztosan nem szerepel a Varadi Regisztrumban. Va-
16szintileg O’svath Pal mévébdl ered, a Zsikahoz tartozé Orosi pusztira hozott adat tévesen tortént Zsakara
vonatkoztatasabdl. Gulyas 2024. 50-51.; Bocsi 2024. 25. 8. sz. jz. A masik a debreceni Szent Andras templo-
mot elséként emlité 1326-os papai oklevélnek a szakirodalom szamara — eddig ugy tdnik, hogy ebben a for-
majaban — ,,ismeretlen” Debrecen emlitése. Itt ugyanis az oklevelet teljes atirasban k6z16 Augustin Theiner
in villa de Broten olvasata kerilt be a tovabbi szakirodalomba — a hibds kiadast jel616 (1) javitas nélkiil. Gyorffy
1963-1987. 1. 610. Az eredeti oklevélben az idézett helyen viszont egyértelmden in villa Debroten olvashato,
tehat nem a Brotenrdl nevezett faluban, hanem Debrotenben, azaz Debrecenben id6z6 domonkos szerzete-
sekrSl van sz6. A hivatkozott forrasokra 1d. D. Szabé 2016. 8.
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birtoklé csalad levéltaranak atnézéséig. A kozépkori forrasanyag szortsaga miatt tovabbi
kutatasok indokoltak, példaul az jkori tulajdonos kézépkori levéltaranak megismerése
altal, vagy az 6r6kos6dés utjan bekapcesol6dod jabb csaladok iratanyaganak, illetve a kor-
nyéken birtokos kézépkori és tjkori intézmények és csaladok levéltarainak vizsgalataval,
amibdl akar 4j rokoni, vagy éppen gazdasagi, familiarisi szalak is ismertté valhatnak. Ki-
vanatos a tertletileg illetékes kézépkori oklevéladd szervek, a megye és a hiteleshelyek
levéltarainak atnézése is — Bihar varmegye esetében példaul ide tartoznak a tdbbezer tételt
szamlalé nemesi perek tgyiratai. Mivel ezek a tételek egy hodoltsagi megyét tekintve is
tobb szaz oklevél atnézését jelentik a gyakotlatban, az idSbeli és anyagi forrasok rendel-
kezésre allasanak fiiggvényében ezek nyilvanvalban szikitend6ek.3

A helytorténeti kutatas a régészet oldalarol

Egy teleptilés kézépkori térténetének vonatkozasaban a helytorténész akkor szokta
bevonni a régészeti forrasokat a kutatasaba, amikor 1.) a megtelepedésrdl, vagy a kézép-
kori falu el6zményeirdl szeretne tébbet megtudni — ezekrdl az idészakokrol ugyanis alta-
laban j6val kevesebb irott forrassal rendelkeziink; 2.) régészeti adatokkal szeretné alata-
masztani, de legaldbbis 6sszevetni a megismert frasos forrasokat; 3.) a régészeti kora épi-
tett Orokséget kivanja elemezni és ebbdl telepiiléstorténeti, vagy kronoldgiai kdvetkezte-
téseket levonni.

1.) A telepiilés letrejottének, folytonossdganak kutatisa — irdsos forrdsok hijan

Ebben az esetben a régészeti kutatasok eredményei kiegészithetik a telepiiléstorténeti
hiatusokat azokra az id8szakokra vonatkozéan, amikor az irott forrasok szama csekély.
Mivel a magyarorszagi régészeti oktatasban a honfoglalas- és a kora Arpad-kor még ha-
gyomanyosan a népvandorlas kor oktatasi anyagahoz tartozik, ha egy révidebb idSinter-
vallumot szeretnénk nézni, érdemes innen kezdeni a kutatasokat, vizsgalva azt a lehet6-
séget is, hogy esetleg szamolhatunk-e telepiilés- vagy lakossagkontinuitassal. El6fordulhat
azonban olyan eset is, amikor a régészeti jelenségek valami addig ismeretlen folyamatra
vilagitanak ra, példaul egy falu vandorlasara. Utébbira j6 példa Berettyoujfalu keleti hata-
raban az egyik elédtelepiilés, Erpalyi (Herpaly) esete, ahol nagyon szépen kévetni lehet
az egyre gyarapodo lélekszamu falu vandorlasat, ahogy névekvé helyigényiiket kielégi-
tend6 mindig az egyre nagyobb alapteriiletd szomszédos szarazulatot szalltak meg, ami
egyltt jart az Gjabb és djabb, kiil6nb6zs kora és stilusi templomok emelésével. A falu
kétszer is atkoltézott, amig el nem érte a telepiilés a tényleges fizikai hatarait, és fejlédés
terén at nem szallt a vezetS szerep a t6le nyugatra fekvé, kés6bbi alapitasti — am Herpaly-
t6l eltéré médon — fizikai korlatokkal nem rendelkezé Ujfalura.’s

34 Solymosi 1976. 149-155.

3 Az elsé falu a Klastrom szigeten telepedett meg a 10—11. szazadban, elsé templomuk — amennyiben elfo-
gadjuk, hogy a 12. szazad végén — 13. szazad elejére ugyanitt felépitett monostortemplom hajéinak egybe-
fiiged pilléralapozasa ennek a korai plébaniatemplomnak az alapjait rejti — ugyanekkor épiilhetett. Az isme-
retlen rendd szerzetesi templom épitésekor a falut féldesura atkoltoztette az északkelet fel6l szomszédos
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’ & R
1. kép. A kizépkori Erpalyi (Herpaly) falu vindorlisinak dbrizolisa Herpdlyi puszta 1842-es tér-
képrészletén dbrazolva.>

Ha nagyon le szeretnénk egyszerisiteni a telepiilések csoportositasat a rendelkezésre
allé régészeti és torténeti forrasok aranyainak tekintetében, akkor nemcesak a kevés, vagy
a keletkezésiikh6z képest csak kései frott forrassal rendelkezé lakott helyek, de az olyan
falvak is ide sorolhatbak, amelyekrdl egyaltalan nincsen irdsos forrasunk, ugyanakkor ré-
gészetl uton igazolhatd a 1étik. Az dgynevezett nyomvonalas feltirasokkal az egykori
helységeknek mind6ssze egy savja kutathatd, ami csupan részleges ismeretszerzéshez ve-
zet, arra viszont alkalmas, hogy az egyszeri okleveles emlitéshez hasonléan egy adott pil-
lanatképet adjon a falurdl, még ha csak annak puszta létezését is lehet ezzel bizonyitani.’?
A tapasztalat azt mutatja, hogy azokon a tertileteken, ahol szisztematikus régészeti terep-
bejarast végeztek, ezeknek a konkrét helynévhez nem kothetS falvaknak a szama igen
jelentGs.3

kovetkezb szarazulatra, az Egyhazszigetre, ahol mar szintén allt egy 11-12. szazad forduléjan épitett, erede-
tileg valészindleg kipolnaként, vagy kegyuri temetkez6helyként funkcionald, kriptaval és altemplommal ella-
tott kisméretd templom. Az egyhazszigeti templom a kélt6zés utain minden bizonnyal 4tvette a plébania-
templomi funkciét Herpaly falu életében. Végiil a népességnévekedés okan ismét fellépé helyhidany miatt a
falu tovabb kéltézott, immaron északi iranyban a még nagyobb alapteriiletd Paripa szigetre, ahol a 13. szazad
masodik felében felépitették a falu északi szélén a téglaja szinérdl elnevezett gotikus Vorés templomot. Bo-
csi—Gulyas 2023. 93-101., 248-276. Az adatok hivatkozott forrasait 1d. uo.

36 A Bocsi—Gulyas 2023. 353. 1. térkép alapjan szerkesztette a szerzo.

37 Példaként emlithetjiik a legutbbi id6kben a Déri Muzeum munkatirsai dltal csak az M35-6s és M4-es
aut6palyék Berettyoujfalu—Nagykereki szakaszanak nyomvonalan feltért Gjonnan megismert Arpad-kori vagy
kozépkori telepiilésrészleteket, gy, mint Bojt, Tokos-Varga-tag 2., Derecske, Bikds-dil8, Nagykereki, Kékes-
dulé 2., Berettyoujfalu, Szentpéterszeg-Kortvélyes 2., Bojt, T6kos-Varga-tag 1., Derecske, Nagymez6-dilé
régészeti lel6helyek. Nagy et al. 2021. 12., 14-15., 21-22., 25-26., 27-28., 34-35.

38 Stibranyi 2008. 189-190.
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Ide kivankozik még az az érdekes megfigyelés, amelyet Szatmari Imre tett a Békés
megye régészeti topografidgja kétet munkalataihoz kapcsolédd terepbejarasok soran.
Eszerint az Arpad-kori eredeti falvak a korai szakaszban kiterjedésiikben mindig jéval
meghaladtdk a késé kozépkoriét, tehat a 10—13. szazadi leletek nagy tertileten, szértan
jelentkeztek, szemben a jéval kisebb teriileten jelentkez6 14-17. szazadi edénytoredékek-
kel, ami azt a képet mutatja, hogy a — korai id6kben inkabb szallas-, vagy t6bb szallasbol
Osszealls telep-jellegti — falu beltertlete idével beszikilt.??

2.) A tirténeti és a régészeti adatok dsszevetése

A masodik esetben, amikor a régészeti adatokat Gsszevetjlik a torténeti adatokkal, 4l-
talaban az a cél vezérel, hogy megerGsitsiink egy-egy elméletet, megbizhatobba téve a
kovetkeztetéseket. El6fordulhat azonban, hogy éppen ellenkezé eredménnyel zarul a ki-
sérlet: el kell vetniink a kordbban biztosnak hitt feltételezéseket. Vannak olyan irott for-
rasokbdl ismert falvak, példaul Berettyoujfalu déli hataraban a torzsnévi eredetd neve
alapjan korai alapitasd Nyék, amit a Varadi Regisztrumban kétszer is — 1213-ban és 1216-
ban — poroszlok lakhelyeként emlitenek.*0 A telepiilést ugyanakkor eddig nem sikeriilt
régészeti Gton azonositani, noha a legvalészinibb lokacidjanak egy részén — amit a térké-
pekrél leolvashato Nyék eleje, Nyék ere és Nyék dilénév jeleznek — voltak szisztematikus
terepbejarasok, kozelében pedig nagy kiterjedésd asatas folyt,*! ami szamos régészeti kor-
szak emlékeit napvilagra hozta, de pont a kérdéses korszakbdl egyetlen darab lelet sem
kertlt el6.4?

3 Szatmari 2005. 16., 18., 195. 55. kép.

40 Solymosi—Szovak 2004. 173. No. 51. (147.); 209. No. 157. (237.)

41 Berettyoujfalu—Nagy-Bocs-dilé lel6helyen a Bihari Regionalis Hulladéktarolé beruhazast megel6z6 régé-
szeti feltaras. Dani et al. 2005.

42 Bocsi—Gulyas 2023. 121-122. Az adatok hivatkozott forrasait Id. uo. A példa annyiban nem teljesen helyt-
all6, hogy az asatasi tertilet az egykori — az egyik kéziratos térképen (Bocsi—Gulyas 2023. 364. 12. térkép.)
Nyék ere névvel illetett — folyokanyarulat kiils6 oldaldra esett, mig a falut a térképes forrasok annak a tdlsé
partjan jelolik. Az asatdst megel6z6 terepbejarasok ugyan kiterjedtek ennek egy részére, de azt is meg kell
jegyezni, hogy nem kifejezetten Nyék falu lokalizalasa volt a céljuk, ezért nem vizsgaltak minden potencialisan
Nyék faluhelyével azonosithaté teriiletet.
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2. kép. A kizépkori Nyék falura utald, killinbizd kéziratos térképekerdl dtvetitett mikrotoponimifk
a Habsburg Birodalom (1869—1887) Harmadik katonai felmérésén.

Egy masik kozeli példaval ugyanez a jelenség forditottan is kimutathato: a jelen pilla-
natig nem ismertink a herpalyi nemzetségi monostorhoz (ismertebb nevén Csonkato-
ronyhoz) kéthet6 okleveles emlitést. Sem az alapité nemzetségrdl, sem az egykor benne
élt szerzetesek rendi hovatartozdsardl, sem épitési idejérél nincsenck adataink a hajdani
tekintélyét csonkasagaban is magaban hordoz6é miemléknek.#

Meg kell jegyezniink tovabba, hogy annak ellenére, hogy a korai szazadokbdl kevesebb
oklevél all a kutatas rendelkezésére, mint a késé kézépkorbdl, Gyortfy Gyorgy térténeti
foldrajzi kéteteiben szamos olyan falunév olvashaté, amelyet egy-egy Arpad-kori oklevél
vagy egyhazi birtokosszeiras tartalmaz, lokaci6ja azonban mégis ismeretlen. Ezek minden
bizonnyal megfeleltethet6k lennének a kordbban emlitett nagyobb szamu 10—13. szdzadi
faluhelyek egy részének — ha lenne réluk tébb informacionk.

A felvazolt nehézségeken tul természetesen vannak eredményes vallalkozasok is a ré-
gészeti adatok és az {rasos forrasok Gsszevetésére, ilyen példaul az Arpad-kori Kovécsi
faluhelyének azonositasa. Neve — ami arra utal, hogy fémmivességgel foglalkozé feje-
delmi szolgalénépek laktak, azaz szintén korai alapitist volt — a varadi tizedjegyzékben
fordul el6 elészor 1291-1294 kozott, tehat van irott forrasunk réla.*® Ezen kiviil rendel-
keziink hozza kothetS régészeti leletanyageal is, ugyanis BakonszegtSl 5 kilométerre
északra a Nadanyi-tanya Pusztakovacsi nevi teriiletérdl, majd az egykori tanya helyén
nyitott homokbanyabdl tobb részletben és idészakbant is kertltek el6 10-11. szazadi

431:25 000, attinéssel a HERE miholdas térképen. Piros keretben jelolve Berettydujfalu, Nagy-Bocs-dilé
lel6hely asatasi helyszine. Bocsi—-Gulyas 2023. 359. 7. térkép; 361. 9. térkép; 364. 12. térképek és
bttps:/ | maps.arcanum.com/ bu/ map/ thirdsurvey25000/ alapjan szerkesztette a szerzd.

# Kozak 1981., illetve a korabbi szakirodalom &sszefoglalasara 1d. Bocsi—Gulyas 2023. 248-264.

45 Jakubovich 1926a. 223.; Jakubovich 1926b. 298.

46 1897-ben, 1899-ben és 1937-ben.
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temetkezések. Mint utébb kideriilt, a kbrnyéken t6bb tanya is volt az ismert csalad birto-
kaban ugyanezen a néven, ami megnehezitette a temet helyének pontos meghatarozasat.
Ezen kivil tobb 19. szazadi kéziratos térkép abrazol ugyanitt Kovacsi-puszta, Kovacs-
t6ld, Pusztakovacsi nevi teriileteket, vagy éppen Kovacs-ér-hat nevd dalét. A faluhely
lokalizalasaban — a minket érint6 Nadanyi-tanyanak a Harmadik katonai felmérés térké-
pén? tortént sikeres azonositisan tul — az is segitséglinkre volt, hogy egy 15. szazadi ok-
levél emlitette a Kovacsi kérnyékén levé Miragy folyot. Az azonos ddlénevi lel6helyen
Mesterhazy Karoly az 1973-ban tortént szakfeliigyelet soran egy — minden valdszinlség
szerint templom koérili temetS részét képezé — téglakeretes sirt dokumentalt, valamint
Miragy hataraban jelélnek a térképek egy Telek nevii diil6t is,*® ami szinte minden esetben
a kozépkori faluhelyet rejti, és ami alapjan mar Médy Gyorgy is joggal feltételezte, hogy
ezen a kérnyéken keresend6 a kézépkori Kovacsi. Hozzateszem, hogy ett6l a helytél 1,5—
2 kilométerre délre szintén van egy terepbejarassal azonositott kézépkorra keltezheté po-
tencialis faluhely, kézvetleniil Bakonszeg északi hataraban.#
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3. kép. A /éoqu/ém Kowdcsi falu z‘em/ez‘ene/é azonositasa. Bal 0/da/ Puszta Kovdesi z‘er/éepe 1838- bo/ 50

47 Habsburg Birodalom (1869-1887) Harmadik katonai felmérés (1:25 000). Ahttps://maps.arca-
num.com/ hu/ map/ thirdsur-

16925000/ 2bbox=2379247.8624565774%2C5976829.219527768%2C2393761.3432022254%2C5982122.4837
36517 & map-list=1layers=129 (Utolsé letdltés: 2025. januar 31.)

48 Bocsi—Gulyas 2023. 365. 13. térkép.

4 Bocsi—Gulyas 2023. 101-104., 215. Az adatok hivatkozott forrasait 1d. uo.

50 Jobb oldal: a Habsburg Birodalom (1869—1887) Harmadik katonai felmérésére (1:25 000) vetitve az 1838-
as térkép mikrotoponimadi, pirossal bekeretezve a Nadanyi-tanya, sarga karikaval jelolve a 41733 azonosit6-
szamu Szentkozmadamjin régészeti lelShely. A Bocsi—-Gulyas 2023. 365. 13. tétkép és https:/ [ maps.arca-
nun.com| bu/ map/ thirdsurvey25000/ alapjan szerkesztette a szerzd.
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3.) A régészeti koril épitett Grikség kutatdsa

Az okleveles, térképes és régészeti adatok egylittes felhasznalasanak példai utan har-
madikként a régészeti kora épitett 6rokség kutatasaban rejlé lehetGségekre szeretném fel-
hivni a figyelmet. K6zépkori eredettl, vagy annal idésebb koru éptiletek itt az Alfoldi
sikon sajnos jéval kisebb szamban allnak rendelkezéstinkre, mint az orszagnak az egykor
a rémaiak altal lakott masik felében. Viarak terén sem allunk tdl jol: sem a védelmet alap-
fokon biztosité megtelel6 domborzati viszonyok, sem a kivant minéségli épitéanyag nem
allt rendelkezésre. Egy éptilettipus azonban minden nagyobb lélekszamu telepiilésen volt,
aminek vannak régészetileg értelmezhet6 nyomai, ezek pedig a templomok. Természete-
sen ez aldl a szerves épitGanyagbdl késziilt, és emiatt szinte nyom nélkiil megsemmisiilé
fatemplomok kivételt képeznek, bar régészeti modszerekkel térténd azonositasuk egyal-
talin nem lehetetlen.’! Sok esetben a régi katolikus templomot a reformadci6 révén teret
nyerd valamely protestans felekezet vette at és mikddtette tovabb, azt bovitették, épitet-
ték at, ahogyan az Berettyoujfaluban, mind az Gjfalui, mind a szentmartoni templom ese-
tében is tortént. ElS6bbit egy 1756-ban késziilt, a templom bévitését megel6z6 felmérés
soran festett akvarell bizonyitja, amin j6l lathaté a korabbi gétikus templom alaprajza,
ami a nyugati iranyban egy tigasabb hajéval kibévitett templom szentélyeként kertlt be-
épitésre.>?

51 A Pest megye kozépkori templomaira vonatkozé adatokat Gsszegyiijté Tari Edit nemcsak okleveles emli-
téseket idéz, de Tapiogyorgye—llike parton egy talpgerendas, boronaszerkezeti templom nyomait is sikertilt
feltarnia. Tari 1995. 106—120. Ezen kivill még négy esetben volt fatemplomra utalé adat, ami a megyében
regisztralt 373 templomhoz képest csekély aranynak tinik. Ugyanakkor okleveles emlitésekbdl, illetve az
1092-es szabolcsi egyhazi zsinat azon kitételébdl, miszerint a falu nem hagyhatta, vagy vihette el templomat,
arra lehet k6vetkeztetni, hogy a k6zépkorban a k6- és téglaegyhazak mellett (illetve azok épitését megel6zGen)
nagyobb szamban épiiltek faszerkezettel rendelkezdk is. Tari 2000. 9., 15., 61., 71., 137., 187-189. Ezek a
fatemplomok a modern széhasznalattal élve olyanok voltak, mint a mai elbonthato, elszallithat6, majd mashol
djra felépitheté mobilhazak.

52 Bocsi—Gulyas 2023. 278. 20. kép.
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4. kép. Az dijfalui kigépkori Sgent Miklis templom alaprajza (piros bekeretezésben) egy 1765-ben
készitett akvarellen.>

53 A Bocsi—Gulyas 2023. 278. 20. kép alapjan szerkesztette a szerzé.
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Utobbit két térképes abrazolas timasztja ald, hogy az Els6 katonai felmérés egy pik-
togrammal abrazolja a szentmartoni egyhazat.> Mivel a reformatus templom épitésének
ideje 1787, a katonai felmérés pedig 1783—1785 kozott készilt, minden bizonnyal még a
katolikus egyhazi épiiletet abrazoltak a térkép készit6i. Amennyiben ezt mégsem fogad-
nank el, és az épiil6félben levé reformatus templomhoz kétnénk az abrazolast, abban az
esetben egy 1759-es kéziratos térképet kell el6venniink, amely ugyan csak sematikusan
jelzi a telepiilést, de pontosan az épiilet helyén egy karika lathat6, ami mas térképes abra-
zolasokbdl kiindulva egyértelmien a templom helyét jel6li.>

= : "% AN 90N !
5. kép. A sgentmadrtoni kizépkori Szent Mdrton templom helyének dbrizoldsai. Bal oldal: ag Elsé
katonai felmérésen (1782—1785). Jobb oldal: egy 1756-ban készitett térképen.>®

Vannak azonban olyan esetek is, amikor nem ismerjik a kézépkori egyhaz helyét.
Ilyenkor az irasos és a térképes forrasok felderitését kovetSen terepbejarassal vizsgaljuk
a domborzati adottsagok szerint lehetséges templomhelyeket, amire 4ltaldban szétszan-
tott téglatéredékek és emberi csontok utalnak. Ezen a ponton j6n be a képbe egy olyan
viszonylag 0j vizsgalati médszer, ami az utébbi 2-3 évtizedben forradalmasitotta a régé-
szeti lelShelydiagnosztikat, mara pedig beépiilt az elSzetes régészeti dokumentacié készi-
tésének mindennapos gyakorlatiba, ez pedig a muiszeres lelShelyfelderités egyik 4ga, a
geofizikai vizsgalat. A gyGjténév tobb, kilénféle miszerrel végezhets roncsolasmentes
vizsgalati médszert takar, amelyek mindegyike ,,az# az adottsdgot hasgndlja ki, hogy a felszin
alatt keresett objektumolk bizonyos fizikai paraméterei eltérnek a kirnyeget megfeleld paramétereitdl, és
exek azg. eltérések foldfelszinen, e paraméterere érzékeny milszerekkel kimutathatok.”>” Nagyon le-
egyszerisitve a kézés miikodési elv az, hogy a miszer éltal a talajfelszin ald bocsajtott
magneses vagy elektromdgneses sugarakat a bedsott és visszatoltédott egykori objektu-
mok, illetve a kiilonb6z6 anyagu targyak, vagy a falszévetek mas-mas mértékben nyelik

5 Magyarorszag (1782-1785) Elsé katonai felmérés. Abisps:/ [ maps.arcanum.com/ hu/ map/ firstsurvey-hun-
gary/ 2bbox=2394406.285708628%2C5973857.694953711%2C2401663.0260814517%2C5976504.327058085
&map-list=1layers=147 (Utolso letoltés: 2025, januar 31.)

5 Bocesi—Gulyas 2023. 281-282., 359. 7. térkép.

56 A bttps:/ | maps.arcanum.com/ bu/ map/ firstsurvey-hungary/ és a Bocsi-Gulyas 2023. 359. 7. tétkép alapjin szetr-
kesztette a szerzd.

57 Heilig-Kovacs—Pattantyuas 2011. 29.
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el, vagy verik vissza. A foldradar hasznalata vagy mas néven talajellenallas-mérés alkalmas
leginkabb a szilard alapozasu épiiletek asatas nélkili kutatasara, aminek eredményeként
teljes éptiletalaprajzokat is fel lehet vazolni, szerencsés esetekben még épitési periéduso-
kat is elktlonitve. 38 A kornyéken alkalmaztak ilyen felmérést pl. a szerepi és a herpalyi
Csonkatoronynal is, mindkét esetben a monostortemplomhoz délrél kapcsolédo feltéte-
lezett kolostorépiiletre iranyult a vizsgal6dds, sajnos negativ eredménnyel.

Kicsit tavolabbra helyezve a fokuszt, a templomok felkutatasa azért is hasznos, mert
egy ujabb elmélet szerint az egyhazas helyek a kézépkor folyaman hosszabb-révidebb ideig
fennall lokalis kézpontokként értelmezhetdk, térszervez erejiik volt, regionalisan pedig
a telepiiléshalézat csomépontjai voltak. Az egyes templomok lokalizalasaval tehat felraj-
zolhat6 egy templomhaldzat, ami dltal gyakorlatilag rekonstrudlhatjuk a korabeli uthalézat
vazat is, hiszen a legtébb teleptilésen a templom kézponti helyen allt, amihez valamilyen
ut vezetett, hogy a szentmisére igyekvSk hetente legalabb egyszer megkozelithessék.>

Tul a régészeten — a kérnyezet kutatasaban rejlé lehetGségek

A régészeti szemlélet beemelése mellett 4j lendiiletet adhat a helytérténeti kutatdsnak
a torténeti 6kologia szempontrendszerének alkalmazasa is, azaz a kérnyezetnek a termé-
szetféldrajz, kérnyezettorténet,® klimatbrténet, viz- és erdégazdalkodass! és sszességé-
ben véve a tajrégészet szemszogeébdl térténd vizsgalata.62 A Magyarorszagon az 1960-as
években orszagosan megindulé regiondlis topografiai munkalatokhoz kapcsolédo terep-
bejarasok végz6i mar a kezdetektdl fogva nemcsak a lelShelyek rogzitését tlzték ki célul,
hanem szamba vettek minden olyan egykori utat, hidat, folyémedret, halastavat és ma-
lomhelyet, amely a tajhasznalat szempontjabdl 4j informaciét jelenthetett.> Ahhoz
ugyanis, hogy megértsitk azt, hogy egy falu népessége miért pont azon a helyen telepedik
meg, ahol a telepiilés 1étrejott, illetve, hogy mi hatarozza meg a népességeltartd képessé-
gét, és hogy miért torpan meg egy ponton a fejlédése, tisztaban kell lenni a kérnyezete
természeti adottsagaival, az abbdl fakadé gazdasagilag hasznosithat6 elényokkel és lehe-
téségekkel is, csakdagy, mint a hatranyaival. A mar emlitett herpalyi példanal maradva,
érdemes a korabeli vizrajzi viszonyokat vizsgalni és rekonstrualni a kézépkoti vizvonalat,
azaz meghatarozni, hogy hol volt a tartdsan szaraz felszinek és a folyovizek hatara, to-
vabba ezt Gsszevetni a klimatorténeti adatokkal. A falu megtelepedése még az Arpad-kort
meghatarozo, szarazabb, kiegyensulyozott id6jarassal jellemzett kozépkori éghajlati opti-
mum id6szakdba esett, felhagyasa viszont mar az eurdpai ,,kis jégkorszak™ idejére, amit
nemcsak egy hiivosebb, de joval csapadékosabb, kiszamithatatlanabb id6jaras kisért.o* A
sarréti tajbol kiemelkedd, tartésan szaraz dombhatak alkalmasak voltak a megteleptilésre,

58 A régészetben a legelterjedtebb a magnetométeres, a talajradaros és a geoelektromos talajellendllas mérés.
A témardl bévebben 1d. Heilig—Kovacs—Pattantyis 2011.

59 Stibranyi 2008.; Stibranyi 2015. 5-7, 65-69.

0 Racz 2008. A tudomanyag historiografidjara és az djabb kutatasi eredményekre 1d. Racz 2022b.

01 Az utébbi években kiilén kutatécsoport alakult a felsorolt kbrnyezettdrténeti témak koré, kiegészitve olyan
sz€lsGséges idGjarasi események okozta multbeli természeti katasztrofak vizsgalataval, mint amilyenek az ar-
vizek vagy a foldrengések és vulkdnkitorések. betps:/ [ environmentalbistory.hu/

02 Zatyko6 2011.; Zatyk6 2015. Egy ilyen jellegli komplex kutatasi projektre példa a szomszédos Békés var-
megyébdl a Koros-vidékrol: Zatyko et al. 2022.

03 A témardl bévebben 1d. Bondar 2017.

64 Racz 2006. 37-45.; Ricz 2016.
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a lapi vilag a halaszat és madaraszat révén taplalékot biztositott, nehezen megkdzelithe-
tésége pedig védelmet nydjtott az ott él6knek, ugyanakkor hatart szabott a népesség no-
vekedésébdl fakado6 Gjabb életterek foglalasanak vagy a szant6foldi mitvelés kiterjeszté-
sének is. A kilonféle talajtipusok, a névényzet és a kdrnyék vizrajzi viszonyai elsédlegesen
meghatarozok abbdl a szempontbdl, hogy egyes teriilletek milyen gazdalkodasi médokra
alkalmasak, van-e elég szant6fold, legels és kaszalo, tizi- és épiletfat ad6 erds a kornyé-
ken, hogy a falu lakéi képesek legyencek az 6nfenntartdsra. Az artéri gazdalkodas nyujtotta
lehet&ségek a mindennapi élelmet biztositani tudtik, nagyobb gazdasagi fejlédéshez
azonban nem voltak elégségesek, az évente akar t6bbszor is levonuld arvizek pedig ve-
szélyeztették a létbiztonsagot, kiszamithatatlanna és tervezhetetlenné tették az életet. A
kézépkorban ez a természeti taj a nagyobbrészt alacsony és magas artereivel, ugyanakkor
a szant6foldi gazdalkodast lehetévé tevd kevés armentes, 16sz0s térszinével leginkabb a
zsakmanyold gazdalkodasra és az extenziv dllattartasra volt alkalmas. Nem véletlendl szii-
letett meg és vonult be a szakirodalomba az ,,Alf6ld-szindroma” kifejezés. Ennek alapjat
olyan, csak ezen a nagytajon megfigyelhetd sajatossagok szolgaltattak, mint az alulurba-
nizéaltsag, vagy a tobbi régidhoz képest megkésett gazdasagi és tarsadalmi fejlédési ut,
amit &sszességében elmaradottsagként szokas értékelni. Beluszky Pal megfigyelései sze-
rint ez a jelenség a mezbgazdasag és a varosiasodas sajatos Gsszefonddasabol keletkezett,
aminek az alapja a mezévaros és a vele szorosan 6sszetartozé tanyaknak az allandosult
rendszere. Bzzel szoros 6sszefiiggésben egy olyan agrartarsadalom alakult ki, amely nél-
kildzte az igazi — a térségben csak igen késén, a 19. szazadban kialakult — varosi polgar-
sagot.®> Az tjabb, geografiai alapu kvantitativ kutatisok — Demeter Gabor, Szildgyi Zsolt
és Pénzes Janos tanulmanyai — a dualizmus korardl egy sokkal drnyaltabb képet tarnak fel
centrum ¢és periféria fejlettségi viszonylataban, ezaltal a korabbi kutatasokban hangsulyo-
zott egyenlStlenségeket is megkérdijelezhetévé téve, egyéni fejlédési utakat bemutatva.s
Ugyanakkor az el6zmények tekintetében Szilagyi Zsolt is azon a véleményen van, hogy a
15. szazadi pusztasodas és a klimavaltozas révén az Alf6ldén teret nyerd nagyallattartd
gazdalkodas évszazadokra konzervalta a megritkult teleptilésszerkezetet.5” Hasonlé ered-
ményre jutott egy masik kutatasi projekt is, amelyet részben ugyanezen szerz6k jegyeznek,
kiegészillve F. Romhanyi Beatrixszel, amelyben 1220-t61 2010-ig, azaz egy sokkal na-
gyobb idbintervallumban vizsgaljak a Karpat-medence tertleti egyenlétlenségeinek ala-
kuldsat, telepiilésszinten. A kézépkort harom idémetszet reprezentalja, egy 1220 korili
(Arpad-kor), egy 1330 korili (Anjou-kor eleje), valamint egy 1500 koriili (Jagellé-kor).
Koziluk az 1332-1337 kozott lejegyzett papai tizedjegyzékbdl és a hozza kapesolédd
forrasokbdl felrajzolhaté Anjou-kori plébaniahaldzat térképre vitele szolgaltatta a leglat-
vanyosabb eredményeket: az egész Karpat-medencét slrlin atszové plébaniahalézat az
orszag kozépsé részén pont egy ezzel ellentétes, nagyon laza plébania- és telepiilésszer-
kezetet mutat.o8

% Beluszky 1988.; Beluszky 2011.

6 Pénzes 2018.; Szilagyi 2018.; Demeter—Szildgyi—Pinke 2022.; Szilagyi 2022., killonosen 13—46.

67 Szilagyi 2022. 32-33.

08 A szerzOk a jelenséget tobb okkal is magyarazzak: egyrészt a pusztasodassal (tatarjaras, klimavaltozas, 6sz-
szekolt6zés), masrészt gazdasagi okokkal hozzak 6sszefiiggésbe: a 15. szazadban felfuté szarvasmarhaexport-
hoz kapcsol6dé legel6teriilet bévitésével, amit példaul az 1556-ban késziilt Lazius-térkép felirata is jelez:
o Cmanorum campus, Bachmege deserta, pascendis pecoribus apta”. F. Romhanyi 2019.; F. Romhanyi 2022.; Demeter
et al. 2023a.; Demeter et al. 2023b.
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Visszatérve az elméleti sikrdl a konkrét lokalis példahoz, Berettyoujfalu egyik kozép-
koti el6dtelepiilésének, a korabbi szakirodalom altal homalyban hagyott Bolcshida falu
pontos helyének meghatarozasan keresztiil szeretném bemutatni a kiilénféle — okleveles,
térképes, régészeti és természetfoldrajzi — forrasok bevonasanak sikeres alkalmazasat. Az
azonositasban végll az okleveles forrasok tjraolvasasa mellett a domborzati viszonyok-
nak a megfigyelése vezetett el a megoldashoz. Bolcs, az annak egykori részét képezé Sa-
rosbolcs és a veliik szomszédos Szentmarton ugyanis egy 1323—1324-ben zajlott, megle-
het&sen Gsszetett és bonyolult pernek volt a targya. Egyrészt a Hontpazmany nemzetség-
bél leszarmazott rokon csaladok, a Panasziak, valamint a nemzetségtars Miké és Csépan
fiai nem tudtak megegyezni abban, hogy a Szent Marton templom és kornyéke, azaz
Szentmarton kiillonalls teleptilés-e, vagy a Mindenszentek egyhazat biré Bolcshida részét
képezi, masrészt a hazassag utjan Sarosbolcs birtokrészt megszerz6 Borsa nembeli Apa
fia Mikl6s és rokonsaga igyekezett megtartani a Hontpazmanyokkal szemben a nevezett
teriiletet. Egy okleveles adat szerint a Mindenszentek és a Szent Marton templom a folyé
két ellentétes partjan allt," ami alapjan a szakirodalomban elterjedt az a nézet, hogy Szent-
marton —a ma is fennall6 helyzete alapjan — a Beretty6tol délre, mig Boleshida — kizarasos
alapon — att6l északra helyezkedett el.”0 A hivatkozott oklevélben viszont arrél van szo,
hogy nem Bolcshida és Szentmarton, hanem Sarosbolcs volt Boleshidahoz képest a tdl-
parton.” Tehat mind Bolcshida, mind Szentmarton a folyénak ugyanazon a partjan, a
Beretty6tol délre volt. Utdbbinak az Elsé katonai felmérésen abrazolt templomardl mar
esett sz6, mig Bolcshida nyomat Szentmarton kézvetlen nyugati hatiraban a Telek nevd
ddls jeloli, a Mindenszentek egyhazanak helyét pedig rom formajaban ugyancsak az Elsé
katonai felmérés’ Srizte meg. Ha egymas mellé helyezziik a kéziratos térképekrol leol-
vashat6 Bolcsi telek és a vele keletrél kézvetleniil hataros Szentmarton abrazolasait, még
a két falut 6sszek6té — minden bizonnyal kézépkori eredetd, délnyugatrdl kelet felé tartd
téutca, a — mai Morotva utca vonalat is felfedezhetjiik.

6 MNL OL DL 38143. 1323. junius 28.; Anjou VIL. 322. sz.

70 Gulyas 2020. 68-70.; Sarosbolcsrol és birtokosairdl részletesen 1d. Gulyas 2021. Az elméletet — bar fenn-
tartasokat megfogalmazva — korabban magam is elfogadhaténak tartottam. Bocsi 2020. 27-28. 3—4. pont.

7 MNL OL DL 37180. 1323. szeptember 5.; Anjou VIIL. 448., 449., 450. sz.; Gulyas 2020. 68—70.; Bocsi
2020. 27.; Bocsi—Gulyas 2023.

72 A romot Rud(e)ra felirattal a HadtSrténeti Térképtarban 6rzott eredeti példinyon (HM HIM HT B IX a
527. Col. 23 Sec. 22-23) tuntetik fel egyértelmten, de az interneten elérheté masolati példanyon is felismer-
het6 egy épuletet  abrazolé  piktogram.  (bttps:/ [ maps.arcanum.com/ hu/ map/ firstsurvey-hungary/ ?la-
yers=147bbox=2394308.865738653%2C5973682.150840031%2C2401565.6061114767%2C5976328.78294
4405) (Utols6 letoltés: 2025. januar 31.)

20


https://maps.arcanum.com/hu/map/firstsurvey-hungary/?layers=147&bbox=2394308.865738653%2C5973682.150840031%2C2401565.6061114767%2C5976328.782944405
https://maps.arcanum.com/hu/map/firstsurvey-hungary/?layers=147&bbox=2394308.865738653%2C5973682.150840031%2C2401565.6061114767%2C5976328.782944405
https://maps.arcanum.com/hu/map/firstsurvey-hungary/?layers=147&bbox=2394308.865738653%2C5973682.150840031%2C2401565.6061114767%2C5976328.782944405

Gondolatok a helytorténet- és/vagy teleptiléstorténet-irasrol régészeti megkozelitésben

e

6. kép. Boles és Sentmdrion a kizépkorban a Bics és Hlidkizi pusztdkat dbrazolo1866-os (bal ol-
dal) és a Szent Mdrtont, Uflakot és Szomajomot dbrizold 1848-as (jobb oldal) kéziratos térképek

dsszevetése alapjdan.’

A harmadik birtokrész, Sarosbolcs lokalizalasaban a helyszini terepszemle segitett. Az
oklevél szerint Bolcshida és Sarosbolcs k6zott volt egy ér, ami a Berettyonak valészintleg
nem a f6ere, hanem egy mellékaga lehetett, amit a Harmadik katonai felmérésen is abra-
zolnak, napjainkban pedig egy mélyedésként figyelhet6 meg: az egykori mederben ma a
berettyészentmartoni Pakasz utca fut végig. Ettd] északra lehetett tehat Sarosbolcs, ne-
véhez hiven egy gyakorta vizjarta teriilleten, amelynek északi hatarat a Beretty6 f6medre
jelolte ki.7+

73 A Bocsi—Gulyds 2023. 364. 12. és 359. 7. térképek alapjan szerkesztette a szerz3. Az dbrdk nem pontosan

méretaranyosak.
74 Bocsi—Gulyds 2023. 123-133. Az adatok hivatkozott forrésait Id. uo.
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7. kép. Boles, Sarosboles és Szentmarton egymidshog viszonyitott helyzete a kizépkorban a Habsburg
Birodalom (1869—1887) Harmadik katonai felmérésén.’

Végil a természetfldrajznak, domborzati viszonyoknak akkor jut még jelentésebb
szerep, amikor egy olyan telepiilés helytorténeti kutatdsara kap megrendelést a szakember,
amelyrdl csak nagyon kevés régészeti vagy torténeti adattal rendelkeziink. Ilyenkor érde-
mes kibGviteni a vizsgalat fizikai kereteit, és ha lehetséges, az {gy megnévelt teriilet ter-
mészetes hatarait venni a kutatas kereteinek is. Ezek legtobbszor olyan nagyobb foly6vi-
zek, amelyeken szabad ldbbal nem lehetett atkelni. A vizek ugyanis nemcsak alapvet
feltételei k6z6sségek megtelepedésének, de ugyanakkor el is valasztjak azokat egymastol.

Végkovetkeztetés

Osszességében elmondhaté, hogy a helytérténeti kutatas egy olyan mfaj, aminek csak
elénye szarmazhat az interdiszciplinaritisbol. A kiilonféle tipusu irasos forrasok feldol-
gozasan, a hely- és személynévanyag elemzésén, a kéziratos térképek vizsgalatan és a le-
véltarakban megbuvé tovabbi lehetséges iratok felkutatisan til mar nemcsak a klasszikus
régészetnek a terepbejarasbol és asatasbol szarmazé eredményei allnak rendelkezéstinkre.

751:25 000, attinéssel a HERE miholdas térképen. Kereszttel jelélve a bolesi Mindenszentek templomanak
az clsé katonai felmérésen abrazolt helyével. A Bocsi—Gulyas 2023. 364. 12. és 359. 7. térképek, valamint
https:/ | maps.arcanum.com/ bu/ map/ firstsurvey-hungary/ ~ és  https:/ | maps.arcanum.com/ hu/ map/ thirdsurvey25000/
alapjan szerkesztette a szerzd.

22


https://maps.arcanum.com/hu/map/firstsurvey-hungary/
https://maps.arcanum.com/hu/map/thirdsurvey25000/

Gondolatok a helytorténet- és/vagy telepuléstorténet-irdsrol régészeti megkozelitésben

A telepiilést és azt magaba foglald, azzal szoros szimbidzisban 1évé kornyezetet, termé-
szetl tajat egylttesen vizsgalo uj nézGpontra van sziikség, amely olyan, a régészethez kap-
csolodo régebbi és Gjabb kutatasi iranyzatok eredményeit is beépiti, mint a szisztematikus
topografiai munkalatok, a muszeres lelGhelyfelderités, vagy a killonféle természettudoma-
nyos vizsgalatok. A tobb oldalrdl térténd megvilagitassal egyre nagyobb a kutatasra vetiild
tény, jobban latjuk elemzéstink targyat és csékken az arnyékban maradé részek aranya.
MastelSl nézve, az idében és térben kiterjesztett vizsgalati keretek kontextusba helyezik
a feltérképezendd helységet, amely sohasem értelmezhetS egyedil csak magaban, a kor-
nyez6 teleptilés- és uthdlézat ismerete nélkil, tehat egyenesen kivanatos, hogy néhanyat
hatrébb lépve, vagy akar madartavlatbol vegylik szemtigyre a helytorténeti kutatds targyat
képez6 egykori és mai telepiilést.
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Zsofia Bocsi

Thoughts on the Writing of Local and/or Settlement History from an Archaeo-
logical Perspective

Defining the place of local and settlement history within the field of historical studies has
been a topic of intense emotion and debate since the genre's inception. This paper fo-
cuses on the section of local history writing that deals with the eatly and late Middle Ages,
as well as the processing of specialized sources related to this period. The study takes as
its starting point a fundamental methodological study published almost half a century
ago, and in comparison to it, seeks to present new trends and methods that have emerged
in recent decades. In the spirit of interdisciplinarity, particular attention is given to the
results of archacological and natural sciences, which have highlighted the importance and
indispensability of environmental history research. The experiences — and the still un-
tapped opportunities in local historical research — are presented through the example of
recent settlement history research conducted in the vicinity of Beretty6ujfalu.
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Emddi Andras

A szalacsi Négylyuku hid épitéstorténete

Ermellék méltin hires nevezetességérdl, a Szalacs kézvetlen kézelében all6 téglahid
torténetérél mindeddig szinte semmi bizonyosat nem tudtunk, épitését a kiillonb6z6
helytérténeti munkak a 18. szazad vége és 1840 kozé helyezték, annak kérilményeirdl
joforman semmit sem irhattak a forrasok feltaratlansiaga okan.! A széba johet6 levéltari
allomanyok kutatasat kovetGen immar tisztabb kép all el6ttiink e bihari memlék életé-
nek kezdeti éveirdl.

A hidépités sziikségessegét a hely vizrajzi adottsagai indokoltak. A Szalacs mellett
kanyarg6 Er és a szomszédos Berettyd volgyei a f6ldtorténeti pleisztocén korszak végé-
ig (mintegy 10-12000 éve) a Tisza Ssmedrének részei voltak, és annak fokozatos nyuga-
tabbra huzoédasat kévetSen keltek viszonylag 6nall6 életre. A viszonylagossag azt jelenti,
hogy a 19. szazadi vizszabilyozasok megindulasaig az Er foly6 a Tisza aradasait a Sza-
moson ¢és a Krasznan keresztil a Berettydba (azon keresztil a Sarrétre) vezette, és for-
ditva, az Fr aradasai a Kraszna irinyaba is talfolyhattak. Az Er volgye nagyon csekély
esési, lefolyasaban akadalyozott, igy a szabalyozasokig tulajdonképpen csak Didszeg
alatt volt valédi medre, attdl északra egy szaraz labbal athatolhatatlan, itt-ott tobb kilo-
méteres szélességll mocsaras térség mutatta a vizfolyas helyét.? Az elsé és masodik ka-
tonai felmérés vonatkozo térképlapjai kitlinGen rogzitették e tényt.

Hihd? X 5

1. térkép. Az Er vilgye Szalacs mellett (Elsé katonai felmérés 1782—1783, részlet).

-~

! Legutébb 1d. Gyérgy 2003. 45.,91-93.
2 Dunka 1989. 87-89.; Dunka—Papp 2008. 25-28.
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Szalacs magassagaban e 2-3 kilométer széles, vizerekkel atsz6tt, nadasokkal, rétekkel
és helyenként allandéan vizzel botitott, mocsaras teriiletet az Frendréd, Vasad és Pis-
kolt (azon keresztill Nagykaroly) iranyaba vezetd at szelte keresztll, azon négy fahid
segitette 4t az utasokat, szekereseket. Ezek kozil az elsé — a telepiiléshez legkézelebb
es6 — éppen a leend6 téglahid kézvetlen szomszédsagaban allt.? Bz az atkel6 egy helyi,
legfeljebb az érmelléki jaras szamara fontossaggal bird dtvonal része volt, hiszen a Haj-
dusagot, Debrecent és Ermihalyfalvat Székelyhiddal és azon keresztiil Margittaval, illet-
ve Erdéllyel 6sszekéts allandé postatt Székelyhidnal 1épte 4t az Fr vonalat. Az ebbdl
északra ledgazo, ugyancsak helyi jelentéségl ut, mely Ottomanyon és Szalacson keresz-
til haladva Szilagypérnél Iépett at Kozép-Szolnok megyébe és tartott Tasnadra, mind-
végig az Er bal partjan maradt.

Az Br mocsaras volgyét atszels, mar emlitett négy gerendahid kézil a legfontosabb,
a Szalacs mellett 4ll6 egyre rozogabb allapotba kerilt. Egy allandé téglahid épitésének
szandékat a telepiilés féldbirtokosa — a nagyvaradi székeskaptalan — mar 1810-ben fel-
vetette. A varmegye a kaptalan kérésének megfeleléen a fuvarozast és a segédmunkat
vallalta, azonban révidesen raharult a tulajdonképpeni épitkezés megszervezése és fel-
tgyelete is, a korabbi feltételek mellett. Bihar varmegye 1813. aprilis 20-1 kozgyualési
jegyz6konyve ismét hangsilyozta, hogy ,.ezen Szalacs koriil felallitandd kdhidnak terbét csu-
pdn csak a kézi és sgekeres napszamosokra néve” vallalta a megye. A kaptalant immar a var-
megye szolitotta fel a tovabbi teherviselésre, azaz az épitéanyagok beszerzésére. A gyd-
lésen Jakabffy Alajos megyei ,f0 ingenienr” bemutatta a ,,Szalatsndl épitendd kobidrdl vald
planumot, a sumptuum projectummal egyiit?”. A terv nem maradt fenn, az vélhetSen Jakabfty
sajatja volt, hacsak nem egy tipustervet idomitott a helyi terepviszonyokhoz. Dobozy
Mihaly érmelléki szolgabiré ismét azt jelentette, hogy a kéhidhoz valé ,,materidlék” fuva-
rozasahoz és kézimunkakhoz a megye segitsége sziikséges. Idézték a kaptalan Gjabb
végzését is, mely szerint ,,ag épitésre magat kotelesnek nem érexvén”, csak az alapanyagok
biztositasat vallalja, azaz a szlkséges téglak vettetését, égettetését. A kaptalan a f6ispani
helytartonak, gréf Rhédey Lajosnak olyan értelemben nyilatkozott, hogy ,,#églit és meszet
adni £ész”’, s6t mar eddig is adott. Ha tobb kell, még t6bbet is adna. A megye jelentésé-
bél az is kiderilt, hogy az 1812. évben mar felhalmozott téglak igen jelentés mértékben
karosodtak a csapadékos idGjaras miatt, sét azok formdjukat tekintve alkalmatlanok a
hidépitésre. Ugy hatiroztak, hogy Rhédey Ferenc érmelléki f6szolgabird a kaptalannal
egyetértésben kotyavetyén probalja értékesiteni az egészet, és a befolyt pénzen ,,a kdpta-
lan vettessen jo téglar’ 4

1813. november 12-én Sztarok Janos tablabird, Jakabfty Alajos ,,foldmérd” és Rhédey
Ferenc f6szolgabird jelentették, hogy 200000 tégla készilt el, am azok ismét csak telje-
sen hasznalhatatlanok hidépitésre, ,,dltaljdban rosszul égettettef”. Lanyi Imre alispant és
Huzl Konrad kémuvesmestert hivtak helyszini szemrevételezésre, és 6k valéban alkal-
matlannak talaltak a téglak javat. Olyan hatdrozat sziletett, mely szerint haromfelé ra-
katjak a téglakat, a vizben val6 épitésre és a vizszint felett val6 épitésre alkalmas, illetve a
teljesen alkalmatlan halmokba. Ismét értékesiteni kellene az alkalmatlan téglakat, abbol
kifizetni a megye napszamosait, a maradékot pedig atadni a kaptalannak, aki elkészittet-

3 I. katonai felmérés; Egy Szalacs teriiletét abrazolé tovabbi 18. szazadi mappat 1d. Emédi 2007. 646. sz.
térkép (Szalacs 1781-ben készitett urbéri térképének 1817. évi masolata; lel6helye a nagyvaradi R. Kat.
Székeskaptalan uradalmi térképgydjteménye az RNL Bml 6rzésében).

4MNL HBVL IV.1.a. 52. k. 311. és 1024. szamok; MNL HBVL IV.1.b. 466. d. fasc. IV. 25.
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te a téglakat. A valogatast kévetGen 75000 tégla bizonyult hasznalhaténak, am a Jakab-
ffy mérnok altal készitett ,,uiberschlag’ szerint 150000 darabra volna sziikség a hid felépi-
téséhez.>

Az 1814. januar 31-én tartott megyei kozgyilés sirgette Rhédey Ferenc f6szolgabi-
rét a téglak értékesitését illetGen, aki minddssze 13400 darabot tudott eladni, 4 forint 37
krajcarért ezrét.® Marcius elsején Rhédey jelentést tett az addigi munkalatok lassusaga-
nak okairdl (es6s id8, rossz téglak), majd azért, hogy ,,a késziiletlen hidba tobb kdr ne essen
és az ntasok a fa hid vesgedelmétd] megmentidhessenel” kérte tovabbi téglak strgds atszallitdsat
Margittarél, a kaptalan ugyanis ott égettette az addigiakat is. A varmegye végzése szerint
ezentdl helyben, Szalacson kell égettetni a téglat és azt csak utélag kifizettetni a kapta-
lannal.”

A torténet folytatasahoz egy masik szalat kell megragadnunk és egy toronyépités vi-
szontagsagaival szitkséges megismerkedniink. A Szalacstél harom falu tivolsagra fekvo
Kiskereki reformatus egyhazkozségének a 17. szdazadban mar fennallé temploma mellé
az 1770-es évek masodik felében téglatornyot emeltettek. A székelyhidi plébanos gan-
csoskodasa okdn az csonkan, a templomhajé fedélszékének gerincét éppen csak elérd
magassaggal épult meg 1779-re. A régi templom szikéssége miatt a szazadfordulon,
1800 marciusdban a presbitérium annak teljes elbontisardl hatirozott, végil 1803.
szeptember elsé napjan szentelték fel a berendezett, Gjonnan épilt templomot ,,7eg
bagyvin az, 4jj templom mellett bizonyos esgtenddkig a régi, de minden forma ékesség nélkiil vald
alatsony tornyof’

A koltséges épitkezés utan ,,a kiskereki akkori buzgdlkods hivek, és az Ekklésianak gyenge
cassdja egy kevés ideig pihenést kivanvan venni, kegyességeknek tize fijjabb elevenséget és lingot ka-
pott, és mivel Riilomben is a tistességes magossdgra fel emeltetett sljj templommal az igen dtska s alat-
sony disztelen kd torony meg nem egyezett, és a harangoknak szava kivilt 1#li s homdlyossabb iddkben
azg jj templomnak magass frontja dltal el fogodott, de mind e mellett is mis reflormajta ekklésiaknak
példds igyekezetek, és szép eld menetelek dltal dsgtinoztetvén, djobban kedvet vettenek magoknak
arra, hogy az avilt toronynak helyébe és helyére sjj kd tornyot épitsenek’”. 1808 nyaratol megtették
az elsé lépéseket megfelel6 mennyiségl tégla égetéséhez, a kemencékhez sziikséges
tiizel6anyag Gsszehordasira, nem utolsésorban az dllvanyzathoz és a leendé torony-
stiveghez sziikséges faanyag beszerzéséhez a Réz-hegységhbdl.

Az 1810. marcius 11-én tartott egyhazi gyGlésen ,,&érdés tevidott fel az erdant, bha vajon e
mostani tavaszon hogzd fogion ¢ az Eklésia a [régi] torony el bontdsihoz? Kozinségesen e hatdrozd-
dott meg, hogy a tégla mester hogattassék dltal Margittardl, és ha alkalmatosnak taldlja még egy kevés
bgetés utdn a mdsodik tigla kement3ét, gy hogzd kezd az Eklésia a torony el bontisdhoy”. Bar a
téglaégetés tetemes pénzkiadassal jart, majusban mégis tgy dontétt a presbitérium ,,hogy
még Piinkdstig, mibelyt alkalmatos mesterember taldltatik, a ki ért a dologhoz, a torony el bontas-
séR”. Az érvek kozott a mar részben kiégetett tégla és a beszerzett faanyag j6 allapota-
nak megérzése is szerepelt. Janiusban még mindig allt a régi torony, ugyanakkor ugy
hataroztak, hogy meszet és deszkaanyagot is kell alkudni a nagyvaradi Grnapi vasarban.
1811. marcius 10-én ,,%égla mester Kiddr Ferentz dkegyelme siirgetvén ag elofjardkat a két kement-

5 MNL HBVL IV.1.a. 52. k. 1712. szam.
¢ MNL HBVL IV.1.a. 53. k. 85. szam.
7MNL HBVL IV.1.a. 53. k. 366. szam.
8 Emadi 2018. 121-123.
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e téglinak kirakattatdsa erant, egyszersmind arra is ajanlyin magdt, hogy mivel tudna bizonnyal a
legényeivel vald szimoldsbol, hogy két sziz hiisg eer tégla a két kement3ébil ki fogna keriilni, és bha
ki nem rakjak, tsak kétszaz exerrdl kivannd a figetést, ha pedig kirakattydk, akdrmennyire megyen,
azg szerént meg kivannya a fizetést; Meg hatdroztatott, hogy tsak jobb lesz ki rakatni, és a bizonyosért
[fizetni, akdrmennyibe Reriil, mint sem osgtan kettds kdrt vallan?”’. Végil a majus 5-én megtar-
tott gyllésen anyagi okokra hivatkozva az épitkezést clhalasztottak: ,.a forony el bontisa
Jelol is ismét ez a végés hogattatott, hogy gondoldra vévén a consistorinm a bankd péngnek bigonyta-
lansdgat, melybez képpest a kdmivessel sem lebet bigonyos contractusra lépni, maradjon boldogabb
iddre az, épités; a tégla kemencéket pedig azon helybe szalmdval, venyikével és tivissel a curator fedesse
be, ennek felette tégla mester Kdddr Ferency kindltasson meg 200 forinttal és ag 5 kibil bizdval, és
kérettessen meg, hogy a tobbi restantialis summdért varja el az ERlésidt akkorra a mikor a tégla ki
fog rakddni”’.®

1813 folyaman a torony tgye ismét halasztodott, ,mwely halasztgatds egy valaki dltal mél-
1dsdgos [0 s30lgabird és coadiutor curator Rhbédey Ferentz, sirnak bé sugddvan, edgyik kementze tégldjar
az Eklésianak nagyobb részént — 73500 hetven hdrom egeret a szalatsi kJ hidhoz a fent tiszrelt
méltdsdg el foglalta, még pedig a maga dltal, nem pedig az Eklésia eldljardi dltal ki szabott drom, azag
exrét 12 = tigen két vdlto forintydval, mely miatt kedvetlenségben jovén ag, eloljardsdg, a torony épitése
erdnt vald sgent sgdandékatdl el dllani eziittal kéntelenittetett... 1814. 12¢ Augusti” .10

A Rhédey Ferenc altal lefoglalt téglak araban 880, az 1815 tavaszan eladott eklézsiai
borokért 440 valtéforint bevétele volt az egyhazkdzségnek. 1815-ben az egyhdz buzajat
tovabbi 400 valtéforintért értékesitették, s az igy Osszegytlt Gsszegbdl tébb mint 6t
esztendei vajudast kévetSen megkezdhették a régi torony bontasat és az 4j épitését.
1815. szeptember 9-én tették le az alapkovét, az egyhazkozség eléljardinak és a teleptilés
lakosainak jelenlétében ,,nagyvdradi kdmives mester Hiizli Conrdd vigyazdsa alart”. 1818 nya-
ran végeztek a munkalatokkal, Huzl fizetségének utols, 100 valtéforintos részletét
1818 novemberében igyekezett kifizetni az eklézsia, am pénz hijan ,,agon adissdgba az
Ekklésia jo féle boraival” kinaltak meg. . .11

E toronyépitési historia megidézése szoros kapcsolatban 4ll kézleménytnk targyaval,
fenti adataink fényében ugyanis a kiskereki templom tornyahoz égettetett téglak egy
részét a ma is allo, szalacsi Négylyukd hidhoz hordatta Rhédey Ferenc, és azokkal pétol-
ta a mar korabban emlitett hianyt.

9 RNL BmlI Kiskereki Reformatus Egyhdzkozség Levéltara 1. k. (gondnoki szamadasok 1770-1813), 2. k.
(presbiteri jegyz6konyv 1794—-1863) fol. 18-29.

10 Uo. 2. k. (presbiteri jegyz6konyv 1794-1863) fol. 25v.

11 Uo. és 3. k. (gondnoki szamadasok 1814—1842).
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E-Y SREE .7 5

1. kép. A szalacsi Négylyukdi hid (Sdfalvi Istvan felvétele, 2017 eldt?).

Kisrédei Rhédey Ferenc (1780 k.—1846) 1814-ben, a kdzel hetvendtezer tégla lefogla-
lasakor Bihar varmegye érmelléki jarasanak fészolgabiraja volt, e tisztségét 1816. jilius
1-t8l — vitatott kértulmények kézott — a megye masodalispani allasara cserélte s abban
1820-ig maradt meg.!? 18131821 koz6tt az érmelléki egyhdzmegye vildgi segédgond-
noka (coadjutor curator) is volt, azonban hivatalat egyre inkabb hanyagolta és emiatt
konfliktusos viszony allandésult a traktus és kozte. 1821-ben lemondott e tisztségérsl.!?
Batyja gr. Rhédey Lajos (1761-1831) Bihar varmegye f8ispani helytartdja volt, aki 1825-
ben tavozott a megyébdl, tdbbek kézott az Geese 1816. évi megvalasztatasa miatti felje-
lentés és per folyomanyaként.

A kusza szalak, 6sszefliggések megértéséhez rogziteniink kell azt a tényt is, hogy a
szalacsi hid elsGsorban helyi igényeket elégitett ki, a 19. szdzad elején kézel 3000 lakos-
sal rendelkez, jelentds bor- és gabonatermeld Szalacsnak az 6sszekottetését az Br tlsd
partjaval és Nagykaroly térségével. A hidon 4t vezet§ ut a székeskiptalani uradalom
legjelentSsebb birtokai kzé tartozo Szalacs és Vasad teriiletén haladt keresztiil. Szala-
cson a kaptalannak tiszttartésaga is mikodott, a telepiilésre 1804-ben orszagos vasartar-
tasi jogot kapott 1I. Ferenc csaszart6l.!* A fahidak karbantartasdban és a téglahid épités-
¢ében a megye és a kaptalan mellett érdekelt £él volt az érmelléki reformdtus egyhazme-
gye is, ugyanis az 1821. évi Generalis Konvent hatarozata alapjan Piskolt reformatus
egyhazkozségét a kdzép-szolnokitdl az érmelléki traktushoz csatoltak. Rendhagyé mo-
don mar 1814 oktéberében Piskolton — az egyhazmegye akkori tertiletén kiviil — tartot-
tak egy id6kozi gytlést, majd 1818-ban és 1819-ben mind a négy id6kozi traktualis Gs--
szejovetelre ott keritettek sort, éspedig éppen a ,,Méltdsdgos coadjutor curator [Rhédey Ferenc]

12 Hazai ‘s kilféldi tudésitasok 1816. 17—18.; Borovszky (szerk.) 581.; Szilagyi 2011. 60.

13 Em6di 2022. 73—74.; Rhédey Ferenc élete végén a Szabolcs varmegyei tardosi birtokan lakott, 66 eszten-
désen ott is halt meg 1846. december 13-dn. Az eseményt a szomszédos Csobaj reformatus anyakonyvébe
jegyezték be.

14 Emédi 2007. XV, XLI-XLIT és kihajthatds térképmelléklet; MNL OL A 57 61. k. pp. 448-450.
https:/ | archives.bungaricana.hu/ en/ libriregii/
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hazanal’.'> Nem szabad megfeledkezniink a maganérdekrSl sem, hiszen Piskolton a
Rhédeyek voltak birtokosok!
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2. térkép. Ermellék északi részének fobb sitvonalai (Bibar megye topogrdfiai térképe — 1780, részlet
Tth Jozsef varmegyei mérnok mappdjdrol).'o

Még 1818 elbtt, a tervbe vett Koérds- és Berettyo-volgyi szabalyozasi munkalatokat
megel6z6en az Fr folyasanak, eredetének tisztazasara Bihar varmegye az érmelléki jaras
tészolgabirdjat kildte ki. Jelentését Reszeghy Lajos levéltaros kéziratos munkaja 6roki-
tette meg, abban tébbek koézott ez allt: ,aminthogy a Szalacson épiilt kdhidndl az Ingenieur
[ :mérnik:] dltal megmérettetvén [az Er], a lapossival 7 lincot tett a szélessége”. V7 A jelentés el-
késziiltekor, legkésbb tehat 1818 koriil mar allt a téglahid.!'s

Rendelkezésiinkre all6 adatok alapjan tehat a szalacsi, a kéztudatba ,,Négylyukua ké-
hid” néven bevonul6 téglaépitmény a kiskereki toronyépitésre szant téglak 1814. évi

lefoglalasa és az 1818. évi jelentéstétel kozotti idGszakban épilt, feltehet6en mar
1814/1815-ben.

15 Emadi 2022. 32.; RNL BmlI Az Ermelléki Reformatus Egyhizmegye Levéltdra 382. dosszié (kétet). p.
59.,65.,71., 82.

16 Comitatus Bihariensis [TK 3011]

17 MNL HBVL 1V.456.d. 12. 1dézi: Dunka—Papp 2008. 26.

18 A f&szolgabirdi tisztséget 1816-ig Rhédey Ferenc, 6t kévetéen Sombori Imre t6ltétte be. Reszeghy a
jelentéstévé keresztnevét elirta, Rhédey Ferenc helyett Rhédey Lajost régzitett.
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E hid teljes egészében téglabol késziilt, az Fr vize négy kosarives boltozott nyflison
folyt at alatta. A felhajtok nélkili hossza mintegy 32 m, a felhajtokkal (szarnyfalakkal)
egyitt 39,7 m. Az oldalmellvédek kozotti szélessége 5,8 m, azokkal egyiitt a hid teljes
szélessége 6,8 m. Az 1 m magas téglamellvédek mindkét oldalon 0,5 m szélesek, a hid
kézepétdl mindkét irainyban enyhén lejtenek, az alacsony és kissé kifelé forduld szarny-
falakhoz meredeken csatlakoznak. A boltozatok szélessége (a falu iranyabol kezdve): 3,6
— 3,6 —4-38m. A pillérek: 24 — 2,2 — 21 m vastagok. A hid legmagasabb pontja az
egykori vizszintt6l mintegy 5 m.

Rhédey Ferenc f6szolgabird és egyhazmegyel gondnok tehat a Kadar Ferenc margit-
tai téglamester altal a kiskereki toronyhoz készitett 200000 téglabdl 73500-at vitetett
Szalacsra. A hid el6zetes koltségvetésében 150000 tégla szerepelt. Igen csekély szamu, a
hidépitések anyagszitkségleteire vonatkozé adatkézlést talaltunk, dm az a kevés is azt
bizonyitja, hogy a 150000 tégla a szalacsi hid épitéséhez béven elegend6 volt, sét azt
meg is haladhattal Az 1807-1808-ban épiilt téglaboltozatos, négynyilasu gyulai Bardos-
hidhoz 100000 téglat szallitottak le. E hid hossza és szélessége egyarant masfélszerese a
szalacsinak. A Gyula melletti remetehdzi t6ltésen épitendé téglahidhoz 1822-ben 80000
darab téglat kulénitett el a varmegye.'” A hortobdgyi Kilenclyukd hid elkészitéséhez
kortlbelil 400000 téglat hasznaltak fel 1827-1833 kozott, am az tdmegében legalabb
négyszerese volt a szalacsinak, hiszen szélesebb és magasabb volt, hossza pedig annak
haromszorosa (a felhajtok szarnyfalaival egyiitt négyszerese).?’ Az 1829-ben hasznalatba
vett zalalévéi, 6tnyilasd ,,Rabok hidja” koéltségelszamolasaban 248000 tégla szerepel, az
épitmény impozansabb, hossza a szalacsinak kézel kétszerese volt.2!

Rhédey 1814-ben 12 véltéforintot fizetett a kiskereki eklézsidnak minden ezer tégla
utan.?2 Ugyan a megkarositott egyhaz panaszkodott a reajuk oktrojalt ar miatt, azonban
az kozelitett a piaci arhoz. Bihari reformatus templomok épitkezéseire vonatkozo szé-
leskort levéltari anyaggyljtésiink soran egészen pontos képet alkothattunk az 1780—
1840 kozotti anyagarakrol. A legtdbb esetben az egyhazkézségek biztositottak a tégla-
égetéshez szitkséges tetemes mennyiségu tlizel6anyagot és mindennemd segédmunkat.
Ilyen kértlmények k6zott ezer tégla dra a tiirelmi rendelettdl kezdédben az 1806. évben
meglédulé inflacidig 1,5-2 forint volt (értékallé ezistforintrol, azaz rajnai/rénes forint-
6l van sz6). Ezt kévetSen, az 1811-t8l bevezetett 4j pénznemben szamolva — az infla-
ci6 fiiggvényében — akar 15 valtoforintra is felkdszott az ar (1815 nyaran). Az 1819 utan
bekovetkezett pénziigyi stabilizaciot kévetSen hozzavetSleg 5 valtéforintban allandésult
ezer tégla ara (ez eziistforintban kifejezve 2 forintnak felelt meg). Mas volt a helyzet a
sajat hozzajarulds nélkil égettetett, azaz ,,készen vett” téglak esetében. Példanak okaért
az 1784-1786 kozott felépitett varadolaszi reformatus templomhoz 300000, a varos
téglavet$jétdl dragan vasarolt téglat hasznaltak fel. Ebben az esetben ezer tégla atlagara
5 eziistforint volt, tehat két és félszer tobb, mint a tobbi esetben.

A téglahidak épitésének egy masik jelentGs kiadasi tétele a mész beszerzése volt.
Ugyancsak templom- és toronyépitési adatgydjtéstink fényében, a falazasok soran 100000

19 T6th 1995. 30., 46—48.

20 Gall 1970. 111., 115.

2 Uo. 230-234.

2 Az ezustalapu, stabil forint (rénes/rajnai forint) és az 1811-tdl hasznalt valtoforint egyméshoz viszonyi-
tott, valtozé arfolyamat Id. Inflacié.
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téglahoz atlagban 250 kébdl oltatlan meszet hasznaltak fel.2? A vizsgalt bihari épitkezé-
seinkhez kivétel nélkil a Nagyvarad kézelében 1évé (Betfia, Hajo, Alpar, Kis- és Nagy-
kér) és a felsé Sebes-Korosvolgyi (Rév, Birtiny, Pestere, 1zsopallaga) mészégeté roman
falvakbdl szallitottak az alapanyagot. Egy kb6l mész ara a 18. szazad végén 1 eziistfo-
rint koril ingadozott, a napdleoni haborikkal jelentkez6 inflacié 1810-re 2-3 eziistfo-
rintra emelte az arat. Az inflicié csucsiddszakaban, 1815-ben akir 9 valtéforintot is
fizettek egy kobol mészért, az 1819 utani stabilizaciot kévetben 2-3 valtéforintban
allandosult az ara, azaz visszatért a régi, 1 eziistforintos ar.

A szalacsi téglahid éppen az inflacié tetézésekor épilt (1814/1815). Koltségvetésé-
nek felbecsiiléséhez mindéssze két, viszonylag jol behatarolhat6 kiadasi tétel all rendel-
kezéstinkre. Rhédey Ferenc 880 valtéforintot fizetett a lefoglalt kiskereki téglakért és
ugyanekkora mennyiség volt a kaptalan altal biztositott rész (a kordbban kiégettetett
kétszazezer rossz minéségl téglaval nem szamolunk, az a kaptalan vesztesége lehetett).
A falazasihoz szikséges, mintegy 2-300 kobol mész 1814/1815-ben akar 1500-1800
valtéforintra is rdghatott. A porondot (homokot) helyben termelhették, ahhoz és a
foldmunkakhoz kapcsolédé (a hid feltdltését is ide szamitva) napszamos igényt a var-
megye biztositotta. A fizetett bérmunkdsok hozzavetSleges koltségeit a kozeli Tasnad
impozans templomtornyanak 1815-1817. évi épitése soran kifizetett Gsszegekbdl be-
csiilhetjik meg. Ott mindharom esztendSben a téglaégeté kemencéknél és a torony
mellett két-harom hénapig dolgozé napszamosoknak Osszesen 372 ezistforintot fizet-
tek (az akkori arfolyamon ugy 1000-1500 valtéforintot). Hatra maradt még a kémi-
vesmester munkadfjanak kérdése. Egy-egy templomtorony épitését korszakunkban 500
és 1000 ezustforint kozotti Osszegért vallaltak el nevesebb, sokat dolgoztatott épitGmes-
tereink. Egy kozepes méretd torony épitése és a hidépités nagyjabol azonos fajsilyd
feladat volt. Mindosszesen tehat az 1814/1815. évi drfolyamon a szalacsi hid épitésének
a varmegyére harulé (bérmunkasok, a kémiivesmester fizetsége), altalunk becstlt kolt-
sége 2500-3500 valtéforint tartomanyban alakulhatott. A kdptalan a tégldk és a mész
ardban legalabb 3000-3500 viltéforinttal jarult hozza az épitéshez. Osszességében a
teljes koltség 5500—7000 valtéforint (2200-2800 eziistforint) kézotti Gsszeg lehetett.
Osszehasonlitasként, a gyulai Bardos-hid épitésének (1806) teljes koltségvetése 8862
eziistforint volt, am annak egy igen jelentSs szeletét a felhasznalt draga kéanyag és a
rendkiviil kdltséges kéfaragé munkdk tették ki. Az ugyancsak Gyulan 1évé Kapus-hid
koltségvetése az inflacié tetézésekor, 1815 nyaran 16900 valtéforint volt (akkori arfo-
lyamon 4000-5000 eztstforint), 4am annak ugyancsak tetemes részét a milovai banyaboél
szarmaz6 100 kébolnyi terméské és a szallitasdhoz rendelt 2000 szekérfuvar jelentette.?*
A hortobagyi Kilenclyukd hid el6zetes koltségvetése 1827-ben 28000 valtéforint volt,?
a régi eziistalapu forintban kifejezve 11200 ft. Mint mar emlitettlk, ez utébbi munka
volumene kortlbelil négyszerese volt a szalacsinak. Mindent egybevetve, a 2-3000
eziistforintnyi pénzdsszeg redlisnak tinik a szalacsi hid kivitelezése tekintetében.

Nem tudjuk, mennyi id6 alatt éptilhetett fel a téglahid, 4m j6 anal6giaként kinalkozik
a szalacsinal hosszabb, hajdubdszérményi hatlyukt Kadarcs-hid torténete, mely 1813
jiniusa és szeptembere kozott készilt el teljes egészében, Gsszel mar a falazatok kézé-

23 Biharban 1 kobol = 64 liter.
24'T6th 1995. 48-51.
25 G4ll 1970. 114-115.
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nek folddel valé feltdltésére szervezték a kézmunkat.?o Idealis esetben tehat egyetlen
esztendében végezhettek a munkalatokkal Szalacson is, mar 1815 Gszére.

1819/1820-ban a varmegye vizsgalat ala vette Rhédey Ferenc masodalispan (korab-
ban tehat érmelléki f6szolgabird) pénzigyi elszamolasait, melyekben 3367 forint Gssze-
get tintetett fel a szalacsi és egy kicsiny — mind&ssze 100 forintot éré — jankai fahid
koltségeként. Az elszamolasokban sok ,,discrepantiat”’, azaz eltérést talaltak, kilonosen a
téglaégetések kapcsan. A duzzadd botrany kézepette Lanyi Imre alispan mosta kezeit és
mindent Rhédeyre haritott, mondvan, hogy a hidépités pénziigyeit & tartotta kézben
mindvégig.?’ Az tigyet felsébb szintre utaltak. Nem jartunk utina, kozrehatott-e abban,
hogy Rhédey Ferenc tavozott a masodalispani tisztségbdl és révidesen a bihari kdzélet-
bdl is. Tény, hogy a hid hamar javitasra szorult, a virmegye 1821-ben 963 valt6forintot
koltott e célra.?8

Téglaboltozatos hidakat a térségben (Bihar és Békés varmegyék tertiletén) a 19. sza-
zad elejétdl épitettek, a szalacsit megel6zGen és azzal egyid6ben e két varmegye tertle-
tén minddssze 6tot (gyulai Kishid 1802 és ugyanott a Bardos-ér hidja 1808, békéssam-
soni To6rok-hid 1809 koril, hajdubészérményi Kadarcs-hid 1813, gyulai Kapus-hid
1815/1816).2

A szalacsi téglahid vonalvezetését, formaelemeit tekintve az 1967-ben elbontott bo-
sz6rményi Kadarcs-hiddal rokonithaté. Ugyan az hosszabb volt és boltozatainak szama
is t6bb, am lényegében testvéreknek tekinthetSk. Mindketté az archaikusabb tipusd,
kisebb vl boltozatokkal rendelkezé hidak sorat gyarapitotta. A Kadarcs-hid tervezgjét
és kivitelez6jét nem ismerjiik, a szakirodalom feltételezi, hogy az utébbi Bramer Gyorgy
kémuvesmester lehetett, aki e korszakban Hajdubdszérményben a varos megrendelésé-
re rendszeresen dolgozott.

Szalacson a Négylyukud hidat, mint forrasainkbdl lathattuk, valészintleg Jakabffy
Alajos Bihar virmegyei mérnék tervezte. Ormény kereskedd fiaként 1777 kériil sziile-
tett a Beretty6-menti Szentjobbon, 1793. oktéber 23-an iratkozott be a bécsi Hadmér-
n6ki Akadémidra. Végzését kovetGen mindvégig mérndkkari tiszt volt. Péchy Mihdly
napléjanak tanisaga szerint 1809 nyaran a gy6ri helyérségi mérnokkarban kézvetlen
alarendeltje volt. Az orszagos katonai névtirakban utoljara 1811-ben talalkozhattunk a
nevével, mint mérndk-kapitannyal 30 Az éltala készitett (vagy tarsszerzés) és fennmaradt
térképek, felmérések azt sejtetik, hogy 1812—1819 kozott viselte Bihar varmegye mér-
noki/fémérnoki tisztét. Tovabbi sorsa ismeretlen elSttiink.

E viszonylag rovid, de koriilményeit tekintve szerencsétlen hidépitési térténet egyet-
len kérddjele, bizonytalan pontja a kivitelezé kémives-/épitémester személye. A kiske-
reki templomtorony épitését 1815 szeptemberétdl a németajku, katolikus Huzl Konrad
(1774 k—1832, Varadolaszi) nagyvaradi épitémester iranyitotta, korabban ugyancsak 6
fejezte be a szalacsi torony munkalatait 1809-ben. 1815/1816-ban a margittai templom-
torony djjaépitését vezette, és mint lathattuk, mar 1813-ban 6t kérték fel véleményezés-

26 G4ll 1970. 107-108.

27 MNL HBVL1V.1.a. 58. k. 80. és 1194. szamok.; 59. k. 42., 811., 812., 1781. szamok.

28 MNL HBVL IV.1.a. 60. k. 1009. szam.

2 Gall 1970. 107-108.; Toéth 1995. 45-51., 54.; Téth 2015. 39-56.

30 Szab6-Sz6gl 1869. sz.; Militdr Almanach 1811. 310. A katonai névtirakban mindvégig Aloysius (Alajos)
keresztnévvel szerepelt, a Szab6—Szogi adatbézisban Jakabffy Adeodatus/Adeodat néven.; Lenkefi 2012. 99.
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re a szalacsi hidnal is. Huzl a korszak legnevesebb nagyvaradi épitémesterénck, FEder
Jakabnak (1743 k.—1806, Varadolaszi) volt a veje, apdsaval kézbsen és 6nalldan is igen
rangos munkalatokban vett részt, tobbek kozott a debreceni reformatus kollégium épii-
letének kivitelezésében 1803-t6l. Egy évvel kés6bb a debreceni nagytemplom épitésére
is beadtak egy sajat tervet, apdsaval egytitt.3! A Nagyvarad-ujvarosi tanacsi jegyz6kony-
vek tanusaga szerint Huzl Konrdd 1804-1814 kozt a legjelentSsebb varosi kozépiiletek
(Sas-fogadd, varoshdza, serhaz stb.) épitémestere volt, igen sok boltozatot is készitett.
Nem mellesleg Ujvaros foldesura a kaptalan volt. Ermelléki (és tigabb bihari) adatgy(j-
téstink reformatus templom- és toronyépitések fGszerepl6jeként is azonositotta a nagy-
véaradi mestert, éppen a szalacsi hid elkésziiltének id6szakaban. Onként adédik a feltéte-
lezés, hogy a kornyék akkori legkeresettebb és legképzettebb mestere, a korabban Szala-
cson is rendszeresen megfordulé Huzl Konrad épitette a térség legelsé téglahidjat is.

2. kép. Dronfelvétel a szalacsi hidrdl, 2020 el

A szalacsi Négylyuku hid a legkorabbi boltozatos téglahidjaink egyike. Elsé ismert
térképi abrazolasa 1842-b3l maradt fenn, Petruss Marton (1787-1846) kaptalani ura-
dalmi mérndknek a Szalacs teljes kilteriiletét dbrazolé mappajan. A hid ekkor a telepu-
1éstSl északra indulé Frendréd—Vasad—Piskolt ttvonalon kiviil a Galospetri iranydba
igyekvé utasokat is kiszolgalta.33

Az Er végleges szabalyozasa 6ta (1968), masfél évszazadnyi szolgalat utin a hid sza-
razra kerllt* a legutdbbi id6kben mesterséges vizfeluletek létrehozasaval probaltak
egykori kornyezetét helyreallitani.?s

31 Sapi 1987. 376-382., 387.

3 Partiumzone (Ermelléki Gazdik Egyesiilete)

33 RNL BmlI Térképgytjtemény 539-1. térkép = Emdédi 2007. 647. sz. térkép.
3 A téltések kozé szoritott Fr a hidtdl egy kilométer tavolsagra keriilt.
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3. térkép. Szalacs nradalmi térképe 1842, résgleter (alul jelilve a hid helyzetét) (a térképen Pet-

russ Mdrton viris vonallal jelezte az Er szabalyozds ntin tervezett nyomvonalit).

35 A munkdlatok és a hid kétrendbeli renovalasa kapcsan szamos tuddsitas és helytorténeti irds probalt
teljesen alaptalanul parhuzamot vonni a szalacsi és a hortobagyi hid kozé. Sem az épités kortlményeit
tekintve, sem tervezési, miiszaki/épitészeti szempontbdl nincs kapesolodasi pont a két mitargy kozote.
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Andras Emédi
The Construction History of the Four-Hole Bridge in Szalacs

Arched brick bridges began to be built in the Great Hungarian Plain and its surround-
ing areas from the turn of the 18th and 19th centuries. One of the earliest of these is
the Four-Hole Bridge located in the vicinity of Szalacs village (Silacea), in present-day
Romania. Our study explores the construction history of this still-standing structure
based on archival data.
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Adalékok a berettydujfalui valasztokeriilet 1848 és 1939 kozotti térténetéhez

Attekintve a magyar orszaggy(lési, illetve nemzetgyilési valasztasi folyamatok torté-
netét, lathatéva valik, hogy korszakoktol fliggetlentl a szavazasok legfGbb célja a torvény-
hozas intézményét legitimal6 funkciéjaban rejlik: 1848-ban a forradalmi atalakulas, a ki-
egyezést kovetSen a fennallb parlamentaris rendszer mikodtetése, a két vilaghabora ko-
z6tt a mindenkori kormanyzat toérvényes igazolasa nevezhet6 meg a voksolasok altalanos
tétjeként. Regiondlisan azonban szamos eltérés mutatkozott a politikai élet alakulasaval
kapcsolatban, mds és mas tapasztalatok formaltak a kézligyeket a varosokban és vidéken,
melyek makroszinten kevésbé mutatkoznak meg. Igy a mikroszintl elemzések adhatnak
valaszt azon kérdésekre, hogy milyen kériilmények kozott fejlédott a honi parlamentaris
rendszer, milyen tertileti killonbségek figyelhet6k meg ezen felvetett probléma kapcsan,
és miként érvényesil a legitimacios szerepkor a lokalis konfliktusok terepén.

A tanulmany kézponti targyat képezé berettyéujfalui valasztokertilet eddig kevésbé
kertilt a kutatok latdterébe, amit az is jOl reprezental, hogy a kézelmultban és azt megels-
z6en sem szilettek nagy szimban feldolgozasok a témaval kapcsolatban, valamint atfogd
jellegt értekezések sem jelentek meg ezidaig. A meglévé szakirodalomban inkabb a Bihar
varmegyei nézépont érvényesil, amelyben a berettydujfalui kerillet egyike az egy tucatnyi
valasztokertletnek,! azonban napvildgot lattak olyan {rdsok is, melyekben egy-egy valasz-
tas rovidebb-hosszabb elemzése? vagy a szavazasok gySztesei irant mutatkozott nagyobb
érdeklédés.? Jelen vizsgalodas célja, hogy az emlitett munkdkra alapozva Osszegzést nyujt-
son a cimben is feltiintetett idSintervallumra vonatkozdan, teret engedve a legfrissebb
kutatasi eredményeknek, melyek a jogi szabdlyozasok és az orszagos politikai atalakuldsok
helyi szint( lecsap6dasait helyezték a fékuszba.

Teruleti valtozasok

1848-ban, miutan a nemesi kivaltsagokra épulé rendi orszaggytlések kora lejart, lehe-
téség nyilt 4j, polgari alapokon nyugvé viszonyok megteremtésére, ami a valasztasok tor-
ténete szempontjabdl a népképviseleti rendszer bevezetését jelentette. Ennek jogi alapjat
az 1848. évi V. térvénycikk biztositotta, mely a valaszt6jog definialasan til rendelkezett a
kozségek és a megyék képvisel6valasztasi metddusarol.t Bihar varmegye 12 képvisel6t
kiildhetett az orszaggyilésbe, azaz 12 valasztokertlet felallitasat irta el Nagyvarad nélkdl,
mely varosi kertiletként 6nallé mandatummal rendelkezett. Ekképpen jott 1étre a barandi,
a belényesi, a berettyoujfalui, a bihari, a csékei, az élesdi, a hosszapalyi, a margittai, a
szalontai, a székelyhidi, a tenkei, valamint az ugrai valasztokertlet.5

I Ruszoly 2002., Kerepeszki 2014.

2 Nyakas 1981.; Sz6ke 2022a.; Sz6ke 2022b.; Sz6ke 2024.

3 Kerepeszki 2014.; Szendrei 2024.

4 Varga 2010. 15-16.

51848. évi V. torvénycikk az orszaggyilési koveteknek népképviselet alapjan valasztasardl. Ezer év térvényei.
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A valasztokertleteket sok esetben a jarasi hataroknak megfelel6en alakitottdk ki, am a
berettyéujfalui kertilet a kivételek k6zé sorolhatd, hiszen a Sarréti jaras 47 teleptilésének
és egy pusztdjanak csupan egy részét foglalta magaba.t A vizsgalat szempontjabdl relevans
teriiletet Artand, Bedd, Berekboszormény, Berettydszentmarton, Berettyéujfalu, Bi-
harszentjanos, Bojt, Bors, Cs6kmdo, Darvas, Furta, Kisszantd, MezSkeresztes, Mez6pe-
terd, MezGsas, Szentpéterszeg, Told, Vancsod, Vekerd és Zsaka alkotta. Ruszoly Jozsef
kutatasaibdl az is ismeretes, hogy konkrétan mely kdzségekben, mely pusztikon hany
potencialis szavazé élt 1848/1849-ben, igy munkajiban kilon helységként szerepel An-
dahaza, Bozsédpuszta, Csiffipuszta, Herpaly, Kérmé&sdpuszta és Nyéstapuszta, ugyanak-
kor feltin6 Vekerd kozség hianya az 1848. évi 6sszefrasbol.”

Bar a szabadsagharc bukasat kovet6 neoabszolutizmus id6szakaban 12 éven at sziine-
telt az orszaggytlés, az 1861-t8] megtartott voksolasokat azonban tovabbra is az 1848-
ban elfogadott valasztasi torvény, valamint az ehhez kapcsol6do rendeletek szabalyoztak.
Viltozast e tekintetben az 1874. évi XXXIII. térvénycikk jelentett, mely f6ként a valasz-
tojoggal kapcsolatos szigoritasokat tartalmazott, am tertletileg megtartotta a keriilet egy-
ségét.8 1913-ban Gjabb valasztasi torvény latott napvilagot, am a kirobbant vilaghabora
okan nem bonyolitottak le valasztisokat ezen szabalyzas hatalya alatt, ekképpen az
55.000/1914. szamu belugyminiszteri korrendelet altal el6irt valasztokertleti valtoztata-
sok ekkor még nem véltak realitassd. Ezen rendelkezés mar 4trajzolta (volna) a berettyd-
yjfalui kertilet térképét, amely a helységek szamat 14-re csdkkentette, eszerint Berettyo-
szentmarton, Berettybujfalu, Cs6kmo, Darvas, Esztar, Furta, Gaborjan, Hencida, Pocsaj,
Szentpéterszeg, Ujiraz, Vancsod, Vekerd és Zsaka szavazoi tartoztak volna a vizsgalt ke-
rillethez.® Fletbe 1épésének hianyat jelzi, hogy a dualizmus idészakanak utolsé helyi va-
lasztasa soran, 1916-ban Berettyéujfaluban is még az 1874-ben elfogadott szabalyzas je-
lentette a jogi alapot.!?

Az elvesztett haboru, a forradalmak és a trianoni békeszerz8dés a politikai vélemény-
nyilvanitas és déntéshozatal tekintetében is jelentSs atalakulast eredményeztek. Bihar var-
megye teriilete 74%-anak elvesztése magaval hozta az addigi valasztokertleti rendszer
felbomlasat, a 12 kertiletbdl csupan 8 tudott legaldbb névlegesen az 1920-as évektdl kez-
dédéen tovabb funkcionalni, melyek kézil 5 kertiletet szelt at az 4j orszaghatar. Az 1919-
ben elfogadott képviselévalasztassal kapcsolatos miniszterelnoki rendelet valasztokertile-
tekr6l sz016 paragrafusaban az 1914-ben megalkotott beosztas hasznalatat irta el6, am ez
alapjan az id6kozben ,,csonkava valt” kertiletek sziikség esetén 4 székhellyel, de az or-
szaghataron beliil maradt helységekkel tovabbra is kiildhettek képvisel6t a patlamentbe. !!
A berettyoujfalui kerliletet ez nem érintette, igy a mar emlitett 14 kbzség egyiitt dontott
mandatumanak sorsarol.

6 Szalkai. /5. Fuggelék. V6. Szendrei 2024. 91.

7 Ruszoly az 1849. évi Gsszeirasban mar feltiinteti Vekerd telepiilést, azonban nem dertl ki mi a hiany oka.
Felmertilhet egyszerd tévesztés is vagy Ruszoly kihagyhatta a felsorolasbdl azokat a helységeket, ahol nem
szamlaltak valasztot, de a valasztokerilet részét képezte. Ruszoly 2002. 48—49., 67.

8 Poloskei 2009. 18.

9 A m. kir. beligyminiszter 1914. évi 55.000. szamu korrendelete valamennyi térvényhatésaghoz, az orszag-
gytilési képviselGvalaszto-keriiletek részletes beosztasanak kozzétételér6l. MRT 1914. 564.

10°A holnapi valasztas. Sarrét, 12. (1916) 31. 1916. jal. 30. 2-3.

11 Holl6si 2015. 121.
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Bizva a miel6bbi revizidban, a Trianonban régzitett hatirok atmenetiségében, az
1921-ben megalakult Bethlen-kormany nem vallalkozott egy 4j valasztokertleti térkép
elkészitésére, azonban az 1919-ben alkalmazott jogi szabélyozas sdlyos aranytalansagok
életbe 1épésével ért fel. A nemzetgytlés altal elfogadott valasztdjogi térvény hijan ismét
miniszterelnoki rendeletben szabtik meg a szavazasok kereteit, ebben kivantak orvosolni
a ,,csonka kertiletek” tigyét. A dokumentum szerint a szomszédos keriiletekbdl kellett
kiegésziteni ugy ezeket a kertileteket, hogy a valasztasra jogosultak létszama elérje a két-
ezer £6t.12 Bihar varmegyében a rendelkezés a Kismarja székhely( szalardi keriiletet érin-
tette, ezért a berettyoujfalui keriiletb6l Vancsod telepiilést, mig a biharkeresztesi kertilet-
bél Bed6 és Bojt kbzségeket csatoltak hozza.13

Ezt kévetSen egy ideig nem valtozott a vizsgalt keriilet Gsszetétele, a Horthy-korszak
els6, 1925-ben kihirdetett valasztdjogi térvénye nem érintette érdemben a kérdést.!4 A
vilaghaboru el6tti alapokon nyugvo valasztokeriileti beosztast az 1938. évi XIX. torvény
Ujitasai valtottak fel, amely varmegyei szinten 6tvozte a lajstromos és az egyéni valaszto-
kertletek rendszerét.!> Bihar virmegyében a konkrét beosztast tartalmazé 264/1939.
szamu beliigyminiszteri rendelet 6tre cstkkentette az egyéni mandatumu valasztokertle-
tek szamat, valamint ezek teleptilésosszetétele is részben médosult.'¢ A berettybujfalui
egyéni mandatumrol ez alapjan a névado kozségen tdl Bakonszeg, Berettydszentmarton,
Cs6kmé, Darvas, Furta, Gaborjan, Hencida, Szentpéterszeg, ijiréz, Vancsod, Vekerd,
Zsaka lakosai szavaztak, ezaltal a valasztokerilet teljesen lefedte a Berettyoujfalui jaras
teriiletét.!” Mindenesetre ,,maradék-Bihar” tovabbra is 8 képvisel6vel rendelkezett az or-
szaggyilésben, hiszen az egyéni jelSltek mellett 3 £6 varmegyei listardl nyerte el képvisel6i
felhatalmazasat.'s A két vilaghabora kozotti idészak utolsé valasztasat ezen jogi keretek
kozott rendezték, valamint megemlitendd, hogy Eszak—Erdély visszacsatolasa és ezzel
egyltt ,,Biharorszag” részleges visszatérése!® nem rajzolta at a valasztokeriletek térképét,
hiszen kifrt valasztasok hianyadban, az ismét Magyarorszag részét képezé teriiletekrd] meg-
hivasos alapon egészitették ki a képvisel6hazat.2

A valaszték szamanak alakulasa

A rendi alapu kovetvalasztasi rendszerrdl a népképviseleti rendszerre valé attérés a
kivaltsag helyett a vagyoni helyzethez kototte a szavazasokon val6 részvétel jogi alapjat.
Bar az 1848. évi V. toérvény értelmében azok szamara is biztositva volt a szavazati jog,

12 A m. kir. kormanynak 2,200/1922. M. E. szdmu rendelete. Az 1922. évben 6sszetilé nemzetgyilés tagjainak
valasztasa. Beliigyl K6z16ny, 27. (1922) 11. 1922, marc. 9. 572-573.

13 A m. kir. beligyministernek 59,000/1922. B. M. szimu rendelete. A nemzetgy(lési képvisel6vilaszto-ke-
rilletek részletes beosztasa. Beliigyi Koézlony, 27. (1922) 20. 1922, apr. 23. 951.

141925, évi XXVI. t6rvénycikk az orszaggytlési képviselSk valasztasardl. Ezer év torvényei.

151938, évi XIX. torvénycikk az orszaggytlési képviselSk valasztasarol. Ezer év torvényei.

16 A m. kir. beligyminiszternek 264/1939. B. M. szamu rendelete. Beligyi Kozlony, 44. (1939) 21. 1939. méj.
9. 531. A meghatarozott valasztokeriletek: berettydujfalui, biharkeresztesi, biharnagybajomi, nagylétai, sar-
kadi.

17 Szikla. II/7. Fuggelék.

18 Kerepeszki 2014. 8.

19 A varmegye nem nyerte vissza a Trianon el6tti allapotat, a Belényesi, a Béli, a Csékei, a Tenkei és a Vaskoi
jarasokbol Romanidban 6nallé megyét alakitottak ki Belényes kézponttal. Szilagyi.

20 Boros — Szabo 2008. 242.; Muradin 2015. 224-225.
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akik eddig is kifejezhették politikai akaratukat, jelentésen kibSviilt a valasztojoggal ren-
delkez6k kore.?! Bz alapjan gyakorolhatta politikai jogat minden biintetlen el6életd 20
éven feliili, hazai vagy honositott, barmilyen térvényesen bevett vallashoz tartozé férfi,
aki nem esett atyai, gyami vagy gazdai feliigyelet ald, és 6nall6 jévedelmiként megfelelt a
vagyoni cenzusnak. Ez utébbi alapjan birtokhoz, haztulajdonhoz, mihelyhez, gyarhoz
kapcsoléddan volt megszerezhetd a szavazati jog, valamint a kiillonb6z6 értelmiségi mun-
kakortiek is részestltek a jogkiterjesztésb6l.2? 1874-ben 1jbdl szabalyoztak a valasztojo-
got, melynek alapjat immar nem a jévedelem képezte, hanem a befizetett évi adé mértéke.
Eszerint a szavazati jog szélesebb rétegekre is kiterjedst, illetve megsziintette az 1848 el6tti
kivaltsagokat.?> A valasztokeriiletek kialakitdsakor, 1848-ban a vizsgalat targyat képezd
kertiletben 1729 szavazot irtak Ossze, az egy évvel kés6bbi id6kozi voksolaskor pedig
1728 valasztét szamlaltak, igy a berettyodjfalui szamitott a 4. legkisebb keriiletnek Bihar
varmegyében.?* Az 1874. évi XXXIIL. térvénycikk indoklasanak statisztikai részébdl ki-
olvashatd, hogy 1865-ben 1142, 1869-ben 1053, 1872-ben pedig 1593 f6ben allapitottdk
meg a kertilet nagysagat.2> Két évtizedes hiatust kovetden a szazadfordulé a kévetkezd
adatolt id6szak. Sziviak Imre korabeli kimutatisai szerint 1899-ben 1638, 1900-ban 1929
valasztopolgar alkotta a berettyoujfalui keriletet (1. grafikon).2
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1. grafikon. A berettyddjfalui vilasztokeriiletben €l szavazati jogeal rendelkezdk szama 1848—1900.

2V A ,,régi jog” alapjan biztositott valasztéjog vizsgalatahoz 1d. Pap 2016. 23-27.

22 Az 1848. évi valasztojog szakirodalmi attekintéséhez Id. Boros — Szab6 2008. 131-142.; Poloskei 2009. 17—
18.; Varga 2010. 15-16.; Cieger 2021. 13-17.

23 1874. évi XXXIII. torvénycikk az 1848. V. toérvénycikk és az erdélyi I1. térvénycikk moédositasardl és ki-
egészitésérdl. Ezer év torvényei. Ld. még Boros — Szabé 2008. 131-142.; Varga 2010. 17.; Péléskei 2009. 17—
18.

24 Ruszoly 2002. 53., 67.

25 1874. évi XXXIII. torvénycikk indokldsa az 1848. V. torvénycikk és az erdélyi I1. torvénycikk médositasa-
16l és kiegészitésérdl. Ezer év torvényei.

26 Szivak 1901. 110-111.
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Heves vitak tartottak napirenden a dualizmus fennalldsanak utolsé évtizedeiben a va-
lasztéjog kiterjesztésének tgyét, melynek eredményessége csupan néhany szerény re-
formkisérletben érhet6 tetten.?’” A korabban emlitett 1913. évi XIV. térvénycikk, valamint
az 1918. évi XVIL. térvénycikk csekély mértékben bévitette a lakossag valasztéjogosult-
sagat és kilatasba helyezte bizonyos helyeken a titkos szavazas bevezetését, a gyakorlatban
azonban sosem funkciondltak, a2 hiboru és a monarchia felbomlisa okin ezen rendelke-
zésekbe foglalt kitételek alapjan nem tartottak valasztasokat sehol az orszagban. Hason-
léan az immar koztarsasagi keretek kozott napvilagot latott 1918. évi 1. néptérvényhez,
mely altal a Karolyi-kormany deklaralta az altalanos valasztéjogot, a Tanacskdztarsasag
1919. marciusi kikialtdsanak kévetkeztében ismét nem élhettek e lehetSséggel a valasz-
k.28

1919 végén, f6ként az antanthatalmak nyomadsara dj, a korabbindl nagyobb témegek
szamara szavazati jogot biztositd szabalyozast 1éptettek érvénybe rendeleti Gton, ez volt
az 5985/1919 M. E. szamu rendelet, avagy a Friedrich-féle valaszt6jogi rendelet, amely
az ,,altalanos, egyenl§ és titkos” jelzéket viselte a korszakban.?? Ennek értelmében olyan
24 éven feluli férfiak szavazhattak, akik legalabb hat éve magyar allampolgarsaggal ren-
delkeztek, valamint fél éve ugyanabban a kézségben éltek vagy rendelkeztek lakassal.
Eletkortol tuggetlenil szavazhattak azok, akik 1918. november 1. el6tt legalabb 12 héten
at harctéri katonai szolgalatot teljesitettek. N6kre is kiterjedt a szavazati jog a monarchia
korabeli gyakorlattél eltéréen, esetiikben tovabbi kévetelményként szabtdk meg az irni-
olvasni tudast barmely hazai élényelven. Tovabba lényeges elemnek tekinthetd, hogy a
dualizmus koraban alkalmazott nyilt szavazas intézményét eltérolték. Az 1920-1921-ben,
tobb turnusban lebonyolitott valasztasokat ez alapjan tartottak, a berettyouijfalui kertilet-
ben ¢l6 valasztdk szamanak meghatarozasara azonban nem 4all a kutatas rendelkezésére
elegendé adat.

Az 1920-ban Osszetlt parlament két évre sz0l6 megbizasanak lejartdhoz kozeledve
4jbdl éles vitak targyat képezte a valasztdjog. Amint az korabban is emlitésre kertilt, ezen
nemzetgyulési ciklusban nem tértént meg a valasztdjogi torvény elfogadasa, ezért Bethlen
Istvan kormdanyfé rendeletben, sajat igényeinek megfeleléen hatirozta meg a valasztok
korét30 Bz a 2200/1922. M. E. rendeletben 6ltott testet, mely jelentds kotlatozasokat
vezetett be az 1919-ben joger6re emelkedett eléirasokhoz képest. Ezek koziil kiemelhetS
a nyilt szavazasi forma visszaallitisa a vidéki keriiletekben, csak Budapesten, a ,,budapest-
kirnyéks” és a torvényhatosagl varosokban maradt titkos a szavazas.?? A tovabbi korlato-
zasok kovetkeztében a férfiak esetében a 24. életév betdltését, legalabb 10 év magyar
allampolgarsagot, 2 év egyhelyben lakast és az elemi iskola 4 osztalyanak elvégzését frtak
el6. Engedményt jelenthetett az 1. vilaghabortban tett szolgalatukkal szerzett vitézségi
érem vagy Karoly-csapatkereszt, valamint dgynevezett ,,régi jogon” azok is kifejezhették
politikai akaratukat, akik az 1918-as valaszt6i névjegyzékben is szerepeltek. A jogszabaly

27 A témegpolitizalas korat a beretty6ujfalui sajtoban is elérkezettnek lattak. Nyakas 1981. 307.

28 Gyani—Kovér 1998. 335.

29 A magyar kormany 1919. évi 5985. M. E. szamu rendelete. MRT 1919. 879. A Friedrich-féle valasztjogi
rendelet szakirodalmi dttekintéséhez 1d. Gergely 2010. 48-53.

30 Bethlen ellenezte az dltalanos, titkos vélaszt6jogot. Erényi 2010. 270.

31 Az 1. vilaghdborua utan Eurépaban mar nem alkalmaztdk a nyilt szavazds metddusat. Gyani—-Ko6vér 1998.
335.

32 A m. kir. minisztérium 1922, évi 2200 M. E. szamu rendelete. MRT 1922. 21.
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n6k esetében szigorubb kritériumokat fogalmazott meg: az életkori hatar 30 évre toloédott
ki, valamint hat elemi vagy azzal egyenértékl végzettség képezte a miveltségi cenzust.
Elég volt mindéssze négy elemivel rendelkezni, amennyiben legaldbb harom térvényes
gyermeke volt életben az Gsszeiraskor, és ezek kzé beleszamitottak a habordban eleset-
teket is, illetve a sajat vagyonnal rendelkezé nékkel is kivétel tett a rendelet. Nemt6l és
életkortdl fuggetlenil szavazojogot biztositott az egyetemi vagy féiskolai végzettség. 3 Az
1922-es valasztojogi rendelet végiil 1925-ben emelkedett térvényerére néhany moédositas
eszkozolése mellett. Egyrészt eltorolték a vitézségl érem és a Karoly-csapatkereszt nydj-
totta kedvezményeket, masrészt kiterjesztették a titkosan szavazo kertiletek mindegyikére
a lajstromos, azaz a partlistas rendszert.>* Utobbi elem a vizsgalt teriilet szempontjabol
nem relevans, a Bihar vairmegyei valasztokeriiletek 1922 és 1938 kozott nyiltan dontéttek
képvisel6jik személyérdl.

Eltéré informaciok lelhetSk fel a berettyoudjfalui keriiletben €16 valasztdjogosultak sza-
mardl az 1922-es képvisel6valasztisra vonatkozéan. A Hubai Laszl6 éltal &sszedllitott
valasztasi adattar 9963 személyt sorolt a szavazasra jogosultak kategéridjaba,’> mig a hely-
ben megjelent Bihar Népe cimi sajtétermék 10 016 valaszt6rdl tuddsitott,’ a Magyar
Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Varmegyei Levéltardban 6rzbtt k6zségenkénti Ssszeira-
sok3 szerint pedig 10 077 £6 alkotta a keriiletet.’® 1926-ban bar az egyhangi valasztas
kovetkeztében a voksolas elmaradt, Hubai 9302 potencidlis valasztét r6gzitett, 1931-re
vonatkozoéan pedig megegyezés tapasztalhatd a valasztoi névjegyzékek és az adattar altal
kozolt szamok kozott, melyek 10 320 f6ben allapitottak meg a valasztok létszamat.’? Egy
1933-ban tartott id6kozi valasztas kapesan csupan a Bihar cimi hetilap szolgaltat infor-
maciot a valasztok szamardl, amit 12 539 f6ben hataroztak meg,* 1935-ben pedig 12 652
személy rendelkezett szavazati joggal (2. grafikon).*! Ezaltal varmegyei szinten 1922 és
1935 kozott ezen kertilet szamitott a legnagyobbnak a 8 bihari valasztokertlet kozul.

3 Uo. 15.

34 Puski 2006. 101.

3 Hubai 2001. 41.

36 Elkészilt a valasztok 6sszefrasa. Bihar Népe, 2. (1922) 16. 1922. apr. 13. 1.

37 Szamos pontatlansag figyelheté meg a valasztdi névjegyzékekkel kapcsolatban. Eliitések, szervezési és ad-
minisztrativ hidnyossagokbdl adédé kévetkezetlenségek nehezitik az Ssszeirasok Osszevetését, szerepelhet-
nek id6kézben elhunytak vagy elkéltézbttek is a listaban, valamint lehetséges bizonyos személyek politikai
okokra visszavezethet$ szandékos kihagyasa. Ignacz 2018. 119.

33 MNL HBVL IV.403. 17-19. k. Képvisel6valasztoi névjegyzékek. 1922.

3 MNL HBVL 1V.403. 54. k. Képvisel6valasztoi névjegyzék. 1931. V6. Hubai 2001. 84.

40 Dr. Molnar Imre 2764 abszolut tdbbséggel nyerte el a berettyéujfalui keriilet mandatumat. Bihar, 7. (1933)
40. 1933. szept. 28. 1.

41 A részletes eredmények keriiletenként. Bihar, 9. (1935) 14. 1935. apr. 4. 2. V6. Hubai 2001. 104.
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1922 1926 1931 1933 1935 1939

@ Helyi sajt6 @ Valasztasi adattar Vilasztoi Osszeirasok

2. grafifon. A berettyddijfalui vlasztikeriilethen éld szavazati joggal rendelkezok szdma 1922—1939.

A Horthy Mikl6s nevével témjelzett korszak valasztéjogban bekdvetkezett utolsé val-
tozasait az 1938. évi XIX. térvénycikk tartalmazza, amely rendkivill 6sszetett médon sza-
balyozta a vizsgalt kérdést.*? Legtontosabb jellemzdjeként elmondhatd, hogy altalanosan
bevezette a titkos valasztast, dm szdmos mas tekintetben szigorubb feltételeket szabott a
korabbi joggyakorlathoz képest. Ahol megmaradtak az egyéni keriletek, ott szigoribban
szabalyoztak a valasztéjogosultsagot, férfiakndl és n6knél egyarant 30 évre emelték a kor-
hatart, valamint a magyar allampolgarsagi kitételt minimum 10 évre, az egyhelyben lakas
id6tartamat minimum 6 évre szigoritottak. Nemek szerinti killonbségtételekkel tovabbra
is élt a jogalkoto, férfiak esetében 6 elemi osztaly elvégzését irtak el6, 4 elemi osztallyal
egyenértéki végzettséget is elfogadtak azoknal, akik 1912 el6tt sziilettek, valamint szamos
tovabbi kivételt is meghataroztak. Uj elemként megemlitheté az allandé jovedelem meg-
jelenése a valasztéjogban. N6k pedig akkor kaptak szavazati jogot az emlitett ,,kelléke-
ken” kiviil, amennyiben 4 elemi osztily elvégzését igazolni tudtdk és vagy sajat jOvede-
lembdl éltek, vagy férjik megfelelt a térvény értelmében a valasztdjogi kritériumoknak.

1939-ben, a méasodik zsid6térvény alapjan rendeleti Uton szabalyoztik a zsidénak mi-
nésitett allampolgarok szavazati jogat, mely alapjan hitelt érdemlGen, anyakdnyvi kivona-
tokkal és hazassaglevelekkel kellett igazolni, hogy a felmendk 1867 6ta Magyarorszagon
élnek és allandodan itt tartdzkodtak, ezt kbvetSen az eldljardsag allapitotta meg az izraelita
személyek szavazati jogat.*> A valasztokertileti adattar kozlése alapjan ezen rendelkezések
szerint 9196 {6 alkotta a berettyoudjfalui keriiletet (2. grafikon), mely immar a varmegyei
rangsorban a harmadik legnépesebb kertletnek szamitott az 5 valasztokertlet k6zul. 4

421938. évi XIX. torvénycikk az orszaggytlési képviselSk valasztasarol. Ezer év térvényei. Ld. még. Puski
2006. 109-111.; Poloskei 2009. 25-27.; Pintér 2010. 185-189.

43 Gyani—-Kévér 1998. 336-337.; Boros—Szabé 2008. 242.; Pintér 2010. 190.

4 Hubai 2001. 132.
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Képviseldk, jeloltek, partok

1848 és 1939 kozott 29 szavazast bonyolitottak le a vizsgalt valasztokeriletben, or-
szagos szinten pedig 22 alkalommal vette kezdetét parlamenti ciklus, igy megallapithatd,
hogy 7 esetben kellett id6kozi valasztason donteni a berettybujfalui képvisel6 személyé-
r6l. A kutatas jelenleg 29 egyénrdl allapitotta meg, hogy indult valamely valasztison a
vizsgalt id6szak alatt (1. melléklet). Ezen politikusok kéziil 20 olyan indul6 talalhaté, akik
csupan egyszer tettek kisérletet a parlamenti mandatum elnyerésére, 9-en legalabb kétszer
vallaltak a képviselGjelolti megmérettetést. A csucstartd e kategoriaban Csanady Sandor,
aki 9 valasztason vett részt és 8 alkalommal nyertesként kertilt ki a jeléltek koziil. Tovabba
elmondhatd, hogy 6sszesen 12 £6 jutott mandatumhoz, akiknek olykor kihivé nélkil, azaz
egyhangu valasztas soran sikeriilt parlamenti megbizasukat megkapniuk. A 29 valasztas
kozil mind6ssze két esetben, 1920-ban és 1939-ben zajlott titkosan a szavazas.

A patlamentarizmus meghonosodasat megel6z6en a kdvetkiildés és ez altal a politikai
érdekképviselet a tarsadalom meghatarozott rendjei szamdra volt biztositott, a kévetek
nem valasztasok utjan kertiltek dontéshozatali szerepkorbe, hanem egy sztk elit kijel6lése
és utasitasai alapjan kaptak megbizasukat. Ebben jelentett hatalmas valtozast az 1848. évi
aprilisi torvények altal bevezetett népképviseleti rendszer, amelyben a k6t6tt mandatumot
felvalt6 szabad mandatum birtokdban jutottak képvisel6k az orszaggytlésbe.*5 Ekkor ele-
gendd volt csupan egy szavazo ajanlasa a jeloltséghez,* tobb jelblt esetén a képviselbséget
csak a szavazatok abszolut tdbbségével nyerhették el, amennyiben ketténél tobb jelolt
indult, a szavazast a két legtobb szavazatot elért indulé kozott Gjbol megtartottak. A be-
rettyoujtalui valasztokertlet legels6 valasztasan erre precedens is talalhatd,*” a szabélyozas
pedig a dualizmus alatt végig érvényben maradt.*8 Kihangsilyozandé, hogy az él6széban
tortént szavazasra a valasztokertlet kézpontjaban, azaz Berettyoujfaluban kertilt sor.

Partok és politikai programok, a sz6 modern értelmében vett definiciéi szerint még
nem alakultak ki a kezdeti id&szakban, a megvalasztott képvisel6k mandatumuk felvétele
utan csatlakoztak valamely parlamenti csoportosulashoz. Késébb, 1861-t6l kezd6d6en
nyomon kévethetSk a kdzélet f6bb térésvonalai, am ezek is informalis kérdknek tekint-
het8k és a valasztasok utan jottek 1étre.* A hazai partstruktira kézjogi megoszlasan ala-
puld kereteinek kévetkeztében e helyen is kezdetben a Felirati Part és a Hatarozati Part
jeloltjei, majd a Dedk-part, a Sz¢élsGbal és a 48-as Part, kés6bb a Szabadelvd Part, valamint
a Plggetlenségi Part és utddszervezetei, illetve a Nemzeti Munkapart inditottak jelSlteket,
am ahogy a partrendszeren belil megjelentek a killénb6z6 partokbdl kivals kisebb cso-
portok, illetve a vilagnézeti és ideoldgiai partok eltéré formai, azok a berettyoujfalui va-
lasztokeriiletben is éreztették hatasukat.”V J6 példa erre az 1910-es valasztas, melyen négy
csoportosulas képviselGjeloltjének neve is megjelent a helyi hiradiasokban.5! Szendrei
Akos kutatasaibol tudhat6, hogy a Berettyéujfalu kézponti valasztokeriilet partpreferen-
ciai tekintetében stabil korszakok valtottak egymast, 1861 és 1892 k6zott, valamint 1896

4 Ruszoly 2002. 6.

46 Poloskei 2009. 18.

47 Ruszoly 2002. 12.

48 Boros—Szabo 2008. 137.

49 Ger6 1988. 10-11.; Erényi 2010. 266.; Szendrei 2024. 98-99.

50 A kiilonb6z6 helyi politikai szervezédésekhez 1d. Nyakas 1981. 305-309.
51 KépviselGjeldlések. Sarrét, 6. (1910) 10. 1910. marc. 6. 4.
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és 1910 kozott ellenzéki, 1910-t6l kezd6dben a korszak végéig kormanyparti jelltek sze-
rezték meg a megfelel§ szamu szavazatokat.5?

Az 1920-t6l 1944-ig fennall6 parlamentaris politikai rendszerben tovabbra is szamos
korlatozo, s6t autoriter elem képezte részét a lebonyolitott szavazasoknak.53 A szisztéma
sajatossaga a kettGsségében rejlett: 1922-t61 1938-ig egyszerre volt titkos és nyilt. Valodi
tét hidnyaban a szavazasok a kormanyzat altal kialakitott politikai viszonyok legitimaciéjat
szolgaltak, a kormanyzo part levalthatatlansiaga, dominancidja hatarozta meg az idSszak
politikajanak 1ényegét. A viszonylagos szabadsaggal rendelkezs ellenzéki partok nem a
hatalomért szalltak versenybe, hanem egymassal mérték Gssze erejiiket, hogy a parla-
mentbe keriilhessenek és megerdsithessék korlatozott pozicidikat.5*

1920-ban, az elsé nemzetgyilési valasztasokkor még legalabb 500 ajanlast kellett 6sz-
szegyUjteni a képvisel6jelSltnek az indulashoz,5 1922-tél pedig csak akkor valhattak hi-
vatalos jeloltekké a berettyéujfalui mandatumért versenybe szallok, ha a valasztékerilet-
hez tartoz6 valasztépolgarok kézil legalabb 1000 £6 alairta az indulashoz sziikséges ajan-
lofveket.>0 Az 1925. évi XXVI. térvénycikk emelte térvényerdre a korabbi elirast, mely
szerint az a jelolt nyeri a voksolast, aki a szavazatok altalinos t&bbségét szerzi meg.5’
1938-t6l az egyéni kertiletekben a képviselGjeloltség feltételéil szabtak 2000 pengé kau-
cio letételét, valamint 500 ajanlas 6sszegyUjtését, ugyanakkor a parlamentbe jutasért ekkor
mar elegendé volt megszerezni a voksok 40%-at is.>8 A két vilaghabora kozotti korszak-
ban immar nem kizardlag valasztdkerilet székhelyén zajlott a szavazas, hanem kézségen-
ként bonyolitottak le azt.

Miként a megvalasztott képvisel6k névsorabdl kitinik (1. melléklet), a Bethlen-éra
alatt Szilagyi Lajos személye hatirozta meg a keriilet politikai életét. Frdekesség, hogy a
dualizmus utolsé id6szaki valasztasan mandatumot nyert politikus, Trianon utin 4 egy-
mast kévetS valasztason is sikerre vitte valasztasi hadjaratait killénb6z6 partok, szerve-
z6dések kotelékében, ellenzéki, majd kormanytimogatd oldalon egyarant. A kiegyezést
kovets kozjogi valasztovonal helyett immar ideolégiai és tarsadalmi alapu kilonbségek
mentén alakultak a politikai szervezetek.%0 Szildgyi 1920-ban, a korszak elsé valasztasan
az Orszagos Kisgazda- és Foldmives Part jeloltjeként jutott mandatumhoz, azonban a
parlamenti ciklus vége el6tt kilépett a szervezetbdl, igy Berettyoujfalu képvisel6je parton-
kiviili ellenzékiként politizalt a késébbickben. Az 1922-es valasztasokon mar tudatosan
partkotelékek nélkil készilt megmérettetni magat, és heves kiizdelem soran nyerte el a
valasztok bizalmat. 1926-ban a politikus megalapitotta a Kispolgarok Orszagos Partja
nevi szervezetet, amely az év végi szavazason minddssze egy mandatumot szerzett, hi-
szen Szilagyi ellen sem a kormanypart, sem mas ellenzéki part nem inditott jeloltet, {gy

52 Szendrei 2024. 99.

53 Hubai 1999. 45.; Turbucz 2007. 233-234.

54 Turbucz 2007. 232., 237.

55 A magyar kormany 1919. évi 5.988. M. E. szamu rendelete, a nemzetgy(lés tagjainak vélasztasarél. MRT
1919. 908.

5 A m. kir. minisztérium 1922. évi 2.200. M. E. szamu rendelete, az 1922. évben Osszeiil6 nemzetgytlés
tagjainak valasztasarol. MRT 1922. 43.

571925. évi XXVI. torvénycikk az orszaggyilési képvisel6k valasztasardl. Ezer év torvényei.

58 Puski 2006. 109.

59 Poloskei 2009. 16.

60 Piski 2021. 19.
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egyhangt szavazason jutott ismét az orszaggyilésbe. Id6kozben a képvisel6 és a kor-
manypart kapcsolata megenyhiilt, igy 1931-ben ugyan partonkiviiliként, de mar a bethleni
politika tdimogatdjaként szerezte meg a szavazatok tébbségét.t! Olyan orszagos méretd
és jelentSségl partok jeldltjei vallottak a berettyéujfalui keriiletben kudarcot, mint a Ke-
resztény Nemzeti Egyestilés Partja, az Egységes Part, a vizsgalt térségbdl utjara indult
Figeetlen Kisgazdapart, s6t 1933-ban a nemzetiszocializmus bihari megjelenése is ké-
részéletlinek bizonyult. Szilagyi 1933-ban trténd fGispani kinevezése utan az aktudlis
kormanypartok, a Nemzeti Egység Partja, majd az abbdl kialakult Magyar Flet Partja tud-
hatott maganak magabiztos eredményeket a vizsgalt keriiletben.62

Osszegzés

A berettyoujfalui valasztokertlet 1848 és 1939 koz6tt megdrizte stabilitdsat, telepiilés-
Osszetételi szempontbdl 8 helység (Berettydszentmarton, Berettyoujtalu, Csékmé, Dar-
vas, Furta, Szentpéterszeg, Vekerd, Zsika) allando jelleggel, korszakokon ativeléen a ke-
rillet 1észét képezte. Jelentés médositasok — a vizsgalt idGszak tekintetében — Trianon
utan érhetSk tetten, amikor két izben is igazitasra szorultak a valasztokertlet hatarai. Ez-
zel szorosan Osszefiigg a potencialis szavazdk szamanak kérdése is, amely folyamatos val-
tozasnak volt kitéve, s6t még azonos jogszabalyi keretek k6zott is szignifikans eltéréseket
eredményezett. A berettyéujfalui kertiletben €16 szavazati joggal rendelkez6 személyek
szama 1848-t6l kezd6dben olyan mértékben cstkkent, hogy csupan a szazadfordulé ide-
jére érte el és haladta meg a népképviseleti rendszer bevezetésekor fennall6 allapotokat.
Horthy Miklés kormanyzésaga kezdetén a kordbbiakhoz képest nagyobb témegek sza-
mara volt biztositott a szavazati jog a bemutatott rendelkezéseknek készénhetSen, 1922
és 1931 kozott stagnalas, ezt kdvetSen pedig latvanyos gyarapodds mutathat6 ki. Ezt a
tendenciat a korszak végén a szavazasra jogosultak kérének csokkentése akasztotta meg,
és ennek hatasaként a vizsgalt valasztokertiletben szamuk az 1922-es szint ala kertlt visz-
sza.

Bar jelen attekinté tanulmany nem tért ki a berettyoujfalui mandatumot megszerzé és
a valasztasokat elveszté politikusok tevékenységének részletes bemutatasara, ennek elle-
nére mintazatok e tekintetben is megfigyelheték. A dualizmus idészakdban a két nagy
szervezGdés, a kiegyezéstamogat6 kormanypart és a fliggetlenségi attitGdd ellenzék kiiz-
delme jellemezte a valasztékeriiletben tartott szavazasokat, és miként arra Szendrei Akos
is ramutatott, ezek politikai valtogazdasagban szerezték meg a szavazatok tObbségét. A
kozolt adatokbdl is kittinik, hogy mindvégig fontos tényez6k maradtak a jeloltek szemé-
lyes kvalitasai, ismertsége és lokalis beagyazottsaga. A valasztok6z6sség a partkotelékeket
és a politikai programokat kisebb mértékben vette figyelembe a dontéshozatali folyamat-
ban. A monarchia felbomlasa utani id6szakban is meg6rz&dott ez a valasztdi magatartas,
igy valt Berettyéujfalu ellenzéki keriiletbSl kormanypartiva egyazon személy képviselS-
sége alatt, ezt kovetSen pedig a kormanyzé part magabiztos bazisava.

A vizsgalat eredményei egyuttal tovabbi kutatasi iranyokat is kijelolnek. A részvételi
aranyok alakulasa, a kézségenkénti valasztasi eredmények értelmezése, vagy akar a visz-

61 Sz8ke 2024. 18-25.
02 Kerepeszki 2014. 12-17.
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szaélések sajatossagainak feltérképezése is arnyalhatja az eddig felszinre kertlt informaci-
oOkat. A részben hosszu id6tartamu megkozelités altal kirajzolodtak a fentebb bemutatott
sajatossagok, azonban egy-egy valasztas elemzése és 6sszehasonlitasa révén Gjabb moza-
ikdarabokkal valhat teljesebbé a berettydujfalui valasztdkeriletrél alkotott kép.
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Melléklet

A berettyoujfalui valasztasokon indulé képviselGjeloltek névsora 1848-1939.63

Vialasztas éve

Megvalasztott jel6lt

Ellenjelslt(ek)

1848 Szivak Miklés Csanady Istvan

1849 Beothy Odén

1861 Csanady Sandor (Hatarozati Part) nincs adat

1865 Csanady Sandor (Szélsébal) Pap Tamids (nem ismert partallas)
1869 Csanady Sandor (48-as Part) Bet6thy Algernon (Balpart)
1872 Csanady Sandor (48-as Part) nincs adat

1875 Csanady Sandor (48-as Part) Mbricz Pal (Szabadelvd Part)
1878 Csanady Sandor (Fuggetlenségi Part) Bet6thy Algernon (Szabadelvi Part)
1881 Bet6thy Andor (Szabadelvi Part) Csanady Sandor (Figgetlenségi Part)
1881 Orban Balazs (Fuggetlenségi Part) Medzidradszky Miksa (Szabadelvd Part)
1884 Orban Balazs (Negyvennyolcas Fliggetlenségi Part) Olah Gyula (Szabadelvi Part)
1887 Orban Balazs (Negyvennyolcas Fuggetlenségi Part) nincs adat

03 O’svath 1875. 276.; Halasz 1886. 18.; Nyakas 1981. 299-307.; Ruszoly 2002. 14., 68.; Ballabas—Pap—Pal 2020. 139—-140.; Széke 2024. 18-25.; Valasztasi mozgalmak.
Ellenzék, 5. évf. (1884), 123. sz., 1884. majus 27. 4.; KépviselS-jelolés. Félegyhazi Hirlap, 8. évf. (1890), 17. sz., 1890. aprilis 27. 3; A beretty6-ujfalusi valasztas. Magyar
Hirlap, 2. évf. (1892), 222. sz., 1892. augusztus 11. 8.; A mai vélasztasok. Szegedi Naplo, 19. évf. (1896), 261. sz., 1896. oktéber 30. 6.; KépviselS valasztas. Sarrét, 1. évf.
(1901), 40. s2., 1901. oktdber 6. 4.; Taviratok a valasztisokrol. Figgetlen Magyarorszag, 4. évE. (1905), 1028. sz., 1905. januar 27. 9.; Uj képviselok. Ellenzék, 27. évf. (1906),
100. sz., 1906. majus 3. 2.; Képvisel6valasztasok. Sarrét, 6. évf. (1910), 23. sz., 1910. junius 5. 3.; Dr. Molnar Imre 2764 abszolut t6bbséggel nyerte el a berettybujfalui

kertilet mandatumat. Bihar, 7. évf. (1933), 40. sz., 1933. szeptember 28. 1.; A részletes eredmények keriiletenként. Bihar, 9. évf. (1935), 14. sz., 1935. aprilis 4. 2.
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Vialasztas éve

Megvalasztott jel6lt

Ellenjelslt(ek)

1890 Csanady Sandor (Negyvennyolcas Fuggetlenségi Part) Bethlen Aladar (Szabadelvi Part)
1892 Csanady Sandor (Negyvennyolcas Flggetlenségi Part) nincs adat
1892 Szunyogh Szabolcs (Szabadelvi Part) Pappszasz Karoly (Fuggetlenségi és 48-as Part)
1896 Leszkay Gyula (Figgetlenségi és 48-as Part) Szunyogh Szabolcs (Szabadelvd Part)
1901 Leszkay Gyula (Figgetlenségi és 48-as Part)
1905 Leszkay Gyula (Figgetlenségi és 48-as Part) Balogh Tihamér (nem ismert partallas)
1906 Leszkay Gyula (Figgetlenségi és 48-as Part)
1910 Ertsey Péter (Nemzeti Munkapart) Leszkay Gyula (Fuggetlenségi és 48-as Part)
1913 Cziffra Kalman (Nemzeti Munkapart) Balogh Tihamér (Figgetlenségi és 48-as Part)
1916 Szilagyi Lajos (Nemzeti Munkapart)
1920 Szilagyi Lajos (Orszagos Kisgazda- és Féldmives Part) Rignath Béla (Keresztény Nemzeti Egyesiilés Partja)
1922 Szilagyi Lajos (partonkiviili ellenzéki) Gorgey Jozsef (Egységes Part)
1926 Szilagyi Lajos (Kispolgarok Orszagos Partja)
1931 Szilagyi Lajos (partonkiviili kormanytamogato) M. Szabé Pal (Figgetlen Kisgazdapart)

_ . Syab6 Pl B(')'sz_()'rmér}yi. Zoltan
1933 Molnar Imre (Nemzeti Egység Partja) (Fiiggetlen Kisgazdapit) (N emzelil/[ Szchlah:sta Magyar

unkaspart)

1935 Molnar Imre (Nemzeti Egység Partja) Hegymegi Kiss Pal (Figgetlen Kisgazdapart)
1939 Vajay Karoly (Magyar Elet Partja) Barta Karoly (Figgetlen Kisgazdapart)
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Sz6ke Richard Rajmond

Richard Rajmond Szdke

Contributions to the History of the Berettyoujfalu Electoral District between 1848
and 1939

Reviewing the history of Hungarian parliamentary and national assembly election pro-
cesses reveals numerous regional differences in the development of political life; different
experiences shaped public affairs in cities and the countryside, which are less apparent at
the macro level. This study aims to provide an overview of the Berettybujfalu electoral
district in Bihar County from the introduction of the popular representation system to
the last election of the Horthy era, i.e., from 1848 to 1939. The main sources for this
overview are the latest specialized literature, archival data, and contemporary press re-
ports. This analysis describes the territorial changes of the electoral district, the evolution
of the number of eligible voters, and the identity and party affiliations of the candidate
representatives. These three aspects proved suitable for revealing patterns that also de-
lineate new directions for research.
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Forrasok

Levéitari forrdsok

MNL HBVL
1V.403.

Nyomtatott forrisok

MRT 1914.

MRT 1919.

MRT 1922.

Halasz 1886.

Szivak 1901.

Sajtiforrdsok

Magyar Nemzeti Levéltar Hajda-Bihar Varmegyei Levéltara

Bihar Varmegye Torvényhatésagi Bizottsaga Kozponti Va-
lasztmanyanak iratai.

Magyarorszagi Rendeletek Tara 1914. Negyvennyolcadik fo-
lyam. Bp. 1914.

Magyarorszagi Rendeletek Tara 1919. Otvenharmadik folyam.
Bp. 1919.

Magyarorszagi Rendeletek Tara 1922. Otvenhatodik folyam.
Bp. 1923.

Halasz Sandor (szerk.): Orszaggytlési Almanach. 1886. Kép-
visel6haz. Bp. 1886.

Szivak Imre: Az Orszaggyilési képvisel6valasztas és curiai bi-
raskodas codexe — kbzjogi anyaggyljtemény. Bp. 1901.
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Bihar Népe, 2. évf. (1922), 16. sz.
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Figgetlen Magyarorszag, 4. évf. (1905), 1028. sz.

Magyar Hirlap, 2. évt. (1892), 222. sz.
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