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Bihar varmegye hadi népe 1704-ben — Modszertani dsszefoglalas egy tervezett
kismonografia kiadasa elé!

Dukrét Géza (1942—2025) emlékére

Bevezetd

1660-ban a t6rok hadak elfoglaltak Nagyvarad varat, s ezzel gyakorlatilag megsziint
létezni a torténelmi Bihar varmegye. Helyét hamarosan a varadi szandzsak vette at, mely
allt Bihar varmegye egészébdl (négy jaras és kilon 39 (1) bihari ,,aprébb” hajdavaros),
Bels6-Szolnok és Kraszna egy részébdl, valamint a Laksdg 18 telepiiléséb6l? 1687-ben
Thokoly Imre fejedelem egykori katonai visszafoglaltak Szentjobb varat, de ténykedéstik
nagyjabdl kimertilt a még érintetleniil maradt magyar falvak és varoskak fosztogatasaban.
Igy veszett el 6rokre Sarkad privilégiuma, a nemes sarkadi Sajti csalad armalisa és a ne-
mesolvedi Vad csalad levelesladaja. 1692-ben készilt el Bihar varmegye kamarai Gssze-
irasa, mely ki van adva, de jelentSs mértékben hidnyos, mivel a népesség egy jelentSs része
id6ben elbujdosott az Gsszeirdk el6l.? 1703-ban kitdrt a Rakoczi-szabadsaghare. A térség
(Bihar és a szomszédos Békés varmegyék magyar lakossiga) sokat szenvedett az ellenség,
els6sorban az Arad vidéki szerbek és a nagyvaradi, gyulai csaszari helySrség — osztrak,
szerb (,,rac”’), roman és magyar — katonasaga miatt, ezért Bercsényi Miklos generalis bihari
hadjarataval egy id6ben — datumat pontosan tudjuk: november 5. — a fejedelem elrendelte,
hogy Békés varmegye és a vele hataros bihari részek koltozzenek északra az ellenség el6l.
Hajduhely csak hajdahelyre mehetett. Egyedil csak a Gyepes folyécska kanyarulataban
megbuvo, ,,bevehetetlen” Sarkad vara, valamint a kis Irdz maradt meg a Sarrét mocsarai
kozott, a tobbi hajddvaroska is menekilni kényszerilt.

igy kovetkezett el 1704 tavasza, amikor is Rdkéczi elrendelte, hogy irjak dssze az or-
szag fegyvert fogott lakossagat (igaz, tobb varmegyében ez csak a nemességre vonatko-
zott). Kutatasaink szerint a kévetkez6 varmegyék 6sszesitései maradtak fenn:*

Abatyj,> Bereg S Bihar, Jaszkunsag,” Gémor, Kis-Hont, Kézép-Szolnok, Liptd, Nog-
rad, Pest-Pilis-Solt,® Szabolcs, Szepes, Torna, Ugocsa,” Zemplén,'0 Zolyom. !

1 Jelen tanulmany Seres Istvan szerkesztétarsunk utolso, a folyoirat szamara irt kéziratinak sajté ald rendezett
valtozata. A kézirat alapjat jelentS elbadas 2025. januar 23-an, Berettyédjfaluban hangzott el a IX. Bihar
kutatds konferencian. Az el6adas cime: Bihar varmegye hadi népe 1704-ben. Médszertani sszefoglalas egy
tervezett kismonografia kiadasa elé. A kéziratot kiaddsra elGkészitette: Torok Péter.

2 Az 6sszeiras, s benne a 39 bihari hajduvaros elemzését egy 6nallé tanulmany keretében kivanom elvégezni.
Tudomasom szerint jelenleg az 6sszeirasnak harom példanya all rendelkezéstinkre: egy teljes és egy sériilt (viz
aztatta) valtozat, valamint egy némiképpen hianyos, késébbi masolat. Tudomasom szerint kiadasukra és &sz-
szehasonlité elemzésiikre mindeddig nem keriilt sor.

3 Mezési 1943.

4 A kutatastorténet legutolsé Gsszefoglalasat 1d. Mészaros 1999. 112-238. Az 6sszeirasok nagy része felso-
rolva: R. Varkonyi 1964. 364-365., tovabba R. Varkonyi 1980. 19-20. jz.

5 Kiadasan dolgoznak: Bodnar Tamds és Mészaros Kalman

¢ Utoljara Esze Tamds torténész hasznalta, azéta nincsen a helyén, minddssze egy révid gépelt kivonatot
sikerilt talalnunk Esze Tamasnak, a vajai Vay Adam Muzeumban talalhaté kéziratos irathagyatékaban.

7 Ebbdl a Jaszsagot kiadta: Mészaros Kalman, a Nagykunsag feldolgozas alatt ndlam.

8 Kiadta: Kosary 1965.; ebbél Kecskemétet kiadta: Ivanyosi—Szabd 1979.

9 Kiadta: Csatary 1993. 39-62.

10 Alapos bevezet6vel egyiitt kiadta: Mészaros 1999.

11 Ttt szeretnék koszonetet mondani Mészaros Kalmannak a kutatasaim soran nyujtott hathatos segitségéért!



Seres Istvan

Bihar varmegye kuruc dsszeirasa

Bihar varmegye Osszeirasa szerencsénkre megmaradt.’? Ez két, jol elktlonithetd, el-
térd strukturaju részbdl all: az elsé rész zommel a kuruc fennhatdsag alatt allo érmelléki
jaras teleptléseit tartalmazza. Errdl tudni kell, hogy a varmegye akkor négy jarasbol allt:
a Belényesi — ez volt a legnépesebb, és hozza tartozott a késébbi Szalontai jaras tobbnyire
magyarlakta vidéke is —, a Sarréti, az Ermelléki és a Varadi jards. Az omindzus Gsszeiras
31 telepiilést tartalmaz — két helység Margitta és Semjény/Semién (Frsemjén) kétszer sze-
repel —, Osszesen 856 katonaval, ebbdl 796 név szerint, valamint 60 £f6, megnevezés nél-
kiil, pusztan szamadatokkal.

A katonak tobbsége a tisztjeik neve alatt van felsorolva, teleptilésenként, néhany izben
az egyes katonak neve mellett van megnevezve a felettes tiszt neve.

Az Ssszeiras masodik része a Belényesi jaras zommel romanok lakta része. Elején 13
tiszt neve szerepel, (ezeres)kapitanyok és (f6)hadnagyok, egy résziik maig is ismeretlen
vagy nehezen beazonosithatd. A katonak itt is helységenként vannak felsorolva.

A bihari kuruc katonasag 1704. aprilis 29-én, Debrecenben lezart sszefrasanak a vé-
gén megjegyezték, hogy a varmegye teriiletén talalhaté hajduvarosok katonasaga az adott
id6szakban Szunyogh Gyorgy kapitany parancsnoksaga alatt a varadi ostromzarban tevé-
kenykedett, ezért azok listdjat nem tudtak elkésziteni. A jobb érthetéség kedvéért érdemes
itt réviden kitérnink a bihari hajdavarosok szamanak idébeni valtozasara. A Varad t6rék
kézre kertilése utan (elézetes feltételezéstink szerint 1662-ben) készilt szandzsak-Ossze-
iras 39 hajddavaros nevét tartalmazza, amihez azt szeretném hozzatenni, hogy ezek egy
része nem a sz6 szoros értelmében vett ,,hajdavaros”, hanem kurialis helység volt, me-
lyeket z6mében kisnemesek laktak, akiknek feladata volt, hogy fegyverrel szolgaljik a
mindenkori erdélyi fejedelmet, és hadba hivas esetén rogtén fegyvert fogjanak. Altalano-
san elfogadott nézet, hogy Biharban csak azon husz telepiilés volt hajduvaros, melyek az
Erdélyi Torvénykonyvekben, azaz az un. Approbatakban fel vannak sorolva.l? Nyakas
Miklés, a bihari hajdasdg legkivalébb kutatéja ugyanakkor mar kordbban rimutatott,
hogy az eredetileg még benne szereplé Gaborjan utélag kertlt ki a ,,hdszas” (azaz hu-
szonegyes) listdbol, és t6bb, az Appropatakban nem szerepld teleptilésrdl is bebizonyit-
haté, hogy hajduvarosi rangot kaptak. Az djratelepiilés utan hajddvarosként mar csak az
abban szerepl6 helységek fordulnak el6. A Rakéczi-szabadsagharc idejérél nem maradt
fent a fegyvert fogott bihari hajduvarosok Gsszeirasa, az eredetileg Szunyogh Gyorgy £6-
kapitany keze alatt levé katonasag Osszetételérdl csak kovetkeztetéseket tudunk levonni.
Annyi biztos, hogy a lovassag Karandy Mihaly lovasezredébe keriilt, a gyalogsag pedig a
berettyéujfalui sainc parancsnokava kinevezett Koss Mihaly keze ala. Ez utébbit nem is-
merjiik, de a Karandy-ezredhez tartozé bihari hajddkat igen, mivel ezen szazadok kimu-
tatasai 1706-bdl és 1708-bdl is rendelkezéstinkre allnak. Eszerint 1706-ban a Fabian Ist-
van f6hadnagy (maga is berettyoujfalui) parancsnoksaga alatt allé 6. szazadban a zaszl6-
tart Gjfalui, a strazsamester kabai, a furir (szazadirnok) pedig szalontai volt. A legénység
megoszlasa: 20 Gjfalui, 17 kabai, 15 komadi és 3-3 szalontai és tépei vitéz volt. A Lévay
Istvan f6hadnagy keze alatti 8. seregben a vicehadnagy bagaméri, a zaszlotartd bagosi, a

2MNL OL G 16 L.2.f.

13 Ezek: Bagamér, Bagos, Beretty6ujfalu, Derecske, Komadi, Félegyhdza, Kaba, Konyar, Kérésnagyharsany,
Korosszeg, Mezbsas, Mikepéres, Régen, Sarand, Szalonta, Szentmarton, Tépe, Tamasi, Urégd, Vekerd. Nya-
kas 2005.



Bihar varmegye hadi népe 1704-ben

strazsamester komadi, a furir (szazadirnok) derecskeli, a sipos pedig kispércsi (Mikepércs)
volt! A legénység megoszlasa: 20 bagaméri, 19 derecskei, 5-5 bagosi és sarandi, valamint
4-4 konyari, félegyhazi és kispéresi.'4

Ezek szerint 1706-ban legalabb a kévetkez6 12 telepiilés alkotta a bihari hajdauvarosok
katonasagat: Bagamér, Bagos, Berettyoujfalu, Derecske, Félegyhaza, Kaba, Kis- vagy Mi-
kepéres, Komadi, Konyar, Sarand, Szalonta és Tépe. Karolyi Sandor datalatlan, de véle-
ményiink szerint 1707 aprilis-majusaban késziilt felsorolasa a pusztan 4llé Szalontan kiviil
a fenti helységeket irja lakottnak.!> Ennél viszont van még egy nagyobb csavar a dologban,
mivel a ,,zsoldos tisztek” — Fabian Istvan f6hadnagy (Berettyéujfalu), Vasady Andras vi-
cekapitany (Balmazajvaros) és Karacson Istvan zaszlétartd (Berettyoujfalu), ez utdébbiak
mindketten Fabian szizadabol — zsoldjat fizeté Ujfalu, Kaba, Komadi, Szalonta és Tépe
telepiilések mellett még Harsany és Ugra van feltiintetve,!¢ holott Harsany (K6résnagy-
harsany) ekkor lakatlan volt, Ugrat (Biharugra)!” pedig egyaltalan nem ismertiik hajdd-
helyként. Nyilvanvaléan hasonlé helyzet allhatott fenn Lévay Istvan seregével kapcsolat-
ban is, az 6 esetiikben feltehetéen a bagaméri, bagosi, derecskei, félegyhazi, kispéresi,
konyari és sarandi lakossag mertilhet fel a szazad tisztjeinek a fizetésével kapcsolatban.

Az 1704 tavaszan véghezvitt Osszeirds Osszesen 57 kuruc katonatiszt nevét tartal-
mazza. Bzek kézé felvettem példaul gréf Beresényi Miklds f6generdlis nevét is, mivel
tobben is az 6, Bay Laszl6 parancsnoksaga alatt allé lovasezredében harcoltak. Bercsényi
mellett 8sszesen husz térzstiszt (ezereskapitany, azaz ezredes) neve is szerepel, 6k egytdl-
egyig megtalalhatok Heckenast Gusztav 6r6kbecst Fletrajzi Adattiriban.'® Eletrajzukat
tobbnyire ezen kitiné munka alapjan készitettem el, kiegészitve az djabb tudomdnyos
eredményekkel. Ez leginkabb az alantasabb tisztekre, (f6)hadnagyokra vonatkozik, mivel
tébben is vannak, akikrél korabban szinte semmit nem tudtunk.

Mivel az orszag harmadik legnagyobb varmegyéjének szamité Bihar (,,Biharorszag”),
elsésorban a csaszari kézen levé Nagyvarad miatt tobbnyire az egész szabadsagharc alatt
ellenséges kézen volt, meglehetSsen nehéz rekonstrualni az itteni kuruc katonasag pontos
létszamat. Nagyvaradot a kurucok soha nem tudtak elfoglalni, holott folyamatosan blo-
kad alatt tartottak. A térség stabilitdsat néhany kisebb var és palank probalta ellenstlyozni,
mint a kozeli Sarkad, Belényes, Sélyomkd, Sebesvar, a révid ideig fennallé Dézna
(Deszna) vagy a joval késébb megerdsitett berettyoujfalui sanc. A varmegye teriiletérél
kurucnak allt katonasag 6sszetételét leginkabb csak a fennmaradt, hosszabb-révidebb ala-
kulat-kimutatasok és téredékes adatok Gsszevetése alapjan lehet bemutatni. Példaértékd
ebben Mészaros Kalman tanulmanysorozata a Varadi jaras katonaallitasarol, mely eddig
a jaras helységeit, a tiszti és altiszti kart, illetve Nagyvarad és kornyéke kozkatonasagat
dolgozta fel. A szerz6 ezekben a tanulmanyokban moédszeresen sorolja fel a jaras fegyvert
fogott lakosait a rendelkezésére all6 6riasi adatmennyiség alapjan.!?

14 MNL OL P 396 1706. p. 437—440. A rendelkezésiinkre allé Karolyi-féle tovabbi mustrakényveket 1d. 1708.
marcius, 1708. majus. (Mkv. 1708a., Mkv. 1708b.) A téma legutols6 Ssszefoglalasat 1d. Seres 2009. 392—441.
15 Seres 2009. 432—433.

16 Seres 2009. 431.

17 Ma: Biharugra, Békés vairmegyében. Errdl a telepiilésrél, valamint a kézelben talalhaté Geszt, Mezégyan
és Zsadany helységekrdl, mint egykori bihari hajdavarosokrol, egy 6nallé értekezésben kivanok irni.

18 Heckenast—Mészaros 2005.

19 Mészaros 2017. 69—116.; Mészaros 2021. 119-182.; Mészaros 2023. 65-144.



Seres Istvan

Az Osszeirasban szerepld helységek

A 31 megnevezett helységhdl az Ermelléki jarasban 22 (koziilik Margitta és Semjén
kétszer szerepel),2 a Sarréti jarasban pedig 9 helység szerepel.?! Kiilon érdekesség, hogy
az 6sszefrasban két hajduvaros, Bagos és Mikepércs is megtalalhaté 9, illetve 4 katonaval,
egy kivételével mind a Bercsényi ezredében szolgalé Nyuzé Mihaly f6hadnagy keze alatt,
ami azért érdekes, mert ezek a bihari katonak nyilvanvaléan Bercsényi nevezetes bihari
hadjarata soran csatlakozhattak Nyazohoz.

1) Albes [Albis, romanul: Albis, R (Erbogyoszl6 része)], 8 £6

2)  Asszonyvasara [romanul: Targusor, R], 10 {6

3) Bagos [Hajdubagos, Hajdu-Bihar vm.], 9 {6

4)  Bakonszeg [Hajdu-Bihar vm.], 20 {6

5) Barand [Hajdu-Bihar vin.], 19 {6

6) Bogyiszlé [Erbogyoszl6, romanul: Comuna Budusliu, R], 11 £6
7)  Didszeg mezévarosa [Bihardidszeg, romanul: Diosig, R], 146 {6
8) Er-Adon [Eradony, romanul: Adoni, R], 31 6

9)  Gaébortjan [Hajdu-Bihar vim.], 12 £6

10) Galos Petri [Galospetri, romanul: Galospetreu, R], 17 £6

11) Hencida [Hajdu-Bihar vm.], 32 {6, ebbdl 20 nincsen megnevezve
12) Hosszz Palyi [Hosszapalyi, Hajdd-Bihar vin.|, 12 £6

13) Kéc [Magyarkée, romanul: Chet, R], 19 £6

14) Keser [Erkeserﬁ, romanul: Chesereu, R], 26 £6

15) Koébolkat [Erkébélkﬁt, romanul: Cubulcut, R], 40 £6, nincsenek megnevezve
16) Margitta [romanul: Marghita, R], 27 £6

17) Margitta (masodszot!), 58 £6

18) Mihalyfalva [Ermihélyfalva, romanul: Valea Lui Mihai, R], 20 {6
19) Mike Pércs [Mikepéres (korabeli elnevezéseként: Kispérces), Hajdu-Bihar vm.|, 4 £6
20) Nagyrabé [Hajdu-Bihar vmm.], 7 £6

21) Oltomany [Ottomany, romanul: Otomani, R], 40 {6

22) Samson [Hajdusamson, Hajdu-Bihar vm.], 20 £6

23) Semjény [Ersemjén, romanul: Simian, R], 27 8

24) Semjén (mésodszotl), 6 £6

25) Szalacs [romanul: Silacea, R], 21 {6

26) Szentimre [Hegykozszentimre, romanul: Santimreu, R], 63 £6

27) Székelyhid [romanul: Sicueni, R], 73 {6

28) Szentmiklés [Hegykozszentmiklos, romanul: Sannicolau de Munte, R], 8 £6
29) Tarcsa [Ertarcsa, romanul: Tarcea, R], 9 {6

30) Tét [romanul: Tauteu, R], 28 £6

31) Vajda [Biharvajda, romanul: Vaida, R], 22 £6

32) Véd25 16

33) Vedres Abrany [Vedresabrany, romanul: Abrimut, R, 6 £6

20 Albis, Asszonyvésira, Bogyoszl6 (ErbogyoszI6), Didszeg (Bihardiészeg), Eradony, Galospetri, Kéc (Ma-
garkéc), Keserii (Erkeserd), Kobolkat (Erkobélkat), Margitta, Mihalyfalva (Ermihalyfalva), Otfomdny, Ersem-
jén, Szalacs, Szentimre (Hegykézszentimre), Székelyhid, Szentmiklés (Hegykozszentmikls), Tarcsa (Ertar-
csa), Toti, Vajda (Biharvajda), Véd és Vedresabrany

21 Bagos (Hajdabagos), Bakonszeg, Barand, Gaborjan, Hencida, Hosszupalyi, Mikepéres (masképpen Kis-
péres), Nagyrabé és Samson (Hajdusamson)

22 Ma mar nem létez helység Erolaszi [roméanul: Olosig, R] hataraban.
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Az dsszeirasban szerepl6 kuruc tisztek névsora

1
2)
3)
4
5)
6)
7)
8)
9)
10)
11)
12)
13)
14)
15)
16)
17)
18)

19)
20)
21)
22)

23)
24)
25)
26)
27)

28)
29)

30)

Baji Laszl6 lovas ezereskapitany Bercsényi Miklos ezrede élén?3

Baka Gy6rgy f6hadnagy

Balog N. (Janos) féhadnagy Boné Andras lovasezredében

Baranyi N. (Janos) f6hadnagy Boné Andras lovasezredében

Bercsényi Miklos, grof f6generalis (lovasezred-tulajdonos)?*

Boné Andras lovas ezereskapitany?

Csatari N. (Istvan) f6hadnagy Boné Andras lovasezredében

Csobany N. f6hadnagy

Csordas N. (Istvan) f6hadnagy Boné Andras lovasezredében

Erdélyi Mihaly f6hadnagy Koss Mihdly ezredében

Esze Tamas gyalogos ezereskapitany?

Genczi N. kapitany: Genesy Zsigmond lovas ezereskapitany?’

Gesztesi N. (Gyorgy) f6hadnagy

Godény Pal gyalogos ezereskapitany?s

Gy6z6 N. (Istvan) t6hadnagy

Hamos N. (Janos) f6hadnagy Boné Andras lovasezredében

Juhasz Istvan f6hadnagy

Collai N. f6hadnagy (feltehetéen Kallay Istvan vicehadnagy, Béné Andrés lovas
ezredében)

Kara Benedek f6hadnagy Koss Mihaly gyalogezredében

Karmar Istvan f6hadnagy Godény Pal gyalogezredében

Kis Ferenc f6hadnagy Koss Mihaly gyalogezredében

Kos Istvan kapitany (?), ismeretlen torzstiszt, a keresztnév valdszintleg eliras
Mihaly helyett

Koss Mihaly gyalogos ezereskapitany?

Koviacs Mihaly f6hadnagy Boné Andris lovasezredében

Labancz Istvan (lovas) f6hadnagy Koss Mihaly ezredében

Lapati Janos f6hadnagy Esze Tamas gyalogezredében

Nadaskai Mihaly rang nélkil; mas forras: 1706-ban voluntér f6hadnagy Karolyi
Sandor ezredében

Nagy Andras t6hadnagy Esze Tamads gyalogezredében

Nyuz6 Mihdly (a kés6bb ezredesi rangig jutd) f6hadnagy?® Baji Laszlé ezredében/
Genczi kapitany mellett (?)

Pap Istvan kapitany (?)3!

2 Eletrajzat 1d. Heckenast—Mészaros 2005. 51.

24 Eletrajza: Heckenast—Mészaros 2005. 57-58.

25 Fletrajza: Heckenast—Mészaros 2005. 73.

26 Bletrajza: Heckenast—Mészaros 2005. 138

27 Eletrajza: Heckenast—Mészaros 2005. 157.

2 Eletrajza: Heckenast—Mészaros 2005. 163164,

2 Eletrajza: Heckenast—Mészaros 2005. 246.

30 Eletrajza: Heckenast—Mészaros 2005. 310.; Sipos 2003. 175-183.

31 Tte t6bb hasonnevi tiszt is széba kerilhet: Kérési Pap Istvan lovas ezereskapitany. Eletrajzat 1d. Hecke-
nast—M¢észaros 2005. 327. Ilyen nevid (lovas) ezereskapitanyt csak Kér6si Pap Istvan személyében ismeriink,
de 6t nem emlitik a forrasok ebben a térségben. Amennyiben elirdsrél van sz, akkor széba kertilhet Rabéi
Pap Istvan f6hadnagy, s még inkabb a didszegi kurucok kézétt is felsorolt Didszegi Pap Istvan f6hadnagy.
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31) Pap Istvan f6hadnagy Koss Mihaly gyalogezredében

32) Pap Mihaly f6hadnagy Baji Laszl6 kapitany ezredében

33) Pap Péter f6hadnagy

34) Pongracz Gyorgy lovas ezereskapitany3?

35) Rablé Gyorgy f6hadnagy Boné Andras lovasezredében

36) Sas Marton f6hadnagy Boné Andras ezredében

37) Siros Istvan f6hadnagy Boné Andris lovasezredében

38) Szavo Zuban f6hadnagy

39) Székely Janos f6hadnagy

40) Szilagyi Péter f6hadnagy Boné Andras lovasezredében, oltomanyi

A Belényesi jaras katonasaga €lén allé kuruc kapitanyok és f6hadnagyok

1)  Czapos Markul 1704 tavaszan keze alatt Belényes vidéki katondk (is) vannak

2)  Doblya N. 1704 tavaszan keze alatt Belényes vidéki katondk (is) vannak34

3) FPondczi Matyas 1704 tavaszan keze alatt Belényes vidéki katonak (is) vannak3

4)  Harsanyi N. (Janos) 1704 tavaszan keze alatt Belényes vidéki katonak (is) vannak

5) Karacson Gergely 1704 tavaszan keze alatt Belényes vidéki katonak (is)

6) Koérosi Gyorgy 1704 tavaszan keze alatt Belényes vidéki katonak (is) vannak; a
belényesi hely6rség lovas f6hadnagya, nemes ember36

7)  Pap Gabor 1704 tavaszan keze alatt Belényes vidéki katonak (is) vannak

8)  Sorban N. (Istvan) 1704 tavaszan keze alatt Belényes vidéki katonak (is) vannak;
a belényesi hely6rség lovas vicehadnagya (Vérsegi Janos vicéje), nemes ember?’

9)  Szappanos Istvan ezereskapitany 1704 tavaszan keze alatt Belényes vidéki katondk
(is) vannak3®

10) Szudricsan Istvan 1704 tavaszan keze alatt Belényes vidéki katonak (is) vannak

11) Tat Gyorgy 1704 tavaszan keze alatt Belényes vidéki katonak (is) vannak; a
belényesi hely6rség lovas vicehadnagya, nemes ember®

12) Ugrai Gyorgy 1704 tavaszan keze alatt Belényes vidéki katondk (is) vannak

13) Vérsegi Janos 1704 tavaszan keze alatt Belényes vidéki katonak (is) vannak; a
belényesi hely6rség lovas vicehadnagya, nemes ember*!

32 Eletrajza: Heckenast—Mészaros 2005. 344.

33 Mas néven: Szavé Gyorgy. Eletrajza: Seres 2022, 27-32.

34 A 13 felsorolt kapitany és (f6)hadnagy kozil 6 az egyetlen, akirdl ezen bejegyzésen kiviil semmilyen adatot
nem sikertlt eddig feltarnunk!

35 Eletrajza: Heckenast—Mészaros 2005. 148.

36 Makai Istvan belényesi kapitany, Inczédi Ny. Istvan odavalé udvarbir6 és Szombati Gyorgy altal felvett
tantvallatds. Belényes, 1704. m4j. 17. MNL OL G 16 . 2. f. Nr. 95.

37 Makai Istvan belényesi kapitany, Inczédi Ny. Istvan odavalé udvarbiré és Szombati Gydrgy altal felvett
tanuvallatds. Belényes, 1704. m4j. 17. MNL OL G 16 L. 2. f. Nr. 95.

38 Bletrajza: Heckenast—Mészaros 2005. 399—-400.

% Eletrajza: Heckenast—Mészaros 2005. 424.

40 Makai Istvan belényesi kapitany, Inczédi Ny. Istvan odaval6 udvarbiré és Szombati Gyorgy altal felvett
tanuvallatds. Belényes, 1704. m4j. 17. MNL OL G 16 L. 2. f. Nr. 95.

41 Makai Istvan belényesi kapitany, Inczédi Ny. Istvan odaval6 udvarbiré és Szombati Gyorgy altal felvett
tanuvallatds. Belényes, 1704. m4j. 17. MNL OL G 16 L. 2. f. Nr. 95.
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A Belényesi jaras fegyvert fogott katonai

1)
2)
3)
4
5)
0)
7)
8)
9)
10)
11)

12)
13)
14)
15)
16)
17)
18)
19)
20)
21)

22)
23)
24)
25)

26)
27)
28)
29)
30)

31)
32)
33)
34)
35)
36)
37)
38)

Als6 Topa [romanul Topa de Jos], 1 £6

Alsé Verzar [Als6-Verzar, romanul: Virzarii de Jos|, 7 £6

Braszty [Britesti], 5 6

Bucsu [T6kefalva; romanul: Bucium], 7 £6

Burda [masképpen Bordal, 6 £6

Corbesty [Holl6szeg, romanul: Corbesti, R], 1 £6

Dobresty [Bihardobrosd, romanul: Dobresti, R], 1 £6

Dombroany [Dombrovany; romanul: Dumbravani, R], 3 6

Dragottyan [Dragota; romanul: Drigoteni, R], 31 £6

Fels6 Topa [Fels6topa, régebben Topa; romanul: Topa de Sus, R], 3 £6

Fels6 Vallonyag [Valenyagra, Als6-~, Alséfeketevolgy; romanul: Valea de Jos, R,
56

Fonaszt [Fonéhaza, régebben Fonaca, romanul: Fanate, R], 1 {6

Gurang [Gurany, romanul: Gurani, R], 1 £6

Gyanta [romanul: Ginta, R], 21 {6

Harangmez§ [romanul: Hidiselu de Sus, R], 19 £6

Hata [Hatar, romanul: Hotarel, R], 4 £6

Havas Dombricza [Havasdombré, romanul: Dumbrivita de Codru, R], 1 £6
Hejszesty [Ersesty, Herzafalva, romanul: Harsesti, R], 2 {6

Henkeres [romanul: Hinchiris], 3 £6

Hossza Asz6 |Bibarbossgiaszd, romanul: Husasiu de Tincal, 2 £6

Joseph Haza [J6zsethaza, Varadtdl délre, Apati és Kard6 kérnyékén allhatott] 4>
116

Kaluger [Kalugyer, romanul: Calugari|, 4 £6

Kerpend [Kerpenyéd, romanul: Cirpinet|, 7 £6

Kerpecst [Kerpest, romanul: Corpinesi], 1 £6

Kimpién [Fels6- és/vagy Als6-Kimpan, romanul: Caimpani (Campanii de Sus/
Campanii de Jos)], 3 £6

Kimpuj [Vaskohmez6, romanul: Camp], 3 £6

Kis Banya [Kisbanya, masképpen Rézbanya, romanul: Biital, 3 £6

Kis Belényes [Beiusele], 1 {6

Kisko [Kiskoh, romanul: Chisciu], 3 £6

Kocsoba [Als6- és Fels6-~, romanul: Cociuba; Cociuba Mare és Cociuba Mici],
316

Kolest [Kolafalva, romanul: Colesti], 5 {6

Lehecsen [Lehecsény, romanul: Leheceni], 11 {6

Lunka Burgeszt [Biharlonka, romanul: Luncal, 3 £6

Mezes [Mézes, romanul: Mizies], 3 {6

Mez6 Dombricza [Als6-Dombricza, Kisdombré, romanul: Dumbrovita], 1 £6
Ola Gyepes [Olahgyepes, romanul: Gepis], 10 {6

Orvényes [Belényesérvényes, Urvis de Beius], 1 £6

Orvényesd (?), 1 £6

42 Racz 2022. 138.
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39) Perlan Zavajan [Zavojan, Petrelény, romanul: Petrilini], 4 £6

40) Petegd [romanul: Petid], 4 £6

41) Pokola [Havaspoklos, romanul: Poclusa de Beius], 5 {6

42) Pomb [Lunkasprim, Lunkasprie, Lonkas, romanul: Luncesprie], 5 £6
43) Presszaka [Prisak, Preszaka, romanul: Prisacal, 5 £6

44) Solymod [Solyom, romanul: Soimil, 2 6

45) Stej [Vaskohsziklas: romanul: Stei], 1 £6

46) Szentmarton [Belényesszentmarton, romanul: Santmartin de Beius], 2 £6
47) Széplak [Berettyoszéplak, romanul: Suplacu de Barciu], 6 £6

48) Szod [Sdud], 4 £6

49) Szohodol [Aszdbirtas, romanul: Sohodol], 7 £6

50) Szudrics [romanul: Sudrigiu], 2 £6

51) Szuszt [Susd, romanul: Sustiu], 7 £6

52) Tenki [Tenke, romanul: Tinca], 1 {6

53) Terpest [Terpesd, Torposty, Torpefalva, romanul: Zavoiu], 1 £6

54) Vajdafalva [Nemojesty, romanul: Nimdiesti|, 2 £§

55) Vasand [Vasand, romanul: Osan], 5 {6

56) Vasko [Vaskoh, romanul: Vasciu], 7 £6

Utrbarialis 6sszeirasok

A MNL OL ,,U et C” anyagaban a Rakéczi-birtokok urbarialis 6sszefrasaiban a felso-
rolt lakosok, kézrendd adézok, ritkdbban nemesek kézott id6rél idére megjegyezték va-
lamilyen formaban, hogy az illet6 vagy valamelyik csaladtagja a fejedelem seregében har-
col. Ilyen esetekben leginkabb a ,,katona”, azaz lovas katona és a ,,hajdd”, azaz gyalogos
megjegyzés szerepel az illeté neve mellett, ritkabb esetben el6fordul a , kurucz” kitétel is,
és az altalunk atnézett korabeli Osszeirasok kézott tobb olyan is elfordul, amelyik tobbé-
kevésbé a bihari katonai §sszeirassal egy id6ben készilt. Ezek kéziil most, helyszike mi-
att kett6t szeretnék kiemelni.

A tiszantali fiscalis joszagok E6rdégh Daniel és Dolmay Gébor altal készitett, 1703.
oktober 22-én, Nagykalloban megkezdett és 1704. aprilis 11-én, Oviérban befejezett Osz-
szefrdsaban hiarom olyan bihari teleptilés is szerepel, ahol katondkat emlitenek. Ezek:
Als6- vagy Vedresabrany (négy lovas katona), Kécz (6t lovas katona és harom gyalogos
hajdu), valamint Genyéte (két lovas katona). Genyéte ugyan nem szerepel a bihari katonai
Osszeirasban, a négy abranyi lovas kozil kettd, valamint a nyolc kéci kuruc koztl viszont
hét neve megegyezik.#3

A belényesi uradalom Szombati Gyorgy és Bakos Istvan fejedelmi kikiildottek altal
elkészitett, valamint Varnay Gaspar Bihar varmegyei szolgabiré és Taksony Ferenc es-
kiidt altal hitelesitett, Belényesen, 1704. majus 17-én lezart Gsszeirasa 6sszesen 88 telepi-
lést sorol fel, s ebbdl 63-bol emlitenek hadra kelt lakosokat.#* A katondkat is megnevezd
telepiilések szama nagyjabdl azonos a katonai Osszeirasban szerepld helységekkel, és je-
lentSs atfedések vannak a két 6sszeiras kozott. Mivel azonban az sszeirasokat mindkét

43 ,,Conscriptio Fiscalitatum Trans-Tibiscanarum ab Anno 1704.” MNL OL E 156 Fasc. 64. No. 17.
#  Bonorum Bellényesiensium 1704.” MNL OL E 156 Fasc. 17. Nr. 8.
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esetben magyar anyanyelvli megbizottak végezték, a személynevek lejegyzésében sok a
kisebb-nagyobb eltérés. Gyakori, hogy ugyanaz a katona az egyik 6sszeirasban a csaladi
nevén, a masikban viszont a szarmazasi helyébdl képzett (ragadvany) nevén van felirva.
A keresztnév esetében is gyakori az eltérés, ilyenkor az eredeti roman név nem mindig
azonos az Osszefrok altal feljegyzett magyar keresztnévvel.

A tetemes névlistaban egy kapitany és harom hadnagyi*> rangban szereplé személy
neve fordul elé:

1)  Bisztran Joan ,,badban szolgdl, hadnagy” % Segestyel [Segyestyel; romanul: Sighistel]

2)  Boros Demetet ,,memes ember, a faluban egy orokséget bir, most a3 hadban lakik, hadnagy”,
Petros [Vasaskéfalva; romanul: Pietroasal

3)  Susztyan Gyurka ez is a battyaval [Susztyan Gabor— S. 1.] egy kenyéren vagyon, hadban
lakik: hadnagy” *" Suszt [Susd, romanul: Sustiu]

4)  Sudricsany Istvan ,,kapitiny, fia Lunkdr Gdspdrnak, de mie van, nem tudgyik” *® Sudrics
[Szudrics; romanul: Sudrigiu]

Egyes alakulatok Osszeirasai

1704 nyaran a fejedelem Erdélybe kildte Radvanszky Janost, aki tdbbek k6zott azt a
feladatot kapta, hogy mustraltassa meg az erdélyi kuruc katonasagot, de az Gsszeirasban,
még ha elvétve is, de helyet kaptak partiumi alakulatok is.# A vaskos és alapos mustra-
kényv néhany olyan alakulat és tiszt adatait is tartalmazza, amelyek a varmegyei 6sszeiras-
ban is szerepelnek.>

A ,,Nébai tekintetes nagysdgos Orlay Miklds uram|[mjal jiitt torokorszdgi had, ki aztin mél[tdsd]gos
G. Pekri Lirineg nram nalgysdjga keze ald jutot?”, 6sszesen kilenc szazadbdl allt, de ezek koziil
csak az elsé 6t kapesolodott ténylegesen az Orlayval Dél-Erdélybe érkezett thokdlyanus
bujdosékhoz. A varmegyei Osszeirasban t6bbszor is szereplé Nyuzd Mihaly f6hadnagy
szazada (,,INyz#izd kapitiny uram serege”’) a hatodik a sorban két bagosi, egy 1étai és egy sarandi
katonaval.>! Kozilik Gyerdffi Gyurka nevd bagosi lovas Gy6rossi Gyorgyként és ugyan-
csak Nyuzo katonajaként szerepel az aprilis 29-én lezart bihari §sszeirasban is.

A katonaval ezt kévetben is talalkozunk: az 1706. évi mustrakonyv szerint a Bihar
varmegyeii Bagosrol valo, 35 éves, nétlen GySrésy Gyurka Nyuzo Mihdly lovasezrede
elsé seregében, a 2. kaplarsagban szolgalt.52 1708 mdjusdban késziilt lustrajegyzék is
ugyanabban a szazadban és tizedben emliti meg, mind6ssze azonban csak az életkorat —
24 (?) — tuntették fel. Az Gsszeiras idején nem volt jelen (,,Abs|ens].”).>

4 Beoy Gyulafehérvarnal j6val korabban elesett f6hadnagy 6zvegyétdl itt eltekintek.

46 Val6szinileg az 1704 nyaran Szudricsan Istvan gyalogos f6hadnagyaként emlitett Briszta Janossal azonos.
Magyari 1994. 206.

47 Susztyan Gdbor a Belényesi jards negyedik ispansiganak az ispanja, Gccse, ,,Susti Gyorgy” pedig 1704
nyaran Sudricsan Istvan 2. (lovas) seregének a vicehadnagya. Magyari 1994. 205.

4 Azonos a Bihar varmegye Belényesi jaras katonai Osszeirasaban is szereplé Szudricsan Istvan ezereskapi-
tannyal.

4 Heckenast—Mészaros 2005. 353.

50 MNL OL P 566 44. cs. Erdélyi kuruchadak mustrakényve 1704. [Mkv. 1704.] Kiadasat 1d. Magyari 1994.
51 Magyari 1994. 96.

52 Mkv. 1706. p. 410.

53 Mkv. 1708b. fol. 148. oldalpar!
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Ugyancsak Bercsényi ezredébdl keriilt ki az a Nagy Mihaly nev( f6hadnagy, akinek
1704-ben a seregében volt az &sszes barandi (19), gaborjani (12 £6) és nagyrabéi (7 £6)
katona, Hencidarél pedig harom £6. 1706-ban Nydzé Mihaly lovasezredének a 4. serege
élén viszont egy Nagy Miklos nevii, barandi f6hadnagy allt, és szazadaban hét, 1704-bSl
ismerds barandi és két gaborjani katona is volt,>* s koziilitk néhannyal még 1708-ban is
talalkozunk! FEl6zetes megallapitisom szerint a bihari 6sszeirasban elirtak a Bay Laszl6-
téle ezredben szolgal6 f6hadnagy eredeti nevét, de ennek bebizonyitasa még tovabbi vizs-
galatokat igényel. A dolgot megneheziti, hogy az Orlay-féle, és Pekry ezredeként Gsszeirt
katonasag negyedik szazadanak a f6hadnagya is Nagy Miklos volt, am 6t somlyainak (Szil-
agysomlyo) irtak, és katonai, egy-két kivételtdl eltekintve mind dél-erdélyiek voltak.

A nyolcadikként Osszeirt ,,Didszegi Nagy Ferencg fohadnagy uram serege” nem csak azért
érdekes, mert maga a f6hadnagy is didszegi sziiletésd volt, hanem a csekély létszamu se-
regben két belényesi, valamint egy-egy bihati ,,gyanis” butsumi (Bucsom), gy6gyi, vaskoi
(Vaskoh) és verzani (feltehet6en alséverzari) katona szolgalt.5

Kos Mihaly, G6dény Pal vicekapitanysaga alatt all6 gyalogezredének elsé seregében
taldlkozunk bihari katonakkal. A szizad f6hadnagya a somlyaiként emlitett Kara Benedek,
aki a varmegyei Osszeirasban is ebben a rangban volt. Ismerés név még a rang nélkiil
emlitett Sz6cs Istvan és a varmegyei 6sszeirasbol nem ismert, ugyancsak saimsoni Nagy
Istvan zaszlotart6. Rajtuk kivil még négy didszegi, két érsemjéni, valamint egy-egy kis-
matjai és bagosi kézkatona volt a szazadban, de egyikiik neve sem fordul el6 a varmegyei
Osszeirasban szerepld személyek kozott.>

Pongracz Gyobrgy lovasezrede a varmegyei Osszeirdasban mindéssze az érsemjéni
Szanté Tamas neve mellett van megadva, dm érsemjéni katona nemhogy a Pongricz ez-
redben, hanem az egész erdélyi mustraban nem szerepel.

1704. janius 30-at kovetben kertlt sor ,,Nemzetes vitézli Fondtzi Matyds uram egere” 0sz-
szeirasara. Az ezred mindGssze harom, csekély 1étszamu lovas és egy gyalogos seregbdl
allt. A mésodik lovas seregnél csak a zaszlotarto és a strazsamester szerepel, a f6hadnagy
a sereg nagyobbik részével Csaky Andras Dévat blokadozo katonasagihoz csatlakozott.5
A katonak kozott elvétve Bihar varmegyeiekkel is talalkozunk.

Végére hagytam ,, Nemzetes vitézld Sedriksan Urlam] ezerd’-t, mely két lovas és egy gya-
logos seregbdl dllt, a Fondczyéhoz hasonléan nagyon kevés létszammal. Itt mar szamos,
a belényesi jarasbol szarmazo6 katona nevével talalkozunk, akik részint a varmegyei Osz-
szeirasban és a belényesi uradalom adéfizetd listajaban is szerepelnek, s6t a masodik lo-
vasszazad vicehadnagya és a gyalogos sereg f6hadnagya is ismerésen cseng az urbarialis
Osszeirasboll>® Szudricsan Istvan ezrede Gsszesen harom szazadbdl allt: két, egyenként 26
és 27 £6bol allo lovas, és egy 17 £6s gyalogos seregbdl, de a gyalogos sereg vicehadnagyan
kiviil csak a kézkatonaknal toltotték ki a lakohelyre és a felszerelésre vonatkozo rovato-
kat, viszont ezek alapjan az ,,ezred” dllomanya egyértelmten Bihar (Belényes vidéke) és

54 Mkv. 1706. p. 416-417.
55 Magyari 1994. 98-99.

56 Magyari 1994. 224-226.
57 Magyari 1994. 198-203.
58 Magyari 1994. 204-206.
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Zarand varmegyék helységeibdl kertilt ki. Alabbiakban harom egy falubdl valé lovas ka-
tona példdjan keresztil illusztradlom, hogy a kdzel egy id6ben késziilt, killonb6z6 kimuta-
tasok hogyan egészitik ki egymast:

A Belényesi jards katonai kimutatisidban hdrom katona szerepel ,,Kimpuj” (Vas-
kohmez3, romanul: Camp) telepiilésrél, a Belényesi uradalom 6sszeirdsaban ugyancsak
harom, s végll Szudricsan Istvin masodik szazadaban megint csak hirom lovas katona
szerepel, az itt ,,Kimp”-nek nevezett helységb6l.

A Belényesi jaras katonai | A Belényesi uradalom adé- | Szudricsan Istvan ezrede, 2.

Osszeirasa tizet6inek Gsszeirasa (lovas) szazad
1704. aprilis 29. el6tt 1704. majus 17. el6tt datum nélkdl (1704 nyara)>
Tyasza Jovan Tyuha Joan katona® Taho Janos tizedes, Kimpi
Mocs Mihaly Mos Mihaly katona‘! Més Mihaly, Kimpi

Belisztye Gyorgy (1) katona,

Beliczi Koszta hadban szolgal

Berlista Koszta, Kimpi

A harom kimutatasbol mar az elsé pillantasra szembetiinik a katonak nevének feltiné
hasonlésaga. Ennek még a legalsé személy keresztneve sem mond ellent, mivel az elsé
kettd, kbzel egy id6ben késziilt kimutatdst néhany honapra rd kévetd ezreddsszeiras is az
el6szor emlitett Koszta keresztnéven emliti a katonat. Az id6ben elszor készult kimuta-
tasban nem szerepel a fegyvernem neve, de az uradalmi adéfizetSk névsoraban szerepld
katona” kitétel itt egyértelmten lovasra utal, ellentétben a gyalogost 4ltalanossagban je-
lent6 ,,hajdaval”, mig Szudricsan ezredében egyértelmtien a lovasok kézétt talaljuk Sket.

A teleptilés az 1715. évi orszagos Gsszeirasban ,,Possessio Kimpoly” néven szerepel,
és mindOssze két adozot irtak Gssze Joannes Triha és Nicolaus Mocs néven, akik térté-
netesen éppen a fenti harom Osszeirasban szerepld katonak kettejével azonosak.

Eltekintve a Radvanszky-féle tekintélyes mennyiségti 6sszeirastdl, minddssze elvétve
taldlunk ezen id8szakbol Biharra vonatkozo katonai kimutatisokat. Ilyenek példaul Olasz
Mihaly vicekapitany lovasseregének Debrecenben készilt kimutatasai 1704. oktober 1.,62
november 1.9 és december 1.54 napjaibdl. A csekély szamu, de naprél-napra szaporodd
lovascsapat f6hadnagya Béres Mihaly volt Telkibdl, a harom tizedes pedig Terebest6l,
Fugyibdl és Kakucstol szarmazott. Ok négyen mind a hirom ésszeirasban szerepelnek.
Oktéber 1-jén még csak hat kdzkatona volt a seregben, kézilik négy bihari, egy-egy
Palujlakrol, Pocsajboél, Csetelekrél és Telkibdl szarmazott. November elsejére a katonak
szama 31-re nétt, s kézulik immaron 15 volt bihari. A korabbi négyhez jéttek még 6ten

59 Magyari 1994. 205.

0 Tyuha Ilidval egy kenyéren van — S. 1.

01 Mos Mikléssal egy kenyéren van —S. 1.

02 Olasz Mihdly vicekapitany lovas seregének kimutatasa. Debrecen, 1704. okt. 1. MNL OL G 28 V. 2. c¢. Nr.
81. p. 103-104.

03 Olasz Mihaly vicekapitany lovas seregének kimutatasa. Debrecen, 1704. nov. 1. MNL OL G 28 V. 2. c.
Nr. 81. p. 105-107.

64 Olasz Mihaly vicekapitany lovas seregének kimutatisa. Debrecen, 1704. dec. 1. MNL OL G 16 I. 2. d. Nr.
81.p. 1-3.
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Seres Istvan

Telkibdl, kett6, feltételezhetSen rac (szerb) katona Varadrdl, egy-egy katona pedig Bo-
rostelek, Orvind (Orvénd), Papfalu, Pestere, Szunyog, Terebes és Vasarhely (Fugyivasar-
hely) helységekbdl érkezett. December 1-jére a létszam nem valtozott, az aranyok viszont
igen. Ekkor mar 21-en voltak a bihariak. A telkick szama kilencre emelkedett, s a két
varadi szerb mellett egy-egy borosfalvai (ez a katona azonos az el8sz6 kimutatasban sze-
replé borosteleki katonaval), czeckei (Magyarcséke), fugyi, 6rvéndi, papfalvi, peskerei,
szunyogi, terebesi és (fugyi)vasarhelyi kézkatona volt. Ezek a listak azonban nem tartoz-
nak jelen munkank tematikajahoz, mivel az itt megemlitett helységek egytSl-egyig a Va-
radi jaras teriiletére estek.

Osszességében elmondhatjuk, hogy az 1704. évi Bihar virmegyei katonai ésszeirés jol
illeszkedik a fejedelem 4ltal kiadott rendelet kapcsan elkészitett egyéb 6sszeifrasokhoz. Bar
az Osszeirdk tobbnyire csak a kuruc fennhatdsdg ald tartozd bihari részek felmérésére
torekedhettek, még gy is jelentSs szamban hagytak rank a katonaskodast valaszt6 bihari
lakosok névsorat és teriiletenként, helységek szerinti eloszlasat. Mint fentebb jeleztilk,
Mészaros Kalman folyamatosan adja ki a Varadi jards katondskodé kurucainak az életrajzi
adattarat. Véleménytink szerint az 1704. évi bihari 6sszeiras vonatkozé adatait is igy lenne
leginkabb értelme hasznositani, egy-egy, az Ermelléki, a Sarréti, és nem utolsésorban a
Belényesi jaras fegyvert fogott lakosai adattaraként. Bz ut6bbit kiemelt fontossagunak
tekintem, mivel a rendelkezésiinkre allé korabeli urbariumok feljegyzései, illetve egyes
katonai mustrak adatai jOl kiegészitik az egyes Belényes-vidéki katonak életrajzait. Kiilon
felhfvom itt a figyelmet a jardsban taldlhaté két kuruc varra, Belényesre és Sarkadra, mivel
mindkettd esetében rendelkezéstinkre all két-két név szerinti mustrajegyzék is. A két var
esetében nem csupan helyi lakosok alkottdk az &rséget, hanem javarészt a kornyékbeli
helységek ide huzédott fegyvert fogott lakosai is bealltak kézéjik.

Fontosnak tartom kiemelni, hogy a Magyari Andras altal kiadott Radvanszky-féle 6sz-
szeiras alapos Gjraértelmezést igényel. Maga a mustrajegyzék is nehezen olvashaté, de a
teleptilésjegyzéket 6sszeallitd kollégak elsésorban a tényleges Erdélyre fokuszaltak. A Be-
lényesi jaras katonasaganal példaul rendszerint valami tavoli tdjegység telepiilését nevezik
meg. Itt jegyzem meg, hogy fontosnak taldlnam ezt a vaskos iratkéteget tjra kiadni.
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Emdédi Andras

wldbatlan fahid”’ felallitasanak tervezete MezGtelegden
(Gondolatok és 1ij adatok a fabol késziilt ivhidak hazai t6rténetéhez)

A fahidak épitésének évszazadokon it a legelterjedtebb, szinte kizardlagos formai és
technikai megoldasa a fajarmos gerendahid volt. Az egymastol viszonylag kis tavolsagban
1évé pilléreket a folyomederbe vert keményfa colopokbdl épitették fel, a vizszintes Gtpa-
lyat ferde tamaszokbol és keresztgerendakbdl all6 jarmok tamasztottak ala. A kivitelez6
acsok leleményessége fliggvényében, tobbnyire tapasztalati Uton szerzett tudas gyakot-
latba tltetésével, valtozatos felépitést fiiggeszts- és timasztd-/feszitémivek jarulhattak
hozza a stabilitds néveléséhez.

Nagyobb tavolsigok athidalasara vagy a pillérek kivitelezésének (c6lopSk beverésé-
nek) akadalyoztatasa esetén, illetve domb- és hegyvidéki sebesebb vizfolyasoknal tjabb
megoldasokra volt sziikség. Kizarolag a hidf6kon, esetleg a mederben 1év6 egy-két, kbdl
épitett massziv pilléren nyugvé fahidak dcsoldsahoz bevezették az fves szerkezetek hasz-
nalatat. Erre a délnémet teriileteken és killonsen Svajcban mar a 17. szazadtdl vannak
példaink.!

A legsikeresebb megoldasnak a feszitett hurként midkodd vizszintes vonérad(ak)ba
kapcsolédé gerendaives szerkezet bizonyult. A vonérudat (fagerenda) az ivhez illesztett
figgesztboszlopok tartottak. Statikai szempontbdl a gerendaivek , lekerekitett”, hajlitott
tipusanal sokaig el6ny6sebbnek mutatkozott a sokszégh (poligonalis) forma. Ebben a
tort {v és a flggesztSk altal hatarolt egyes mezbket keresztrudakkal merevitették (Gn. ra-
csos szerkezet). E poligonalis megolddsra mar 1598-bdl van példa Dél-Tirolbdl, 4m els6-
sorban a 18. szazad hozta el a reneszanszat. Svajci acsok tokélyre fejlesztették e sokszogl
gerendaives megoldast. Id6vel, a huzasra dolgozé vizszintes vondrudakat két, egymasra
fektetett és fogazassal Osszeillesztett gerendabodl készitették. Bonyolult, huzasra kitinden
alkalmas illesztéseket is kifejlesztettek e képzett acsok. Ezek egyike schaffhauseni zarként
(Schafthauser Schloss) ismeretes. Burépa valaha épitett leghosszabb faszerkezetd hidjai
(a Rajna f616tt Schaffhausenben és Reichenauban, valamint a Thur £616tt Liitisburgban)
a 18. szazad masodik felében épiiltek, appenzelli svajci dcsok kivitelezésében.? Kilénleges
helye van a svéjci hidépitészet torténetében a Grubenmann csaladnak és elsésorban Hans
Ulrich Grubenmann-nak (1709-1783), kinek tucatnyi tervét és megvalésult fvhidjat is-
merjitk. T6bbek kozott 6 készitette el a fent emlitett schaffhauseni 6rids hidat is 1755—
1757 koz6tt. Bar az egy massziv, a meder kézepén elhelyezkedd képillérrel éptilt meg, a
svajci mester eredetileg egyetlen, 119 méter (1) hossza nyilassal tervezte.?

1A svajci, fabdl késziilt hidak torténetére és szerkezeteire: Holzer 2021. Altalaban a svajci hidépitésre:
Brunner 1924,

2 Holzer 2021. 10-22.

3 Killer 1942. 1-66.
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1. kép. H. U. Grubenmann schaffbanseni hidja. Epiilt: 1755-1757.4

2. kép. Plochingen, a Neckart dtiveld hid. Epiilt 1784-ben sokszoros poligondlis szerkezettel. Archiv
Jfotd a bontdsardls

4 Minder, ID 374. (http:/ | www.swiss-timber-bridges.ch/ detail/ 374 .hind)
5 Holzer 2021.
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3. kép. Felmeérési rajz a Neckar hidjdardl.6

A valtozatos felépitést, sokszogl szerkezetek mellett a 18. szazad utolsé negyedében
egy ujabb maddszer is megjelent az fvhidak épitésében, éspedig egy tOmor fv (Massive
Bogen) létrehozasaval. Ennek lényege, hogy t6bb sorban, hajlitott gerendak egybe illesz-
tésével gyakorlatilag szabélyos, torések nélkiili iv hozhat6 1étre. Igaz ugyan, hogy pusztan
elméleti sikon e megoldast mar egy 1615/1616-ban Velencében megjelent nyomtatvany
lefrasa (és metszete) felvetette,” am a legkorabbi vazlatrajz egy valos ivrdl Johann Esaias
Silberschlag (1721-1791) német vizépitési szakember 1773-ban megjelent mévében ta-
lalhato. A szerz6 azt egy valoszinileg mar [étez6 hidrol készitette az Alpokban, Emmental
vidékén.®

“'-'.,k

4. kép. Vondrudas timor iv, elméleti felépités.?

6 Krafft 1805. 29. tibla.

7 A témank szempontjabdl rendkiviil értékes forrasra Zsuffa Andrés hivta fel a figyelmet: Zsuffa 1998. 13—
14. (korabban: Lésy-Schmidt 1925. 28-30.) A nyomtatvany: Verancsics [1615/1616.]

8 Holzer 2021. 22-24.

9 Verancsics [1615/1616.]
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5. kép. Silberschlag rajza egy tomir gerendaivrdl. 10

Silberschlag rajzan és a kés6bbiekben megvalosulé hasonlé hidaknal az ivet alkotd
gerendak fogazassal vannak egymashoz rogzitve, igy nyiroszilardsag szempontjabdl rend-
kivill ellendlléak. Annak fiiggvényében, hogy az fv kézvetlentl a kébdl épitett hidfének
(és/vagy mederpillérnek) tamaszkodik, vagy attdl kissé bennebb, a vonérudba agyazodik,
két fvhid tipust killonithetink el (tisztin ivhid és vonérudas fvhid), tovdbba volt egy at-
meneti tipus is. Grubenmann mar 1764-ben épitett a hidf6khéz tamaszkodd témér iv
létrehozasaval egy fahidat, a Limmat folyén. Ennek ivét hét egymadsba illesztett gerenda-
sor alkotta, azokat szabdlyos tavolsagokban vascsavaros kotésekkel is 6sszefogtak.!!

10 Holzer 2021.
1 Killer 1942. 39-47.
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Tl

6. kép. Grubenmann 1764-ben desolt wettingeni ivhidja a Limmat folyon.\?

A tOmor fves fuggesztett szerkezetek igen hamar elterjedtek, a 18—19. szdzad fordu-
16jat6] egymas utan épiiltek e miszaki csodak, els6sorban Svajcban és a délnémet teriile-
teken (Badenben és Wirttembergben). Német és francia nyelvterileten a korszak hidépi-
tészettel is foglalkoz6 szakkonyvei az {vhidak véltozatos formait, miszaki megoldasait
rogzitették, egyuttal népszerlsitették azokat.!?

Az ismert fvhidakat t&bbnyire fedeles hidakként épitették meg, ugyanis bonyolult fel-
épitést alkotdelemeit nem, vagy csak igen koltségesen lehetett cserélni, {igy azokat dvni
kellett a csapadéktdl. Zsindely vagy cserépfedést kaptak, oldalaikat deszkaboritas védte,
esetenként ablakokkal lattak el azokat. A hidf6knél gyakran diszes kapubejarattal lattak el
e flggesztett folyosora hasonlité épitményeket. E régi ivhidak mind alsépalyas szerkeze-
tiek voltak.

12 Krafft 1805. 25. tabla.
13 Ezen kiadvanyok reprezentativ valogatasat 1d.: Holzer 2021. 28.
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7=8. képek. Mellingen 1794-ben épiilt ivhidja a Reuss folydn, ugyanaz, bontds kozben.\*

Az fvhidak évszazados, tapasztalati uton valé tokéletesitésével parhuzamosan mate-
matikusok, mérnékok és szakintézmények is foglalkoztak azok statikai, szerkezeti kérdé-
seivel, itt elsésorban az 1747-ben alapitott parizsi Ecole Royale des Ponts et Chanssées nevet
visel6 muszaki f6iskola tanaraira és végzett mérndkeire gondolunk. Hogy mennyire nép-
szertinek és mikodSképesnek bizonyult e hidtipus, mutatja az a tény, hogy Svajcban a
legut6bbi id6kig épitettek ilyeneket, a hagyomanyos formak és technikdk megtartasaval.!s

Erdélyben, masfélezer kilométer tiavolsagra e technikai djitds bolcs6jétdl, az 1770-es
évektdl 1874-ig hét, alsopalyas fedett fvhid épilt fel. Egyetlen kivételével ezek a Kiraly-
foldon, illetve annak kozvetlen hatiran, £6 kozlekedési utvonalak mentén létestltek. A
héthdl kettének, az Olthéviznél az Olt folyon, illetve a Kis- és Nagy-Homordd patakok
ismerjik. Az 6sszes kozil a leghosszabb és egyuttal legkordbbi a Fogaras hataraban, az
Olton 1778-1782 k6zott felépiilt haromives fahid volt. Segesvaron, a Kikiillén 1806-ban
éptlt a diszes kapuval ellatott egyiva Siechhofbriicke.

14 Fotoarchiv Mellingen
15 A fabol késziilt svajci hiddllomany online katasztere (régi és 4j, ma is 1étez6 és mar lebontott hidak egyarant)
1481 tételt tartalmaz. Ezek kozil 520 a fedett hid, szamos torténeti ivhid bemutatasaval. (Minder)
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9. kép. A segesvari Siechhofbriicke. 10

1804-1815 koz6tt készilt el a Torda melletti fedeles hid az Aranyoson, majd 1838—
1842 koz6tt a Szeben melletti Feny6falva hataraban egy Gjabb impozans méretekkel ren-
delkez6 kétiv Olt-hid. Joval késébb, 1874-ben Segesvaron egy masodik fvhid éptilt, a
»Mamut hid”-nak is nevezett Theresiabriicke, mely azonban djabb kori, a t6bbitdl eltérd
szerkezet. A homorddi hidat 1886-ban, az olthévizit 1887-ben, a fogarasit 1906-ban, a
fenydfalvit 1907-ben, a tordait 1909-ben, a Siechhofbriicke-t 1937-ben bontottak le, és he-
lytikbe vasszerkezetek kertltek. A Theresiabriicke-t egy arviz tette tonkre 1975-ben. A fel-
sorolt mutargyak egyes fveinek hossza 27-49 m kozétti volt.!

1910-ben ezen erdélyi fedeles ivhidakrél egy rendkiviil alapos tanulmany sziiletett Mu-
rin Istvan tollabdl. A kevésbé torténészi, sokkal inkabb mérndki szemlélettel megirt
munka b&séges képanyaggal és szerkezeti rajzok kézlésével jarult hozza a téma megisme-
réséhez.

A legkorabbi erdélyi ivhidak épitésének koriilményeit a fogarasi és a tordai mitargyak
esetében ismerjik, az 1806-ban acsolt segesvari hid korai térténetérél nem taldltunk ada-
tokat. Fogaras és Torda esetében is a hidon elhelyezett emléktablak tuddsitottak az azokat
épits intézmények/kozosségek kilétérdl és a tervezd vagy kivitelezs épitészek személyé-
r6l. A fogarasi adatokkal (és a t6bbi, a Szaszvidéken 1évé hiddal) a magyar nyelvi kutatas
nem foglalkozott, annal inkabb prébalta béviteni a tordai hiddal kapesolatos ismereteket.
Kévary Laszl6 mar 1847-ben, az erdélyi kereskedelmi utvonalakat taglalva emlitést tett az
»Cpitészeti szépségéért” nevezetes, egynyilasu és cseréppel fedett Aranyos-hidrél.’8 Or-
ban Balazs Torda-monografiaja hintette el a kézvéleményben azt a téves vélekedést, mely

16 Fortepan, 86464: Magyar Foldrajzi Muzeum/Erdélyi Mor cége.
17 Az 6sszes hidra 1d. Murin 1910., a segesvariakra 1d. Siebenbiirger.
18 Kovary 1847. 245.
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szerint egy helyi stehetség zsenije alkotta meg e technikai 4jdonsagot, mint vilagpremi-
ett: ,, 5z a mostani tordai hid e szdzad elsd felében épittetett Kovecsi Jdnos tordai naturalista épitdmester
dltal, ki valdban ritka technikas sigyességgel és természetes genialitist foltételezd felfogdssal teljesitette
Jfeladatdt s megeldzte a linczhidak elméletét, még mieldtt agy feltaldlta volna Anglia egyik bires épitésze,
ki a hidak tirténetében korszakot alkotott.”’ Murin Istvan szerényen csak annyit kozolt: ,, Ugy
tudom, hogy hazgankban Erdélyen kiviil sehol sem épiiltek ilyen bidak, kiilfoldon (Amerikdban) is csak
kevés”. Gall Imre hidtérténész nagyfvi monografidjaban még 1970-ben is gy vélekedett,
hogy ,,&éilonleges Grommel és biiszkeséggel kell exzel kapesolatban megdllapitani, hogy a X111 szd-
zadban Magyarorszag — az erdélyi folydkon épitett nagynyildsi fabidakkal — jelentds lipést tett, amely
vildgviszonylathan is elismerten elobbre vitte a hidépités fejlidését. Az a nagy jelentdségii sgerkezeti jitas,
amelyet ag. erdélyi fabidakon alkalmaztak, a vondrudas iv” 20 Petrik Ottd 1975-ben mar arnyal-
tabban fogalmazott és roviden utalast tett a svajci el6zményekre is, bar parhuzamossagot
feltételezett Exdély és Svéjc Gjitdi kozott: ,,szerkezeti megoldds tekintetében ag emlitett hidak
[feltétleniil djszerdieke voltak. Abban az iddben egészen elszigetelten épiilteke csak hozgzdink hasonld meg-
olddsi szerkezetek példanl Svajcban, abol a Grubenmann desmester-csaldd tagjai voltak ennek mesteres.
Ezen kiviil Amerikabol ismeretes Timothy Falmer hidja Philadelphidban, a Shuykill folyd felett...””?!
Hints Miklés 1989-ben megjelent tanulmanya szerint Tordan az akkori kériilmények ,,e/e-
genddnek bizonyultak egy milszaki djdonsdg létrejotréhe’, a technikai megvaldsitas értékeléséhez
Orban Balazsra és Petrik Ottora hivatkozott.?
Mit tudunk a fogarasi és a tordai hidak épit6irSl?

A fogarasi hidon 1783-ban, II. Jézsef csaszar személyes latogatasakor elhelyezett em-
lékszéveget mar 1837-ben kézolte a Nemzeti Tarsalkodé. Gall Imre hivta fel a figyelmet
e fontos forrasra a mar idézett munkajiban.?3 A hidat Samuel von Brukenthal kormany-
zbsaga alatt, a Szasz Nemzet (Univerzitas) koltségén, a fogarasi uradalom jobbagyainak
robotmunkajat is igénybe véve egy bizonyos Franciscus Burger Architectus vezetésével épi-
tették. A fogarasi uradalmat ekkor a Szdsz Nemzet birta zalogjogon. A nevezett épitész
munkdssagarél semmit sem tudunk. Fia az a Franz Burger (Biirger), aki 1801-1806 koz6tt
a Bécsi Képzémivészeti Akadémia épitész karanak, majd a Bécsi Egyetem bolcsészkara-
nak volt a hallgatéja (ez utébbi helyen ,,magas matematikat” tanult). Az egyetemi matri-
kulak szerint rémai katolikus, Fogarason szilletett 1781 koril és az apja mérndk volt.
Hazatérte utan a Kolozsvaron székelS épitéstigyi igazgatosag, az Aedilis Directio adjunk-
tusa, késGbb igazgatdja lett, lényegében Erdély f6épitésze.2* Kétkedéstinket eloszlatando,
ellenériztitk a fogarasi katolikus egyhazi anyakonyveket, és valoban, 1782. januar 9-én
keresztelték az ott szolgalatot teljesité ferencesek Franciscus Antonius Burger és Eleo-
nora Burgerina fiat, Franciscus Josephust.?> Az ifjabb Burgerrdl tehat minden lényeges
életrajzi adat ismert. A hidépité mérndk apat azonban hasztalan kerestitk a kiilféldon
tanul6 erdélyi és magyarorszagi didkok ma mar igencsak teljesnek tekintheté adattaraiban.
Ugy gondoljuk, nyilvanval6 tény, hogy az Erdélyi Fékormanyszék vagy a fogarasi urada-
lom utjan, esetleg éppen Brukenthal baré igyekezetének koszonhetSen érkezhetett az
1770-es években a Kiralyfoldre valahonnan kilféldrol, német nyelvteriiletr6l. Ezek utan

19 Orban 1889. 321.

20 Murin 1910. 202.; Gall 1970. 26.

21 Petrik 1977. 369.

22 Hints 1989. 97-103.

23 Nemzeti Tarsalkodo 1837. 363.; Gall 1970. 27-28.

2 Szab6-Sz6gi 1998. 619.; Szogi 1994. 555., 790., 6021. sz.; B. Nagy 1977. 192.; Orban 2016. 111., 147., 150.
2> FRKPL, anyakonyvek.
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meg is fogalmaznank azt a vélekedéstinket, mely szerint az elhirestlt, fabol késziilt erdélyi
fedeles fvhidak a fennebb ismertetett svajci-délnémet hidépit6 gyakorlat tgyes adaptacioi,
masolatai. Meghonositasuk az idegenbdl Exrdélybe érkez6 Franz Anton Burger épitésznek
készonhetd.

Az 1804-1815 kozott felépiilt tordai hid tervezdje a ,,hazafi [0 épittd mester” Kovetsi
Janos (1764-1825) volt. Fontosabb életrajzi adatait Orban Janos és Weisz Attila tisztaz-
tak, illetve pontositottak, egyuttal értékelték a geometra-épitészpallér munkassagat a kor-
szak épitészettorténetében. Kovetsi 1793 utin szamos kozépliletet épitett és renovalt
Tordan, dolgozott Zsibén és Saromberkén is, illetve 6 fejezte be a marosvasarhelyi Teleki
Téka épitését. A szazadfordul6tdl Torda varos szenatusanak tagja, 1810-t6] haldldig
Torda megye, egy révidebb idészakban pedig Aranyosszék geometraja volt.??

Ezuattal K&vetsi tanulmanyait vennénk goresé ala, ugyanis errdl mindeddig semmi ér-
demlegeset nem tudtunk. A varosi jegyzOkonyvek Kovetsi de Agyagfalva néven emlitik a
szenatort és a csaldd valéban az udvarhelyszéki falubdl szarmazott, ahol a mai napig élnek
Kévecsi neviek. Elszort adatok a név tekintetében mind Udvarhelyszékre mutatnak. A
kolozsvari és a marosvasarhelyi reformatus kollégiumok didknévsoraiban a Kovetsi név
nem fordul elé. Az udvarhelyi scholaban azonban két Kévetsi is szerepel. Jobannes Kovetsi
1742. november 29-én subscribalt, egy Stephanus Kovetsi 1750-ben. Az elébbi neve mellé
fontos adatot régzitettek: N/agy] Enyedfinum] se contulit cum literis, azaz tovabbtanult a nagy-
enyedi kollégiumban.?8 A nagyenyedi kollégium matrikulait atirasban és szerencsére ere-
detiben is médunk volt tanulmanyozni. Ott 1745-ben iratkozott be Jobannes Kovetsz, aki
tehat azonos az 1742-ben Udvarhelyen subscribal6 didkkal. 1782-ben egy ujabb Kévetsi
iratkozott, a matrikulak publikalt verzi6ja szerint Josephus, am az eredeti anyakonyv szerint
helyesen: Jobannes — Janos! 1819-ben egy harmadik Kévetsi Janos iratkozott, aki 6tordai
volt.? E harom Kovetsi Janos nem mas, mint az UdvarhelyszékrSl Tordara atszarmazo
id. Kévetsi Janos, annak hidépité fia, és az utébbinak 1802-ben sziiletett legkisebb fia.3

26 Murin 1910.

27 Orban 2006. 209-211.; Weisz 2011. 189-194.

28 Albert 2005. 44., 64.

2 Jaké—Juhasz 1979. 157., 184., 221.; NTK Ms.243/7. 167.
30 V6. Orban 2006. 209-210.
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11. kép. Kovetsi Jdanos aldirja a nagyenyedi kolléginm torvényeit 1782. jinins 29-6n31

A hid épitSje tehat 1782-ben, 18 esztend8s koraban iratkozott be a nagyenyedi refor-
matus kollégium felsé tagozatara. Arrdl nincs adatunk, hogy mely évfolyamokat végezte
el és hany évig tartézkodott Enyeden, 4m az bizonyos, hogy a bélcsészettel kezdte. Ott
matematikat, alkalmazott geometriat, foldmérést és fizikat is tanultak. Az & idejében az
id6sebb Kovdcs Jozsef (1732-1795) volt a matematika és a fizika professzora, t6bbek
kozott az 6 nevéhez fiz6dik a newtoni szemlélett fizika meghonositasa Enyeden, mun-
kassagarol Deé Nagy Aniko6 értekezett részletesen.’? Kovetsi Janos az 1780-as évek ko-
zepén vagy végén hagyhatta el a kollégiumot. Nem tudjuk mit csindlt azon néhany esz-
tend6 folyaman, mignem 1793 koriil az 6tordai reformatus templom épitése kapcsan em-
litik mint épit6pallért. Az biztos, hogy nem iratkozott be a pesti mérnékképzébe — az
Institutum Geometricumba —, és kulfoldi f6iskolakon, egyetemeken sem jart, legaldbbis
a peregrinicids adattirakban nem szerepel. Kés6bbi varmegyei hivatalviselése mégis be-
illeszkedik a kor gyakorlataba. Magyarorszagon és Erdélyben a reformatus kollégiumok
(Debrecen, Sarospatak, Kolozsvar, Marosvasarhely és Nagyenyed) és a hasonlé szintet
képvisel§ kiralyi akadémidk (Pozsony, Gyér, Kassa, Nagyvarad és a kolozsvari kiralyi li-
ceum) végzettjel tomegesen foglaltak el a hivatalokat, tobbek k6zott térképezési—foldmé-
rési feladatokat lattak el, az erdészetek vezetésében és uradalmak igazgatasaban tevékeny-
kedtek. Az egyes szakmik, feladatk6rok fortélyait képzettebb vagy tapasztalattal rendel-
kez6 id6sebb tarsaiktdl leshették el, igy torténhetett ez a Nagyenyeden kell§ alapokat
megszerz6 Kovetsi Janos esetében is.

A tordai hid épitésének eldkésziiletei mar 1798-ban megindultak, Kévetsi akkor 34
esztend6s volt. Mintaként a mar tizenhat éve hasznalatba vett fogarasi fvhid szolgalt. A
mérndk Murin Istvan véleménye szerint ,,szerkezete hasonlit a fogarasiéhoz, melyrdl sok részletet
mdsoltak l&”. Azt tudjuk, hogy Kévetsi igen jaratos volt az acsmunkaban, 1801-ben készi-
tette el az 6tordai templom teknéboltozatat, ott igényes szoszéket is tervezett.3?

INTK
32 Deé Nagy 2007. 337-346. Ld. még: P. Szathmary 1868. 308.
3 Weisz 2011. 189-191.
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: Shanani
72 kép. Koz/efyz Jdnos tordai hidja baﬂta: kozben >t

A hidtérténeti szakirodalom az Erdélyen kivili, sziikebb értelemben vett Magyaror-
szagon 1850 el6ttrdl mindossze négy jelentésebb, fabol készilt ivhid 1étezésérdl és/vagy
tervezetérdl tud.?> Az 1788-ban megéplt titeli hadihid igen révidéletd volt, egyenként 30
m nyilasu fvei tisztan feszitémuves szerkezetlek voltak. Tokajnal — ugyancsak a Tiszan —
1837-ben épiilt egy 6tnyilasy, a titelihez hasonlé méretekkel rendelkezé ivhid, mely 1849-
ben elpusztult. A Békés varmegyei, gyulai Kapus-hid helyére 1846-ban tervezett egy fabol
készult fiiggd- és ivhidat Bodoky Karoly, am annak kivitelezését a Helytartotanacs nem
hagyta j6va.36 A Pest és Buda Gsszekotésére tervezett, de meg nem valdsult fvhidrol
(1819) lennebb emlékeziink meg, E négy felsorolt objektum mindegyike fedetlen és az
erdélyi hidaktol eltéréen felsépalyas szerkezet( volt.

e et g Bttt et -

L S —— =

-

13. kép. A titeli hadibid a Tiszdn (részlet).>

34 Murin 1910.

3 A Felvidéken tobb fedeles fahid épiilt a 19. szazadban, am nincsenek informacidink ottani fvhidakrél.
36 Gall 1970. 33-35.; Téth (szerk.,) 1994. 14., 76-78.; Té6th (szerk.) 1995. 30., 40.

37 Gall 1970.
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Hazai f6ld6n az ivhidak leltarat lezartnak tekintette a kutatas. Egy érmelléki téglahid
épitéstorténetével kapcesolatos levéltari kutatasaink soran azonban rabukkantunk egy
Ujabb, fves szerkezetd fahidra vonatkozo, gazdag adatsorra. E kiilénleges mitagytipus
tervezett helye ezuattal Biharban, a Sebes-Korés mez6telegdi atkel6jénél volt.

Debrecent Erdéllyel két £6 kdzlekedési dtvonal kdtotte Gssze, az egyik a Nagyléta—
Székelyhid—Margitta—Kémer—Szilagysomly6, a masik a Nagyvarad—Mez6telegd—Kiraly-
hagé /Feketet6—Banffyhunyad postaallomdsokat érinté dtvonal. Ez utébbi egyre fonto-
sabb szerepet tolt6tt be a Kirdlyhagon keresztil vezeté hagénak a 18. szazad végén vég-
rehajtott tobbszo1i javitasa utan. E munkalatokat vezeté kamarai mérnék — Szervanszky
Adéam — 1795-ben készitett egy térképet Bihar virmegye postattvonalairdl, ennek rész-
letfotéjan lathatjuk a Mez6telegd és Pusztatjlak kézotti Kords-atkelSt:

14. kép. A Nagyviradi Kem/ez‘ koZigazgatdsi z‘er/éepe (részler). 3

Az emlitett itvonalon kétszer kellett a Sebes-Ko6rds folyot keresztezni, Varadolaszi és
Nagyvarad-Ujvaros kozott a Fels6- vagy Nagyhidon, illetve Mezételegdnél. Ez utébbi
helyen 1évé régi hidrdl és kérnyezetérdl igen pontos helyszinrajzok késziiltek 1796-ban,
1810-ben és 1817-ben is.

38 MNL OL S 12 Div. XIII. No. 258.
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o 5% oo v "
15-16. képek. Elesd—Nagyvdrad (Bibar m.) kizitt épiilé orszdgit térképe, 1796. (déli tajolis, rész-
letfotik)

39 MNL OL S 12 Div. XIII. No. 278.
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3 ; a8

17-18. képek. A Sebes-Kiros Kordsfeketetd és Nagyvdrad (Bibar m.) kizotti szakasdnak vizrajzi

térképe, 1810. (déli tajolds, részletfotdfe )

4 MNL OL S 12 Div. X. No. 51:1-2.
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Jjolds, résgletford)!

A Sebes-Ko61r6s e szakaszon rendszeresen valtoztatta a medrét, a gyakori arvizek
rendre megrongaltak a hidat és elont6tték a teleptilés alacsonyan fekvé részeit. Jol lathato,
hogy a hidtél lennebb vezették ki a mezévaroska malomesatornajat. A hid vonalaban igen
széles volt a meder, alatta hosszanti fenékgat terelte a vizet a csatorna iranyaba. Kiss Janos
geometra 1817. évi igen preciz, vonalas mértékkel ellatott térképén lemérhets a fajarmos
gerendahid kérilbelil 60—65 béesi 6lnyi (114-124 m) hossza. Az alabb bemutatandd, egy
4j hid épitésére vonatkozo tervezet ellenére — és annak idében elhtiz6dé megvaldsitasaval
parhuzamosan — e meglévé régi gerendahidat még hosszu évekig javitgattak. 1815-ben
Péch Antal (1791-1853) varadolaszi dcsmester vezetésével a Nagyszalonta kornyéki er-
d6kbél kitermelt és feldolgozott 94 keményfa gerendat felhasznalva Gjitottak a hidat.*?
Bihar varmegye kozgytilési jegyz6kdnyvei 1816—1830 k6zott szamos tovabbi reparaciérol
tudodsitanak, példaul 1820 nyaran és &szén 2181 forintot koltott a varmegye ,,a 7ég hid
padolatianak” cseréjéért.¥ 120 méter kortli hosszusagaval e mezStelegdi gerendahid a tér-
ség legnagyobbika volt. A Sebes-K6roson a nagyvaradi Fels6-hid és a kérdsladanyi hid
egyarant 40—44 Slesek (76—84 m) voltak. Mind6ssze a tavolabb fekvs, a Hairmas-Koréson
1801-ben épiilt szarvasi hid hossza volt a telegdihez hasonldan 65 Slnyi. 4

A varmegyei jegyz6konyveknek egy 1815. januar 3-i bejegyzése tuddsitott legkorab-
ban egy 4j hid épitése tigyében foganatositott intézkedésrdl. Juricskay Laszl6 tablabird
ekkor jelentette, hogy mar 1812-ben kiildetésben jart Tordan, de ,,mivel eddig azon tordai
formdra épitendd hid épitésében semmi I6pés sem tétetett, tehat ajanlja ezennel ag sijsagban currentdltatort

4 MNL HBVL XV.1.a Bmt 038.

42 A gerendak 6sszesen 1185 Schuh (=370 m) hosszusdguak voltak. Péch Antal munkadija 300 forint volt.
RNL Bml 12. fond. 41. Isz. 671. cs. fol. 16-22.

4 MNL HBVL IV.1.a 97. k. 2001., 2773. sz.

4 Té6th (szerk.) 1995. 29-30., 33.; HM HIM G I h 3851; MNL OL S 11 No. 1996.
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Bétsi Csdszari Kiralyi Convictusbéli Professor Architectus és Ingenienr Kampmiiller Jdsef tirral vald
kOZlsér ezen szandéknak”. A megyei hatarozat egyuttal Jakabffy Alajos varmegyei mérnok
helyszini felméréseinek Bécsbe kiilldését javasolta.#> Figyelemre méltd, hogy Biharba, Me-
z6telegdre mar 1812-ben eljutott Kévetsi Janos tordai hidjanak hire, az Aranyos folyot
atfvel6 mitargy munkalatai ugyanis akkor még be sem fejezédtek, a fedél cserepezése volt
napirenden.4

Torténetlink Gjabb szala tehat a bécsi professor architectus 1815. évi megkeresésével in-
dul. Joseph Campmiller (Kampmiiller, Kampfmiiller) von Langholsen, hangzatos titulusa
ellenére nem egy élvonalbeli egyetem katedrajan volt professzor, hanem a Stadtkonvikt-
ban oktatott. A mar id6s Campmiller korabban Linzben volt mérndk és muszaki rajzot
is tanitott. Régota tervezgetett fabol készilt ivhidakat, munkassaga azonban elméleti si-
kon mozgott, mintsem a gyakorlati megvaldsitasok terén. Elészeretettel modellezte hid-
jait, ez mindenképpen pozitivumnak és Gjdonsagnak szamitott, ugyanakkor 6riasi energi-
akat fektetett Snmaga reklamozasaba. Egyes — talan tdlz6 — vélemények szerint ,,nagyszdji
sald” vagy ,,igyes mozgdsi, de sgerencsétlen bolond’ volt. A hidépitések magyarorszagi torté-
netének kronikajaba a Pest és Buda Osszekotésére 1819-ben tervezett Stnyilasy, felsGpa-
lyas ivhid modelljének bemutatasaval és kuléndsen az azt kisér vitdkkal {rta be magat. A
legmagasabb féorumokon prébalta aterdltetni futurisztikus tervét, melyet végtl 1820 ok-
téberében, mint kivitelezhetetlent, elvetettek. Az egyes nyilasok 82 méteresek lettek
volna.*” Modelljeinek mezGtelegdi palyafutisa 1816-ban indult. A majus 3-1 kézgytlésen
Juritskay Laszlé tablabiré jelentette, hogy a Linzben felkeresett Campmiller egy /ibatlan
fabid prototipusért 700 rénes forintot kért, 20 forintot a valésagbeli méret 6ljéért. Teleg-
den tehat 35 6les hosszasaga (66,5 m), egynyilasu ivhiddal szamolt. Az 6sszeget a varme-
gye megkiildte Campmillernek, Jakabffy mérndknek a helyszint bemutaté felvilagositdsa-
ival egyiitt. TObb mint egy esztendd elteltével a modellum (makett) még nem érkezett meg,
a megye a Magyar Udvari Kancellaria dtjan stirgette meg a dolgot. Végul 1817. december
15-én Rhédey Lajos féispani helytarté jelentette, hogy a hid kicsinyitett masa leérkezett
és ,,Bétsben is az abog; értik elott kiilonos helybe hagydst és ditséretet nyerf”. Campmiller a kdzvetitd
Légrady Imre udvari agens utjan tovabbi 240 forintot kért a médositott tervéért, azt a
megye hazi kasszajabdl ki is fizették.#8 A t6bb mint 66 méteres (vélhetéen felspalyas)
fvet el6iranyz6 terv vakmerd volt, hiszen az erdélyi fedeles fvhidak legnagyobb nyilasai
48—49 méteresek, és a megvalosult, felsGpalyas fedetlen Tisza-hidak nyilasai 30 méteresek
voltak! MezStelegden a régi gerendahidnal 1ényegesen révidebb mutargyat terveztek, igy
viztendezési szandékot feltételezhetink és/vagy az elképzelt ivhidnak révidebb geren-
dahidakkal vagy hosszu felvezeté téltésekkel valé kombinaciojat.

Egy bizonytalanul értelmezhet6 kanyart vett a torténet azzal, hogy 1817 juliusatél
Campmillert kbvetkezetesen kapitanynak, illetve ingenienr és kapitanynak nevezték a jegyz6-
konyvek. A konviktusbéli professzor nem volt katona, a birodalom katonai névtaraiban
pedig egyetlen azonos nevi tiszt szerepel. E masik Joseph Campmiller von Langholsen

4 MNL HBVL IV.1.a 89. k. 207. sz.; Jakabffy Alajos (1777—?) 1812-1819 kéz6tt Bihar varmegye mérndke
volt. A bécsi Hadmérnoki Akadémian végzett és 1811-ig kapitanyi rangban mérndkkari tiszt volt. (V6. Emédi
2025. 34., 41.)

46 Hints 1989. 101.

47 Nagler 1835. 321.; Viszota 1935. 9-17.; Sikléssy 1936. 63—64. A pest-budai hid modelljét 1d. Domonkos
2019.

4 MNL HBVL IV.1.a 91. k. 345. sz.; uo. 93. k. 1601., 2250. sz.
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1784-ben szlletett Bécsben, az ottani hadmérnoki akadémian tanult. Utasz-hidasz mér-
nékként 1807-1823 kozott kapitanyi rangot viselt, 1816-1822 kozott a bécsi Theresiens-
tadtban allomasozott. 1811 el6tt éveken keresztil az ugyancsak utasz-hidasz hadmérnék
Jakabfty Alajos, késébbi Bihar varmegyei mérndkkel egytitt araszolgattak a ranglétran.*
Hogyan kertilt képbe az ifjabbik Campmiller, és milyen kéze lehetett a hidtervekhez?
Nem sikertlt megfejteni e taldnyt.

A Bécsbdl Nagyvaradra megérkezett kisminta a leend6 pontos koltségszamitas és ki-
vitelezés alapjaként szolgalt. 1818 elsé napjaiban a varmegye megtette a szitkséges 1épé-
seket ,,legiobbnak itélvén ez erint Torda varmegyei geometrival Kovetsi dirral, mint a tordai hid meste-
rével értekezn?” 50 Hat esztend§ elteltével Kévetsi Janos ismét részese lett a telegdi hidépi-
tési torténetnek, a kivitelezésre 6t szemelték ki. Egy kiild6ttség februarban Telegdre hozta
Kovetsit (1. és 2. mellékletek), aki a helyszini szemle utan elkészitette a sziikséges anyagok
koltségvetését. A kikiildétt Miskolczy Lajos tablabird ekkor meglepé médon ,,a fordai hid
Jormdjdra készitendd” hidrdl tett jelentést.5! A marciusi megyei kézgytilési jegyzEkonyv sze-
rint azonban ,,a fordai geometra dltal kidolgogott koltségek projectuma nem tokéletes és nem a kisza-
bott normalis instructiohog van alkalmagtatva’, igy miel6tt azt jévahagyasra felterjesztették
volna a Helytartétanacshoz, visszakildték javitdsra.52 A nyar folyaman ,,a malom gdtjaiban
levd e30l5pok kibiizdsaboz meghkivantatd maschindt” készittettek.5 1d6kozben a varmegye Gjon-
nan kinevezett mérncke, a pesti Institutum Geometricum egykori végzettje, Herman Ma-
ximilian vette kézbe az iranyitast, 1818. december 28-an bemutatta a hid sumptum projectu-
madt, melyet immar felkiildhettek Budara. 250 forintért egy c6l6pverd szerkezet is elkészilt
az év végére.>* Ugyanakkor nekilattak a szitkséges faanyag kitermeléséhez a Réz-hegység
nyugati peremén talalhaté ciganyfalvi erd6ben. A hat hétig tarté munkat Virag Istvan
telegdi dcs- és malommester iranyitotta.5s

Az 1819. év eseménytelentl telt el, a jegyz6koényvekben a felallitandé hidvam kérdése
kertilt el6térbe. A hidépités kapcsan Kovetsivel tobbé nem taldlkoztunk. 1819 juniusaban
az elmalt tiz év koltségeit bemutatd Gjabb jelentést kildtek fel a Helytartétanacshoz (a
régi hidra koltotteket is), egyuttal a tervezett Uj hid planumat is.56 Az Gigy az engedélyez-
tetés utvesztSin bukdacsolt. 1820. aprilis 12-én a kozgytlési jegyzEkonyv arrdl tuddsitott,
hogy Campmiller az udvari agens és Lanyi Istvan alispan Gtjan egy mdsodik hid modellit
kaldott, ,,mely abog értd architectus dltal mds akdrmelly felallitandd bhidra is alkalmaztathatd”. Ez-
uttal ingyen készitette a tervet ,,megelégedvén azzal, ha ez dltal a megye diszének és javanak gya-
rapitdsara szolgalha?’. Herman Maximilian azzal a meghagyassal kapta kézhez e tervet (kis-
mintat), hogy vizsgalja meg annak szerkezetét és prébatétel végett egy kisebb hidnal al-
kalmazza azt. A megye e masodik prototipushoz igazitott helyszinrajz és koltségvetés
készitését is el6irta mérnékének.>?

Ugy tlinik, Campmiller tervei magyar f6ldon els6 izben a mezbtelegdi hidépités kap-
csan jottek szamitasba. Terveinek, kismintdinak tényleges bihati palyafutisa 1816-ban

49 Gatti 1901. 636.; Militir Schematismus.

50 MNL HBVL IV.1.2 94. k. 262. sz.

51 RNL Bml 12. fond. 41. Isz. 671. cs. fol. 10-11.

52 MNL HBVL IV.1.a 94. k. 262. sz. (hatarozat)

55 RNL Bml 12. fond. 41. Isz. 671. cs. fol. 13.

5 MNL HBVL1V.1.a 94. k. 2283-2284. sz.; Herman munkassagarol Id. Emédi 2007. LXITI.
55 yo. és MNL HBVL IV.1.a 96. k. 1041. sz.; uo. 99. k. 1759—1760. sz.

56 MNL HBVL IV.1.2 95. k. 1287. sz.

57 uo. 96. k. 1029., 1041.; vo. 97. k. 2003. sz.
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kezd6dott és 1820-ban véget is ért. Ebben talan szerepe lehetett a bécsi-budai szakbizott-
sag 1820. oktéberi déntésének is, mely elvetette Campmiller Dunat ativel6 hidjinak vak-
mer6 és kivitelezhetetlennek nyilvanitott tervét. Bihar varmegye hazi pénztara tobb mint
1000 ezustforinttal lett karcsibb e megfeneklett probalkozas nyoman. A levelezés, utazas,
tgyintézés koltségei mellett 940 forintot fizettek Campmillernek a 35 Sles mez6telegdi
ivhid tervéért, mely dlenként t&bb mint kétszer volt dragabb, mint a Pest-budai terv.3® A
Varadra érkezett kisminta szerepel a varmegye levéltaranak 1851-ben 6sszeallitott, térké-
peket és mérndki terveket lajstromozé leltaraban. A tétel leirasa: ,,Modella pontis per Jos.
Rampmiller confecta, ordinario geometrae Mascim. Herman, pro congruo usu consignanda ordinatur”
volt. A megjegyzéseket tartalmazo rovat szerint a makett 1851-ben mar hianyzott a gytj-
teménybol, hasznalatat kbvetSen azt nem szolgaltattak vissza (nondum restituta est) >

1821 nyaran az arviz ismét Oridsi rombolast végzett a kérnyéken. A meder vonala
olyannyira megvaltozott, hogy a viztdmeg jelent6s része kikeriilte a régi hidat és az atkelés
lebonyolitasara kompot kellett beallitani.®® 18221828 k6z5tt a varmegyei jegyz&konyvek
egyetlen utalast sem tesznek a tervezett 4j hiddal kapesolatban. Feltételezziik, hogy ezen
esztend6k folyaman halaszthatatlan vizrendezési munkalatok folyhattak a hidtél fennebb,
ugyanis egy 1833. évi térkép lényegesen megvaltoz(tat)ott vizrajzot rogzitett.

1829-ben a régi hidat utoljra tataroztdk,’! és a jegyzékonyvekben ismét egy 1j hid
épitésérol szolo jelentést olvashatunk. Szasz Jézset (1790-1848) varmegyei mérndk egy
30 6l hosszisagu jaromhid tervezetét nydjtotta be 1829. marcius 30-4n.%2 A hidépit6 bi-
zottsag egy 35 Oles hid esetében 6594 forint és 1071 szekeres napszam koltséggel szamolt.
Szasz terve az anyagiak tekintetében jéval kedvezSbb volt, 30 6les hidjahoz 4380 forintnyi
és 3751 gyalognapszamot el6ir6 koltségvetést készitett.> Osszehasonlitas gyanant: a 34
6l hosszu korosladanyi Sebes-Koros hidat ez id6 tajt 3324 forint koltséggel épitették.o+

A Helytartétanacs 1830. januar 9-én jovahagyta Szasz J6zsef jaromhid (pontens jugatum)
tervezetét, 1830. marcius 1-jén a varmegye hazi pénztarabdl kiutaltak a fent jelzett Gssze-
get. A jegyz6konyvi bejegyzés szetint ,,ag vagyon tehdt hdtra csak, hogy ag, érdeflett hid épitése
az Erdély orszaggal feltartandd dsgvekottetés tekintetibol minél eldbb munkdba vétessen”. Még abban
a honapban 1422 forint értékben (valtocédulaban) 192 darab tolgyfa gerendat vasaroltak
a Réz-hegység nyugati nyulvanyain elteriilé sasteleki erd6bdl. 1830. marcius 15-én a hid
megépitésére szerzbdést kotottek Bruger Ignac gyulai dcsmesterrel. A &dzelezd levél pontjai
szerint a varmegye a segédmunkaerd koltségeit (kivagas, szallitas, nagyolas) és Bruger
legényeinek a forspontjat vallalta. Az dcsmester a hid felallitasaért 1248 forintot, a pallo-
deszkak elkészitéséért 1028 forintot, igy Osszesen 2276 forintot kapott. A vairmegye ,,ezen
dts mester esméretes iigyességénél fogra” remélte, hogy a hid novemberig elkésziilhet.®> Szlavy
Laszl6 tablabiro, Tokody Imre szolgabird és Szasz Jézsef megyei mérndk az 1830. dec-
ember 20-1 helyszini szemlét kévet6en 1831. marcius 7-én tettek jelentést a kész hid meg-
vizsgalasarol. Mindent a planummal egyezének talaltak, ugyanakkor jelezték, hogy ,,az

38 Viszota 1935. 10-15.

5% MNL HBVL IV.10. 3. k.

60 MNL HBVL IV.1.a 98. k. 1390-1392. sz.

0l uo. 132. k. 2321., 2599. sz.

02 yo. 131. k. 904. sz.

03 yo. 132. k. 1802. sz.; MNL HBVL IV.1.b 826. d. fasc. IV. 43.

04 Té6th (szerk.) 1995. 33.

65 MNL HBVL IV.1.a 133. k. 324.; uo. 134. k. 3356. sz.; MNL HBVL IV.1.b 851. d. fasc. IV. 5.; uo. 852. d.
fasc. IV. 81.
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uradalom dltal a malom drkdn kerestill épitendd bid is mdr munkdba van, nemsokd el fog késziilni,
addig is a bidfik feltoltését kell elvégezni” %0 A vizrendezési munkak eredményét Nadasdy Jo-
zsef megyei mérnék 1833-ban készilt térképfelvételén és annak részletfotdjan lathatjuk:

20-21. képek.5

6 MNL HBVL IV.1.a 135. k. 423. sz.; MNL HBVL IV.1.b 876. d. fasc. IV. 14.
67 MNL HBVL XV.1.a Bmt 054.
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A térképen még szerepel a rovidesen elbontott régi hid és a Szasz Jézsef dltal tervezett
4j hid is. A jelentésen lesziikitett Kérés-meder vonala és a malomarok helyzete a tovab-
biakban mar nem valtozott, a 20. szazadig egy 30 6les (57 m hosszt) nagyobb és a ma-
lomarkot ativel6 (mintegy 10 m hosszt) kicsiny hid allt az utasok, fuvarosok rendelkezé-
sére.

Szasz Jozset gerendahidja vélhet6en 1851-ben, az emlékezetes augusztusi arvizkor
rongal6dhatott meg, ugyanis még 1865 el6tt, mintegy 14000 forint kéltséggel tjja kellett
épiteni.®® Ezen djabb gerendahid helyébe 1903-ban egynyilasu, alsopalyas, acél racsoshid
keriilt, majd 1907-ben a malomcsatorna hidjat is fémszerkezetiire cserélték.o?

1812-ben nem véletlentl dontdttek ,,kibatlan fabid’ épitésérdl a mezbtelegdi atkelSn.
A Sebes-Ko6rosre jellemzd, révid ideig tartd, de annal gyakoribb és pusztitd arhullimok a
jaromhidakat nem kimélték. A tartésabb megoldas keresése — adataink szerint — legalabb
részben Juricskay Laszld (1756—1841) Bihar varmegyei tablabiré érdeme volt. A koriil-
mények Osszjatéka azonban sem Kévetsi Janos, sem Joseph Campmiller fvhidjanak meg-
épitését nem tette lehet6vé. E killonleges kézlekedési mutargy felallitasanak meghitsulasa
és a bemutatott levéltari adatsor feltaratlansaga okan Mezbtelegdet a hazai hidtérténeti
irodalom nem tartotta szamon.

68 Fest 1865. 250. ) )
0 Magyar Ipar 1903. 263.; Magyar Ipar 1907. 374.; Epité Ipar 1907a. 142.; Epité Ipar 1907b. 150.
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Mellékletek

1)

107. 1817/1818 Assignatio

Melly szerint generalis domesticus perceptor Szeremley Karoly ur szolgabiré Ferdényi
Antal urnak a generalis domestica cassabdl 6tven rénes forintokat qua futurae remonst-
rationem a végre fog kifizetni, hogy ezen summa tordai senator és ingenieur Kovetsi
urnak, mint aki a tekintetes nemes varmegye végzéséhez képest a telegdi hidnak az 6
directi6ja alatt leend$ felallitdsa végett, Tordardl ide hozattatott, oda valamellyik helység
lovaval leend§ vissza szallitasara, a kotsis és lovak intertentidjara fordittasson.

Viarad Olaszi 27* februarii 1818 ordinarius vice ispan Lanyi Imre maga kezével

azaz 50 forint

Hogy ezen fent assignalt 50 rénes forintokat felvettem légyen a generalis domestica cas-
sabdl, ezennel bizonyitom.

Kolt Varad Olasziban februarius 27¢r 1818. Szolgabiré Ferdényi Antal

[az irat verzojan:]
Ratificaltatott az 1818k esztendSben martius 304 Varad Olasziban ... tartédott tekintetes
nemes Bihar varmegye kézgytlésében. Fénoétarius Bebthy Sandor maga kezével

Censuratum 152 Julii 1821.
2)
Feljegyzése

Azon koleségeknek, melyeket a méltésagos camerarius és ordinarius vice ispan kisszantoi
Lanyi Imre urnak, a malt januarius hénap 275 hozzam kildeni méltéztatott hivatalos
requisitidja kovetkezésében nemes Erdély Orszagaban Torda varmegyében 1évé Torda
varossaba oly utasitassal el menvén, hogy azon Kévecsi Janos nevezetli geometra urat,
aki a tordai két k6 oszlopon allé 26 6les hosszusagh mesterséges hidat készitette, a tekin-
tetes nemes varmegye nevében a kijovetelre megkérvén, oly czéllal hozzam ki magammal,
hogy az ezen tekintetes nemes Bihar varmegyében Mez6 Telegden a tordai hid formaéjara
készitend6 4j hid helyét megvisgalvan, arrdl és az annak felallitasahoz megkivantaté ma-
terialék mennyiségérdl planumot készitsen, s azt a tekintetes nemes varmegyének mutassa
bé. A titulalt Kévecsi Janos geometra urat Tordardl Telegdre kihoztam, ottan a hid helyet

70 RNL BmlI 12. fond. 41. 1sz. 671. cs. fol. 10-11.
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vélle meg visgalvan, a planumot el készittettem, annak utdna Varadra béhozvan a tisztelt
méltésagos ordinatius vice ispan urnak praesentaltam.

Mely utat, a magam kolcségén, a magam alkalmatossagan, és lovaimon 11 napok alatt
végezhetném el

12 a fuvar bér Telegdrol Tordaig és vissza Telegdig, ide értvén a lovak tartasat, moderato
calculo fel tészem... 140 rénes forintra

2¢ Telegdrél Tordaig a véllem 1évé ordinancznak, és a kocsisnak, Tordardl vissza jovet
pedig a titulalt geometra drnak is becsiilletes intertentioja, amennyire az Erdélyben ural-
kodé dragasag engedte, mérséklett modon fel tészem ... 70 rénes forintra

Az egész koleség tészen in summa ... 210 rénes forintot

Mely summanak a generalis domestica cassabol lejendé ki fizettetését assignalni alazato-
san kérem. Varad Olasziban februarius 28k 1818k esztendGben

Miskolczy Lajos maga kezével, kikiilldott tablabir6

[az irat verzojan:]
109. 1817/1818 Assignatio

Melly szerint generalis domesticus perceptor Szeremley Karoly ar az innens6 oldalon
specificalt kétszaz tiz rénes forintokat kifizetvén, ezen assignatiomat helybe hagyas végett
referallya

Viarad Olaszi 28 februarii 1818 ordinarius vice ispan Lanyi Imre

azaz 210 forint

Hogy a fent assignalt kétszaz tiz n 210 rénes forintokat hijjanossag nélkiil felvettem,
ezennel bizonyitom s igazolom

Varad Olaszi 282 februarii 1818 Miskolczy Lajos deputatus tablabird
azaz 210 [forint]

Ratificaltatott az 1818k esztend6ben martius 30in Varad Olasziban ... tekintetes nemes
Bihar varmegye kozgytlésében. Fénétarius Bedthy Sandor maga kezével

Censuratum 152 Julii 1821.
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Andras Emddi

Plan for the Construction of a “Pierless Bridge” ("'Reflections and New Data on
the History of Wooden Arch Bridges in Hungary'")

In 1812, the need arose to build a new bridge on the main road leading from Nagyvarad
to Transylvania, near Mez6telegd. The construction of the structure crossing the Sebes-
Kor6s River was postponed for years, and the plans for the wooden arch bridge, which
was considered a novelty and a special feature at the time, were delayed due to the cum-
bersome approval process and uncertainties surrounding its feasibility.
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Forrasok
Levéitari forrdsok
FRKPL Fogarasi Rémai Katolikus Plébania Levéltara
HM HIM Honvédelmi Minisztérium Hadtérténeti Intézet és Muzeum
GIh Varalaprajzok, varos- és kérnyéktérképek, utikonyvek. [Digi-
talis tartalom: https:/ | maps.hungaricana.hu/ hu/ se-
arch/ results/ 2list=eyxdW1 yeSI6IC]ISUV SPShIV Ella-
W1 yYX[jaHkMzA2KS ]9 (Utolsé letoltés: 2025. aprilis 14.)]
MNL HBVL Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Varmegyei Levéltara
IV.la Bihar varmegyei nemesi k6zgyilésének iratai. Kozgytlési jegy-
z6konyvek.
IV.1b Bihar varmegyei nemesi kézgytlésének iratai. Kozgytlési ira-
tok.
1v.10. Bihar varmegye levéltaranak irattara.
XV.la Hajdu-Bihar Megyei Levéltar kéziratos térképeinek gytjtemé-
nye. Bihar varmegye. (BmT = Bihar megye térképei)
MNL OL Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara
S11 Kamarai térképek. [Digitalis tartalom: h#tps:/ /maps.hungari-
cana.hu/ hu/ se-
arch/ results/ 2list=ey]xdW1 yeSI6ICJISUV SPShANTOxUZX]rZ
XBOYX]1aW1 yYX]jaHEINSkifQ (Utolsé letoltés: 2025. apri-
lis 14.)]
S12 Helytartotanacsi térképek. [Digitalis tartalom:
https:/ | maps.hungaricana.hu/ hu/ se-
arch/ results/ 2list=ey]xdW1 yeSI6ICJISUVSPShANTOxUZX]rZ
XBOYX]1aW' 1 yYX]jaHktNykifQ (Utolso letSltés: 2025. aprilis
14))]
NTK Nagyenyedi Bethlen Gabor Tudomanyos Konyvtar
RNL Bml Roman Nemzeti Levéltar Bihar megyei Igazgatésaga

12. fond. 41.1sz.  Bihar vairmegye levéltara. Vegyes iratok.

Internetes forrdsok
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Kovacs Gyula

Egy kiil6nés latogatas — Bethlen és Gombds 1933. januari debreceni beszéde

Bevezetés

Bethlen Istvan és Gémbé6s Gyula meghatarozé alakjai a két vilaghabord kézotti ma-
gyar tOrténelemnek. Huszéves ismeretségiik alatt hol timogattak, hol pedig akadalyoztdk
egymas politikai torekvéseit. A G6mbos-kormany 1932. oktéberi megalakuldsa utin mar
egyértelm rivalizalas volt kozottiik, ezt azonban a kormanyzati stabilitas megSrzése és a
pillanatnyi érdekeik miatt titkolniuk kellett. Ebb6l a szempontbdl érdekesek 1933. januari
debreceni beszédjeik, melyeket Bethlen képvisel6i beszamoldi gytilésén mondtak el.

El6ézmények

A k6z6s debreceni latogatas hatterének jobb megértéséhez érdemes réviden attekin-
teni kettejiik multjanak azon csomoépontjait, amikor politikai palyajuk keresztezte egy-
mast. Megfigyelhets, hogy kezdetben a nagyobb politikai rutinnal rendelkezé Bethlen
hatasa volt erételjesebb Gémbés pélyafutisara, kés6bb azonban az utébbi befolyasa je-
lentSsen megnétt. GOmbost a politikai palyan tulajdonképpen Bethlen inditotta el, mivel
1919-ben az § javaslatira vett részt a bécsi székhelyd Antibolsevista Comité tevékenysé-
gében.! Viszont els6é kormanya 1921-es megalakulasakor mar nem volt hajlandé beligyi
allamtitkarnak kinevezni, és 1923-ra a kormanypartbdl is kiszoritotta, ennek kdszonhe-
téen Gombos 1928-ig az ellenzéki fajvédk vezetie volt.

Kézismert ugyan, hogy az atmenetinek bizonyult szembefordulasra a kett6jiik k6zotti
ideologiai ellentétek miatt keriilt sor, mégis érdemes erre réviden, a f6bb gondolatokat
kiragadva kitérni. A bethleni politikai és gazdasagi konszolidacié olyan liberalis-konzer-
vativ elveken nyugodott, mint a parlamentarizmus, a nagybirtokos-nagyt6kés érdekek
tiszteletben tartisa és az antiszemitizmus elutasitisa. Ezzel szemben G6mbos hajlandé
volt a parlament jogkdrének szikitésére, mérsékelt foldreformra és az ipari munkassag
tamogatasara, ezen tulmenden pedig a zsidosag gazdasagi és tarsadalmi befolyasanak visz-
szaszotitasat szorgalmazta. Emellett ellentét volt k6zottik a gazdasagpolitika és a valasz-
tojog kérdésében is. Az el6bbi tekintetében Bethlen az ipart kivanta timogatni, mig G6m-
bos a nemzetgazdasag sulypontjat a mez6gazdasagra szerette volna helyezni. A politikai
stabilitas érdekében Bethlen a nyiltszavazasos rendszer hive volt, mig G6mbds hajlandé
volt a titkos szavazati jogot alapos el6készités utan a vidéki szavazokorokre is kiterjesz-
teni.

A két politikus kapcsolataban a kdvetkez6 fordulatot az 1928-as év hozta, amikor
hosszas kozeledés utan a katonatiszti multtal rendelkez6 G6mbds hadiigyi allamtitkar-
ként visszakertlt a Bethlen-kormanyba. A kovetkez6 évben pedig honvédelmi miniszteri
kinevezést kapott. A kormanyba valé visszakertilésnek azonban ara volt, Bethlen lojalitast
vart el a politikustarsatdl. Ez az allapot azonban nem tartott sokaig, mivel a gazdasagi

I Gergely 2001. 61.
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valsag mélyiilésével Bethlen politikai helyzete is meggyengiilt, mely abban is megnyilva-
nult, hogy Horthy bizalma is megingott a miniszterelnékében.? AlapvetSen ez volt a hat-
terében annak, hogy 1930 Gszén, ha idSlegesen is, Gjra nyiltan megjelent a Bethlen és
Go6mbos kozotti politikai ellentét. Ennek jegyében GOmbos az 1930. szeptember 1-jei
tomegtiintetések utan erélyesebb fellépést kévetelt Bethlentdl a baloldallal szemben.3

A kévetkez6 jelentSs fordulatot, ha kézvetve is, megint csak Bethlen okozta GOmbds
életében. Miutan lemondott, és az 6t koveté Karolyi-kormany nem tudott mit kezdeni a
valsaggal, maga ajanlotta Gémbost Horthynak, mint kdvetkezé miniszterelndkét, igy je-
lent8s szerepe volt annak miniszterelnoki kinevezésében.* A volt miniszterelnék mindezt
taktikai hizasnak szanta, GOmbd6s csak mint olyan atmeneti szerepld kellett neki, aki eré-
lyesen kezeli a valsagot, majd pedig félredll az utbol. Bethlen ugyanis tgy gondolta, hogy
Ujra miniszterelndk lesz, addig pedig a kormanyparton keresztil irdnyithatja G6Gmbost.
Azt viszont tobb konzervativ politikustarsahoz hasonldéan nem érzékelte, hogy G6mbds
hatalomra kertlése nem egy korabban megszokott kormanyvaltas volt, hanem egy olyan
kisérletnek a kezdete, mely a korabbi rendszer elmozditisara iranyult a fajvédé politika és
a tekintélyuralmi tdrekvések iranyaba. G6mbos persze tudta, hogy 6vatosan kell eljarnia,
ezért a kormany tagjainak kivalasztasanal és a kormanyprogram Osszeallitasanal is figye-
lembe kellett vennie a Bethlen-csoport elvarasait. Annal is inkabb, mert Bethlen lemon-
dott ugyan a kormanypart vezetésérdl, és a gébmbosi igényeknek megfeleléen 4t is nevez-
ték azt, de az eln6kség tovabbra is az 6 embereibdl allt. Ennek ellensulyozasara GOmbos
azt is elérte, hogy 1étrej6jjon a fotitkari poszt, amelyet bizalmi embere, Marton Béla t6ltott
be. A kormanyalakulast kévetS felgyorsult partszervezés is az 4j vonalat erGsitette, de
G6mbos kezdettdl fogva deklaralta, hogy a hatalom nem a part, hanem a kormany kezé-
ben van. A debreceni esemény idépontjaban azonban a két politikus kiizdelme még ko-
rantsem délt el.

A debreceni beszédek

Az 1932-33. év forduldjan a Nemzeti Munkaterv kézvéleménnyel valé megismerte-
tése és a partszervezés érdekében GO6mbos orszagjarasba kezdett, ennek keretében vett
részt Bethlen debreceni képvisel6i beszamoldi gytlésén. Az eseményre elkisérte Fabinyi
Tihamér kereskedelmi és Kallay Miklos f6ldmtveléstigyi miniszter, valamint harminc kot-
manyparti képvisel6 is.> A helyi kézvélemény nagy érdekl6déssel varta a korabbi és az 4
miniszterelndk debreceni latogatasat. Az Arany Bika Szallé nagytermét az érdekl6dk
teljesen megtoltotték, az épiileten kiviil rekedt tdmegnek pedig megafonon keresztil koz-
vetitették a beszédeket.® Egy {zben mar allt egytitt a két politikus a szénoki emelvényen
Debrecenben, mégpedig az 1922-es valasztasi kampany soran, csak akkor Bethlen volt a
miniszterelnok.” A fentiekbdl kdvetkez6en mar maga az esemény is szokatlan volt, de a
kézvéleményt sokkal jobban érdekelte, hogy az elézmények alapjan hogyan fog viszo-
nyulni egymashoz a két politikus. Igy az esemény kézénsége mar a nagygyilés kezdetén

2 Romsics 1999. 329.
3 Uo. 328.

4 Gergely 2001. 212.

5 Pesti Hirlap 1933. 5.
6 8 Orai Ujsag 1933.1.
7 Gergely 2001. 129.
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fesziilten figyelte a kézfogasukat is, melyet egyontetien baratsigosnak irtak le. Bethlen
ezt kovetben is igyekezett nagylelkd hazigazdaként mutatkozni a gyilés résztvevéi el6tt.
Ahogy a Pesti Hirlap vonatkozo6 cikke megjegyezte, hogy aki valamilyen csortére vart
kozottiik, annak csalddnia kellett.”

A nagygytlésen el8sz6r Bethlen Istvan intézett beszédet a kdzonséghez. A volt mi-
niszterelnok elsésorban a vilaggazdasagi valsagrol beszélt. Elmondta, hogy amig a valsag
tart, addig Magyarorszag sem kertilheti el annak kévetkezményeit és azokat csak belpoli-
tikai eszkozbkkel kezelni nem lehet. Azt is kifejtette, hogy ebbdl kévetkezéen nem akart
a megszoritasok, a ,halal miniszterelndke” lenni.’0 Ezzel kapcsolatban kinyilvanitotta,
hogy a Bethlen-kormany beruhézasai az életet és nem a visszafejlédést szolgaltak. A bel-
politikai reformok jegyében a kozterhek csékkentését és az olasz és az osztrak piac meg-
Orzését, valamint 0j felvevépiacok keresését és a vamok mérséklését szorgalmazta, mivel
6nmagaban az el6z6 honapok takarékossagi politikdja nem volt szamara elégséges. Emel-
lett beszélt arrdl is, hogy csak rendészeti intézkedésekkel nem lehet a valsaghdl fakadd
clégedetlenséget kezelni, mikézben a gémbdsi gondolatokhoz alkalmazkodva azt hang-
stilyozta, hogy az adott helyzetben erds vezetésre van sziikség,!! Ugy fogalmazott, hogy
5O a nemetet nem csenddrszuronnyal, hanem becsitletes magyar s3dval kell vezetni”.\2 Ezzel egy-
részt utalt a Karolyi-kormany tulhajtott rendészeti tevékenységére, masrészt GSmbos
azon 1930-as kritikdjara, miszerint miniszterelnékként keményebb kézzel kellett volna
fellépnie a baloldali témegmozgalmakkal szemben. Ugyanakkor igyekezett maradéktalan
tamogatdsardl biztositani a miniszterelnékét, akiben a reménykeltd és harsany szénokla-
tok, valamint a kezdeti tétlenség tényében atmenetileg sokak bizalma megingott. Bethlen
azt allitotta, hogy a Nemzeti Munkaterv elveivel egyetért, a koztik 1évé | allit6lagos™ kii-
l6nbségeket pedig igyekezett stilusbelicknek beallitani.!® Mint megjegyezte, nem prob-
léma, ha hasonlé vilagnézett, de killonbdz6 egyéniség politikusoknak eltér a stilusa.
Bethlent ebben a magatartasaban nem igazan a hosszdtavua egyiittmikoédési szandék, in-
kabb csak a valsag mélyiilése elkertilésének pillanatnyi szandéka vezette.

G6mbds Gyula ezt kbvetd beszéde hosszabb és tartalmasabb volt. El6szor is megkd-
szbnte Bethlennek a bizalmat, melyet a megel6z6 beszédben kinyilvanitott. Utalt arra is,
hogy az egytittmikodés kozottitk nagy maltra tekint vissza, és kicsinyes szempontok soha
nem akadalyoztik meg Sket a nemzet egytittes szolgalataban.

G6mbos beszédében a politikai ellentétek kiegyenlitése és a mérsékelt megoldasok
mellett allt ki, és elitélte azokat, akik a nehéz helyzetbdl politikai vagy gazdasagi hasznot
akartak hizni. Ugy fogalmazott, hogy ,,veszébyes jatékot iiz a tiizzel azy, aki a nebéz és keserves
mdt arra akarja felhaszndlni, hogy a nebéz helygetnek akdr politikat, akdr gazdasdgi vamszedije
legyen.”’t> Meglatasa szerint nagy valtozasokat rovid id§ alatt nem lehet létrehozni, és ezzel
az ellenzék is tisztaban van. Ezért fogalmazta meg mar korabban a ,,tlirelem” jelszavat,
melyet a kormanyprogram 96. pontjanak nyilvanitott. Ehhez tette hozza a debreceni gyi-

8 Az Est 1933. 5.

9 Pesti Hirlap 1933. 5.

10 Budapesti Hirlap 1933. 8.
11 Pesti Hitlap 1933. 5.
12Uo.

13 Romsics 1999. 368.

148 Orai Ujsag 1933. 1.

15 Vony6 2004. 498.
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lésen a politikai lelkiismeretességet, melyet a Nemzeti Munkaterv 97. pontjanak neve-
zett.!1® Bz a fajta lelkiismeretesség pedig szerinte kizarja azt, hogy egy kozéleti szerepld
rémhireket terjesszen, vagy tulzé kévetelésekkel alljon el6. Annal is inkabb, mivel a val-
sagbol val6 kilabalas érdekében a magyar tarsadalom kiilénb6z6 csoportjainak 6ssze kell
fognia. A Nemzeti Munkaterv sem mas, mint egy iranyti a nemzeti dsszefogashoz.

A beszéd kovetkez6 részében mintegy védelmébe vette Bethlent azon ellenzéki va-
dakkal szemben, miszerint a valsag kialakulasaban kormanyzatanak koltekezS gazdasag-
politikaja is szerepet jatszott. FErdekes retorikival Gombés a tilkéltekezés tényét nem
tagadta, viszont a tulzott takarékossag biralataval sikerilt az el6z6 Karolyi-kormany ira-
nyaba is kritikat gyakorolnia.!” Azt is felvetette, hogy ugyanazok az ellenzéki politikusok,
akik a valsag id6szakaban a takarékossagot kérték szamon a Bethlen-kormanyon, a meg-
el6z6 fellendiilés éveiben még beruhazasokat kéveteltek téle. Ezen vélemények ellenére
a koltségvetési megszoritas nem lehet cél minden aron, sokkal fontosabb az allamhaztar-
tasi egyensuly biztositasa. Azt pedig gy is el lehet érni, hogy az el6z6 kormannyal ellen-
tétben az 4j kormanynak nem az allami kiadasokat kell csdkkenteni, hanem az dllam 4t-
szervezése révén a bevételeket, és igy jelentSs terheket lehet levenni a tarsadalom vallardl.

A kiizdelem utolso felvonasa

Miutan megjelentek a valsag enyhiilésének elsé jelei, GEmbos helyzete 1933 tavaszara-
nyarara megszilardult, és hozzakezdhetett reformelképzelései megvalésitasahoz. Viszont
a miniszterelnék meg akart szabadulni Bethlen maradék gyamkoddsatdl is. Miutan sike-
rilt kiterjesztenie a kormanyzéi jogkdrt, kihasznalva a Horthyra gyakorolt névekvé be-
folyasat, 1935-ben elérte nala az orszaggyulés feloszlatasat és 0j valasztasok kifrasat. Ezzel
pedig sikertlt elérnie a céljat, a Bethlen-csoport kiszoritasat a kormanypartbdl és a kot-
manybol. Bethlen pedig kilépett a kormanyzé partbdl és ellenzékbe vonult, a képvisel6i
mandatumat is csak a kormanyzo6 kérésére tarthatta meg,'8 Gombés gyézelme azonban
csak idSleges volt, sulyosbodé betegsége és 1936-os halala miatt programjat csak részben
tudta megvalésitani.

A latogatas tanulsagai

Bethlen és Gémbés egyre mélyils politikai kiizdelmében az 1933. janudri debreceni
kampanyesemény csak egy atmeneti allomas volt. Bethlennek id6legesen szitksége volt
Gombosre, hogy erélyessége és szervezOkészsége révén megakadalyozhat6 legyen a val-
sag tovabbi mélyiilése, de nem mondott le arrdl, hogy tjra betdlthesse a miniszterelnéki
tisztséget. GOmbosnek dvatosnak kellett lennie, mivel a Bethlen kéré szervezédé csopor-
tosulds az dtjaban allt a hatalmi torekvéseinek. Ekkor még nem tértént semmi visszavon-
hatatlan, de egymast keresztez$ céljaik miatt kéz6ttiik a kenyértdrés elkertilhetetlen volt.

16 Vony6 2004. 500.
17 Uo. 501.
18 Gergely 2001. 290.
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Egy kiil6n6s latogatas — Bethlen és Gémbés 1933. januari debreceni beszéde

Gyula Kovacs
A Special Visit — Speeches of Bethlen and Gé6mbés in Debrecen in January 1933

Bethlen and G6mbés both gave speeches at the National Unity Party's event in Debrecen
in January 1933. Although the two speeches did not mark a turning point in Hungarian
domestic politics of the interwar era, they did indicate that the balance of power between
the two men was shifting and that GOmbés's appointment as prime minister was not
simply a change of government but a step towards changing the political system elabo-
rated by Bethlen. Both men made moderate statements and expressed mutual support,
but the present paper also aims to convey the transitory nature of this situation, as they
became open enemies the following year.
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Filologia és torténetiras hataran
Eckhardt Sandor kutatasainak tudomanytorténeti kontextusa és helye a Balassi-
recepcio torténetében

Eckhardt Sandor neve a 20. szazadi magyar tudomanytorténetben elsésorban a rene-
szansz irodalom kutatéjaként ismert, azonban életmivének egyik legmaradandobb feje-
zete Balassi Bélint torténeti és irodalmi jelentéségének feltarasa. Eckhardt munkdssiga
nem csupan filolégiai teljesitmény volt: a két vilaghabora kézotti magyar térténetiras szel-
lemi kézegében sziiletett, amikor a nemzeti mult Gjraértelmezése, a kulturdlis 6rokség
,klasszikusainak” tudomanyos kanonizalasa meghatarozé feladatnak szamitott. Balassit
Eckhardt nem pusztan kolt6ként vizsgalta, hanem tgy is, mint a 16. szazadi magyar tar-
sadalmi élet, a valldsi viszonyok és a politikai kiizdelmek szerepléjét. Kutatdsai ezzel szet-
vesen kapcsolédtak ahhoz a térténetirdi torekvéshez, amely a humanista és kora djkori
Magyarorszag alakjait az eurépai mivelSdéstérténet Osszefiiggésrendszerében kivanta el-
helyezni. Jelen tanulmany célja, hogy feltarja Eckhardt Sindor Balassi-kutatasainak helyét
a magyar torténetiras fejlédéstérténetében, vizsgilva moédszertani sajatossagait, a forra-
sok kezelését, valamint a munkassaga altal képviselt nemzeti multkép alakulasat.

Mindenekel6tt azt kell latni, hogy Eckhardt szertedgazé munkassaga ellenére a tudo-
manyos életbe a Balassi-kutatassal 1épett, pontosabban a Balassi Balint irodalmi mintdi c.
munkajaval. Err6l Baros Gyula készitett el6szor recenziot.! A munka azért érdemel em-
litést, mert a szerzé disszertacidjaval a Zolnai Bélatél? atvett elveket alkalmazta. A kom-
partiv szemlélet itt Ggy jelent meg, hogy Eckhardt Osszevetette azokat a nemzetkozi, el-
sGsorban olasz mintakat, amelyek Balassira hatottak.

Eckhardt Sandor az elsé hiteles és tudomanyos Balassi-portré megalkotéja volt, a mo-
dern Balassi-filolégia atyja, aki szembe allitotta az avitt és népies romantikus kdltéportré-
val a ,,sajat” portréjat. Klaniczay Tibor nekroldgjaban igy irt Eckhardtrdl: ,,Balassi Balint
elvesztette benne legodaaddbb, legsokoldaliibb kutatdjat, a magyar irodalomtudomany pedig a filoldgia
egyik legkivalobb tuddsar.”’® Tehat Eckhardt kutatasai nem feltétlentl Gjak, de az altala vég-
zett feltarasok hitelesek és tudomanyosak. Mar 6t megel6zGen is tobben foglalkoztak Ba-
lassival, de az altaluk végzett kutatisok nem feltétleniil megbizhatéak. Példanak okaért
Thaly Kalman a délibabos romantika hatszelében t6bb verset is rderészakolt a szerzére,
s tette ezt minden bizonyitas nélkil. Thaly mellett Dézsi Lajos foglalkozott a Balassi-
kérdéssel, s6t maga Eckhardt is sokszor hivatkozott ra, noha Dézsi Lajos szévegkiadasat
sokan pontatlannak érezték, az életrajzi és filolégiai kérdések hattérbe szoritasa, kizarasa
okan.* Ugyanakkor sziilettek hiteles munkak is, viszont ezeket nem értelmezhetjik szin-
tézisként.>

1 Baros 1913.

2 Zolnai 1922.

3 Klaniczay 1969. 518.
4 K. D. 1942, 254-255.
5 Eckhardt 1941. 6-7.
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Eckhardt Balassi-monografiaja, amelyben az élet és a mi Gsszefiiggéseit kereste, egy
olyan dsszefoglalds, amelyet tobb publikici6 eléz6tt meg. Féleg az Irodalomtirténeti Kozle-
ményekben, valamint a Budapesti Szemldben publikalt ilyen témaban a szerz6.¢ Ezek az ira-
sok nem pusztan irodalmi mlelemzésekrdl szoltak, és nem is korlatozddtak hermeneuti-
kai kontextusokra. Eckhardt monografiaja abban volt névum, hogy alapvetéen a korszel-
lem és az individuum lélektani motivaltsagat vizsgalta az {réi teljesitmény vonatkozasa-
ban. Masképpen megfogalmazva a szerz6 azokra a kontextusokra mutatott ra, amelyek a
nemzeti lirikust versirasra kételezték. Ennek sarkalatos timpontjai a valls, a végvari élet,
a szerelem. Galdi Laszl6 kritikdgjaban Eckhardtot biztos adatokkal alatimaszté szellem-
torténésznek nevezi, aki minden Oszténzést felhasznalva teremtett enciklopédikus mik-
rokozmoszt.” Ugyanakkor ez az enciklopédikus mikrokozmosz atfogja a korszellemet és
a magyar mentalitast is. Idézve: ,, Az életének e3 a teljessége, mely a kort, a magyarsdgot, kiilonds
magyar temperamentumot, urasdgot, végbeli katonasort, humanista tudomanyt és is3tonds tebetséget ma-
gdban egyesit, teszi Balassi Balint alakjat oly vonzdvd és kiltészetét négyszaz, év tavolsdgdaban is elraga-
dovd.”’® Ezen tilmenden az eckhardti narrativa szerint Balassi Balint életm@ivében nem-
csak a magyar szellem elsé szintézisét hozta létre, hanem az eurdpait is.?

Eckhardtnal a végbelick élete fontos viszonyitasi pont lehet Szekfi Gyulahoz, amelyre
a monografiaban is kitért: ,,Szekfif Gyula a végbeliek életében litja megvaldsuini a nagy magyar élet
egységét, melynek hidnya kordbban a mohdcsi katastrifit eldidézte. A nagy bajban egyiitt élt a végekre
szorult fGiir, nemes és jobbdgy: a tirik elleni mindennapos hadakozds, az dllandd veszedelem dsszeko-
vdcsolta a magyarsagot.”\0

A kévetkezs Balassirdl készilt irds, Az ismeretlen Balassi Balin?'! a nagymonografidval
hasonl6 orientaltsagu, hiszen itt is riamutatott a szerz6 a Balassi-kutatas(ok) torténeti vizs-
galatanak elmaradottsagara. Hasonlosagot mutat az is, hogy a kétetben Eckhardt a kot
és a koltészet Gsszefliggését vizsgalta egy sajatos kora ujkori korképben. A sajatos korké-
pet Angyal Endre Ggy definidlta, miszerint Eckhardt megkonstrualta az egész 16. szazadi
magyar és dunataji kérképet, hozzatéve, hogy a professzor munkaja nemcsak irodalmi,
hanem nyelvészeti és torténeti targykorrel is birt, kivaltképpen a lengyel-magyar-délszlav
nemesi kultira vonatkozasaban.'? Hattértanulmanyként Eckhardt béséges levéltari for-
rasanyagot mozgositott, kivaltképpen a periratok és az oklevelek vonatkozasaban.!3

Erdekes lehet, hogy ez a kotet Balassi Bélint szempontjabdl kevesebbet mond, mint a
korabbi monografia, hiszen a nemzeti lirikus csak a kényv utolsé negyedében lett f6sze-
replS. Balassi Balint késleltetett szerepeltetése annak tudhaté be, hogy a szerzé szerint
Balassi erényei és eredményei, valamint tulajdonsagai a nagyszul6ktdl szarmaztak, és ezek
a mindségek generaciordl generacidra 6roklédtek a szerzé szerint. Eckhardt Balassi Balint
torokellenes magatartasat a nagyapa mohacsi elestével magyarazza, mig lobbanékonysaga
és miveltségének attribatumai az édesapahoz kothetSk, mint irja: ,,Balassi Balint csak egy

6 Eckhardt 1943b.; ud. 1943c.; udé. 1953.; ud. 1955.; ué. 1959a.; ud. 1961.; ud. 1962.; ué. 1964.; ué. 1966.; ud.
1967.

7 Galdi 1942.

8 Eckhardt 1941. 218-219.

9 Uo. 6.

10 Uo. 69.

1 Eckhardt 1943a.

12 Angyal 1947.

13 Lendvay 1942—-1945.
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ilyen gondolkozdsit apa mellett lebet azzd, ami lett, a legnagyobb magyar koltok elsejéé, mert humanista
mifveltsége nélkiil alig emelkedett volna til az, egykori énekmondok sgintien. ..

Balassi neveltetésének ismertetése a jelen tanulmany keretein kivil esik, de Bornem-
issza PéterrSl érdemes emlitést tenni. Azon felill, hogy Eckhardt kimutatta, hogy a magyar
reformaci6 egyik meghatirozé alakja a Balassi-haz prédikatora és Balassi Balint hazitani-
téja volt, fontos hangstlyozni Eckhardt tovabbi kutatasat is, mégpedig az Ordiigi kisértetek
vonatkozasaban. Az 1955-6s kétetben a bettihiv alakokat Eckhardt nemcsak pontos filo-
16giaval kezelte, hanem jegyzetekkel és kiegészité passzusokkal is ellatta. Az Ordigi kisér-
tetek elsé kiadasa ota 3706 év telt el, ennyi 1d6t kellett varni, hogy kidertiljon, a Bornemisz-
sza-kotet eredeti-e vagy kompilaci. Eckhardt erre is megadta a valaszt, abban az érte-
lemben, hogy a 384 torténet kézil mennyi adaptacié és mennyi a szubjektiv hangt torté-
net.15

Az 1957-ben megjelent Uj fejezetek Balassi Balint vibaros életébdlé cimi kétet elsGsorban
azokkal a kérdésekkel, eseményekkel foglalkozott, amelyek Balassi rossz hirét keltették.
Itt Eckhardt forrasként a levelezéseket és a modern értelemben vett jogi iratokat/végzé-
seket tekintette 4t szigord filologiai mércével. Akarcsak a meglévé monografiak, az Uj
[fejezetek is egy széles spektrumu latleletet jelentenek a 16. szazad viszonyairdl. Ilyen érte-
lemben a korhd korkép kiterjedt a mentalitdstérténetre, az egyes allami intézményekre,
valamint demografiai mutatokra is. A kétet, ahogy a cime is jelzi, a ,,viharos” élet legfon-
tosabb elemeit vette szimba. Eckhardt, ahogyan az eddigiekben is, a csalddfabodl, fSleg az
apa feldl vezette le a meg6rokolt viszalyokat, amely ebben a vonatkozasban az egyes var-
megyékkel valé ellenszenvet, addztatast jelentette. De ide kertlt még a szoknyakaland, a
szolga megverése, illetve a kétszer eladott falu esete. Kérdéses lehet, hogy a Balassi-bot-
ranykonyvvel mi lehetett a célja Eckhardtnak. Erre nyilvan nem adhaté egyértelmi vélasz,
de meglatasom szerint az, hogy a magyar lelki alkatot kivanta feltarni a magyar trténelem
egy viharos szazadaban. Mint irta: ,,A féktelen indulat, a reneszansg nagy alakjit jellemzd sza-
badsdagigény diilt benne, ami kiegésziilt némi szellemi folénytudattal. Folényét igazolta, hogy kormyezeté-
ben mifveltség tekintetében egyértelmiien kiemelkedet?’ V7 Az idézet azt kivanta hangsilyozni, hogy
Balassi tudatosan teremtett irodalmat'® annak ellenére, hogy a lirikust életében nem is-
merték el, ez pedig a sajatos korképbdl is szarmazhatott, ahol egy ,furcsa viselkedési magyar
[oiir sok ellenszenvet oozt

Eckhardt ugyanakkor nemcsak a torténeti kontextusban elhelyezett Balassi Balinttal
foglalkozott, hanem ramutatott bizonyos filologiai kérdésekre is. Ezt timasztja ald a Ba-
lassi Balint ossges mifve?” c. kdtet, melyhez az egyes kéziratokat és nyomtatvanyokat Eck-
hardt nyelv- és sz6alakban rekonstrualta, valamint a nétajelzések és szévegforrasok elem-
zését is elvégezte.2! A fent jelzett datum mas vonatkozasban is fontos, hiszen ekkortijt
adta ki Eckhardt a Balassi dsszes és az Ordigi kisértetek mellett a Rimay Jdanos isszes miivei c.
kotetét. Utébbinak legnagyobb filologiai jelentésége az volt, hogy Eckhardt elkiilonitette

14 Eckhardt 1943a. 47.

15 Nemeskirty 1956. 226-230.
16 Eckhardt 1957.

17 Uo. 67.

18 Eckhardt 1958.

19 Eckhardt 1957. 67.

20 Balassi 1951.; Eckhardt 1955.
21 Jenei 1956. 95-97.
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Madach Gaspar és Rimay munkdssagat.?? Rimay Janossal egyébként Eckhardt térténeti
kontextusban is foglalkozott, méghozza akkor, amikor Bocskai és Rimay kapcsolatardl
értekezett.?3

Eckhardt Sandor szamara ugyan posztumusz kotet, de meg kell emliteni az attekin-
tésben a Balassi-tanulmdnyok cim@ kétetet, amely Eckhardt életében megirt, félszaznal is
t6bb Balassi-tanulmanybdél keriilt kivalasztasra. Igy keriilt a kétetbe 14 iras, amely a koltdi
életmivet értékeli, és 10 olyan tanulmany, amely Balassi életével foglalkozik.?*

A lefrtak alapjan elmondhaté, hogy Eckhardt Saindor Balassi-kutatisai maradandéan
gazdagitottak a magyar tudomanytorténetet. Filologiai alapossaga és torténeti latismodja
egyszerre biztositott szilard forraskritikai bazist és tagabb kulturalis értelmezési keretet.
Jelen irast Osszegezve felmertilhet a kérdés, hogy mit készénhet az utékor és az irodalom
Eckhardtnak. Mindenképpen egy szines, hiteles és hazafias Balassi-portét, amely a szak-
szerd kutatas altal feltarta a condition humaine teljességét, és Balassit nemzetkdzi szintre
emelte.?

22 Ban 1956.

23 Eckhardt 1959b.
24 Banszki 1974. X1I.
25 Uo.
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Zoltan Paal

On the Border of Philology and Historiography — The Historiographical Context
and Place of Sandor Eckhardt's Study in the History of Balassi Reception

The present paper focuses on Sindor Eckhardt's study on Balassi and Eckhardt's major
works in this field, with particular emphasis on their significance in philology and literary
history. It reviews Eckhardt's contribution to the textual criticism of Balassi's oeuvre and
how he shed new light on the poet's work in the context of the Renaissance and Hun-
garian literary tradition. The analysis also touches on the methodological innovations that
made Eckhardt's work a defining achievement in 20th-century Hungarian literary histo-
riography. The present paper thus not only summarizes but also evaluates Sandor Eck-
hardt's role in the history of study on Balassi's poetry.
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Egy elfelejtett folyoirat, a Mzeumi Kurir!

A Muzeumi Kurir a Hajdd-Bihar Megyei Muzeumbaratok kérlevele alcimmel 1969 és
2000 kozott jelent meg Debrecenben, 6sszesen 73 szamot és egy killonszamot (2002) ért
meg.

A folybirat szellemi atyja, megjelenésének hatrom évtizede alatt alland6 szerkeszt6je
és éltetSje dr. Dankd Imre (1922-2008) volt,? aki muzeoldgusi palyaja elsé felében az
orszag tobb muzeumat is vezette.?> Minden szolgalati helyén jelentSs kutatomunkat vég-
zett, tanulmanyaiban kiilénb6z6 tudomanyteriletekkel (torténelem, néprajz, nyelvészet)
és a bolgar kultaraval is foglalkozott.* Sokrétd tudomanyos munkassaga mellett minden
altala vezetett mizeumban jelentés mivel6désszervez6i munkat végzett: mizeumbarati
kort alapitott, tudomanyos és kézmuvel6dési kiadvanysorozatot inditott, amit maga szer-
kesztett.> Debrecen jelentette palyaja leghosszabb idGszakat: 1969. julius 1-jétSl nyugdi-
jazasaig, 1983. januar 1-jéig a Déri Muzeum, és vele egyiitt a Hajdd-Bihar Megyei Muze-
umi Szervezet igazgatdja volt.6

Danké Imre 1969 nyaran, Debrecenbe keriilve régtén hozzalatott a mizeumbarati
kor vjjaszervezéséhez,” és oktdberben mar meg is jelent a Muzeumi Kurir elsé szama.
Bekoszontbjében a szerkesztd elismeri, nehéz a folyéirat profiljat meghatarozni: a muize-
umi hirek mellett forrdskézlések és kisebb tanulmanyok megjelentetését tervezi a muize-
umi szakdgak minden teriiletérél. Kiemeli, hogy fontos szerepet szan a honismereti ira-
soknak is. Osszetartd kapocsként, tajékoztatd szolgilatként a kiadvany a ,,mtizeumiigy
tarsadalmasitasat’” kivanja szolgalni, hogy a mizeumot minél tébben érezzék magukénak.

I A kézlemény a 2025. januar 23-an, Beretty6udjfaluban megtartott IX. Bihar kutatas konferencia keretében
elhangzott el6adis anyaganak atdolgozott és tudomanyos apparatussal ellatott valtozata.

2 Danké Imre tanarként kezdte a palyafutdsat: magyar—angol—torténelem szakon végzett, az orszag tobb ko-
zépiskolajaban is tanitott. Danké 1997. 8-9. 1950-ben Turkevére keriilve parhuzamosan szervezett gimnazi-
umot és muzeumot. Danké 2000. 26. Innen indult muzeolégusi palyéja.

3 Tuarkeve utan a Sarospataki Rakéczi Ferenc Muzeumot vezette (1954-57), egy r6vid bajai kitéré utan (1957)
a gyulai Erkel Ferenc Mizeum, majd a pécsi Janus Pannonius Muzeum igazgatdja lett (1964—69). V. Szath-
mari 2009. 321.

4 Az 1996-ban megjelent bibliografia (Nagy 1996.) munkassaganak elsé 52 évérdl 1579 tételt tartalmaz, amely-
bél 1000 £616tti a sajat kutatason alapulé tudomanyos publikicid. Az dnéletrajzaban 20-on felili 6nallé ko-
tetrdl beszél, magat inkabb kisebb tanulmanyok szerzdjeként aposztrofalja. Munkaiban mindent igyekezett
Osszetett szempontrendszerbdl vizsgalni, komplex médon. Az interdiszciplinaritas jellemezte elemzéseit, né-
zépontjat. Danké 1997. 12.

5 Sarospatakon a Rakdczi Muzeum Fiizetei egy szamot, a Gyulai Erkel Ferenc Mizeum Kiadvanyai 6 év alatt
60 szamot ért meg, Pécsen a nevéhez kétheté a Dunantdli Dolgozatok és a Muzeumi Kérlevél, és ugyanitt
inditotta el a Pécs-Baranyai Mizeumbaratok Kore kiadvanyai sorozatot 1967-ben. V. Szathmari 2009. 322—
325.

¢ Danké 1997. 11.

7 Vajda 2002. 14. A Hajdu-Bihar Megyei Muzeumbaratok Kére 1969-ben 75 tagot szamlalt. MK 1969. 37—
38. A kovetkezd évben 302 fére gyarapodott a taglétszam. MK 1970/2. 70-71.; MK 1970/2. 6-7.; MK
1970/3. 44-45.; MK 1970/4. 58-59.; MK 1970/5. 70-71. (folytatélagos kozlésben). 1972-ben az ABC rendes
tagnévsor 575 sorszamot (maganszemélyek és intézmények) tartalmaz. MK 1972/10. 104-109.
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A Muzeumi Kurir szamaiban® — nevéhez méltéan — megjelentek a mizeumi hirek:
kiallitaismegnyitok, kilénleges mutargygyarapodasok, a munkatarsak tanulmanyutjainak
leirasa a megye kozgyljteményei és esetenként a szervezeten kivili mizeumok berkeibdl
is. A muzeumhoz kéthetd személyek: kutatok, alkotok évforduléirdl valé megemlékezé-
sek, nekrologok is helyet kaptak a folyoiratban. Ugyanigy olvashatunk kényvismertetése-
ket mind a megyei, mind az orszagos, illetve a nemzetkdzi szakirodalom frissen megjelent
kiadvanyair6l. Valamennyi muzeumi szakag képviseltette magat a folydiratban a néprajz
és a helytorténet mellett a régészettdl a természettudomanyig, a mivészettorténettdl az
irodalomtorténetig. A legelsS lapszam numizmatikai témaval inditott. Esetenként egy-egy
telepiilési szociologiai felmérés eredményét is publikaltak a Miuzeumi Kurir lapjain.

Amik miatt — a hiranyagok mellett — a mai tudomanyos kutatasnak is megkeriilhetetlen
forrasa a Muzeumi Kurir, azok az itt kzzétett kiilonb6z6 tanulmanyok, forraskozlések,
néprajzi adatkézlések. A terjedelemre utalas mar a bekdszont6ben megjelenik, fontos
volt, hogy a fiizet a r6vid frasoknak tudott megjelenést biztositani, a nagyobb lélegzetvé-
teld tanulmanyok publikaldsira a mizeum évkonyve szolgalt.

A Muzeumi Kutir elsé szamainak szerz6i kozott talaljuk a Déri Mizeum munkatar-
sait: példaul Varga Gyulat a néprajz, Sz. Kirti Katalint a képzémutvészet, Sz. Mathé Mar-
tat és M. Nepper Ibolyat a régészet tertiletérSl. Az 1970-es években a megyei szervezet
fiatal kollégainak munkajat is megismerhette a mizeumszereté kozonség, igy tanulma-
nyokkal jelentkezett Nyakas Miklés, Szathmari Ibolya, Szalay Eméke és Vajda Maria is.
A szerkeszté rendkivill széles ismeretségi korének kdszonhetSen szervezeten kivili, or-
szagosan elismert tudomanyos kutatdk helyi gytjtései, tanulmanyai is helyet kaptak a Mu-
zeumi Kurirban: példul az etnografus Kurucz Albert, Késa Laszl6, Szilagyi Miklés. Visz-
szatér$ szerzd volt az egyetem néprajzi tanszékérdl Ujvary Zoltan, B6di Erzsébet, a tor-
ténelemtudomanyt pedig Szendrey Istvan és Barsony Istvan képviselte. A természetrajz
tertletérél Schmidt Egon ornitologus neve kiemelend6. A szerkeszté csaknem minden
szamban publikalt kisebb-nagyobb irast, Danké Imre utin a leggyakrabban a térténész
Csorba Csaba nevével talalkozhatunk.®

Baké Endre irasai mellett nagy szamban jelentek meg mas irodalomtérténeti tanulma-
nyok is: Tompa Mihalyrol killon Kurir-szam emlékezik meg (63. szam, 1992. julius), a 72.
szam pedig T6th Endre debrecent irét-kolt6t koszonti 85. szilletésnapja alkalmabol.

Danké Imre szamara — ahogy a bevezetSben is jelezte — fontos volt a honismereti
szerzGk felkarolasa; Onkéntes néprajzi gyGjtSk, helytorténeti kutatok irasai is megjelentek
a folybiratban. A Muizeumi Kurir visszatéré szerzbje volt példaul Ruszoly Jozsef Baga-
mérbdl, Karacs Zsigmond Puspokladanybdl, Berettyoujfalu kapesan dr. Sandor Mi-
halyné, vagy a szamos helytorténeti-néprajzi tanulmanyt megjelenteté Molnar Ambrus.
Egy kiadvanyszamot (65. szam, 1993) pedig teljes mértékben az dnkéntes gytjtSknek
szentelt: 6t dolgozatot k626l a helytorténeti és néprajzi palyazatok dijnyertes munkaibol
valogatva.l0

8 Jelen 6sszefoglalot a Muzeumi Kurir megjelent szamai alapjan készitettem. A Muzeumi Kurir — a Hajdu-
Bihar Megyei Muzeumbaratok kérlevele szamai 1969-2002. 1-73. szam.

9 A Muzeumi Kurir megjelenésének 31 esztendeje alatt tobb mint szaz szerzével dolgozott, jelen ismertetd
terjedelmi keretei csak példak felsorolasara adnak lehet6séget.

10 Az frasok tdmorsége és rvid terjedelme nem dllt ellentétben a tudomanyossaggal: a szerkeszté személye
garancia volt erre, Danké Imre mindig vigyazott arra, hogy a bekertilt irasok szakmailag megalljak a helyiiket.
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Tudomanyos konferencidk el6adasai is rank maradtak a Muzeumi Kurir lapjain: igy
példaul az 1983-as pispokladanyi Sarrét-kutatasi tanacskozas anyagat a 43. szam, a haj-
daszovati honismereti-helytorténeti nap (1983. 4prilis 23.) néhany referendumat a 48.
szam adta kozre.

A szerz6k nemcsak Hajdu-Bihar megye kézigazgatasi hatarain belilrdl meritettek té-
mat, hanem a torténelmi Bihar varmegye tertiletérdl az 1950 utan Békés megyéhez csatolt
telepiilések vonatkozasaban (példaul Geszt, Kotegyan) is. A hataron tali Biharbdl elsé-
sorban Danielisz Endre kiilonb6z6 nagyszalontai téméja {rdsai jelentek meg a Mdzeumi
Kurirban. A folydirat késébbi szamai egy-egy tanulmany erejéig a Karpat-medence egyéb
tajaira is kitekintettek.

A folybirat alapitdja eredetileg negyedéves megjelenést tervezett, de 1970-t6l mar csak
évi harom szam latott napvilagot. Az elsé harminc szam esetében minden 10. szam végén
taldlhaté magyar és angol nyelvil Ssszesitett tartalomjegyzék és foldrajzi és személynév-,
valamint targymutatd. A cimlapon igy a megjelenés éve, honapja és a sorszam mellett
kotetszam/sorszam megjelolés is szerepel.!! (A cimlapra dltalaban valamilyen mitargy,
grafika, cimer-, személyabrazolas vagy épilet fotdja kertilt.) A formitum is a kénnyen
olvashatdsagot szolgalja: A5-0s, zsebkonyv forma, ami kénnyen kézbe vehetd, forgat-
hat6. A Muzeumi Kurir fekete-fehér nyomtatasban, 1000 példanyban jelent meg, majd
500 példanyban, a barati kor tagjai dijtalanul jutottak hozza.!2

A Muzeumbarati kor szikos anyagi helyzetét segitendd, egy-egy szamot mas-mas in-
tézmény, varosi, kbzségi tanacs (kés6bb 6nkormanyzat) timogatott — igy vannak temati-
kus kiadvanyok: példaul hajdaboszérményi (11. szam), hajdaszoboszloi (41. szam), be-
rettyoujfalui (52. szam) folydiratszam is. Az 51. szam (1986. junius) — amely egy terjedel-
mes tanulmanyt k6z61 a debreceni autézas térténetérdl Pethe6 Karoly tollabdl — a XIII.
Sz. Autéjavité Vallalat timogatasaval latott napvildgot. Debrecen varosa is tObbszor ta-
mogatta a Mizeumi Kurirt (44—47. szam, illetve két éven keresztiil folyamatosan: 55-61.
szam), az utolsé tiz szam pedig a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Néprajzi Tanszéké-
nek tamogatasaval jelent meg.

Danké Imre mar emlitett széles ismeretségi korének készénhetSen tudott killonféle
nyomdakat megnyerni, hogy a folydirat kedvezményes kinyomtatasaval timogassak a mu-
zeumiigyet. A Muzeumi Kurirt elészor a debreceni Szabadsig Nyomdaban nyomtak,
majd a Somogy Megyei Lapkiadé Vallalatnal, Kaposvaron, aztan Gjra Debrecenben, a
nagy multd Alféldi Nyomdaban, végiil a Dézsa Sportegyesiilet Sokszorositd tizemében.
A folyéirat killénb6z6 tetjedelemben jelent meg, oldalainak szama 16 és 160 oldal kozott
valtozott, 1 ivtSl 10 {vig terjedt (az impresszumban jellve, hogy A5 formatumrél van
520).

Danké Imre nyugdijazasa utan is szerkesztette a Muzeumi Kurirt, amely aztan idével
egyre rendszertelenebbil jelent meg, mig végil a 73. szammal, 2000-ben a sorozat véget
ért. 2002-ben még jelent meg egy kiildnszam, de ez mar csak alakjaban idézi a Kurirt: egy
versgydjtemény Kossuth Lajosrél.!3

1A Mizeumi Kurir utolsé periédusaban mar rendszertelentil jelent meg, a kotetszam szerepeltetését 1993-
t6l, a 64. szamtol hagytdk el.

12 A 48. szamon taldlunk drmegjel6lést: 14 Ft, a 60. szamtdl kezdve 50 Ft/db.

13 Danké Imre a Muzeumi Kurir utin két hasonld tematikaju folydiratot szerkesztett: mar 1996 és 1998
kozott Biharkeresztesen megjelentette helytérténeti kiadvanyat Itt és Most cimmel, amely 6 szamot ért meg.
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A Mutzeumi Kurfr ma mar megtalalhaté az interneten, a Magyar Folyoiratok Tarta-
lomjegyzékeinek Keresheté Adatbazisaban (Matarka)!4 és a Magyar Nemzeti Digitélis
Archivum (MaNDA)'5> oldalan is, igy napjaink kutatéi is hasznositani tudjak a tudoma-
nyos-kézmuvel6dési folydiratot.

2000-ben pedig elinditotta a Ralatas c. folydiratot, amely a Zsakai helytérténeti-honismereti, kulturalis tdjé-
koztat6 alcimmel jelent meg évi 4 szammal. E folydirat szerz6i ugyancsak a megye és a térség orszagosan,
s6t nemzetkozileg elismert kutatdi sorabdl keriiltek ki, és ugyancsak helyet adott kulturdlis hireknek, konyv-
ismertet6knek. Kolozsvari 2007. 33. A Ralatason Danké Imre szinte haldla napjdig dolgozott, a folydirat 8
évfolyamot ért meg.

14 https:/ | matarka.bu/

15 https:/ | mandadb.bu/
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Harangi Attila — Vigh Levente — Loki Viktor — Szabé Anna Viola — Erdei Néra —
Seprényi Kinga — Udvardy Antal: Debreceni civishdzak és lakoik nyomaban I1.
Debrecen: Déri Muzeum — Debreceni Varosvédd és -szépit6 Egyesiilet, 2025.
367 o.

2025 tavaszan jelent meg a népes szerzégardat felvonultatd, Debrecen épitészettorté-
netének egy maig meghatarozoé korszakaval —a 18. szazad és a 20. szazad eleje kozti id6-
szak — foglalkoz6 kiadvany, amely nem elé6zmények nélkiili, ahogyan arra a cimben sze-
repl6 sorszam is utal.!

Jelen kotetet elsé szerz6ként Harangi Attila épitész jegyzi, akihez tarsszerz&ként Erdei
Noéra, Seprényi Kinga, Udvardy Antal csatlakozott interjik készitésével. Vigh Levente és
Loki Viktor az interjuk egy része mellett az igen reprezentativ, helyszinbejarasok alatt
készilt fotéanyagot is jegyzi. Szabé Anna Viola az archiv fotéanyag valogatasaval és fel-
dolgozasaval, tanulmanyok és életrajzok megirasaval jarult hozza a kétet 1étrejéttéhez.
Egy alapvetden épitészettorténeti mu esetében szokatlan, de a szerzék kozt a miszaki, a
természet- és a bolesészettudomanyok képviselit egyarant megtalalhatjuk. Igaz, a szer-
z6k a hétkéznapokban kiilonboz§ diszciplinakat képviselnek, de 6sszekoti Sket a civis-
varos épitett 6rokségének szeretete, amely altal 1étrejOhetett az egységesen magas szinvo-
nald ma.

Lakner Lajos, a Déri Mdzeum igazgatéhelyettesének révid, személyes hangvételd be-
vezetGje utan Harangi Attila szakmai, az alapkutatdsokat bemutatd Bevezetd (15-20. o.)
fejezetét olvashatjuk, amely a civishazak kutatisanak aktudlis helyzetét és forrasadottsa-
gait mutatja be. Tisztdzza a debreceni hazszamozas torténeti valtozasait, amely kulcssze-
repet t6lt be az ingatlanok toérténetének feltarasaban. Mar itt megtudhatjuk, hogy a kdtet-
ben 22 haz részletes épitéstorténetének bemutatasara kertil sor (a hazak varosszéveten
belili elhelyezkedésének térképét a belsé boritén talalhatd térkép illusztralja). A szerzék
a kutatasok soran nagy mértékben tamaszkodhattak a varos 1768 és 1911 kozotti kézira-
tos és kataszteri térképanyagara, az 1662 és 1940 k6zotti hadiado- és néposszeirasokra,
épitkezési tigyeket r6gzité tanacsi mutato- és iktatokonyvekre és a cimtarakra, mint levél-
tari forrasanyagra. Felkutatasra keriiltek az ingatlanokhoz kapcsolédd tovabbi forrasok
(anyakonyvek, gyaszjelentések, ujsaghirdetések stb.) is, bar ezek kapcsan a forrasellatott-
sag rendkivill heterogén képet mutat.

Az épitéstorténeti és csaladtorténeti kutatasokat egyesité munkamaodszer alapjan a leg-
tobb esetben viszonylag nagy pontossaggal meghatarozhatéva valt a hazak épitési ideje.
A kutatds minden esetben helyszinbejarasokkal folytatédott, ami a legtbbszor igazolta a
hazak torténeti kutatas soran megismert épitési idejét. A bejarasok alatt interjik késztiltek
a jelenlegi tulajdonosokkal és kiviil-beltil mivészi minéségli fotokkal dokumentaltak a
hazak mai allapotat. Figyelmet érdemel, hogy az interjik nemcsak az ingatlanokra vonat-
koz6 oral history adatokat gyGjtotték Gssze — ami igen fontos a hazak 1945 utani torténe-
tének szempontjabdl — hanem a jelenlegi lakok kotédését is vizsgaltak, szocioldgiai szi-
nezetet adva a riportoknak.

1 Harangi—I.6ki 2022.
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Az ingatlanokat levéltari és szakirodalmi anyag alapjan bemutatd 6sszefoglald és az
interju minden esetben szerves egységet alkot, egytitt rajzoljak meg a hazak napjainkig
tart6 torténetét.

A kovetkezd fejezetet — Otthonok nagyitasban (21-59. 0.) —, a civis otthonbels6k kér-
déskorét kérbejard tanulmanyt Szabé Anna Viola fotétorténész jegyzi. Felhivia a figyel-
met a korabeli képi forrasok (szobaportrék, enteribrfotok) alacsony szamara. Az okot
elsGsorban a nagypolgari és arisztokrata kultura kisebb foku elterjedtségével, illetve a ci-
visek zarkézottsagaval hozza kapcesolatba.

A szerz§ szerint az els6 debreceni lakaskultiraval foglalkozé kutatdsok csak a varosi
muzeum életének hajnalan, Zoltai Lajos és Ecsedi Istvan munkaja révén indultak meg,
de azok kizarélag a kiveszében 1évé népi jellegli lakdhazak berendezéseire koncentraltak.
Csak azokat a butorokat gytjtotték fel, melyekbdl a 18. szazadi ,,debrecenies” enteribrt
megidézé mizeumi kiallitast Gsszeallithattak. Igy a korai polgarhazak berendezéseirdl alig
maradtak informaciok. Ecsedi képei még szabadkéményes, kemencével ellatott hazakat
Orokitettek meg, amelyekben a butorok még nem egy esetben népies, vagy barokk hata-
sokat mutattak, gyakran festettek voltak. A patriciusok korai polgarhazainak rokoko és
empire stilusban késziilt kalyhait szintén csak Zoltai tényképfelvételeirdl és néhany mu-
zeumba keriilt darab alapjan ismerjik.

Szabé Anna Viola szerint ismereteink a Kiegyezés utani id6szakrdl a leghianyosabbak,
amikor az oldalhatiron épilt népi lakohazakat a polgarhazak valtottak fel. Nem tudjuk,
hogy a debreceni polgirok megelégedtek-¢ a diszes homlokzatok altal keltett latszattal,
vagy mar a lakasbelsGket is a szecesszids batorok uraltak. Fontos forrascsoportot képvi-
selnek a killénb6z6 mesterembereket megdrokits fotésorozatok, ahol a hattérben még a
20. szazad elején is megfigyelhetSk az el6z6 szazadok polgari kulturdjanak butorai, immar
a muhely berendezéseként. Ritka esetekben, amikor hosszu ideje folyamatosan egy csalad
lakott egy hazat, biedermeier és neobarokk butorok is fennmaradhattak a berendezésben
napjainkig, ahogy azt a Péterfia utca 41. szam esete is bizonyitja.

A 20. szazad elején semmiképp sem nevezhetd atlagosnak Kényves-T6th Mihaly me-
z6rendSr-kapitany fegyverszobaja, melybe kbzépkori, tordk kori és *48-as fegyverek ke-
riltek. A szoba enteri6rfotdi bejartak a korabeli sajtot, itt az extremitas egy sajatos példa-
javal allunk szemben. A civishazak bels6jét abrazolé fotok nagyobb része az 1930-as
évekbdl maradt rank, ebbe a kérbe tartoznak a Vasary Istvan polgarmester szalonjiban
készilt felvételek is, amelyeken a korszak egyszerd butorai keverednek a szazadel6rdl
szarmazé és még kordbbi historikus darabokkal. Ebben az id8szakban a keresked6 nagy-
polgarsag — példaul a Varady-Szabo, vagy a Kardos csalad — emeletes bérhazi lakasaiban
szintén eklektikus szobabels6k dominaltak, ahogyan a varosi el6ljarék nagyerdei villaiban
is. Az utébbiak f6ként biedermeier és neobarokk butorokkal voltak berendezve, hangsu-
lyozottan reprezentacios céllal. Mig a Batthyany utca 24. szam alatti, 18. szazadban épilt
un. Budahazy-kuriaban — ami valéjaban egy népies lakohdz — mar a kor divatjat titkr6z6
Thonet-székek élltak.

A kovetkez6 nagyobb egység (60-357. 0.) a hdzak bemutatasat tartalmazza. Terje-
delmi okokbdl nem ismertethetjik mind a 22 haz torténetét, recenzionkban kizardlag a
kilonleges, vagy napjainkban mar igen ritkan megfigyelhetd épitészeti megoldasokat tat-
talmazo vagy helytorténeti szempontbol is kiemelked6 civishazakkal foglalkozunk.
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A Fazekas Mihaly utca 1. — Lorantffy utca 36. szamon all6 sarki polgarhaz, ami a varos
egykori keleti palankjahoz kézel, 1877-ben épiilt, hosszi id6n keresztiil iparosok otthona
volt. 1901-t6l halalaig itt lakott Erdélyi Mihaly timarmester, majd 1942-t6l Kalmanczhelyi
Ferenc mézeskalacsos birtokolta az ingatlant, aki még ebben az évben felépitette aprd
mtubhelyét a telken. A hazat 2022-ben, az interju készitésekor Krist6f Ferencné Kovacs
Ilona birtokolta, aki a Loki csalad jé baratja volt — az elsé kétet a Loki csalad torténetével
zarult —, s aki visszaemlékezéseivel igy sszekoti a két kdtetben bemutatott hazakat.

Az 1897 és 1926 kozott épult Pacsirta utca 49. — Fazekas Mihaly utca 13. szam alatti
polgarhaz torténete jOl illusztralja a civishazak allamositds utani torténetét, az egykori
nagyméret( hazban t6bb lakast alakitott ki a Debreceni Ingatlankezel$ Vallalat, a ,,gaz-
datlan” haz hanyattatott sorsat a *60-as évekbdl szarmaz6 Gjsagceikkek illusztraljak.

Az egykori Debrecenfalva — Debrecen legrégibb teleptilésmagja — teriiletén a Domb
utca és Otmalom utca sarkdn hét szomszédos telken 4ll6 hiz a varos egyik legértékesebb
utcaképrészletét 6rzi. 1768-ban a mai Otmalom utcaban egy hatalmas malomtelek allt, a
malmok valamikor 1851 és 1869 kozott keriiltek lebontasra. A telek 1900-ban kerilt fel-
osztasra, Horvath Janos épitémester 1900 és 1902 kézétt épitette be a Domb utca 16. és
18. szam alatti telkeket, a 20., 2 22/a. és a 22/b. szam alatti telkek szintén 1900-ban ke-
ritltek beépitésre. A hazak kozt az oldalhataron allé népi lakéhazak és a polgarhazak
egylttesen fordulnak el6, ami kiilléndsen jellemzs volt Debrecen épitészeti karakterére a
targyalt korszakban. Harangi Attila kutatisa révén ez valt a varos legjobban kutatott te-
lekosztasava, amely mintaként szolgalhat a szamos debreceni malomtelek torténetének
jovobeni feldolgozasihoz. A Domb utca 16. szam alatti hdz, mint Szabé Magda ir6né
sziil6haza is kiemelten fontos a debreceniek emlékezetében. A haz és az iréné kapesolatat
Szab6 Anna Viola ismertette egy révid tanulmanyban.

A legfontosabb épitészettorténeti hagyatékot a Domb utca 22/b. — Otmalom utca 2.
szam alatti hdz 6rizte meg, amely ma allatorvosi rendel6ként tizemel feldjitott formaban.
A funkci6 kialakitasahoz sziikségessé valt tobb értékes elem, példaul a haz épitésével egy-
id6s kalyhak elbontasa, melyeket a tulajdonos még bontas el6tt példaértékien dokumen-
talt, ami a civil értékmegbrzés egy igen j6 példaja. Kilénds, hogy Debrecenben a pincéket
is gyakran hasznaltak lakhatasi célra, amire a £61d alatti helyiségekben meg6rz6dott £it6-
berendezések is utalnak: a Domb utca 22/b. alatt falba épitett, mig a Kandia utca 10. —
Z36ldfa utca 2. szam alatti telken valyogbdl épitett boglyakemence maradt fenn. A ritkdn
megfigyelhets épitészeti elemek igazoljak a helyszinbejarasok szitkségességét az épitészet-
torténeti kutatasokban.

Kiemelt figyelmet érdemel a Varga utca 6. szam alatti 18. szazad derekan, vagy az el6tt
épilt oldalhatiron allé népi lakéhaz, melynek boltozatos szobiit, visszabontott szabad-
kéményét sem ismernénk a helyszini kutatas nélkal.

A Stegmiiller Arpad altal 1909-ben tervezett és épitett Térck Balint utca 20. szam
alatti haz esetében a levéltari kutatas eredményeit a haz egyik fédémgerenddjaba Balog
Imre 4cs altal bevésett 1909-es évszam is hitelesiti.

Az 1898-ban, a mar emlitett Horvath Janos és Bicz6 Gyula dltal tervezett Arany Janos
utca 57. szam alatti zartsord haz épitészeti karaktere mellett fontos térténeti emlékeket is
megbrzott, hiszen itt maradtak fenn a hazat 1927 és 1977 koézott lakéd Fidrus csalad fény-
képeinek Givegnegativjai, amik a tisztvisel$ és tanitocsalad hazanak belsé udvarat is meg-
orokitették 1925-ben. A képeket fotétorténeti szempontbdl Szabd Anna Viola értékelte.

67



Harangi Florian

Az 1883-ban épitett Hatvan utcai haz, melyet Igriczi Kovacs Jézsef épittetett — 1903
és 1914 kozott a varos polgarmestere volt — j6 példaja annak, hogy egy-egy ,,leborotvalt”
homlokzatd haz homlokzata akar archiv fotok alapjan is rekonstrualhaté lenne. Ez a meg-
figyelés a konyv archiv fotdéanyagat valogatok munkajat is dicséri. Az 1851 és 1870 kézott
épult Bethlen utca 4. szam alatti hézagosan zartsoru polgarhaz az el6bb bemutatotthoz
hasonléan napjainkban kiilsé megjelenése alapjan, leegyszerGsitett homlokzataval nem
képvisel kiemelked§ értéket, de ezzel szemben belseje szamos, a 19. szazad derekara jel-
lemz6 épitészeti megoldast (csehsiiveg- és teknbboltozatos helyiségek, eredeti helyén all6
kalyha) is megSrzott, melyek a helyszinbejaras soran dokumentalasra kertltek.

Az eddig kiemelt hazakkal ellentétben a Hatvan utca 23. szam alatti tobb szempontbdl
is kivételt jelent, mivel eredetileg a Debreceni Kereskedelmi és Iparkamara székhazaként
éptilt 1884-1885-ben, a székhaz irodai mellett azonban lakasokat is kialakitottak benne,
majd 1905-t6l itt talalt otthonra a Debreceni Varosi Muzeum, ami 1929-ig tizemelt az
éptletben. Ez id6 alatt itt lakott Zoltai Lajos a mizeum egyik paratlan munkabirasa ala-
pité atyja is. Fontos megjegyezni, hogy nem Zoltai volt a ,,haz” egyetlen hires lakdja,
hiszen 1773-ban az ezen a telken all6 hazban sziletett Csokonai Vitéz Mihdly is. Az éptilet
torténete mellett a két kiemelkedd jelentSségti személy r6vid életrajza is helyet kapott a
kotetben.

Az 1894-ben épitett — ezt a kéménybe vésett felirat is megerSsiti — Garai utca 20.
szamu haz épitészettorténeti értékei mellett szintén kulturalis jelent6sége miatt kapott
helyet a kényvben, hiszen itt lakott Kiss Tamas kolt6, akire nemcsak az utcafronti falon
clhelyezett emléktabla, hanem a hazban laké leszarmazottai altal berendezett emlékszoba
is emlékeztet.

A Meszena utca 4. szam esetében szintén érdemes megemliteni, hogy napjainkban a
haz karaktere képviseli a legjelent&sebb értéket, de a fotokrdl a korabbi kapu elemei koziil
megemlithetjiik a diszes zarlemezt, amibdl egyre kevesebbet lathatunk Debrecen utciin
sétalva.?

A Péterfia utca 41. szamu haz azért is kiemelkedd, mert az épittet6 csaladjanak tulaj-
donaban maradt napjainkig, {gy a belsé terekben a buitorzat egy része is megmaradt, talin
itt ismerhetjiik meg az €l6z8 szazadforduld civiseinek anyagi kultdarajat legvaltozatlanabb
formaban.

A kétettel hianypétlé munka jelent meg, a napjainkban eltinéfélben 1évé, de a varos
képét még részben meghatarozo civishazakrél. Az elvégzett munka bizonyitja a terepi
adatgyljtés fontossagat a korszak épitészettorténetének kutatasaban, kiléndsen ki kell
emelntink a helyszini fotodokumentalas és felméréskészités fontossagat, amit a recenzio-
ban is bemutatott szamos példa bizonyit. Hasonléan jelent8s szerepe van az interjuk altal
kozvetitett oral history adatok beemelésének is, amivel a hazak napjainkig tart6 torténeté-
nek bemutatasara is lehetSsége nyilt a szerz8knek. Szerencsére a hazak bontasi lteme
még nem annyira elérehaladott, hogy ne bizhassunk hasonléan értékes, ezt az egyedi
modszertant alkalmazo épitészettorténeti kotetek megjelenésében. A munka egyetlen hi-
anyossaga a kutatas eddigi eredményeit Gsszegz$ fejezet hidnya, reméljik a kévetkezd
kotet pétolja a hianyt.

2 A zarlemezek ismert példait 6sszegydjtotte: Sapi 1970. 380-381.
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Lapzartankkor érkezett a hir: 53 évesen elhunyt Dr. Seres Istvan, folyoiratunk Szer-
kesztébizottsaganak tagja, kollégank, baratunk. Lesujt benntinket életttja tragikus hirte-
lenségl megtorése. Mondhatjuk, hogy egytittes munkalodas kozepette tavozott koziiliink,
hiszen egyik utolsé, készilé tanulmanyan is éppen lapunk részére dolgozott. Részvéttel
emlékeziink ra, a szaktarsra s a jelenkor torténészi kézépnemzedékének tevékeny alkoto-
jara.

Dr. Seres Istvan harom évtizedes tudomanyos palyafutasa az ELTE Bolcsészettudo-
manyi Karan indult. 2000-ben mongolisztikabdl, két évvel kés6bb turkol6giabol szerzett
MA-oklevelet. 2005-ben pedig sikeresen védte meg az egyetem Mongolisztika Doktori
Programja keretében késziilt A dariganga betyarvildg c. PhD-értekezését. Mint Kelet-kutatd,
tanulmanyokat a hazai alap- és doktori képzések mellett kilfoéldi nyari egyetemek hallga-
t6jaként is folytatott: 2000-ben és 2002-ben isztambuli 6szténdijasként, 2006-ban a Mon-
gol Allami Egyetemen. Bekapcsolodott az MTA-n folyé orientalisztikai kutatdasokba,
2007-2012 koéz6tt a Kozép-azsiai Kutatdcsoport munkatirsaként dolgozott. A mongol
és tiirk népek (a sztyeppei nomadok) térténetével és néprajzaval foglalkozva terepkutata-
sokat végzett Kazahsztan, Mongoélia és Torokorszag teriiletén. A keleti kultarakkal egye-
temi éveitSl kezdve sokrétien érintkezett, tudomanyos vizsgalatai kiterjedtek tdbbek kozt
a mongol betyarok életvilagara, a kipcsak hésepikara s a nogaj népkéltészetre.

Erdeklédése ugyanakkor nem korlatozédott E16- és BelsG-Azsidra. A szdjhagyomany-
ban és az irodalmi alkotiasokban meg6rz6détt hésalakok, a pusztak népeinek térténeti és
kultarértékei mellett s részben ezekkel szerves érintkezésben, igen koran, voltaképp mar
hallgatéi évei el6tt latdszégébe keriiltek a Karpat-medence népei, koztiik elsédlegesen a
magyarsdg. Kutatta a besenydk, a szerbek magyarorszagi torténetét és a magyar nyelv
keleti eredetd elemeit, valamint a t6rok foldre szakadt magyarok, az emigracidk sorsat.
Céliranyos vizsgalédasai targyat azonban f6ként az képezte, amivel hallgatdi korszakdban
is kiemelten foglalkozott: a betyarok tarsadalma. Keleti tanulmanyaihoz téméjanal fogva
ez illeszkedett szorosan, az frott és a targyi forrdsok s a magyar és a kdzép-azsiai népha-
gyomany raadasul hasonlé elemzési szempontokat és értelmezé poziciot kinaltak, egyit-
tal lehet6vé tették egy részletekre érzékeny kutatdi gyakorlat s az ehhez val6 elbeszéléi
(el6adoi) stilus kialakitasat. Részint azutin a betyarsag (a pusztai rablok) életk6zegébdl, a
réluk sz016 térténetek fel6l nyithatott utakat — korszakhoz vagy f6ldrajzi térhez k6tédéen
— tovabbi témak és publikacidk iranyaba.

Seres Istvan nemegyszer vallalta szorvanyos jelentéségl, vagy kifejezetten helyi értékd
egyéni palyak megrajzolasanak feladatat, s nem annyira a tabl6, mint a portré megalkota-
sat. Ha kevésbé ismert nemesi nemzetségek historidit, vagy hétkéznapi h6sok élettorté-
neteit kellett is irnia, kénnyen talalt kulcsot az adatmorzsak, a téredékes iratok, maskép-
pen szolva a magyar mult aprébb mozaikjainak hasznositasahoz. Bar szakiranyt intézmé-
nyes tanulmanyokat nem folytatott, ,,céhes” magabiztossaggal és gyakorlottsaggal beszélt
a magyar torténelemrol. Adott volt a szakirodalmi jartassaga a t6rok kortol a 20. szazadig
fvel6en, biztos kézzel meritett a felvett témdakra vonatkozé kényvészetbdl. Ennél 1énye-
gesebb viszont az az egyszerre érzelmi és szakmai k6t6dés, ami a vizsgalt korszakok és
kozosségek anyagi kultarajahoz, illetve — még jobban — az {rasos hagyatékukhoz fazte 6t.
Mar az ELTE hallgatéjaként otthonosan mozgott a kézgytjtemények kéziratos adattd-
megében, j6 érzékkel ragadta ki onnét az 6t aktudlisan foglalkoztatd kérdés érdemi meg-
valaszolasara legalkalmasabb forrasokat. S ha nem az elemz6 szigoraval, hanem az elbe-
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sz€l6 érzékenységével valogatta, nyitotta fOl és szélaltatta is meg Sket, az jo parszor el-
méleti értelemben, valamely tagabb problémakért érintGen ugyancsak érdekfeszitéen ha-
tott. Allomanyismerete mellé persze j6l jottek a szerencsés-varatlan felfedezések, amikor
mas targyra iranyul6 kutatdsai soran véletlentl akadt ra egy-egy forrasra, mely egyben
megadta a kdvetkez6 publikicio 6tletét. Kilondsen kifejez6 példaja ennek a Csatary csa-
laddal Gsszefiiggd iratanyag, amire a Magyar Nemzeti Levéltar Hajdu-Bihar Varmegyei
Levéltaraban bukkant ra. S ugyanigy beszédesek Bertalan Emma 1848-1849 emlékének
apolasaval kapcsolatos, tdjszélasban leirt feljegyzései, melyek nyomdai kiadasat Istvan
szerkeszt6ként feliigyelte. De leginkabb talan azért tudott a téredékekbdl ol épitkezni,
torténeteket konnyedén felvazolni, mert biztos lelki-szellemi alapot adott szamara a ma-
gyarsagszeretet, sGt, az mintegy maga volt az egyesits Gsforras, a gondolatkohézio.

Hely itt arra nincsen, hogy részletes képet adhassunk a tudomanyos tevékenységrél,
vagy akarcsak annak egy szeletérdl. Ami azonban folyéiratunk szempontjabdl kétségkiviil
meghatirozénak szamit, az a Bihar virmegyéhez (és/vagy Békéshez) kapcsolédd publi-
kaciok sorozata. Ez hozzavetSleg a negyedét teszi tudomanyos és tudomanyos-kézismer-
tet6 munkassaganak. Taldlunk benne tanulmanyokat, monografiakat, konyvrészleteket,
forraskiadasokat és — jelentékenyebb szaimban — el6adasokat. A szikebb hazajanak mult-
jabdl valasztott és korbejart témak nagyobb részét a hadtdrténet, a kézrendvédelem s a
jogi és tarsadalmi normakat, a kdz6sségi egytittélés szabalyait 4thdgo viselkedés, hogy egy-
szerlen szoljunk: a betyarélet adja. Az abrazolt események és jelenségek a térék hodolt-
sagtol a Rakoczi-felkelésen s a kései rendiségen at az 1848/49-es szabadsagharcig masfél-
két évszazadot fognak at. Mar az alabbi, a legkifejez6bb taji-teriileti vonatkozasu irasaibol
vett szemelvényes valogatas tiikr6zi a témavalasztas gazdagsagat s az id6ben széles moz-
gasteret: A kurucok téli szdllasai Gesst, Kordsnagybarsdany és Mezdgydn térségében (1674—1685);
Békés megyei katondk azg erdélyi és tisgantili kurne hadsereg dssgeirdsaiban; A bibari hajdivdrosok a
Rakiezi-szabadsagharcban; A sarkadiak kiizdelme a hajdiiszabadsag visszasgerzéséért, Forrdsok
Zild Marci életéhez — A betydr elsd biinperének iratai 1810-bdl, Egy berettydszentmdrtoni betydr
Gazsy Imre 1849-es gerillacsapatiban. Ez mindazonaltal nem pusztan a sokféleség és az eset-
legesség palettajat jelenti. A feldolgozasok és a szovegkiadasok cimében rendre (Gsszes
munkéja csaknem felénél) visszakoszon a ,,Rakéczi”, , kuruc”, ,betyar” szavak valame-
lyike, hatarozottan kérvonalazva egy teljes, céliranyos életmdvet.

Seres Istvan tudatosan és kitartdan szegédott nyomdba példaul az O’svath Pal életével
és hivatali mikodésével kapcsolatos forrasoknak. Sokéves kutatbmunkajanak eredménye
az egykori csendbiztos palydjara fényt vetd, jorészt varmegyei és csaladi levéltarak iratait
kozrebocsatd gyGjtemény (Forrdsok O'svdth Pal sdrréti esendbizios életéhes). Ugyanerrdl arul-
kodik O’svath Sarréti jarast bemutatd, valamint a szolgalati id6szakanak emlékeit felidézé
konyveinek (Bibar vdrmegye Sdrréti jardsa leirdsa; Pandyirkorom emléker) Gjrakiadasa. Bz a ,,Bi-
har-trilégia” 1370 oldal 6sszterjedelmével kitnik Istvan személyi bibliografidjabol, {ras-
muveinek soraban a legnagyobb lélegzetd. 2009-2010 folyaman rendezte sajt6 ald a ha-
rom kétetet, amelyekhez bevezet6 tanulmanyokat és tekintélyes jegyzetapparatust is kap-
csolt. A gyors egymasutinban tortént kiadas a viszonylag sziik idémetszetben megmoz-
gatott roppant szOvegmennyiséggel egylitt hiven igazolja munkabirasat.

Istvan aktiv résztvevéje volt a Karpat-medencei tudomanyos és kulturalis életnek.
Amellett, hogy kutatasainak helyszinei k6zé bekertilt Romania, Szerbia, Szlovakia és Uk-
rajna, ott talaljuk kiilhoni rendezvények (t6rténészkonferencia, ifjasagi tabor) el6adoi ko-
z6tt. Multértékesits elkotelezédése azonban legvilagosabban Bihar és ,kishazaja”, Békés
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helyi-kistaji sajatossagai koriil nyilvanult meg. Tudomanyos munkalédasanak visszatérd
szamado pillanatait hoztak a Bihar-kutatds és a Bihari Diéta konferenciak. Legyen az akar
befejezett, akar folyamatban 1évé, igéretes térténeti vizsgalat, vagy modszertani Osszefog-
lalas, eredményeit gy tarta a hallgatésag elé, hogy az érzelmi bevonddasardl, a témahoz
val6 tényleges kot6désérdl is kész bizonyitékkal szolgalt. Az el6adott aprobb jellegzetes-
ségeken keresztiil megmutatkozott a mult kevéssé ismert részleteire oly fogékony, eléggé
nem becsiilhetd érdeklédése. Felidézve magunkban alakjat, latjuk, amint el6lép egy szak-
mai ankéton a résztvevék soraibol s gyorsan kibontakozik torténetmesélé Gsztone, az
o6nmagukban tan szaraz adatokat él6, élményadd, korfestd egységgé teremteni képes el-
beszél6-regélé érzéke. Szintén ez vezette kozéleti-kézmiivel6dési szerepvallalasainal, azo-
kon az el6adasokon, amelyeket kényvbemutatékon, békési 6nkormanyzati, vagy kilén-
b6z regionalis kulturalis rendezvényeken hallhattak téle.

El6adas a XII1. Bihari Diéta konferencian (O svdth Pdl és a sdrréti pandsirvildg — egy ki-
adandd kotet margdjdra), Berettydujfalu, 2023.12.04.
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Csaknem egy évtizeden 4t, 2016 6ta jarult hozza az Uj Nézépont megjelenéséhez szet-
kesztStarsi-szerz6i kozremikodésével. Két évtizednyi tudomanyos munkassaggal a hata
mogott, kivalt — amirdl 6néletrajza nem vall, de életmiive igen — a kora tjkor, ezen beliil
a kuruc kor katonai-hadszervezeti kérdéseinél meglévs ismeretekkel csatlakozott hoz-
zank, lett folydiratunk Szerkesztébizottsaganak tagja. Egyértelminek tekintettitk, hogy
mivel egy addigra is jelentSs eredményeket felmutatd, a térténettudomany asztalatdl ér-
kez§ szaktars, szamos magyar és idegen nyelvi cikk szerzGje, szamitunk ra s tartds segit-
ségére szerzbként, szerkesztS kollégaként és az értekezleteken, munkakézosségl egyezte-
téseken.

Curriculuma nem szo6lhatott egyéniségérdl, (szak)emberi vonasairél sem. Tébbirdanya
érdeklédését, kutatokedvét és valaszkeresd szorgalmat ugyanakkor mar bibliografiaja bi-
zonyitja. Mint gyakorlé mongolista és turkologus, az orientalisztika muvel6je, és mint a
torténelmi Magyarorszag szivében elhelyezked6 varmegyék vilaganak avatott bavara, szi-
lard tampontul vehette adatgydjtd igyekezetét. Kutatoi, szerzéi-széveggondozoi és el6-
adodi ,,kis Utja” a torténészi munkanak az alapoktol valé elinditasat jelentette, azaz oda-
fordulast a forrasokhoz, ezek sziintelen feltarasat, tanulmanyozasat és kiadasat. Itt érhetd
tetten id6tallé alkotdi alazata, mely gydkere lett a mindenkori 4j mondanivalénak, végsé
fokon a b6 publikaciés termésnek. Nem lehet nem gy érezni, hogy mintegy ezt is ko-
szbnte az a f6hajtas, ami az 6t utolsé dtjara kisérék részérdl a téle vett betyaros bucsi
pillanataiban személye felé, a magyarorszagi betyarvildg kutatéjanak munkassaga és em-
beri természete elStti tiszteletadds jeleként, egyértelmien megnyilvanult.

Halila megrazé veszteség. Egytitt érziink gyaszolo szeretteivel, barataival, ismerdsei-
vel. Osztozunk fajdalmukban, Istvan emlékét pedig kegyelettel és kollegidlis baratsaggal
brizzik.

A SzerkesztStarsak nevében:

Brigovacz Laszl6

74



SZERZOINK FIGYELMEBE

A TANULMANYOK MAXIMUM 40000 KARAKTER,

A MOHELYMUNKAK MAXIMUM 20000 RARAKTER,

A FORRASKOZLESEK, ADATTARAK ES HONISMERETI {RASOK MAXIMUM 40000 RARAKTER,
A RECENZIOK MAXIMUM 5000 KARAKTER TERJEDELEMBEN KERULNEK KOZLESRE.

A KEZIRATORAT DOC FORMATUMBAN, AZ ILLUSZTRACIORAT MELLEKELVE, PDF,
ILLETVE [PG FORMATUMBAN KERJOK ELJUTTATNI AZ IMPRESSZUMBAN MEGADOTT
E-MAIL CIMRE. AMENNYIBEN EZT A TERJEDELEM NEM TESZI LEHETOVE, ELOZETES
EGYEZTETEST KOVETOEN VESSZUK AT A SZERZOTOL,

KERJUK, HOGY A KOZOLNI KIVANT ILLUSZTRACIOR KOZLESI ENGEDELYET IS CSATOL-
JAK A MEGKULDESRE KERULO KEZIRATHOZ!

A FOLYOIRAT KIADVANYKESZITESI GYARORLATAT ELFOGADOTT SZERKESZTOI ES KIADOI
NORMAKONYVEK ELOIRASAIVAL OSSZHANGBAN ALAKITOTTA KI, EZERT CSAK A
KOVETELMENYEKNEK MEGFELELO APPARATUSSAL ELLATOTT DOLGOZATOKAT FOGAD BE
ES JELENTET MEG,

FELHIVJUK TISZTELT SZERZOINK FIGYELMET, HOGY A LEADOTT KEZIRATOK KAPCSAN

FELMERULG VALAMENNYI SZERZO1 ES TULAJDONJOGI KERDESBEN (PELDAUL ILLUSZ.-
TRACIOK TULAJDONJOGA) A FELELGSSEG A KEZIRAT RESZITG]ET TERHEL!

HTTP: | [ UINEZOPONT.COM
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